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Рабочая    кпп»{ка  —  см.    Разсчетная 

кнпжка. 

Рабочам  плата — см.  Заработная  плата. 

Рабочая  парт1я — см.  Сощалисты    и 
соц1адъ-демократы. 

Рабочее  время    (710лит.  экон.)  —  см. 
День  рабоч1й  (X,  397)  и  Р.  день  (ниже  23  стр.). 

Рабочее  время   (въ  сельсьомъ  хозяйстве). — 
Подъ   терминомъ    рабочее    время    въ    сель- 
скомъ  хозяйств1Ь  разумеется,  во-первыхъ,  все 
то  время  въ  процессЬ  производства  сельско- 
хозяйственнаго  продукта,  вътечен1в  котораго 
прилагается  челов'6ческ1й  трудъ,  во-вторыхъ— 
та  часть  сутокъ,  въ  течен1е  которой  въ  сель- 
скомъ     производств'Ь    совершается    затрата 
труда    одного    и  того  же   лица  (т.  е.    то  же, 
что    «день  рабочШ»;   см.).    Различен1е  этихъ 
двухъ    значен1Й     разсматриваемаго    понят1Я 
весьма  существенно   для   выяснен1Я  вопроса 
о  продолжительности  труда  въ  сельскохозяй- 
ственномъ  производстве.  Особенно  продолжи- 
тельными   бываютъ    зд4сь    т4  перерывы   въ 
процесс*  труда,   въ  теченхе    которыхъ    про- 
изводимый продуктъ  подвергается   бол^Ье  или 
менее     продолжительному    действию    только 
естественныхъ  сплъ.  Въ  нашемъ   умеренномъ 
климате,  где  земля  родитъ  только  разъ  въ  годъ, 
число  рабочихъ  дней  въ  сельскомъ  хозяйстве 
(разумея  подъ   последи  имъ,    главнымъ    обра- 
зомъ,  полеводство)  следуетъ  принят!,,  въ  сред- 
немъ:    для    весенняго    перюда,  съ    половины 
марта  или  съ  начала  апреля  до  средины  мая, 
50  —  60  Р.  дней;  для  летняго  перюда,  съ  на- 
чала шня  до  конца  августа,  65 — 80  Р.  дней; 
для  осенняго  пер10да,  съ  начала  сентября  до 
конца    октября    или    даже   средины  ноября, 
55 — 75  Р.  дней.  На  зимн1Й  перюдъ  остаются 
татя  работы,   какъ    вывозка   навоза,   дровъ, 
строевого   леса,    отиравлен1е   продуктовъ   на 
рынокъ    и  проч.    Если   ни    въ  какой    другой 
отрасли  народнаго  хозяйства   не  бываетъ  та- 
кихъ  продолжптельныхъ  перерывовъ  въ  про- 
цессе труда,   какъ   въ  сельскомъ    хозяйстве, 
то,  съ  другой  стороны,    ни  въ  какомъ  произ- 
водстве не  играютъ  столь   значительной  роли 
такъ  называемые   «критическ1е    моменты»,  т. 
е.  коротые  перюды  времени,  въ  продолжен1е 
которыхъ  долженъ  быть  достигнутъ  известный 
определенный    результатъ.    Если    требуется 
сжать  или  убрать  пашню,  то  не  только  коли- 
чество, но  и  качество  продукта  зависитъ  огъ 
того,  будетъ  ли  каждая  изъ  этихъ  работъ  на- 
чата  и    окончена    своевременно.    Въ    виду 
такихъ    особенностей    сельскохозяйственнаго 
производства,  рабочей   день    бываетъ    здесь 
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далеко  неодинаковой  продолжительности  въ 
различныя  времена  года  и  неодинаковой  на- 
пряженности въ  различные  перюды  работъ. 
Зимой  рабоч1Й  день  коротокъ,  работа  срав- 
нительно легка;  летомъ,  особенно  въ  указан- 
ные критичесые  моменты>,  Р.  время  про- 
должается иногда  целые  сутки,  лишь  съ  не- 
большими перерывами  для  еды  и  легкаго  от- 
дыха, при  чрезвычайномъ  напряжен1и  силъ 
наемнаго  рабочаго  или  самостоятельнаго 
земледельца.  Вследствге  этого  охрана  труда 
въ  сельскомъ  хозяйстве  путемъ  законодатель- 
наго  установлен1я  длины  рабочаго  дня  яв- 
ляется столь  же  насущной,  какъ  и  регулиро- 
ванге  Р.  времени  въ  фабрично-заводской  про- 
мышленности. Необходимость  такой  охраны 
сознаютъ  сами  землевладельцы.,  пользующееся 
наемныиъ  трудомъ  въ  своихъ  хозяйствахъ. 
Въ  этомъ  смысле  состоялась  еще  въ  1872  г., 
въ  Берлине,  резолющя  съезда  седьскихъ  хозя- 
евъ;  но  она  была  продуктомъ  временнаго  чув- 
ства, обусловленнаго  тогдашнимъ  массовымъ 
движен1емъ  сельскихъ  рабочихъ  въ  города. 
Какъ  только  опасешя,  имъ  вызванный,  ока- 
зались преувеличенными,  резолющя  была  за- 
быта. Самп  немецк1е  сельск1е  рабочее,  стоя 
на  довольно  низкой  ступени  культурнаго  раз- 
ВИТ1Я,  до  недавняго  времени  почти  не  со- 
знавали важностп  для  нихъ  законодательной 
охраны  пхъ  труда.  Современныя  немепшя 
законодательства  или  совсемъ  не  касаются 
вопроса  о  длине  рабочаго  дня  въ  сельскомъ 
хозяйстве,  или  устанавливаютъ  так1я  не- 
определенныя  нормы,  какъ  работа  «отъ  во- 
схода до  заката  солнца>  и  т.  п.,  менее  вы- 
годный для  рабочаго,  чемъ  даже  устано- 
ВИВШ1ЯСЯ  въ  некоторых!,  местностяхъ  обыч- 
ныя  нормы.  На  практике,  рабочш  день  въ 
сельскомъ  хозяйстве  въ  Гермаиги  обычно 
продолжается  зимой  отъ  5  часовъ  утра  до 
6  ч.  вечера,  летомъ— отъ  4  ч.  утра  до  8  ч.  ве- 
чера, а  въ  восточныхъ  провиншяхъ— вообще 
отъ  восхода  до  заката  солнца.  Въ  Атлги^  по 
изследован1ямъ  королевской  коммисс1и  1691  г., 
старая  нормы  рабочаго  дня  для  недельны хъ 
и  поденныхъ  летннхъ  рабочихъ— отъ  6  ч.  утра 
до  6  ч.  вечера, — исчезла;  зимнее  Р.  время  по 
прежнему  определяется  отъ  восхода  солнца 
до  вечернихъ  сумерою..  Теперь  летнее  Р. 
I  время  различно  для  каждаго  округа,  для 
;  каждаго  прихода,  такъ  какъ  оно  является 
■  уже  не  деломъ  обычая,  а  деломъ  договора. 
I  При  заключенш  контракта  иногда  устана- 
вливается, что  рабоч1й,  при  более  кэроткомъ 
рабочемъ  дне,    долженъ   работать   более  ско- 
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ро  и  бол'Ье  экономно;  въ  противяомъ  случаЬ 
наниматель  им'Ьвтъ  право  требовать  работы 
по  прежнимъ,  обычнымъ  нормамъ  рабочаго 
дня.  Обыкновенно  рабоч1й  день  начинается 
съ  7  часовъ  утра  и,  въ  общемъ,  по  срав- 
нен1Ю  съ  прежнимъ,  сократился  на  \^/^  ч. 
Сдельные  рабоч1е  иногда  кончаютъ  работу  въ 
3  или  4  часа  пополудни.  Длина  рабочаго  дня 
колеблется  между  9  и  1072  ч-  л^томъ  и  между 
8  и  9  ч.  зимой,  не  считая! — 172  ^-  ^'^  п^" 
рерывы  для  завтрака  и  об'Ьда.  Рабоч1й  день 
женщинъ  мен'Ье  продолжителенъ,  нежели  рабо- 
Ч1Й  день  мужчинъ;  рабоч1Й  день  подростковъ 
почти  также  длиненъ,  какъ  и  рабочш  день  взро- 
слаго  мужчины.  Рабоч1й  день  пастуховъ  про- 
должается обыкновенно  отъЮ  до  11  ч.  л"!- 
томъ  и  отъ  вдоЭУгЧ.  ЗИМОЙ;  нод'Ьтн1й  трудъ 
пастуха,  когда  скотъ  выгоняется  на  поле,  го- 
раздо бол'Ье  лего1;ъ,  нежели  л'Ьтн1Й  трудъ  по- 
левого рабочаго.  Воскреснаго  отдыха  въ  ма- 
ленькнхъ  хозяйствахъ  рабочему  не  дается 
вовсе;  въ  хозяйствахъ  большихъ  рабоч1е 
обыкновенно  пользуются  имъ,  а  текуш1я  рабо- 
ты выполняются  однимъ  или  н'Ьсколькими 
рабочими,  дежурящими,  по  очереди,  за  всЬхъ 
остальныхъ.  Во  Франти  длина  рабочаго  дня 
обыкновенно  назначается  нанимателемъ,  и 
притомъ  во  время  самой  работы,  смотря  по 
ея  ходу.  Относительно  Лталги  см.  День  ра- 
бочие. 

Въ  Россги  климатъ  менЬе  благопр1Ятенъ  для 
сельскохозяйственнаго  производства,  нежели 
на  Западе,  что  обусловливаетъ  бол'Ье  короттй 
рабоч1Й  перюдъ,  при  которомъ  въ  меньш1Й 
промежутокъ  времени  приходится  затрачивать 
бол'Ье  труда  и  капитала.  Конечно  въ  этомъ 
отнои1ен1и  существуетъ  большая  разница  меж- 
ду различными  полосами  страны:  въ  н'Ькото- 
рыхъ  с^верныхъ  губерн1яхъ  полевыя  работы 
возможны  только  въ  продолжен1е  130  —  15') 
дней  въ  году,  а  въ  Тульской  губ.,  напр.,  Р. 
время  равняется  6  м'Ьс,  на1югЬ  —  отъ  8  до 
872  м'Ьс.  Значен1е  «критическихъ  моментовъ», 
называемыхъ  у  насъ  «горячимъ  временемъ», 
«страдной  порой»,  «страдой»,  весьма  велико, 
въ  особенности  всл'Ьдств1е  экстенсивности  и 
однообраз1я  культуры  въ  русскихъ  сельскихъ 
хозяйствахъ.  Особенно  тяжело  страдная  пора 
отзывается  на  малоземельномъ  и  малосемей- 
номъ  крестьянин'Ь  и  его  хозяйстве.  Прину- 
жденный работать  въ  это  время  по  найму  у 
сосЬдняго  землевлад'Ьльца,  а  иногда  у  н'Ь- 
сколькихъ  сразу  (см.  Рабоч1е  сельск1е),  онъ 
хотя  и  не  щадитъ  ни  себя,  ни  своей  семьи, 
но  часто  обрабатываетъ  свою  землю  и  уби- 
раетъ  свой  хлЬбъ  несвоевременно.  ПослЬд- 
яее  обстоятельство  —  одна  изъ  существен- 
ныхъ  причинъ  низкой  уролсайности  на  кре- 
стьянскихъ  земляхъ.  Число  рабочихъ  дней, 
потребныхъ  для  обработки  одной  дес.  озимаго 
хл*ба,  при  господствующемъ  въ  Росс1и  трех- 
польномъ  с'Ьвооборот'Ь  и  при  обычныхъ  прог 
стЬншихъ  оруд1яхъ,  следующее:  осенн1Й  подъ- 
емъ  пара  требуетъ  2—3  мужскихъ  Р.  дня,  бо- 
роньба 1 — 5  женск.  (или  подростк.)  Р.  дня, 
2-я  пахота  2  мужск.  Р.  дня,  бороньба  1  жен- 
скаго  Р.  дня,  посЬвъ  и  бороньба  7»  мужск.  и 
72  женск.  Р.  дня,  уборка  серпомъ  (въ  среднемъ 
при  разныхъ  урожаяхъ)  отъ  372  Д"  *  мужск. 


и  5  женск.  Р.  дней,  уборка  косой  въ  средней 
Росс1и,  278  мужск.  н  3  женск.  Р.  дня,  на  юг* 
Росс1и'  3  мужск.  и  4  женск.  Р.  дня,  возка  7* 
мужск.  и  1  женск.  Р.  дня.  Итого,  при  уборк* 
серпомъ,  874  мужск.  и  972  женск.  Р.  дней,  при 
уборк'Ь  косой  «74—  "74  му;к.  и  772—872  женск. 
Р.  дней.  Для  обработки  дес.  ярового  требуютъ: 
весенняя  пахота  2  мужск.  Р.  дня,  бороньба 
I  —  2  женск.  Р.  дня,  посЬвъ  и  бороньба  — 
7з  мужск.  Р.  дня  и  72  женск.  Р.  дня,  убор- 
ка серпомъ  3  мужск.  Р.  дня  и  4  женск.  Р. 
дня,  уборка  косой  въ  средней  Росс1и  2  мужск. 
Р.  дня,  3  женск.  Р.  дня,  въ  южной  Россш 
272  мужск.  Р.  дня  и  4  женск.  Р.  дня,  возка  74 
мужск.  Р.  дня  и  1  женск.  Р.  дня.  Итого,  при 
уборк'Ь  серпомъ,  57*  мужск.  Р.  дня  и  772 
женск.  Р.  дней,  при  уборк'Ь  косой  472—5  мужск. 
Р.  дней  и  672 — 772  женск.  \\  дней.  Общее 
число  Р.  дней  въ  среднемъ  для  Россш  прини- 
мается обыкновенно  равнымъ  280,  но  это 
число  больше  д11Йствительнаго,  такъ  какъ  оно 
уменьшается  м1;стными  праздниками;  въ  дМ- 
ствительности  Р.  дней  бываетъ  иногда  не  бо- 
л'Ье 210.  Продолжительность  Р.  дня  въ  сЬвер- 
ной  и  средней  Росс1и  считается  въ  л'Ьтнее 
время  равной  10  часамъ,  въ  зимнее  п  осен- 
нее время  —  8  часамъ.  Хотя  л'Ьтн1Й  день  на- 
чинается съ  5  час.  утра  и  оканчивается  въ 
8  час.  вечера,  но  за  вычетомъ  2  часовъ,  а 
иногда  и  3,  полагаемыхъ  на  об'Ьдъ,  п  2  час. 
на  завтракъ  и  полудневанье  остается  И  час. 
Для  южной  полосы  принимается  сл'Ьдуюшее 
хозяйственное  д'Ьлеше  на  времена  года:  весна 
съ  1  марта  по  1  апр'Ьля,  лЬто  съ  1  апр'Ьля 
по  1  сентября,  осень  съ  1  сентября  по  1  но- 
ября, зима  съ  1  ноября  по  1  марта.  Работа 
п'Ьшаго  работника  начинается  и  прекращается 
(по  Батадину)  такъ: 


М^Ьсацы. 

Январь 
Февраль 
Мартъ  . 
Апрель 
Май     . 
1юнь    . 
1юль     . 
Августъ 
Сентябрь 
Октябрь 
Ноябрь 
Декабрь 

Упряжный  Р.  день,  т.  е.  при  работ*  на 
скотЬ,  считается  на  1  часъ  меньше,  за  ие- 
ключен1емъ  легкихъ  работъ,  напр.  возки  хл4- 
ба  или  сЬна,  когда  во  время  накладки  возовъ 
скотина  кормится.  Зимой  и  осенью  можно 
считать  упряжный  Р.  день  такимъ  же,  какъ  и 
день  П'Ьшаго  рабочаго.  Ср.  Ргапке!,  <1)1е  1а§- 
ИсЬе  АгЬеНзгеН  1а  1пс1и81пе  ипй  Ьап(1уу1Г1- 
зсЬаГЬ  (1882);  Кпаиег,  «В1е  80С1а1е  Ега^е 
аиГ  «1.  р1аиеп  Ьааде»  (1873);  «\'егЬапс11ииевп 
й.  ВегИпег  КопГегепг  [апйИсЬег  АгЬеНдеЪег» 
(1872);  \^.  НагзЬасЬ,  *В1е  еп^гИзс!).  Ьапйаг- 
ЬеНег»  (1894,  «5сЬг.  с1.  V.  Г.  Бос.  Ро1.>  ЫХ); 
К.  Марксъ,  сКапиталъ»  (т.1,  изд.  2-е,  1898,  т. 
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С1, 1885);  Баталинъ,  «Справочная  книжка  рус- 
скаго  сельскаго  хозяина»  (1892);  «Сводъ  ста- 
тистическихъ  матер1аловъ>  (изд.  канц.  ком. 
мин.,  табл.  ТШ);  В.  Постниковъ,  «Южно-рус- 
ское крестьянское  хозяйство»  (1891). 

Ж.  Кириллоеъ. 

Рабочее  закиводатедьство  —  см. 
Фабричное  законодательство. 

Рабоче-пяснон  скотъ.— Разведен1е 
Р.  -  мясного  скота  сосредоточено,  главнымъ 
образомъ,  въ  южной  и  восточной  полосЬ  Рос- 
сш,  гд4  условия  хозяйства  вполн'Ь  способ- 
ствуютъ  успешному  развитию  землед'Ьл1я  и 
скотоводства.  Усиленныя  распашки  кр'Ьпкихъ 
новыхъ  земель  на  югЬ  потребовали  и  наибо- 
лее производительной  рабочей  силы,  чему  мо- 
жеть  удовлетворять  такое  животное,  какъ 
волъ.  Бъ  то  же  время  постепенно  увеличи- 
вающ1Йся  спросъ  на  мясо  на  русскихъ  и  ино- 
странныхъ  рынкахъ  выдвинулъ  мясную  по- 
роду скота,  колыбелью  которой  явились  гЬже 
ковыдьныя  юго-вост.  степи.  Такимъ  образомъ, 
въ  силу  этихъ  двухъ  основны.чъ  стимуловъ, 
какъ  экстенсивная  распашка  и  спросъ  на  мясо, 
выработался  въ  названномъ  юго-восточномъ 
районе  особый  сортъ  крупнаго  рогатаго  ско- 
та— Р.-мясной,  который  и  сочеталъ  въ  себЬ 
достоинства  рабочей  силы  и  убойнаго  живот- 
наго.  У  Р.-мясного  скота,  кром^  силы  и  вы- 
носливости, приходится  дорожить  еще  способ- 
ностью его  откармливаться  и  возстановлять 
свои  силы  на  подножномъ  корму,  а  равно  т*- 
ми  свойствами  копытъ,  который  заслужили 
русскпмъ  воламъ  юго-восточныхъ  степей  на- 
зваше  «жел'бзныхъ»  и  даютъ  возможность  ра- 
оотать  на  такнхъ  животныхъ  и  выпасывать 
яа  подножномъ  корму  во  всякое  время  года 
я  во  всякую  погоду,  даже  въ  сырое  переход- 
ное время,  когда  слякоть  смЬвяется  моро- 
зомъ.  Р.-мясной  скотъ  получаетъ  ~  хорош1й 
кормъ  только  весной,  когда  молодая  трава 
-сочна,  содержитъ  наибольш1Й  процентъ  пита- 
тельныхъ  вешествъ;  но  потомъ  этотъ  пастбищ- 
ный кормъ  подсыхаетъ,  загруб^Ьваеть  п  для 
животнаго  настаетъ  долг1й  перюдъ  грубаго 
кормлен1я,  зимою  довольно  скуднаго.  Поэтому 
способность  русскаго  рабочаго  вола  не  только 
переносить  подобное  кормление,  но  и  возста- 
лавливать  затраченныя  на  мышечную  работу 
силы,  является  въ  хозяйстве  неоц'Ьиеннымъ 
качествомъ  и  заставляетъ  дорожить  такимъ 
скотомъ.  Различаютъ  три  коренныхъ  породы 
Р.-мясного  скота,  разводимаго  на  югЬ  и  юго-во- 
■сток-Ь  Россги:  1)  сЬрую  украинср:ую,  которая 
изв'Ьстна  также  подъ  именемъ  черкасской,  2) 
калмыцкую  или  донскую  и  3)  киргизскую  или 
■сибирскую.  С^рая  украинская  порода  разво- 
дится преимущественно  въ  губерн1яхъ:  Харь- 
ковской, Херсонской,  Полтавской,  Курской, 
Шевской,  Черниговской,  Волынской,  Подоль- 
ской, Бессарабской,  Екатеринославской,  Та- 
врической и  въ  областяхъ  Кубанской  и  Тер- 
-ской.  Порода  эта  является  идеаломъ  Р.-мяс- 
ного животнаго,  которая,  благодаря  естествен- 
гнымъ  услов1ямъ  юга,  благопргятствуюшимъ 
успешному  разведен1ю  скота,  а  равно  путемъ 
метизацш  съ  южно-европейскпмп  породами, 
«априм4ръ,  съ  венгерской,  соединила  съ  ин- 
тенсивною рабочею  силою   и  быструю  откор- 


мленность,  ростъ,  в^съ.  Быки  этой  породы 
отличаются  массивностью  туши,  в^сомъ,  кра- 
сотою формъ  и  громадною  силой.  Экстерьеръ 
украинскаго  скота  сл^дугоний:  голова  длин- 
ная, во  лбу  широкая,  а  книзу  суживающаяся; 
уши  больш1я;  рога  сильно  расходятся  въ  сто- 
роны, им-Ьють  форму  лиры  или  ухвата  и  до- 
стигаютъ  иногда  14 — 16  вершк.  длины;  шея 
тонкая,  длинная,  съ  выступающимъ  подгруд- 
комъ;  грудь  глубокая,  плоская;  холка  острая; 
плечо  сильно  развито;  спина  сравнительно 
длинная  и  несколько  вогнутая  въ  поясниц'Ь: 
крестецъ  короткш,  съуживаюиийся  къ  хвосту; 
брюхо  подтянуто;  пахъ  длинный,  провалистый; 
бедро  сухое;  ноги  кр4пк1я,  длинный  и  пра- 
вильно-поставленный; масть  сЬрая:  отъ  св'Ьт- 
ло-пепельнаго  до  сЬро-стального;  на  ще^Ь,  го- 
лове, ляжкахъ  и  брюх^  цв^тъ  шерстя  н'Ь- 
сколько  темнее;  кожа  толстая  и  грубая.  Ш,съ 
украинскихъ  быковъ  колеблется  отъ  60  до 
70  пд.,  рабочая  же  сила  достигаетъ,  въ  сред- 
немъ,  до  120  пд.  на  пару.  Въ  течеше  8 — 10 
л^тъ  украинск1й  6ыр:ъ  служитъ  сильнымъ,  не- 
утомпмымъ  и  мало  прнхотливымъ  въ  отноше- 
н1и  корма  и  ухода  работникомъ,  а  зат^мъ  по- 
ступаетъ  въ  нагулъ  для  убоя,  при  чемъ  мясо 
такого  скота  всегда  им^егъ  ценность  и  круг- 
лый годъ  пользуется  хорошимъ  спросомъ.  Хо- 
рош1й  нагульный  украинскш  быкъ  даетъ,  въ 
среднемъ,  до  25—30  пд.  въ  тушЬ,  до  3  пд.  са- 
ла. Къ  украинской  породе  очень  близко  стоитъ 
черноморски!,  скотъ,  разводимый  на  весьма 
ограниченномъ  пространств'Ь  Кубанской  обла- 
сти. Произошелъ  онъ  несомненно  отъ  украин- 
скаго скота,  но  настолько  видоизм-Ьнидся,  что 
можетъ  считаться  въ  настоящее  время  вполн* 
самостоятельною  породою. 

Еалмыцкгй  скотъ  разводится  въ  степяхъ, 
прпмыкающихъ  къ  верховьямъ  р.  Маныча, 
т.  е.  въ  Ставропольской  губ.  и  Донской  обла- 
сти, откуда  распространился  по  всей  Астра- 
ханской и  части  Воронежской  губерн1й.  Отли- 
чительные признаки  этой  породы:  красная 
масть,  средн1й  ростъ,  массивное  туловище, 
большая  голова,  округлыя  ребра,  широкШ  кре- 
стецъ; рога  среднге,  загнутые  кольцомъ  вверхъ; 
спина  прямая,  широкая;  ноги  коротшя,  тол- 
стый. Калмыцк1Й  скотъ  откармливается  и  на- 
гуливается легче  и  быстрее  украинскаго,  ско- 
рее созр^ваетъ  и  бол^е  живой  въ  работе.  Обы- 
кновенно до  7—8  л^тъ  служить  рабочей  силой, 
а  потомъ  выбраковывается  и  поступаетъ  въ 
нагулъ.  Живой  в4съ  калмыцкаго  быка  дости- 
гаетъ 40 — 45  пд ,  убойный  24—26  пд.  мяса  и 
до  3 — 372  °Д-  сала.  Въ  сЬверной  половинъ 
Донской  области  п  въ  восточной— Харьковской 
губ.  разводится  близкш  и  мало  ч^мъ  отлнчаю- 
Щ1ЙСЯ  отъ  калмыцкой  породы  Р.-мясной  сортъ, 
известный  подъ  именемъ  донского.  Этотъ 
скотъ  не  составляетъ  особой  породы,  такъ 
какъ  онъ  происходитъ  отъ  манычскаго  кал- 
мыцкаго скота,  но  своеобразныя  бытовыя  усло- 
В1Я  данныхъ  районовъ,  замЬтно  отличаюшихся 
отъ  первоначальной  родины  калмыцкаго  ско- 
та- приманычскихъ  степей,  а  также  метиза- 
щя  съ  аестнымъ  скотомъ  несколько  видоизме- 
нили породу,  придавъ  ей  некоторый  особен- 
ности, а  именно:  рога  уменьшились,  голова 
тоже,  задъ  и  передняя  часть  туловища  сфор- 
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мированы  ровнее,  пропорц1ональн'Ье;  шейная 
складка  опущена  ниже,  масть  красная  и  пе- 
страя; живой  в-Ёсъ  больше,  ч'Ьмъ  у  калмыц- 
каго  быка,  а  также  и  в'Ьсъ  въ  туш'Ь,  а  именно: 
живой  в^съ  (по  Кравцову)  47  пд.  28  ф.,  убой- 
ный—28  пд.  28  фн.,  сала  4  пд.  12  фн. 

Киръизскгй  или  сибирскгй  скотъ  разводится, 
главнымъ  образомъ,  въ  зауральскихъ  степяхъ: 
въ  Уральской,  Тургайской,  Акмолинской  и 
Семипалатинской  областяхъ.  Порода  эта  явля- 
ется одной  изъ  самыхъ  выносливыхъ,  такъ 
какъ  въ  воспитан1и  и  содержав  1и  всец'Ьло 
предоставлена  самой  себ'Ь  и  борьба  съ  не- 
взгодами суровой  обстановки  выработала  въ 
ней  неприхотливость  и  выносливость.  Вм'ЬсгЬ 
съ  тЬмъ,  киргизскш  скотъ  одинъ  изъ  самыхъ 
скоросп'Ьлыхъ,  быстро  откармливается  на  со- 
лончаковыхъ  пастбищахъ;  при  этомъ  мясо  его, 
благодаря  жировымъ  прослойкамъ  между  мыш- 
цами, пр1обр'Ьтаетъ  мраморный  видъ  и  особен- 
но ценится  на  иностранныхъ  рынкахъ.  Вооб- 
1це  скотъ  этотъ  ближе  подходитъ  къ  мясному 
скоту,  ч'Ьмъ  къ  рабочему,  почему  и  процент- 
ное отношен1е  у  него  мясности  къ  рабочей 
и  молочной  продуктивности  значительно  ниже, 
ч4мъ  у  предыдущихъ  Р.-мясныхъ  породъ. 
Вн^Ьшн1е  признаки  сибирскаго  скота:  средн1й 
ростъ,  масть  разнообразная,  но  преобладаетъ 
бурая,  буро-пестрая,  буро-б4лопоясая  и  тиг- 
ровая; длинный  грубый  волосъ;  бочкообразное 
на  короткихъ  и  сильныхъ  ногахъ  туловище, 
рога  кольцомъ,  но  обращенные  впередъ.  Жи- 
вой в'Ьсъ  достигаетъ  до  35 — 40  пд.,  убойный — 
21 — 23  пд.,  сала  2^/^—Зщ.  въ  туш'Ь.  Способ- 
ность откорма  й  по  истине  удивительная  вы- 
носливость киргизскаго  скота,  особенно  пора- 
жаютъ,  если  всмотреться  въ  услов1я  жизни,  въ 
которыя  онъ  поставленъ.  Онъ  съ  самаго  на- 
чала своей  жизни  предоставленъ  самому  себ'Ь 
въ  отношен1и  прокормлен1я.  Круглый  годъ  онъ 
тебенюетъ,  т.  е.  пасется  на  подяожныхъ  паст- 
бищахъ. Л^томъ,  благодаря  богатству  ковыль- 
ныхъ  пастбищъ,  скотъ  не  терпитъ  нужды  въ 
корм*  и  быстро  нагуливается.  Къ  сожал'Ьнш, 
пер1одъ  такого  пнтенсивнаго  кормлен1я  про- 
должается недолго— съ  мая  по  октябрь,  посл'Ь 
котораго  наступаетъ  зимнее  содержанхе,  яв- 
ляющееся для  киргизскаго  скота  сплошнымъ 
гол6дан1емъ.  Все  время  скотъ  находится  подъ 
открытымъ  небомъ  и  добываетъ  изъ-подъ  глу- 
бокаго  сн-Ьга  клоки  засохшей  травы.  Сравни- 
тельно недавно  киргизы  стали  устраивать  по- 
м^щенхя  для  скота,  но  неизв-Ьстно,  что  благо- 
пр1ятн'Ье  для  организма  скота— открытое  поле 
или  киргизское  стойло — посл1&днее  весьма  вред- 
но въ  гнг1еническомъ  отношенш.  Пом-Ьщен^я 
эти  сырыя,  низк1я,  совершенно  темныя,  съ 
постояннымъ  сквознякомъ,  а  во  время  отте- 
пели превращаются  въ  сплошное  болото. 
Много  гибнетъ  скота  отъ  бурановъ,  во  время 
которыхъ  животныя  быстро  выбиваются  изъ 
силъ,  разгоняются  по  всей  степи  и  заносятся 
сн^гонъ  или  же  поступаютъ  въ  добычу  хищ- 
никамъ.  Нередки  случаи,  когда  отъ  бурановъ 
гибнутъ  ц'Ьлыя  стада;  та1;ъ  въ  зиму  1890-91 
гг.  скота  погибло  въ  зауральскихъ  степяхъ 
Я^?,2V|^.  Что  касается  подбора,  то  нн  него 
н'Ьтъ  п  намека — киргизы  стремятся  къ  полу- 
чешю  наибольшаго   количества  приплода,   но 


никакъ  не  лучшаго  въ  качественномъ  отноше- 
нии потомства.  Такимъ  образомъ,  три  ос- 
новныхъ  момента  усп^Ьшнаго  разведен1я  си- 
бирскаго Р.-мясного  скотоводства — содержа- 
н)е,  кормление  п  подборъ— совершенно  отсут- 
ствуютъ,  что  неминуемо  влечетъ  къ  прогрес- 
сивному упадку  скотоводческаго  хозяйства  въ 
юго-восточномъ  район'Ь,  а  отсюда  и  къ  пони- 
жен1ю  доходности  разводямаго  скота.  Такъ, 
въ  начал'Ь  80-хъ  годовъ  доходность  отъ  круп- 
наго  рогатаго  скота  исчислялась  по  одной  Тур- 
гайской области  въ  4890075  руб.,  черезъ  де- 
сять л4тъ,  т.  е.  въ  90-хъ  годахъ,  цифра  эта 
пала  до  4013657  руб.,  при  чемъ  падаютъ  сред- 
н1я  ц^ны  на  голову.  Изъ  Р.-мясного  сорта 
скота,  разводимаго  въ  пред'Ьлахъ  Росс1и,  не- 
обходимо еще  отметить  ливонскую  породу,  ро- 
диной которой  считается  11рибалт1йск1й  край, 
главнымъ  образомъ  Лифляндская  губ.  Про- 
изошелъ  ливонскш  скотъ  отъ  скрещиван1я 
м^стнаго  остзейскаго  скота  съ  айширскою. 
остъ-фрисландскою  и  съ  ангельнскою  порода- 
ми. Отличительными  признаками  этой  породы 
считаются:  длинное  массивное  туловище,  ко- 
роткая, кр^пк1я  ноги,  несоразм-Ьрное  развитее 
передней  части  корпуса— груди,  шеи  и  лопат- 
ки; коротк1Й,  широк1Й  крестецъ;  большая,  не- 
уклюжая голова;  тонкая,  короткая  и  лосня- 
щаяся шерсть;  масть  разнообразная:  пепель- 
но-сЬрая,  вишнево-красная,  коричневая  и  др. 
Ливонсшй  скотъ  воспитывается  какъ  рабоч1й 
и  для  навоза,  безъ  котораго  земледелие  въ 
Прибалт1йскомъ  крае  почти  немыслимо;  а  къ 
8 — 10  годамъ  выбраковывается,  ставится  на 
интенсивное  кормлен1е,  главнымъ  образомъ 
на  барду  и  поступаетъ  на  петербургскш  и 
варшавскШ  мясные  рынки.  Мясо  его  счита- 
ется ниже  по  вкусовымъ  достоинствамъ,  чЬмъ 
мясо  вышеуказанныхъ  породъ.  Живой  в^съ 
достигаетъ  до  40 — 45  пд.,  убойный — '^6— У7 
пд.,  сала  до  5  пд.  въ  туше.  Изъ  метисовъ  Р.- 
мясного  скота  заслуживаютъ  особаго  вниман1я 
украино-гиортгорны  и  шаролэзо  -  украинскге. 
Первые  изъ  метисовъ,  хотя  и  уступаютъ  чи- 
стымъ  украинскимъ  быкамъ  въ  росте,  но  зато 
они  выигрываютъ  хорошо  развитымъ  костя- 
комъ,  широкою  грудью,  задомъ,  благодаря  че- 
му интенсивность  рабочей  производительности 
у  метисовъ  сильно  повышена,  а  также  и  весъ 
туши.  Живой  весъ  достигаетъ  иногда  до  65 
пд.  Шаралэзо-украинсьйе  метисы  характери- 
зуются крупнымъ  ростомъ,  развитою  муску- 
латурой, короткими  ногами,  сравнительно  съ 
чистопородной  украинской,  широкими  округ- 
лыми ребрами.  Волы-метисы  въ  возрасте  6  — 
8  леп.  достигаютъ  (по  Кулешову)  до  40 — бО' 
пд.,  а  наиболее  крупные  и  откормленные  до 
70  пд.  и  даютъ  до  747"  убойнаго  вЬса.  Кроме 
того,  эти  метисы  отличаются  скороспелостью 
— въ  полгода  они  весятъ  до  18  пд.  п  более. 
Мясо  пхъ  нежное,  волокнистое,  съ  прослой- 
ками жира.  Оба  эти  сорта  метисовъ  разводят- 
ся въ  южнорусскихъ  экоком1ЯХЬ  въ  крайне 
огранйченномъ  количестве.  Изъ  иностранныхъ 
породъ  къ  Р.-мясному  сорту  скота  можно  от- 
нести симментальскую,  которая  разводится 
для  трехъ  целей:  для  получен1я  молока  (пре- 
иму1цественпо),  для  мяса  и  для  работъ.  Скол, 
этотъ  можно  встретить  и  въ  русскихъ  хозяй- 
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ствахъ  Рязанской,  Тульской,  Орловской,  Кур- 
ской, Воронежской  и  Саратовской  губернш. 
Общее  количество  Р.-мясного  скота  въ  Рос- 
с1и  достигаетъ  до  20  милл.  головъ,  что  соста- 
вить около  бо'/о  всего  наличнаго  скота  въ 
Империи  (около  37  милл.  головъ).  Этотъ  скотъ 
составляетъ  главное  ядро  рабочей  землед'1ль- 
ческой  силы  на  юго-восток-Ь  и  является  един- 
ственнымъ  представителемъ  въ  торговле  убой- 
нымъ  скотомъ.  Имъ  питаются  всЬ  мясные 
рынки  Росс1и,  онъ  составляетъ  предметъ  боль- 
шихъ  желан1й  и  надеждъ  русскихъ  экспорте- 
ровъ,  стремящихся  проникнуть  съ  этимъ  ско- 
томъ на  м1ровой  рынокъ — лондонскш.  Ежегод- 
но, только  для  нуждъ  русскихъ  мясныхъ  рын- 
ковъ,  этого  скота  поступаетъ  на  убой  около 
милл1она  головъ.  Бол'Ье  подробныя  св^^дЬнтя 
о  торговл^Ь  скотомъ  см.  «Скотопромышлен- 
ность». Ср.  Я.  Полферовъ,  «Тургайская  об- 
ласть на  Всероссийской  выставке  189Н  г.»; 
«Крестьянский  рогатый  скотъ  въ  Тургайской 
области>  («В^стникъ  Русс.  Сельскаго  Хозяй- 
ства», 1892);  Г.  Кравцовъ,  «Убойный  скотъ 
въ  Петербурге»;  С.  СамборскШ,  «Корова»;  Н. 
Вереи1агинъ,  «Услоб1я  развит1я  скотоводства». 

Я.  П. 
Рабочее  дома— одно  изъ  м-Ьсть  содер- 
жашя  лицъ,  приговоренныхъ  къ  лишенш  сво- 
боды. Составители  уложен1я  о  наказан1яхъ 
ввели  въ  карательную  систему  Р.  домъ  какъ 
наказан1е,  соответствующее  для  неизъятыхъ 
отъ  т^лесныхъ  наказан1й  ссылке  на  житье  въ 
отдаленныя,  кроме  собирскихъ.  губерн1и.  За- 
ключен1е  въ  Р.  дом-Ь  сопровождалось  лише- 
шемъ  всехъ  особыхъ  правъ  и  преимуществъ 
и  назначалось  на  время  отъ  2  месяцевъ  до 
2  л^тъ,  будучи  разделено  на  4  степени.  За- 
ключенные разделялись  по  полу  и  возрасту; 
возрастныхъ  отдЬлешй  было  три,  изъ  которыхъ 
каждое  делилось  на  два  разряда — низш1Й  и 
высшШ.  Заключенные  высшаго  разряда  назна- 
чались на  менее  тяжк1я  работы  и  при  осво- 
божден1и  получали  Уз  своего  заработка.  Въ 
НИЗШ1Й  разрядъ  зачислялись  рецидивисты;  они 
могли  быть  перемещаемы  въ  высш1Й  разрядъ 
лишь  по  истечен1и  4  месяцевъ  со  дня  посту- 
плен1я.  Учрежден1емъ  Р.  и  смирительныхъ 
домовъ,  на  ряду  съ  тюрьмою,  арестантскими 
ротамп,  арестными  домами  и  пр.,  уложенхе 
имело  въ  виду  достигнуть  согласован1я  харак- 
тера каягдаго  наказан1я  не  только  съ  тяжестью, 
но  и  съ  свойствами  преступнаго  деян1я-со- 
гласован1я,  совершенно  правильнаго  въ  прин- 
ципе, но  трудноосушествимаго  на  практике. 
Все  созданное  закономъ  разнооораз1е  местъ 
заключен1я  на  практике,  по  выраженш  Н.  С. 
Таганцева  («Улож.  о  нак.,  его  характ.  и  оцен- 
ка», «Журн,  Гражд.  и  Угол.  Права»,  1873  г., 
№  1),  сводилось  «къ  полнейшему  однообра- 
зно— одинъ  и  тотъ  же  острогъ  являлся,  смотря 
по  требованш,  н  тюрьмою,  и  Р.,  и  смиритель- 
нымъ  домомъ».  Ко  времени  упразднен1я  Р. 
домовъ,  у1:азомъ  21-го  апреля  1884  г.,  ихъ 
имелось  только  три:  въ  Симбирске,  Ко- 
строме и  Владим1ре.  По  улож.  изд.  1866  г. 
(ст.  78),  въ  случае  неимен1я  Р.  домовъ,  при- 
суждаемые подлежали  заключен1ю  на  гЬ  же 
сроки  въ  тюрьме,  а  при  «явной  невозможно- 
сти» заключить  ни  въ  Р.  домъ,  ни  въ  тюрьму, 


наказан1е  могло  быть   заменямо  розгами  отъ 
40  до  100  ударовъ.  К.-К. 

Рабочие  лЪсныс  —  находятъ  главное 
занят1е  при  рубке  леса  на  очередныхъ  лесо- 
секахъ  и  при  разработке  получаемы хъ  прр 
этомъ  матер1алоБъ,  поскольку  она  произво- 
дится на  месте;  къ  этимъ  работамъ  присое- 
диняется вывозка  заготовленныхъ  матер1а- 
ловъ,  требующая  часто  весьма  значительнаго 
расхода  рабочей  силы.  Все  эти  работы,  въ 
громадномъ  большинстве  случаевъ,  произво- 
дятся въ  зимн1е  месяцы,  когда  рабоч1я  руки, 
свободныя  отъ  полевыхъ  работъ,  оплачивают- 
ся дешевле  и  когда  вывозка  можетъ  быть 
произведена  по  зимнему  пути.  При  экстен- 
сивномъ  хозяйстве,  сводящемся  къ  эксплуа- 
тац1И  налйчныхъ  запасовъ  леса,  этою  глав- 
ною рубкою  и  ограничивается  потребность  въ 
рабочей  силе;  но  при  хозяйстве  более  интен- 
сивномъ  приходится  производить  целый  рядъ 
работъ  и  въ  другое  время  года:  таковы  ра- 
боты по  прокладке  и  ремонту  лесныхъ  до- 
рогъ,  производству  культуръ,  прочистокъ,  про- 
реживанш  и  пр.  При  значительной  интенсив- 
ности хозяйства  эти  работы,  въ  совокупно- 
сти, могутъ  требовать  не  меньшаго  числа  Р., 
чемъ  разработка  леса.  Каждая  изъ  лесныхъ 
работъ  требуетъ  известнаго  навыка,  особенно 
необходимаго  въ  виду  трудности  надзора  за 
разбросанными  по  лесу  Р.  и  невозможности, 
въ  некоторыхъ  случаяхъ,  сейчасъ  же  опреде- 
лить качество  произведенной  работы.  Давно 
уже,  поэтому,  въ  некоторыхъ  крупныхъ  хозяй- 
ствахъ  Западной  Европы  возникла  мысль  объ 
организац1и  такъ  паз.  постоянныхъ  лесныхъ 
Р.,  которые  находиди-бы  занят1е  въ  данномъ 
лесу  въ  течен1е  целаго  года.  Такая  органи- 
зац1Я  дела  представляетъ  значительныя  выго- 
ды какъ  для  лесо владельца,  такъ  и  для  са- 
михъ  Р.,  получающихъ  постоянный,  обезпе- 
ченный  3'1  работе  къ  и  возможность  известной 
организац1и.  Выгоды  организащн  постоянныхъ 
лесныхъ  рабочихъ  настолько  очевидны,  что 
въ  настоянюе  время  ихъ  артели  имеются  во 
всехъ  почти  лесистыхъ  округахъ  Герман1и. 
Для  вступлен1Я  въ  среду  этихъ  Р.  требуется 
обыкновенно  известный  искусъ,  въ  виде  не- 
сколькихъ  летъ  ученичества,  облегчаемаго 
темъ,  что  ремесло  лЬсныхъ  Р.  является,  въ 
большинстве  случаевъ,  наследственнымъ.  Обя- 
зу'  сь  производить  разлйчныя  работы  за  воз- 
награждение по  таксе,  постоянные  Р.  вместе 
съ  темъ  принимаютъ  на  себя  обязательство 
помогать  страже  въ  деле  охранен1я  леса;  они 
же  даютъ  хорошо  подготовленный  контин- 
гентъ  лицъ,  пригодныхъ  для  замешенхя  от- 
крывающихся среди  стражи  вакансий.  Груп- 
пировка Р.,  въ  зависимости  отъ  числа  летъ 
работы  и  степени  пр1обретеннаго  навыка,  даетъ 
возможность  поручать  имъ  самостоятельное 
производство  такихъ  даже  работъ,  которыя, 
при  исподнен1и  ихъ  пришлыми  Р.,  требуютъ 
постояннаго  надзора;  следовательно,  присут- 
ств1е  постоянныхъ  рабочихъ  можетъ  способ- 
ствовать сокращен1ю  расходовъ  по  админи- 
страц1и.  Блестящее  состояние  хозяйства  во 
мнпгихълесахъГерманш  въ  весьма  значитель- 
ной степени  обусловливается  именно  такой 
ооганизац1ей  труда:    заведя  артель   постояв- 
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ныхъ  р.  первоначально  только  для  разра- 
ботки Л'Ьса,  лЬсной  хозяинъ  легко  р'Ьшается 
приступить  и  къ  другимъ  работамъ,  неизб'Ьж- 
нымъ  при  интенсивномъ  хозяйстве,  разъ  для 
этого  имеется  готовый  контингентъ  вполне 
пригодныхъ  р.  Въ  большинств'Ь  казенны хъ  л'Ь- 
совъ  и  въ  бол4е  крупныхъ  частныхъ  имеются 
вспомогательныя  и  пенсюнныя  для  Р.  кассы; 
во  многихъ  м'Ьстахъ  они  получаютъ  даровыя 
жилища,  отоплен1е,  возможность  арендовать 
на  льготныхъ  условхяхъ  землю  и  пр.  Органи- 
зац1я  артелей  постоянныхъ  рабочихъ  не  тре- 
буетъ  непрем^Ьнно  возможности  обезпечить  для 
нихъ  работу  на  круглый  годъ:  набранные  изъ 
окрестнаго  населенхя,  лесные  Р.  не  порываютъ 
своихъ  связей  съ  землею.  Съ  другой  сторо- 
ны, достаточно  им^Ьть  хотя  небольшую  ар- 
тель постоянныхъ  Р.,  чтобы  воспользовать- 
ся вс4ми  выгодами  этой  организац1и  тру- 
да: въ  горячее  рабочее  время  на  помощь 
къ  этимъ  Р.  могутъ  быть  приглашены  вре- 
менные, работающ1е  поденно  или  издЪльно, 
«одъ  надзоромъ  и  руководствомъ  постоянныхъ. 
Такимъ  образомъ,  артели  постоянныхъ  л'Ьс- 
ныхъ  рабочихъ  могутъ  быть  организованы  и 
въ  дачахъ  съ  мало  интенсивнымъ  хозяй- 
ствомъ,  даже  тамъ,  гд'Ь  всЬ  работы  огра- 
ничиваются зимнею  рубкою  н  разработкою 
л^са.  Несмотря  на  это,  организащя  постоян- 
ныхъ рабочихъ  въ  русскихъ  лйсахъ  является 
дЪломъ  будущаго,  въ  виду  малой  распростра- 
ненности у  насъ  разработки  л'Ьсныхъ  мате- 
р1аловъ  средствами  л^совлад-бльца.  Въ  боль- 
шей части  дачъ  л^Ьсъ  продается  на  корн*  и 
разработка  его  производится  заботами  л-Ьсо- 
промышленника;  посл'Ьднхй  не  заинтересованъ 
въ  организащи  постоянныхъ  Р.,  выгодной  въ 
особенности  для  лЬсовлад'Ьлъца.  Вообще  по- 
ложен1е  л'Ьсныхъ  рабочихъ  въ  Росс1и  весьма 
незавидно.  ЛЪсопромышленники  нанимаютъ 
ихъ  всегда  за  изд1Ьльную  плату,  часто,  въ 
сущности,  сводимую  на-н'Ьтъ  обычными  ку- 
лаческими пр1емами.  Во-пёрвыхъ,  услов1Я 
на  рубку  и  вывозку  л4са  заключаются  съ 
рабочими  обыкновенно  въ  такое  время,  когда 
небольшой  даже  задатокъ  позволяетъ  зам-Ьтно 
уменьшить  рядную  плату;  во-вторыхъ,  раз- 
счетъ,  по  условш,  производится  по  количеству 
заготовленнаго  и  вывезеннаго  на  катище  л'Ьса, 
опред-Ьдяемому  только  въ  самомъ  концЬ  зимы; 
до  этого  момента  возможно  только  полученхе 
небольшихъ  суммъ  «впередъ»,  и  то  не  день- 
гами, а  необходимыми  при  работ*  припасами, 
засчитываемыми  по  непомерно  высокой  ц'Ьнб; 
въ  третьихъ,  главнымъ  источникомъ  злоупо- 
требленш  является  неопределенность  разм*- 
ровъ  лЬсной  сажени — полпнпицы  или  дровян- 
ницы,  служащей  для  учета  работы.  При  за- 
готовке дровъ  различаютъ  всегда  длину  по- 
лона, которая,  въ  район*,  наприм'Ьръ,  петер- 
бургскаго  рынка,  составляетъ  обычно  9  чет- 
вертей; полынья  такой  длины  сплавляются  роз- 
сыпью  по  р^камъ  къ  приладолсскимъ  каналамъ, 
гд*  вылавливаются  на  запаняхъ  и  распилива- 
ются каждое  чаще  всего  на  четыре  полона, 
давая  употребительный  въ  Петербург*  «швы- 
рокъ>,  пол*нья  котораго  им*ютъ  длину  бол*в 
8  вер.;  кое-гд*  теперь  начинаютъ  пилить  въ  д*- 
су  «десятку>,  съ  пол*ньями  въ  10  четвертей, 


который  можно  у  запани  распилить  на  пять 
пол*ньевъ,  длиною,  правда,  мен*е  8  врш.,  но 
которыя,  при  дровяномъ  «кризис*»,  сойдутъ 
въ  Петербург*  за  настоящш  швырокъ;  еще 
бол*е  предпр1имчивые  промышленники  обыкно- 
венную девятку  пилятъ  на ,  пять  пол*ньевъ, 
получая  7-вершковыя  дрова,  которыя  вь  роз- 
ничной продаж*  тоже  безъ  труда  сходятъ  за 
швырокъ.  Разм*ры  пол*иницы,  строго  опре- 
д*ленные  на  городскомъ  рынк*,  весьма  из- 
м*нчивы  при  пр1ем*  дровъ  въ  л*су  отъ  дро- 
вос*ковъ.  Подъ  предлогомъ  прибавки  на 
«усушку»,  на  «утопъ»  (при  сплав*),  закаба- 
ленныхъ  задатками  и  предварительными  сза- 
борами»  рабочихъ  заставляютъ  выкладывать- 
«сажениг,  которыя,  вм*сто  2  саж.  длины 
и  72  саж.  высоты,  им*ютъ  въ  с*чен1и  до 
172  и  даже  до  2  кв.  сая^.  Такимъ  путемъ. 
заработная  плата  дровос*ковъ  уменьшается 
въ  полтора  или  два  раза  и  окончательный 
разсчетъ  имъ  приходится,  сплошь  и  рядомъ» 
заканчивать  получен1емъ  задатковъ  по  усло- 
в1ямъ  на  сл*дующую  зиму,  когда  разстоян1е 
возки  увеличится  еще  на  пару  верстъ,  или 
разм*ры  сажени — на  дв*-три  четверти.  Для 
рубки  и  вывозки  л*са  дровосЬковъ  подря- 
жаютъ,  обыкновенно,  изъ  окрестныхъ  кресть- 
янъ,  но  для  сплава  подряжаются  рабоч1е- 
спецхалисты  изъ  н*которыхъ  м*стностей,  за- 
нимающ1еся  изъ-году  въ  годъ  этимъ  д*ломъ 
и  достигшхе  въ  яемъ  большого  навыка,  безъ. 
котораго  и  невозможно  справиться  съ  труд- 
ною и  опасною  не  только  для  здоровья,  но 
и  для  жизни  работою.  Впрочемъ,  сплав- 
щики или,  какъ  ихъ  чаще  называюгъ,  «гон- 
щики» л*са  не  подходятъ  подъ  понят1е  на- 
стоящихъ  л*сныхъ  Р.,  такъ  какъ  рабътаютъ 
не  въ  л*су,  а  по  р*камъ.  Въ  посл*днее  время 
н*которыя  изъ  земствъ  д*лаютъ  попытки  ре- 
гулировать отношенгя  между  л*сными  Р.  и 
ихъ  нанимателями  -  л*сопромышленниками;  но 
позволительно  сомн*ваться,  чтобы  этотъ  бла- 
гожелательный починъ  могъ  принести  дей- 
ствительную пользу,  пока  разработкою  л*са 
не  займутся  сами  л*совлад*льцы,  прямо  за- 
интересованные въ  благосостоянш  л*сныхъ  Р. 
Положить  конецъ  господству  л*сопромышлен- 
никовъ  въ  нашихъ  л*сахъ  желательно  и  ради 
усовершенствован1я  хозяйства.  При  приш- 
лыхъ  рабочихъ  невозможно  прим*нять  мног1я 
м*ры,  направленныя  къ  улучшен1ю  сущесгву- 
юншхъ  насаждений  и  къ  создан1ю  новыхъ,  вза- 
м*нъ  срубаемыхъ.  Заготовка  л*са  средствами 
л*совлад*льца  является  однимъ  изъ  суще- 
ственныхъ  услов1Й  возможности  практиковать 
возобновленхе  постепенными  рубками  (см.  С*- 
мянныя  л*сос*ки),  производить  прочистки. 
прор*живан1я  и  проходныя  рубки,  т.  е.  д*й- 
ствительно  улучшать  существующ1я  насажде- 
Н1я;  осуществление  этихъ  м*ръ  при  продаж* 
л*са  на  корн*  хотя  и  возможно,  но  требуетъ, 
во-первыхъ,  предварительной  отм*тки  деревь- 
евъ,  подлежащихъ  вырубк*  и,  во-вторыхъ,  по- 
стояннаго  надзора  за  пришлыми  рабочими,  под- 
ряженными л*сопромышленникомъ.  Соблюде- 
н1е  перваго  изъ  этихъ  услов1Й  иногда — напр. 
при  прочисткахъ,— совс*мъ  невозможно  и  всег- 
да требуетъ  наличности  многочисленной  ад- 
министрацш.  СоблюдеЙ1е  второго  условхя  тре- 
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буетъ  налнчностн  тЬмъ  большаго  числа  стра- 
жи, ч'Ьл7>  бол'Ье  л1Ьсопромышленникъ  экспдуа- 1 
тируетъ  своихъ  рабочпхъ:  если  заработокъ 
Р.  БсЬмц  неправдами  сводится  къ  нулю,  то 
для  него  является  иногда  прямо  неизб'Ьяг- 
нымъ  нарушен1е  интересовъ  л-бсовладЬльца, 
ради  увеличения  своего  скуднаго  заработка.  Въ 
особенности  приходится  считаться  съ  этимъ 
въ  лЬсахъ,  гд'Ь  производится  выборочная  рубка 
и  ГД'Ь  на  данный  годъ  отведены  для  рубки 
сравнительно  отдаленные  участки.  Провозя 
д^съ  чрезъ  участки  бол'Ье  близк1е  къ  катищу,  Р. 
легко  поддается  соблазну  вырубить  въ  нихъ 
одно-другое  дерево,  зная,  что  пр1емщикъ  не 
спроситъ  его  о  м'ЬстЬ  рубки.  Если  возка  про- 
изводится по  опред'Ьленнымъ  дорогамъ,  то 
надзоръ  за  возчиками  еще  не  представляетъ 
особыхъ  затрудненш;  но  если,  какъ  это  бы- 
ваетъ  сплошь  и  рядомъ,  каждый  возчик-ъ  про- 
кладываетъ  для  себя  особый  «зимникъ»,  тогда 
правильный  надзоръ  становится  д^ломъ  труд- 
нымъ,  осуществимымъ  только  при  избытке 
дорого  стоющей  стражи.  Такимъ  образомъ, 
вопросъ  объ  улучшен1и  быта  Л'Ьсныхъ  Р.  на- 
ходится въ  т'Ьсной  зависимости  отъ  вопроса 
о  развитш  хозяйственныхъ  заготовокъ,  кото- 
рый естественнымъ  образомъ  приводятъ  къ 
организащи  артелей  постоянныхъ  рабочпхъ, 
а  эти  посл'Ьдн1я  въ  значительной  степени  спо- 
собствуютъ  осуществлен1Ю  многихъ  работъ, 
характеризующихъ  высоко-интенсивное,  ра- 
щональпо  поставленное  хозяйство  (культуры, 
устройство  и  улучшен1е  дорогъ  и  приспосо- 
блен1Й  для  вывозки  л'Ьса  и  т.  под.).  Подробнее 
объ  организацш  артелей  постоянныхъ  л'Ьсныхъ 
Р.  см.  А.  Швалпахъ,  «Руководство  къ  упра- 
вленш  л'Ьсами>  (пер.  съ  нЫ.,  СПб.,  1886). 
В.  Добровлянскгй. 
Рабо*|!е  люди— особый  разрядъ  город- 
скихъ  обывателей.  Указомъ  1787  г.  поведано 
было  публично  наказанныхъ  по  суду  не  только 
въ  об4ихъ  столицахъ,  но  и  въ  губернскихъ 
городахъ  не  держать,  а  отсылать  для  пребы- 
ван1я  по  у1^зднымъ  городамъ,  гд'Ь  написать 
ихъ  въ  Р.  люди;  въ  1799  г.  повел'Ьно  такихъ 
людей  распред'Ьлить  въ  Р.  люди,  со  вклю- 
чен1емъ  въ  м'ЬшанскШ  окладъ.  Указами  1816 
и  1821  гг.  поведано  заграничныхъ  выходцевъ, 
вернувшихся  въ  Росс1ю  по  Всемилостивей- 
шему манифесту  30  августа  1814  г.,  если  об- 
щества ихъ  им^ть  у  себя  не  пожелаютъ  и  они 
окажутся  негодными  ь"Ь  военной  служб'Ь,  при- 
писывать въ  Р.  люди  по  у^зднымъ  городамъ, 
неблизко,  однакожъ,  къ  границе.  Въ  1824  г. 
было  воспрещено  переселен1е  евреевъ  въ 
Росс1ю  изъ-за  границы;  евреевъ,  поселив- 
шихся уже  въ  Россш,  но  не  причислевныхъ 
ни  къ  какому  состоянш,  велено  было,  если 
общества  ихъ  принять  не  пожелаютъ,  рас- 
пределить немедля  въ  Р.  люди  по  уЬзднымъ 
городамъ,  съ  обложен1емъ  мъщанскимъ  окла- 
домъ.  Въ  1832  г.  постановлено,  что  въ  случае 
порочности  причисленныхъ  къ  городамъ,  безъ 
соглас1я  обществъ,  лицъ  другихъ  званш  и  при 
неисправности  ихъ  въ  платеже  податей  и 
другихъ  сборовъ,  лица  эти  записываются  въ 
Р.  люди  на  общемъ  основанш  законовъ,  т.  е. 
облагаются  мещанскимъ  окладомъ  и  подвер- 
гаются личной  ответственности  въ  случае  не- 
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РабочЕе  сельск1С. — Р.  сельскими,  въ 
собственномъ  смысле,  называются  те  лица, 
который  принимаютъ  непосредственное  уча- 
ст1е  въ  сельскомъ  хозяйстве  своимъ  трудомъ, 
путе.мъ  отдачи  своей  рабочей  силы,  по  дого- 
вору найма,  въ  распоряжен1е  предпринима- 
телей сельско-хозяйственной  промышленности, 
за  определенную  плату,  при  чемъ  последняя 
является  для  нихъ  исключительнымъ  или,  по 
крайней  мере,  главнымъисточникомъ  средствъ 
къ  существованию.  Этими  признаками  сель- 
скш  Р.  отличается  отъ  раба  и  крепостного, 
работающихъ  на  землевладельца  по  принуж- 
ден1ю,  отъ  самостоятельнаго  крестьянина,  жп- 
вущаго  на  доходъ  съ  собственнаго  участка, 
и  отъ  кустаря-работника  и  фабричнаго  про- 
летар1я,  занятыхъ  въ  иныхъ  отрасляхъ  про- 
изводства, нежели  сельское  хозяйство.  Изъ 
приведеннаго  определен1я  вытекаетъ  также, 
что  сельскге  Р.,  по  своему  сощальному  поло- 
жению (заработная  плата — главный  источникъ 
пропитан1я),  должны  разсматриваться  лишь 
какъ  одно  изъ  подразделешй  рабочаго  класса 
вообще.  Кроме  сельскихъ  Р.  въ  собствен- 
номъ смысле,  во  многихъ  странахъ  имеется 
еще  обширный  контингетъ  лицъ,  который 
хотя  и  прибегаютъ  къ  сельско-хозяйствен- 
нымъ  работамъ  по  найму,  но,  владея  сами 
участками  земли,  на  правахъ  собственности 
или  аренды,  смотрятъ  на  заработную  плату 
лишь  какъ  на  подсобный  источникъ  дохода, 
а  не  какъ  на  главный.  Эта  категор1я  лицъ, 
относящаяся  къ  сельскимъ  Р.  въ  широкомъ 
смысле,  представляетъ  переходную  группу 
между  вполне  самостоятельными  крестьянами 
и  сельс1:ими  Р.  въ  тесномъ  смысле.  Время 
вознпкноветя  сельскихъ  рабочпхъ,  какъ  осо- 
баго  общественнагс  класса,  следуетъ  отнести, 
въ  большинстве  странъ,  къ  моменту  падеп1я 
крепостныхъ  отношен1и,  при  которыхъ  поме- 
щики, пользуясь  подневольнымъ  трудомъ,  по- 
чти не  нуждались  въ  наемныхъ  рабочпхъ  и 
почти  всякш  земледелецъ  былъ  наделенъ  из- 
вестнымъ  количествомъ  земли.  Только  со  вре- 
мени отмены  крепостного  права  делается  воз- 
можнымъ  обезземелен1е  части  крестьянства 
(см.  Крестьяне)— съ  одной  стороны,  п  развипе 
хозяйствъ  съ  наемнымъ  трудомъ — съ  другой. 
Способствовало  тому  и  другому  и  быстрое, 
после  освобождешя  крестьянъ,  изменение  эко- 
номическихъ  отношен1Й:  развитее  крупной 
промышленности,  упадокъ  сельскихъ  промыс- 
ловъ,  уменьшен1е  местныхъ  дополнительныхъ, 
неземледельческихъ  заработковъ.  Раснределе- 
н1е  сельскихъ  рабочихъ  на  отдельныя  кате- 
горги,  по  различнымъ  признакамъ,  предста- 
вляется далеко  не  столь  резкимъ  и  определен- 
нымъ,  какъ  распределен1е  промышленныхъ 
рабочихъ.  Незначительность  раздпленгя  тру- 
да и  раздгъленгя  занятш  въ  сельскомъ  хо- 
зяйстве часто  ведетъ  къ  тому,  что  въ  соста- 
ве одного  и  того  же  хозяйства  одни  и  те-же 
лица  оказываются  занятыми,  по  очереди,  въ 
полеводстве,  луговодстве,  коневодстве,  разве- 
ден1и  крупнаго  рогатаго  скота,  овцеводстве, 
свиноводстве,  огородничестве  и  садоводстве, 
а   иногда   и   въ  обработке   различныхъ   сель- 
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ско-хозяйственныхъ  продуктовъ  (сыроваре- 
Н1е,  маслод*л1е  и  проч.).  Однако,  такое  по- 
ложенте  вещей  пачинаетъ  изм-Ьняться  въ  по- 
следнее время.  Отд-Ьльныя  отрасли  выд'Ьля- 
ются  не  только  изъ  состава  одного  и  того  же 
хозяйства,  но  и  обособляются  территор1аль- 
но  (скотоводство  Техаса,  пшеннчныя  поля 
Дакоты,  овчарни  Австрал1и,  поля  клубни- 
ки близъ  Нью-1орка,  молочныя  хозяйства 
Голландш,  фабрики  масла  въ  Канаде  и  пр.). 
Въ  соотв'Ьтств1и  съ  этимъ  изменяется  и  по- 
ложен1е  сельскихъ  Р.,  начинаюшихъ  группи- 
роваться въ  особыя  профессюнальныя  кате- 
горш.  Много  изм1Ьнен1й  внесло  и  вноситъ  так- 
же усаливающееся  применение  машинъ  въ 
сельскомъ  хозяйстве.  Леравнопмрность  по- 
требности въ  наемномъ  трудгь  по  времепамъ 
года  (см.  Р.  время  въ  сельскомъ  хозяйстве) 
обусловливаетъ  раздеден1е  Р.  сельскихъ  по 
услов1ямъ  найма.  Постоянные  или  сроковые 
работники  (батраки)  нанимаются  на  бол^е  или 
менее  продолжительный  срокъ,  лшвутъ  въ  хо- 
зяйстве, получаютъ  отъ  последняго  обыкно- 
венно помещеше,  продовольств1е  и  определен- 
ную договоромъ  сумму  денегъ  за  годъ  или 
за  пер1одъ  работы,  обязываясь,  съ  своей  сто- 
роны, исполнять  все  работы,  поручаемыя  хо- 
зяйствомъ.  Относительное  число  сроковыхъ  Р. 
въ  хозяйстве  зависитъ,  главнымъ  образомъ,  отъ 
размеровъ  хозяйства  и  большей  или  меньшей 
рацюнальности  его  ведешя.  Обыкновенно  по- 
стоянные работники  держатся  преимуществен- 
но для  ухода  за  скотомъ,  а  все  упряжныя 
работы  исполняются  временными  рабочими. 
Особый  видъ  сроковыхъ  рабочихъ  составля- 
ютъ  оспдлые  рабочге:  они  получаютъ  помеще- 
н1е  для  семьи,  известное  количество  земли 
подъ  огородъ,  картофель,  ленъ  и  право  дер- 
жать корову  на  корме  хозяина,  обязываясь 
являться  на  все  работы  за  определенную  кон- 
трактомъ  поденную  плату,  по  разсчету  за 
мужа,  жену  и  холостого  работника,  котораго 
долженъ  содержать  въ  своей  семье  оседлый  Р. 
Этотъ  видъ  найма  распространенъ  въ  Герма- 
нш;  въ  Россш  онъ  почти  не  встречается.  ВсЬ 
те  ручныя  работы,  для  производства  которыхъ 
въ  хозяйстве  недостаточны  сроковые  Р.,  вы- 
полняются временными  рабочими,  сдельными 
иди  поденными.  Сдельные  Р,  нанимаются  пред- 
почтительно передъ  поденными  главнымъ  об- 
разомъ для  работъ,  легко  контролируемыхъ 
счетомъ  или  мерою  (уборка  хлеба,  сеноко- 
шен1е,  уборка  корнеплодовъ,  подсолнечни- 
ка, кукурузы,  прорытое  канавъ,  стрижка 
овецъ,  перевозочныя  работы  на  скоте,  при- 
надлежащемъ  самимъ  рабочимъ).  Поденыцики, 
получая  вознагражден1е  за  время  работы,  обя- 
зываются исполнять  все  работы  по  указан1ю 
хозяина  въ  течен1е  определеннаго  числа  ча- 
совъ  въ  день:  отъ  1 0  до  12  лбтомъ  и  отъ  6  до  8 
зимою.  Необходимость  этого  вида  рабочихъ  во 
вдадельческихъ  хозяйствахъ  обусловливается, 
главнымъ  образомъ,  чрезвычайнымъ  скопле- 
н1емъ  въ  некоторые,  недолпе  сроки  работъ, 
требующихъ  неотложнаго  исполнен1я  (сено- 
косъ  ц  уборка  хлеба).  Главный  контингентъ 
поденныхъ  рабочихъ  состонтъ  обыкновенно 
изъ  соседнихъ  малоземельныхъ  крестьянъ; 
поэтому  въ  большинстве  случаевъ  поденьщи1;и 


получаютъ  плату  только  деньгами,  на  своемъ 
продовольствш.  Особый  видъ  поденьщикот. 
представляютъ  въ  малонаселенныхъ  мёстно 
стяхъ  пришлые  Р.,  являющ1еся  изъ  более  на- 
селенныхъ  местъ  ко  времени  усиленныхъ  ра- 
ботъ. Такъ,  изъ  средней  Россш  Р.  отпра- 
вляются на  югъ  и  за  Волгу  для  уборки  сёна 
и  хлебовъ  и  для  другихъ  работъ.  Рейнскхе  Р. 
отправляются  на  время  въ  Шварцвальдъ;  въ 
восточную  Прусс1ю  Р.  пр1езжаютъ  изъ  Россш. 
При  найме  такихъ  рабочихъ  и  отсутствш 
вблизи  значительныхъ  селенш,  хозяйство,  по 
необходимости,  должно  продовольствовать  ихъ 
харчами  и  снабжать  помещен1емъ.  Въ  юж- 
номъ  климате  можно  держать  значительное 
число  постоянныхъ  рабочихъ;  въ  северномъ, 
где  иер1одъ  работъ  короче,  весною  и  осенью 
необходимъ  поденный  наемъ  въ  большпхъ 
размерахъ.  Обильный  урожай  также  вызы- 
ваетъ  иногда  чрезвычайную  потребность  во 
временныхъ  рабочихъ,  и  значенге  этого  фак- 
тора представляется  темъ  ббльшимъ,  что  при 
современномъ  состоянш  метеорологическихъ 
знанш  ни  Р.,  ни  предприниматели  не  могутъ 
впередъ  предугадать,  въ  какой  местности  и 
въ  какомъ  количестве  потребуется  больше 
рабочихъ  сидъ.  Мног1е  изъ  сел.  Р.  (въ  широ- 
комъ  смысле)  обладаютъ  мелкими  земельными 
участками,  на  праве  собственности  или  арен- 
ды. Отсюда  распределен1е  сельскихъ  Р.  на 
категор1и  полныхъ  «хозяевъ»,  безлошадныхъ, 
безземельныхъ,  бездомовыхъ,  бродячихъ.  Об- 
Ш1Я  услов1я,  вл1яющ1Я  на  высоту  заработной 
платы  вообще  (см.  Заработная  плата),  ослож- 
няются въ  сельскомъ  хозяйстве  колебан1ями 
въ  высоте  спроса  на  трудъ  сельскихъ  рабо- 
чихъ, обусловливаемыми  временемъ  года,  кли- 
матомъ  и  урожаемъ,  а  также  наличностью  у 
многихъ  изъ  рабочихъ  собственнаго  хозяй- 
ства. Вл1ян1е  последняго  фактора  разсма- 
тривается  некоторыми  изследователями  какъ 
обстоятельство  благопр1ятное  для  сельскихъ 
рабочихъ,  вследств1е  ихъ  меньшей  экономи- 
ческой зависимости  отъ  нанимателя  при  за- 
ключен1И  юридически  свободнаго  договора. 
По  мнешю  другихъ,  заработная  плата,  въ 
большинстве  такихъ  случаевъ,  понижается  на 
всю  ту  сумму,  которую  рабоч1й  можетъ  до- 
работать на  собственномъ  участке,  а  связь  съ 
собственнымъ  наделомъ  затрудняетъ  для  ра- 
бочихъ выборъ  более  выгоднаго  нанимателя, 
заставляя  ихъ  продавать  свою  рабочую  силу 
именно  местнымъ  владельцамъ.  Третьимъ 
факторомъ,  обусловливающимъ  уровень  зара- 
ботной платы  въ  сельскомъ  хозяйстве,  являет- 
ся чрезвычайно  низкий  уровень  потребностей 
сельскаго  рабочаго.  Значительность  примене- 
шя  въ  сельско-хозяйственной  промышлен- 
ности натуральной  платы,  также  не  оста- 
ется безъ  значительнаго  вл1ян1я  на  высоту 
всей  заработной  платы,  и  притомъ,  вслед- 
ств1е  низкаго  уровня  потребностей  рабочаго, 
скорее  въ  невыгодную  для  него  сторону, 
нежели  въ  выгодную.  Въ  благопр1ятные  для 
земдевладельцевъ  годы,  когда  цены  на  про- 
дукты сельскаго  хозяйства  бываютъ  высоки, 
наниматели  обнаруживаютъ  стремленхе  пере- 
ходить къ  расплате  деньгами;  въ  годы  низ- 
кихъ  хлебныхъ  деаъ  замечается  обратное  яс- 
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лен1е.  Формы  натуральной  заработной  платы — 
снабжен1е  рабочихъ  иродовольст1ем1.,  пом4- 
щен1емъ,  а^иногда  и  самостоятедьнымъ  малень- 
кимъ  хозяйствомъ.  Людоговск1й  опред'Ьляетъ 
сл'Ьдующее  количество  главныхъ  предметовъ 
пищи,  которое  обыкновенно  полагается  въ 
рац1онально  ведущихся  хозяйствахъ  батракамъ 
въ  годъ:  ржанаго  хл4ба  500—650  фн.,  дру- 
гихъ  видовъ  зерна  (пшеницы,  гречи,  ячменя, 
гороха)  15(1  —  220  фн.,  картофелю  400 — 1С00 
фн.,  мяса  п  рыбы  50 — 100  фн.,  сала  и  раз- 
наго  масла  16 — 50  фн.,  соли  20—50  фн.  на 
челов'Ька  (кром'Ь  молока,  овощей  и  проч.).  Въ 
больишнств'Ь  случаевъ  продовольств1е  стоить 
далеко  ниже  этой  нормы,  особенно  для  вре- 
менныхъ  рабочихъ.  Одною  изъ  формъ  нату- 
ральной платы  является  вознаграждение  изъ 
доли  продукта.  Нормальнымъ  считается  сл'Ь- 
дующее вознагражден1е:  за  полную  уборку 
хл'Ьбовъ,  безъ  молотьбы— отъ  'Да  ДО  79  УРО- 
жая;  за  молотьбу— отъ  ^/д  до  ^55  вымолочен- 
наго  зерна;  за  полную  уборку  сЬна  посред- 
ственныхъ  луговъ  30 — 407о  собраннаго,  хо- 
рошихъ  луговъ— У57о;  за  уборку  картофеля 
отъ  7x2  ДО  '/15  клубней.  Введен1е  сельскохо- 
зяйствепныхъ  машинъ  СИЛЬНО  ПОНИЗИЛО  спросъ 
на  рабоч1я  силы  и  заработную  плату.  По  вы- 
числен1ямъ  французскихъ  агрономовъ,  прим-Ь- 
нен1е  машинъ  уменьшаетъ  во  Францш  расхо- 
ды на  рабочую  силу  на  25  фр.  въ  годъ  съ 
гектара.  Введение  машинной  обработки  начи- 
наетъ  уничтожать  разницу  между  положен^емъ 
и  характеромъ  труда  въ  сельскомъ  хозяйств* 
и  на  фабрикахъ. 

Юридическое  и  вообще  общественное  поло- 
женге  сельскихъ  рабочихъ  находится  въ  мен'Ье 
благопр1ятныхъ  услов1яхъ,  нежели  такое  же 
положен1е  промышленнаго  пролетар1ата.  Зако- 
нодательство, регулирующее  отношен1Я  между 
нанимателями  и  рабочими  въ  сельскомъ  хо- 
зяйств'Ь,  создавалось  почти  везд-Ь  подъ  воз- 
д'Ьйств1емъ  совершенно  иныхъ  услов1Й,  нежели 
законодательство  фабричное.  Оно  стремится 
не  столько  къ  защигЬ  экономически  слаб'Ьй- 
шей  стороны  въ  договор*  найма,  сколько  къ 
установлению  гарант1й  соблюден1я  разъ  заклю- 
ченнаго  договора.  Это  зам^чанхе  прим-Ьнимо 
и  къ  последнему  изъ  законодательны хъ  про- 
е?;товъ  этого  рода  -  венгерскому,  вызванному 
колосальной  стачкой  жнецовъ,  охватившей  л*- 
томъ  18'.)7  г.  значительную  часть  Венгр1и.  По 
замучан! ю  критика  этого  проекта,  Кге.)С?1, 
требован1я  сельскихъ  рабочихъ,  заявленныя 
на  ихъ  конгресс*  въ  феврал*  1897  г.  (точное 
установлен1в  длины  рабочаго  дня,  законода- 
тельная отмена  сд*льныхъ  работъ,  воспреще- 
Н1е  платы  натурой,  страхован1е  отъ  болезней 
и  несчастныхъ  случаевъ,  установлен1е  вос- 
креснаго  отдыха,  учрежден1е  сельско-хозяй- 
ственной  инспекщи,  по  аналогш  съ  инспекщей 
фабричной,  и  др.)  удовлетворены  проектомъ 
лишь  въ  самой  незначительной  м^р*. 

Положепге  сельскихъ  рабочихъ  въ  Западной 
Европгь.  Въ  Лнглги  положен1е  мелкихъ  зем- 
левлад*льцевъ  и  арендаторовъ,  превративших- 
ся въ  наемныхъ  рабочихъ,  до  половины  XIX 
в.  было  чрезвычайно  б-Ьдственно.  Въ  18'  3  г. 
было  оффищально  признано,  что  свободные 
сельск1е  Р.  питаются  несравненно  хуже,  ч*мъ 


преступники,  лишенные  свободы.  Недельное 
количество  пииш  гЬхъ  и  другихъ  оказалось 
слбдующаго  содержанга  (по  К.  Марксу): 


У  заоюченныхъ  въ 
портландск.  тюрь- 
ме ......    .    28,95  150,06  4,68  183,69 

У  сельск.  свободныхъ 

рабочихъ   ....     17,73  118,06  3,29  139,08 

Дальнейшее  экономическое  развит1е  Англш 
привело  уже  въ  начал*  Ю-хъ  годовъ  къ  зна- 
чительному улучшен1ю  услов1Й  существования 
сельскихъ  Р.  Нед*льная  плата  сельскимъ  Р.. 
равнявшаяся  въ  1770  г.,  въ  среднемъ,  7  шилл. 
3  пен.,  поднялась  къ  1850  г.  до  9  шилл.  7  пен.. 
а  къ  188и  г.  —  до  14  шилл.;  поденная  съ 
8  пен.  въ  1870  г.  дошла  до  .шилл.  5  пен.  въ 

1850  г.  и  до  2  шилл.  въ  1880  г.  Вм*ст*  съ 
улучшенгемъ  положен1я  Р.  сельскихъ  шло  чис- 
ленное ихъ  уменьшен1е: 

Въ      ТОМЪ       ЧИСЛА 

ВсАхъ  сед!  Р.  Под.  раб.       Батр.      Овеч.  паст. 

1851  .  .  1253786  952997  288272  12517 
1861  .  .  1188786  958268  204962  25"59 
1871    .    .      980178     798087  183856     23335. 

Въ  посд*дующ1е  перюды  число  Р.  сельскихъ 
продолжало  уменьшаться.  Въ  1881  г.  ихъ  на- 
считывалось лишь  870798  чел.,  въ  томъ  чпсл* 
40346  жнщ.,  а  въ  1891  г.  -  780707  чел.. 
изъ  которыхъ  756557  мжч.  и  24150  жнщ.  Въ 
1891  Г.  была  образована  въ  Англ1и  коммисс1я 
для  изсл*дован1я  быта  рабочихъ,  въ  томъ  чи- 
ел*  и  сельскихъ.  По  соОраннымъ  еюданнымъ, 
средняя  понед*льная  плата  оказалась  равной 
въ  1892  г.  13  шиллинг.  5Vз  пенс,  т.  е.  ниже, 
нежели  въ  1880  г.,  но  выше,  ч*мъ  въ  50-хъ  го- 
дахъ.  Такъ  какъ  ц*на  необходимыхъ  продук- 
товъ  продовольств1я  рабочаго  понизилась  по 
сравнению  съ  предыдущимъ  перюдомъ  *),  то 
можно  признать,  что  реальная  плата  выше 
прежней. 

Во  Франиги,  по  оффищальнымъ  даннымъ 
188;  г.,  изъ  18758011  чел.  пропзводительнаго 
населения  въ  сельскомъ  хозяйств*  было  за- 
нято 69159^5  чел.  Изъ  числа  посл*днихъ  на- 
считывалось 4046161  чел.  хозяевъ,  97о35  чел. 
высшихъ  служащихъ  и  2771966  чел.  рабочихъ. 
Средняя  поденная  плата  сельскимъ  рабочимъ 
(въ  франкахъ)  сл*дующая: 

Мужсваа  Жевсвпв 

знин.    Л'Ьтп.         знмя.     лЪтн. 

На  хозяйскихъ  хар- 

чахъ 1,08     1,82       0,62     1,13 

На    собственныхъ 

харчахъ  ....      1,85    2,77      1,14     1,73. 


1872—82  1882—92 

*)  Пшеница  (кварт.)  ....  45  ш.  О  п.  32  ш.  2  п. 

Ячмень  (кварт.) 31    „    1    „  27    „    4  „ 

Овесъ  (кварт.) 22    ,    7    ,  18    „    7  ., 

1876—80  1886—90 

Говядина  (фунтъ)  -    .  6'/з  ш.  Н*и  п.  4      ш.  7',ч  п. 

Баранина  (фунт.)   .   ."7      „  !()'/«  „  5*/1  „    9      „ 

Свинина  (фунт.)  ...  6       „     7*/а  п  5*/«  щ    6'/«  , 
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Средняя  годовая  плата  батракамъ  не  пре- 
вышаетъ  290  фр.  для  взрослаго  пастуха,  324 
фр.  для  взрослаго  хл-Ьбопашца,  235  фр,  для 
женщины.  Въ  посл'бднее  время  въ  сельской 
Францш  зам'Ьчается  усилен1е  безработицы, 
всл6дств1е  введенхя  сельско-хозяйственныхъ 
машинъ.  Какъ,  однако,  ни  низко  оплачивается 
сельско-хозяйственный  трудъ  во  Францш  въ 
настоящее  время,  все  же  по  сравнен1ю  съ 
60-ми  годами  замечается  некоторое  улучше- 
н1е.  Такъ,  по  словамъ  Шмоллера,  съ  1862  г. 
по  1882  г.  средняя  летняя  поденная  плата  съ 
продовольств1емъ  сельскихъ  Р.  возрасла  на 
0,16  фр.,  плата  безъ  продовольств1я— на  0,36, 
плата  для  срокового  рабочаго  (годового  бат- 
рака)—на  60—70  фр.  (20-267о),  Д^1Я  работ- 
ницы—на 105  фр.  (80"/о). 

Въ  Германги,  по  даннымъ  промысловой  пе- 
реписи 1895  г.,  при  общемъ  уменьшенш  зе- 
мдедЬльческаго  населентя,  сравнительно  съ1882 
г.,  съ  42,51 7°  до  35,74 7о  всего  наседен1я,  чи- 
сло самостоятельны хъ  хозяевъ  абсолютно  воз- 
расло  съ  2288033  до  2591725  чел.,  тогда  какъ 
число  рабочихъ  понизилось  съ  5881819  до 
5619794  души.  Въ  1882  г.  сельск1е  Р.  соста- 
вляли 71,417о  всего  сельскаго  населен1я,  хозяе- 
ва 27,787о  и  высш1е  служащ1е  0,817о,  въ  1г95 
г.  тЪ  же  отношен1я  выразились  въ  цифрахъ 
Г)7,777о,  Зп,07  и  1,1б7о.  Съ  введен1емъ  бол^Ье 
ращональной  культуры  и  съприм'Ьнен1емъулуч- 
шенныхъ  землед'Ьльческихъ  машинъ  требуется 
большее  количество  квалифийированныхъ  слу- 
жащихъ.  Трудъ  простыхъ  рабочихъ  въ  извест- 
ной м^ре  замёненъ  работой  машинъ.  Прим^- 
неше  последнихъ  возрасло  весьма  значительно: 

-      1882  г.  1895  г. 

Пар.  плуговъ 836  1696 

Пар.  косилокъ 19634  35084 

Пар.  молотилокъ.  .    .       .      75690  259064 

Цруг1ямолотильн.  машины.  298367  596869 

Сравнительныя  данныя  для  главнейшихъ 
государствъ  Германш  показываютъ  сл^д.  ми- 
нимумы и  максимумы  средней  годовой  платы: 


Прусс1я.  . 
Бавархя.  . 
Саксон1я  . 
Баденъ  .  . 


Мужск. 

200—690  мар. 

300—600  » 

360—570  > 

300—600  > 


Жеаск. 
120—480 
200-450 
240—440 
240—450 


Если  взять  всЬ  данныя,  показывающ1я  со- 
отношенте  въ  различныхъ  странахъ  числа  на- 
нимателей и  нанимаемыхъ,  приблизительно  за 
одни  и  Л  же  годы,  въ  процентахъ,  то  полу- 
чается следующее  (Янсонъ): 


ез    ^52    ^2    кгз     агз 

Хозяева.   .    .    .      58,5    27,2    38,4     32,3    54,9 
Служащ1е  и  ра- 
бочее ....      41,5     72,2    61,5    67,7    45,1 

Въ  Россги  вопросъ  о  томъ,  что  выгоднее  для 
землевладельца  —  крепостной  или  наемный 
трудъ,  былъ  поднятъ  еще  въ  конце  крепостной 
эпохи  (см.  Крестьяне).  Съ  освобожден1емъ  кре- 
стьянъ  увеличилось  предложен1е  труда;  отве- 


денный крестьянской  семье  земельный  наделъ 
въ  большинствЬ  случаевъ  оказался  очень  скуд- 
нымъ;  пришлось  идти  наниматься  на  работу  къ 
помещику.  Однако,  земля  такъ  долго  обрабаты- 
валась крестьянами  съ  ихъ  собственнымъ  ин- 
вентаремъ,  что  переходить  къ  самостоятель- 
ной организаши  наемнаго  труда  помещику 
было  не  легко.  Отсюда  широкое  распростра- 
нен1е  крестьянской  аренды  помещичьихъ  зе- 
мель. Позже  цены  на  землю  стали  повышать- 
ся; поднялись  и  арендный  цены,  п  съемка 
земель  сделалась  подъ  силу  только  зажиточ- 
нымъ  крестьянамъ.  Къ  увеличен1ю  предложе- 
Н1Я  труда  вело  и  изменен1е  экономическихъ 
отношенш  въ  недрахъ  самой  деревни.  (Осла- 
блеше  однихъ  хозяйствъ  было  фундаментомъ 
усилешя  другихъ;  усилен1е  последнихъ,  об- 
ратно, вело  къ  еще  большему  ослабленш  пер- 
выхъ.  Обезлошадивавшимся  и  обезземеливав- 
шимся оставалось  только  искать  посторон- 
ня го  заработка,  темъ  более,  что  местные  ку- 
старные промыслы— где  они  существовали — 
стали  падать.  Наемный  трудъ  въ  среднихъ 
черноземныхъ  губерн1яхъ  подешевелъ;  поме- 
щику, не  успевшему  сдать  свою  землю  въ 
аренду  за  более  или  менее  высокую  цену, 
сделалось  более  выгоднымъ  обрабатывать  ее 
наемнымъ  трудомъ.  Вместе  съ  темъ  расла 
потребность  БЪ  наемномъ  труде  на  югЬ  и 
юго-востоке,  где  стали  распахиваться  об- 
ширныя  пространства  земель,  служившхя 
прежде  для  скотоводства.  Въ  конце  60-хъ  и 
начале  70-хъ  годовъ  тамъ  началась  настоя- 
щая рабочая  горячка;  цены  на  трудъ  въ  «кри- 
тичес1;1е  моменты >  сельскаго  хозяйства  под- 
нимались до  баснословной  высоты,  и  молва  о 
томъ  привлекала  изъ  средней  Росс1и  толпы 
беднаго  люда.  Это  движенхе  не  ослабело 
и  въ  последуюние  годы,  но  приняло  более 
равномерный  характеръ.  Тогда-то  возникъ 
въ  Росс1и  «сельсшй  рабочш  вопросъ».  Вме- 
сте съ  указаняымъ  движен1емъ  рабочихъ 
на  югъ  шло  дальнейшее  развитге  сельскаго 
пролетархата  и  на  его  родине,  въ  средней  и 
северной  Россш.  Каждый  голодъ,  каждый  не- 
дородъ,  каждый  падежъ  скота  обезсиливали 
множество  крестьянъ-хозяевъ,  лишали  ихъ 
живого  инвентаря,  удешевляли  ихъ  трудъ, 
усиливали  ихъ  денежную  нужду.  Немалую 
роль  въ  процессе  образован1я  сельскаго  про- 
летар1ата  сыграло  начавшееся  после  паден1я 
крепостныхъ  огношен1Й  распаден1е,  вслед- 
ствие разделовъ,  большой  посемейной  общины. 
Явился,  однимъ  словомъ,  обширный  класс], 
наемныхъ  рабочихъ,  изъ  которыхъ  большин- 
ство получаетъ  средства  пропитан1я  не  только 
отъ  продажи  своей  рабочей  силы,  но  и  съ  соб 
ственныхъ  небольшихъ  участковъ  земли,  не 
всегда  окупающей  лежащ1я  на  ней  повинно- 
сти. Более  или  менее  точныхъ  данныхъ  о  чи- 
сле сельскпхъ  Р.  въ  Росс1И  не  имЬется.  На 
основанш  земскихъ  подворныхъ  переписей, 
относящихся  къ  ы  уезду  13губерн1й,  однимъ 
изъ  земскихъ  статистиковъ,  С.  Ф.  Рудневымъ, 
сделана,  однако,  попытка  определить  общее 
число  рабочихъ  для  всей  Росс1и.  Въ  2'>  чер- 
ноземныхъ губерн1яхъ  насчитывается  всехъ 
мужчинъ  рабочаго  возраста  около  10731483; 
можно    предположить,   что   изъ  нихъ   2о7о — 
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2682370  чел.— наБИмаются  на  сельско-хозяй- 
ственныя  работы.  Въ  25  нечерноземныхъ  гу- 
берн1яхъ  насчитывается  около  7124640  мжч. 
рабочаго  возраста;  около  Ую  части  ихъ,  или 
71-'40()  чел.,  обычно  нанимаются  на  сельсия 
работы.  Такимъ  образомъ,  общее  число  сель- 
скихъ  Р.  приблизительно  равняется  а395000 
чел.  Распред'Ьлен1е  процента  рабочихъ  по  81 
у^зду  следующее: 

На  10и  мжч,  рабочаго  возраста  приходится 
сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ: 


Екатеринославская. 
Полтавская  .... 
Черниговская  . 
Воронежская. .   .   . 
Саратовская .... 

Курская 

Тамбовская  .... 

Орловская 

Самарская 


39,77о 
29,9  > 
29,8  > 
27,0» 
25,2» 
20,5» 
19,3» 
16,9» 
13,5  > 


Нечерноземныя  губ. 
С.-Петербургская.  .   .         10,9  > 
Тверская  ......  9,1  > 

Вятская 97о 

Смоленская 6  > 

Р.   эти    подразд1ляются,    по    терминолог1и 
1  земскихъ  переписей,   главнымъ   образомъ   на 
•  батраковъ,    косарей    и    пастуховъ,   поденщи- 
I  ковъ  и  сд-Ьльныхъ  Р.  Батраки  или  сроковые 
Р.,   въ   соотв'Ьтств1и   съ   продолжительностью 
срока   найма,  подразд^яются   на  годовыхъ  в 
полугодовыхъ    (иначе  полптчиковь,    нанимаю- 
щихся на  5—7  м^сяцевъ,  съ  весны  до  осени). 
!  Названныя  категор1и  батраковъ  въ  свою  оче- 
редь  подразд'Ьляются    на  мпстныхъ,  которые 
всегда  близки  къ  дому,    и  отхожихъ,   не  мо- 
гущихъ  принимать  въ  страдную  пору  участ1я 
въ  своемъ  хозяйств*.  Собственныя  хозяйства 
семействъ,  выд'Ьляюшихъ  батраковъ,  стоять  да- 
леко ниже  среднихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ. 


Крестьянсмя  хозяйства  9  уЬздовъ  Воронежской  губ. 


ВсЬ  хозяйства  

Поставляющ1я  батраковъ 


Общее   яисдо. 
абс.  "/о 

247995-100 
30549—100 


Не  обработываю- 
щихъ  аемлв. 
абс.  "о 

23245-  9,4 
4516—14,8 


Бе<!ъ  рабо'!аго 

скота. 

абс.  о/о 

57006—28,0 
11787—38,5 


Безъ      всакаго 

скота, 
абс.  •/» 

27737—11,2 
6470—21,1 


Такимъ  образомъ,  между  семьями,  поста- 
вляющими батраковъ,  чаще  встречаются  семьи, 
не  обрабатывающ1я  своей  земли,  безъ  рабо- 
чаго скота  и  безъ  всякаго  скота.  Въ  Полтав- 
ской губ.  батраковъ  поставляютъ  еще  болЬе 
обездоденныя  семьи;  по  Миргородскому  у., 
напр.,  изъ  общаго  числа  2110  батраковъ  457о 
вышло  пзъ  семей,  совсЬмъ  не  и.м4ющихъ  наш-' 
ни,  26,97о  изъ  семей,  пм'Ьюшихъ  пашни  ме- 
н-Ье  3  дес,  24,87о  изъ  семей  съ  количествомъ 
пашни  отъ  3  до  6  дес.  и  только  3,47о  изъ  се- 
мей, пм4ющихъ  6  и  бод^е  дес.  пашни.  Коли- 
чество лпцъ,  идущихъ  въ  батраки,  по  76  уЬз- 
дамъ  изсл^дованныхъ  губерн1й  следующее: 


1'уберн1в. 

ч 
я 

г* 

3 
«о 

о 

э  5  "^  ="  о 

"§  5  «  2 
=  52  =  2 

Курская  (9  у.)  .    . 

26920 

10,9 

Орловская  (5)    .   . 

15752 

10,0 

Полтавская  (14)    . 

39678 

8,7 

Воронежская  (Ю)  . 

37900 

8,3 

Самарская  (7)    .    . 

40416 

8,7 

Саратовская  (2).    . 

3245 

6,0 

Тамбовская  (10)    . 

24652 

6,0 

Ростовскш  на  Дону 

У*здъ    

1095 

4,3 

Вятская  (4)    ... 

7538 

4,0 

С.-Петербургская  (5) 

3670 

3,8 

Смоленская  (2)  .   . 

1603 

3,3 

Тверская  (7)  .  .   . 

7343      - 

3,2' 

Большее  число  батраковъ  выходить,  сл-Ьд., 
изъ  дзнтральныхъ  черноземныхъ  губерн1й, 
меньшее — изъ  губерн1й  съ  развитыми  незе- 
млед1^льческими  отхожими  и  кустарными  про- 
мыслами. Внутри  одной  и  тон  же  губернии  за- 


мечаются значительныя  колебан1я  по  уЬз- 
дамъ.  Общее  число  батраковъ  или  сроковыхъ 
рабочихъ  можно  предположить  для  всей  Рос- 
С1И  въ  1096000,  въ  томъ  числ*  840000  чел. 
на  25  черноземны.чъ  губершй  и  256000  чел. 
на  25  нечерноземныхъ.  Въ  качестве  косарей 
регистрировались  земской  статистикой  гЬ  изъ 
сельскихъ  Р.,  которые  уходятъ  изъ  среднихъ 
и  сЬверныхъ  въ  новоросс1йск1я  и  чернозем-  ^ 
ныя  степныя  губерн1и,  главнымъ  образомъ  на 
время  покоса  травъ  и  хл^бонъ — «косовицы». 
Эти  отхож1е  Р.  находятся  въ  отсутств1и  отъ 
272  ДО  "*  м^сяцевь,  такъ  что  приближаются 
къ  л^тнимь  батракамъ.  На  этого  рода  работы 
ндутъ  или  изъ  большихъ  семей,  или  сдающге 
въ  аренду  свою  землю  — самые  бедные.  Подан- 
нымь  дпт.  земледЬл1я  и  сельской  промышлен- 
ности, косари  выходятъ,  главнымъ  образомъ, 
изъ  губерн1й  Полтавской,  К1евской,  Подоль- 
ской, Черниговской,  Воронежской,  Орловской, 
Курской,  Тамбовской,  Рязанской  п  Тульской. 
Менее  значительное  число  такихъ  Р.  даютъ 
губ.  Смоленская,  Пензенская,  Нижегородская 
и  Казанская.  Направляются  косари  преиму- 
щественно въ  губ.  Екатеринославскую,  Хер- 
сонскую, Таврическую,  Ставропольскую  и  въ 
области  Войска  Донскаго  и  Кубанскую.  По 
даннымъ,  собраннымъ  губернскими  сов^ща- 
н1ями  по  вопросу  о  пересмотре  закона  12 
1ЮНЯ  1886  г.  (см.  у  Н.  Бржескаго),  сюда  же 
следуетъ  отнести  Самарскую  губ.,  куда  при- 
ходить до  400  пришлыхъ  Р.  Определить,  хотя- 
бы  сь  приблизительною  точностью,  величину 
такого  меняющагося  по  годамь  контингента 
Р.,  какъ  «косари»,  представляется  невозмож- 
нымъ.  По  даннымъ  земскихъ  управъ,  въ  юж- 
ные уезды  Херсонской  губ.  прибываетъ  те- 
перь на  детн!я  работы  до  ЮООООчел.;  между 
темъ,  изъ  Александршскаго  п  Елисаветград- 
скаго  уу.  той  же  губ.   уходитъ  до  40000  чел. 
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Впрочемъ,  въ  этихъ  данныхъ  не  различаются 
«косари»  отъ  батраковъ.  Отхожихъ  «косарей» 
молено  было-бы  назвать,  вмЬст^  съ  С.  Ф.  Руд- 
невымъ,  занаснымъ  элемвнтомъ  временныхъ 
сельскихъ  Р.  Кром'Ь  батраковъ  и  косарей,  въ 
груип'Ь  сельскихъ  Р.  земская  статистика  от- 
м'Ьчаетъ  еще  пастуховъ,  нанимающихся,  въ 
большинстсЬ  случаевъ,  не  къ  отд'Ьльнымъ  хо- 
зяевамъ,  а  къ  седьскимъ  обществамъ  (при 
господств'Ь  общиннаго  землевлад'Ьн1я,  каждое 
селен1е  имЬетъ  свое  стадо).  Пастухъ  обык- 
новенно нанимаетъ  себЬ  еще  н'Ьсколькихъ 
подпасковъ,  смотря  по  величин'Ь  стада.  Изъ 
изсл'Ьдованныхъ  губерн1Й  наибольшее  чис- 
ло пастуховъ  даетъ  Тверская  губ.  (7,2  на 
100  дворовъ),  наименьшее— Полтавская  (0,5), 
среднее — Саратовская  (3,1).  Общее  число  па- 
стуховъ по  Тд  уЬздамъ  опред-Ьдяется  при- 
близительно въ  53  тыс.  Въ  южныхъ  губерн!- 
яхъ  встречаются  особые  виды  пастуховъ  — 
чабаны,  гуртоправы,  табунщики;  влад'Ьльцы 
вручаютъ  имъ  ц'Ьлыя  огромный  состоян1я  — 
отары  овецъ,  гурты  скота,  табуны  лошадей. 
Кроме  батраковъ,  косарей,  пастуховъ,  со- 
ставляющихъ  въ  разлнчныхъ  районахъ  отъ 
60  до  9б7о  вс^хъ  сельскихъ  рабочихъ,  обыч- 
но работающихъ  по  найму,  суа1ествуютъ 
еще  поденщики  и  сдгьльные  Р.  Въ  эту  катего- 
р1ю  земскими  статистиками  заносились  лица, 
для  которыхъ  занят1е  поденного  и  сдельною  ра- 
ботою является  обычнымъ,  а  не  только  под- 
собнымъ,  при  самостоятельномъ  хозяйстве, 
промысдомъ.  По  свидетельству  курскихъ  ста- 
тистиковъ,  такого  рода  поденщики  распростра- 
нены среди  беднейшей  и  наименее  обезпечен- 
ной  части  каселен1я.  За  этими  Р.  въ  собствен- 
номъ  смысле  стоитъ  обширный  классъ  мел- 
кихъ  и  средннхъ  земледельцевъ,  которые,  или 
за  недостаточностью  надела,  или  вследств1е 
другихъ  условШ,  занимаются  работами  по  най- 
му у  соседнихъ  землевладельцевъ  въ  виде  под- 
собнаго  занятая,  иногда  лишь  за  необходимые 
для  ихъ  скота  выгоны  и  прогоны.  Ими-то, 
судя  какъ  по  даннымъ  дпт.  земледел1я,  такъ 
и  по  Д1ннымъ  губернскихъ  совещанш,  по 
преимуществу  и  обрабатывается  помещичья 
земля.  Въ  ближайшемъ  будущемъ  они  перей- 
дутъ,  вероятно,  или  (большинство)  въ  разрядъ 
батраковъ,  косарей  и  проч.,  или  (меньшинство) 
въ  разрядъ  зажиточнаго  крестьянства.  Потреб- 
ность въ  Р.  той  или  иной  категорш  далеко 
неодинакова  по  отдельнымъ  районамъ,  нахо- 
дясь въ  зависимости  отъ  густоты  крестьян- 
скаго  населен1я,  размера  надела,  способа  куль- 
туры (Прибалтшск1я  губ.),  количества  владель- 
ческихъ  земель,  развит1я  отхода  на  неземле- 
дельчеС1ав  промыслы  и  пр.  Въ  %1,ентральпыхо 
губерн1яхъ  черноземной  полосы  Европейской 
Росс1и  въ  пришлыхъ  Р.  надобности  нетъ,  боль- 
шинство работъ  исполняется  местными  сила- 
ми; замечается  только  междууездное  передви- 
жен1е  наемныхъ  Р.,  въ  зависимости  отъ  усло- 
в1й  землепользован1я  и  степени  урожая  дан- 
наго  года.  Владельческ1я  земли  обрабатывают- 
ся по  преимуществу  не  только  силами  мЬст- 
ныхъ  крестьянъ,  но  и  ихъ  инвентаремъ.  Обра- 
ботка эта  происходитъ  или  путемъ  аренды 
за  деньги,  или  испольно,  или  за  отработку 
(сдельно),    или    путемъ    найма    на  работы  за 


денежную  плату.  При  найме  широко  прак- 
тикуется, по  свидетельству  губернскихъ  со- 
вещан1Й,  следующ1Й  способъ.  Более  бедные 
изъ  мъстныхъ  крестьянъ  являются  нанимать- 
ся къ  соседнимъ  землевладельцамъ  еще  съ 
осени,  во  время  сбора  ^иодатей,  или  зимой, 
чтобы  получить  хоть  сколько  нибудь  денегъ  въ 
особенно  трудное  для  нихъ  время  впередъ,  въ 
виде  задатка.  Изъ-за  последняго  трудъ  про- 
дается не  только  по  значительно  пониженной 
цене,  но  и  на  более  тяжелыхъ  услов1яхъ,  не- 
лсели  въ  обыкновенное  время.  Въ  Тамбов- 
скомъ  у.  за  обработку  1  дес,  съ  уборкой  и 
доставкой  хлеба  на  гумно,  при  своевремен- 
номъ  найме,  платится  отъ  8  до  12  р.;  при  най- 
ме зимою  та  же  работа  оценивается  въ  4  р. 
.пО  к.— 5  руб.  Въ  Елатомскомъ  у.  летомъ  за 
жниво  пдатятъ  5 — 7  руб.  съ  десятины;  при 
найме  съ  осени  за  него  даютъ  8  —  4  р.,  а 
иногда  2  руб.  50  коп.  Нуждающейся  крестья- 
нинъ  въ  тяжелое  время  часто  нанимается 
сразу  у  несколькихъ  хозяевъ  и  беретъ  у  всехъ 
задатки;  затемъ,  когда  наступаетъ  страдное 
время,  онъ  не  успеваетъ  справиться  со  всей 
набранной  работой,  делаетъ  ее  кое-какъ  или 
совсемъ  не  является  на  работу.  Зная,  что 
рядомъ  съ  нимъ  работаютъ  друпе  по  вдвое 
более  высокой  цене,— особенно  во  время  уро- 
жая,—онъ  не  считаетъ  себя  нравственно  свя- 
заннымъ  съ  нанимателемъ  и  часто  въ  самое  го- 
рячее  время  переходить  къ  другому  владельцу, 
предложившему  более  высокую  плату.  Не- 
выгодность такого  порядка  вещей  сознается, 
судя  по  даннымъ  губернскихъ  совещан1й,  са- 
мими нанимателями,  особенно  теми,  кото- 
рые начинаютъ  понимать  необходимость  пе- 
рехода къ  более  ращональной,  требующей  и 
более  тщательнаго  труда  культуре.  Нанимаю- 
щ1еся  по  низкой  цёнё  местные  малоземель- 
ные крестьяне  сильно  понижаютъ  плату  на- 
стоящихъ  сельскихъ  Р.  батраковъ.  Въ  губер- 
н!яхъ  центральныхъ  иечерноземныхъ  прежде 
нужды  въ  пришлыхъ  Р.  не  замечалось,  вслед- 
ств1е  незначительности  посевовъ  у  владель- 
цевъ;  но  теперь,  съ  развит1емъ  въ  этихъ  гу- 
берн1яхъ  отхода  на  неземледельческ1е  про- 
мыслы иногда  даже  необходимыхъ  для  мест- 
наго  земледел1я  рабочихъ  силъ,  въ  нихъ 
начинаетъ  ощущаться  нужда.  По  даннымъ 
яросл.  губ.  статист,  комитета,  изъ  многихъ 
местностей  Ярославской  губ.  местные  работо- 
способные крестьяне  уходятъ  въ  города  и  на 
фабрики,  а  ихъ  место  даже  въ  ихъ  собствен- 
ныхъ  хозяйствахъ  занимаютъ  пришлые  наем- 
ные Р.  изъ  Тверской,  Вологодской  и  Архан- 
гельской губ.  Въ  южныхъ  етенныхъ  губер- 
н1яхъ  постоянный  работы  выполняются  сро- 
ковыми  Р.  (батраками)  и  местными  поден- 
ными Р.;  но  въ  страдную  пору,  какъ  уже  ска- 
зано, сюда  является  множество  пришлыхъ 
рабочихъ  изъ  среднихъ  губерний.  Образова- 
лись особые  рынки  сельскохозяйственнаго  на- 
емнаго  труда,  среди  которыхъ  особенно  выде- 
ляются мет.  Каховка  и  пос.  Джанкой,  Таври- 
ческой губ.  На  первомъ  во  время  Николь- 
ской ярмарки,  9  мая,  скопляется  до  24001) 
рабочихъ  обоего  пола,  а  во  второмъ,  съ  1  по 
15  мая— до  5000.  Ненанятые  здесь  расходятся 
по    второстепеннымъ    рынкамъ    (железно-до- 
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рожныя  станцш,  базары).  Организаши  эти 
рынки  никакой  не  им^ютъ;  учрежденъ  толь- 
ко (херсонскимъ  земствомъ)  санитарный  над- 
зоръ  за  пришлыми  Р.  Въ  посл'Ьднее  время 
въ  н1вКоторыхъ  южныхъ  губерн1яхъ  (Херсон- 
ская, Таврическая)  наблюдается  наемъ  на 
сд'Ьльныя  работы  т^^xъ  м'Ьстныхъ  крестьянъ, 
которые  им'Ьютъ  собственныя  сенокосилки  и 
жатвенныя  машины  или  паровыя  молотилки. 
Окончивъ  работу  у  себя,  эти  крестьяне  на- 
нимаются убирать  п  обмолачивать  хл^бъ  въ 
большихъ  эконом1яхъ  или  у  другихъ  крестьянъ. 
Въ  восточпыхъ  степяхъ,  за  Волгой,  батра- 
ками и  пришлыми  Р.  пользуются  р4дко;  при- 
шлые Р.  нанимаются,  въ  большинстве  сду- 
чаевъ,  сд1)Льно.  Въ  губерн1яхъ  привислянскихъ 
и  71рибалтгйскихъ  влад'Ьльческ1я  хозяйства 
ведутся  почти  исключительно  батрачнымъ 
трудомъ,  при  полвомъ  хозяйскомъ  живомъ  и 
мертвомъ  инвентаре.  Въ  юго-западпыхъ  губер- 
Н1яхъ  большинство  работъ  выполняется  м'Ьст- 
ными  сельскими  Р.  Въ  Волынской  губ.  прак- 
тикуется наемъ  на  л4тн1я  работы  нижнихъ 
чиновъ  расквартнрованныхъ  въ  данной  мест- 
ности частей  войскъ,  что  удобно  для  землевла- 
д^льцевъ,  но  значительно  сбиваетъ  ц-Ьны  на 
трудъ  для  Р. -крестьянъ.  Въ  уЬздахъ,  погранич- 
ныхъ  съ  Австро-Венгр1ею,  встречаются  въ  н*- 
которыхъ  эконом1яхъ  Р.  изъ  Галиц1и.  Сроковые 
Р.  въ  этомъ  районе  часто  занимаются  и  въ  зим- 
нее время,  на  сахарныхъ  заводахъ.  Способы 
найма  сельскихъ  Р.  следующ1е:  1)  Р.  сами 
являются  въ  ЭК0Н0М1Ю  и  просятъ  работы  (пре- 
имущественно въ  дентральныхъ  черноземныхъ 
губерн1яхъ),  2)  наемъ  производится  приказ- 
чиками и  управляющими  (юго-зап.  губ  )  или 
такъ  назыв.  экономическими  агентами  (Харь- 
ковская губ.),  которые  по  праздничнымъ 
днямъ,  после  обедни,  обыкновенно  возле  цер- 
кви, нанимаютъ  Р.,  или  разъезжаютъ  съ  этой 
ц4лью  по  селен1ямъ,  особенно  недоимочнымъ, 
а  тамъ,  где  имеются  рынки  найма,  прхезжа- 
ютъ  на  эти  рынки:  3)  кто-либо  изъ  более  за- 
житочныхъ  мЬстныхъ  крестьянъ  беретъ  въ 
ЭК0НОМ1И  подрядъ  на  известную  работу  и  для 
ея  исполнен1я  уже  отъ  себя  нанимаетъ  дру- 
гихъ крестьянъ.  Этотъ  способъ  найма  сталъ 
наблюдаться  только  въ  самое  последнее  время 
(Тамбовская  губ.).  Иногда  поставщиками 
сельскихъ  рабочихъ  на  время  молотьбы  хле- 
бовъ  являются  крестьяне-хозяева  наняты хъ 
паровыхъ  молотилокъ  (Таврическая  губ.).  При 
найме  отъ  рабочихъ  отбираются  паспорта,  ино- 
гда—верхняя одежда.  Договоры  заключаются 
обыкновенно  словесно.  (Относительно  заработ- 
ной платы  сельскихъ  Р.  имеется  обстоятель- 
ный и  хорошо  разработанный  матер1алъ,  осо- 
бенно по  отношен1ю  къ  поденной  плате.  Де- 
партаментъ  земледед1я  и  сельской  промышлен- 
ности ежегодно  собираетъ  черезъ  своихъ  кор- 
респондентовъ  и  публикуетъ  сведен1я  о  плате 
упряжному§и  пешему  работнику  (и  работни- 
це). Сведения  о  годовой  и  летней  плате  были 
собраны  темъ  же  департаментомъ  и  разрабо- 
таны С.  А.  Короленкомъ,  Для  сдельныхъ  денъ 
быль   собранъ   департаментомъ   и,  по  отзыву 


А.  Ф.  Фортунатова,  тщательно  разработанъ, 
подъ  руководствомъ  А.  А.  Шульца,  богатый 
матер1алъ  объ  издержкахъ  производства  глав- 
ныхъ  хлебовъ.  Сводка  всехъ  этихъ  данныхъсде- 
лана  кавцеляр1ей  комитета  министровъ.  По 
сводке  этого  последняго  издан1я,  за  1882—91 
гг.  высшая  средняя  годовая  плата  Р.,  на  хо- 
зяйскихъ  харчахъ,  была  въ  Таврической  губ. 
(104  р.),  въ  С.-Петербургской  губ.  (102  р.,  за 
исключен1емъ  трехъ  уездовъ  —  С.-Петербург- 
скаго,  Царскосельскаго  и  Петергофскаго),  въ 
Обл.  Войска  Донскаго  (90  р.)  и  въ  Курляндской 
губ.  (90  р.),  а  низшая— въ  губ.  Волынской  30 
р1).  Гродненской  (37  р.),  Ковенской  (43  р.)  и 
Подольской  (44  р.).  Съ  переводомъ  продоволь- 
СТВ1Я  на  денежную  стоимость,  наивысшая 
плата  приходится  на  Петербургскую  губ.,  за 
исключен1емъ  3  названныхъ  уездовъ  (102  р. 
ден.  пл.-|-(35  р.  средняя  стоимость  продоволь- 
ств1я=:167  р.),  загЬмъ  на  губ.  Таврическую 
(163  р.),  Лифляндскую  и  Эстляндскую  (140  р.); 
напиеньшая— на  Волынскую  (70  р.),  Подоль- 
скую (77  р,  50  коп.)  и  Гродненскую  (84  р.). 
Плата  работнице  высшая  (на  хозяйскихъ 
харчахъ)  въ  Таврической  губ.  (54  р.),  наимень- 
шая—въ  Гродненской,  Виленской,  Оренбург- 
ской и  Волынской  (2072)5  съ  переводомъ  про- 
довольствия на  денежную  плату  высшая  плата 
была  въ  С.-Петербургской  губ.  (115  р.въЗна- 
званныхъуу.  и  125  р.  въ  остальныхъ).  Такимъ 
образомъ  наивысшая  средняя  за  10  летъ  плата 
годовому  Р.  получилась  въ  южной  степной 
полосе,  где  наблюдается  особенно  сильный 
спросъ  на  наемныхъ  Р.,  а  затемъ  въ  Прибал- 
т1йскихъ  губерн1яхъ,  где  предложение  труда 
недостаточно.  Въ  наихудшихъ  услов1яхъ  ока- 
зываются Р.  западной  и  юго-западной  полосы, 
где,  при  густоте  населен1я,  слабо  развиты 
железнодорожные  пути  сообщен1я  и  обраба- 
тывающая промышленность.  По  даннымъ  де- 
партамента земледел1я,  въ  Курляндской  губ. 
за  удовлетворен1емъ  нуждъ  местнаго  сельска- 
го  хозяйства  остается,  напр.,  всего  86987  чел., 
тогда  какъ  въ  Ковенской  губ.  этотъ  остатокъ 
— 295327  чел.,  при  чемъ  въ  первой  фабрично- 
заводская  промышленность  почти  въ  2%  раза 
сильнее  развита,  чемъ  во  второй.  Кроме  того, 
развитому,  умелому  курляндскому  батраку 
(т.  е.  сельскому  рабочему  въ  собственномъ 
смысле,  которому,  притомъ,  не  делаетъ  не- 
выгодной конкурренц1п  соседн1й  крестьянпнъ- 
собственникъ),  по  свидетельству  хозяевъ, 
всякш  съ  удовольств1емъ  заплатить  дороже, 
нежели  малоспособному  ковепскому  литвину 
(полупролетар1ю,  полусобственнику).  Средняя 
годовая  плата  Р.  по  всей  Росс1и  —  61  р., 
стоимость  же  содержан1я  Р.  определяется,  въ 
среднемъ,  въ  46  руб.  Лптняя  плата  не  татсъ 
сильно  колеблется  по  местностямъ,  какъ  го- 
довая. Въ  западныхъ  и  юго-западны  хъ  такая 
плата  не  многимъ  разнится  отъ  годовой,  т.  е. 
зимн1й  трудъ  тамъ  ценится  мало:  обратное 
явлен1е  замечается  въ  губ.  южныхъ  и  при- 
балт1Йскихь. 

Средняя    за  10  летъ,    въ  1882—91  гг.,    по- 
денная плата  такова: 
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РАВ0Ч1Ё    СЁЛЬСШЕ 


Поденная  плата  пешему  рабочему  мужчин*  (въ  коп'Ьйкахъ)  за  1832 — 91  гг. 


и    о    »    л.    11    п  На  собствсыиыхъ  харчахъ 

^   ^    "    °   ^^   ".  вовремя: 

вес.  нос.  сАнок.  уб.  хл. 

Южн 45  77  102 

Среды,  чернозем 35  53  65 

С4в.  чернозем. 35  52  55 

Вост.  и  юго-восточ 39  56  64 

Юго-зап 33  49  55 

Зап • 36  50  49 

Праб 58  70  65 

О'Ьверо-зап 51  70  62 

С4верн .  55  69  61 

Пром 48  65  61 

Оредневолж.  и  заволж 43  54  51 

По  Европ.  Росс1и  вообще 42  59  62 


На  хозяйсЕихъ  харчахъ 


в  о 

в  р  е  ц  я; 

.  пос. 

с*иок. 

уб.  X 

33 

57 

85 

26 

42 

53 

26 

39 

43 

30 

45 

51 

25 

36 

45 

29 

38 

40 

41 

51 

49 

36 

55 

47 

39 

50 

45 

36 

52 

46 

33 

42 

39 

31 

46 

49 

Всего  ниже  поденная  плата  во  время  весен- 
няго  посева.  Во  вс^Ьхъ  черноземныхъ  губер- 
Н1яхъ  наиболее  высоко  оц'Ьнивается  трудъ 
рабочаго  во  время  уборки  хл'Ьбовъ,  а  во  всЬхъ 
яе-черноземныхъ— во  время  сЬнокоса.  Выше 
средней  ц-Ьны  въ  прибалпйскихъ,  южныхъ, 
степныхъ  и  сЬверо-западыыхъ  губ.;  наимень- 
шими платами  отличаются  губ.  юго-западныя, 
западныя  и  северный  черноземныя.  Весеншя 
платы  бол-Ье  устойчивы,  нежели  платы  во  вре- 
мя сЬнокоса  и  уборки  хл'Ьба.  Въ  отд4льныхъ 
случаяхъ  наблюдались  наибольшая  колебан1я 
поденныхъ  платъ  въ  южныхъ  степныхъ  губ. 
(отъ  15  к.  до  5  р.,  на  собст.  харчахъ).  По- 
денныя  платы  въ  10—15  к.  считаются  голод- 
ными платами  и  отв'Ьчаютъ  стоимости  деше- 
ваго  пропитан1я  рабочаго,  какъ  это  пока- 
зываегъ  разница  между  платами  за  работу 
при  собственныхъ  харчахъ  рабочаго  и  при 
хозяйскихъ.  Эта  разность,  въ  среднемъ  для 
всеЙА,Россш,  во  время^весенняго  посЬва  рав- 
няется 11  к.,  а  во  время  сЬнокоса  и  уборки 
хлЬба,  когда  затрачивается  масса  рабочей 
силы  вслЬдств1е  тяжести  и  сп'Ьшности  рабо- 
ты— 13  к.  Наемъ  на  своихъ  харчахъ  въ  нЬко- 
торыхъ  мЬстностяхъ,  особенно  въ  западны хъ, 
преобладаетъ  надъ  наймомъ  съ  хозяйскими 
харчами.  Женская  поденная  плата  на  хозяй- 
скихъ харчахъ  представляетъ  географическ1я 
колебан1я,  сходныя  съ  колебан1ями  мужской 
платы.  Отношеше  женской  платы  къ  мужской 
въ  нечерноземной  Россш  выше,  чЬмъ  въ  чер- 
ноземной. Въ  общемъ  она  рЬдко  превышаетъ 
7з  мужской  платы.  Сравнен1в  платъ  пЬшему 
рабочему  съ  платой  упряжнымь  работникамъ 
показываетъ,  что  последняя  превышаетъ  пер- 
вую приблизительно  на  величину  оплаты  ва- 
боты  лошадиной  силы.  По  послЬднимъ  опубли- 
кованнымъ  даннымъ  дпт.  земл.  и  сельск.  пром., 
наивысшая  поденная  плата  пЬшему  рабочему 
му;кчин^Ь  во  время  уборки  хл'Ьба  л^томъ  1898 
г.,  на  своихъ  харчахъ,  была  въ  Новоросс1Й- 
скихъ  губерн1яхъ:  Екатеринославской  —  1  р. 
36  к.,  Херсонской — 1  р.  19  к.,  Донской  Об- 
ласти—1  р.  12  к.  и  Таврической — I  р.  1  к. 
Наименьшая  плата:  въ  губ.  Казанской  —  39 
к.,  Уфимской  и  Гродненской— И  к.,  Симбир- 
ч;кой  и  Виленской  —  43  к.,  Волынской  и  Вят- 
ской—47  к..  Минской  —  48  к.,  Пензенской  - 
49  к.;  въ  остальныхъ  губерн1яхъ  плата  коле- 
балась между  1  р.  и  50  коп.  Наивысшая 
чгредняя  плата  п'Ьшему    рабочему   на   хозяй- 


скихъ харчахъ  была  въ  губернхяхъ:  Екате- 
ринославской —  1  руб.  18  к.,  Херсонской  — 
1  р.,  Донской  —  90  к.,  Таврической  —  80  к.; 
наименьшая  —  въ  губерн1я.чъ:  Казанской— 
30  коп.,  Уфимской  —  33  ?юп..  Симбирской  и 
Виленской — 34  коп,,  Волынской  и  Вятской — 
35  к.,  Орловской,  Пензенской  и  Гродненской— 
40  к.;  въ  остальныхъ  губерн1яхъ  ц'Ьны  коле- 
бались между  80  и  40  к.  Сдгьлъная  заработ- 
ная плата  особенно  распространена  въ  при- 
М'Ьненхи  къ  уборкЬ  хл'Ьба,  но  имЬетъ  также 
большое  значен1е  и  при  найм*  на  обра- 
ботку; она  колеблется  въ  широкихъ  пред-Ь- 
лахъ,  въ  зависимости  отъ  условш  м'Ьста  и  вре- 
мени. Въ  среднемъ,  за  полную  обработку  од- 
ной десятины  подъ  рожь,  съ  посЬвомъ,  пла- 
тится 6  р.  81  к.  (5  р.  81  к.  въ  черноз.  губ.. 
8  р.  4  коп.  въ  нечерноз.).  За  уборку  косою 
ярового  посЬва  дешевле  всего  платится  въ 
Казанской  и  Рязанской  губ.  (1  р.  65  к.  за  де- 
сятину) и  выше  всего  въ  Бессарабской  (5  р. 
50  к.)  и  Саратовской  (5  р.);  за  уборку  озими 
низшая  плата  также  въ  Казанской  губ.,  выс- 
шая—въ  Лифляндской  (5  р.  73  к.).  За  уборку 
сериомъ  ярового  низшая  плата  въ  Калужской 
(•2  р.  50  к.),  высшая  въ  Архангельской  (6  р.), 
озимаго, — низшая  въ  Могилевской;(3  р.  45  к.), 
высшая  въ  Тверской,  Архангельской  и  Эст- 
ляндской  (6  р ).  Св'ЬдЬшя  о  распространен- 
ности сельско-хозяйственныхъ  машинъ  при 
жатвЬ  пм'Ьются  сл-Ьдующ^я  (см.  изд.  канц. 
ком.  мин.,  табл.  УП1]:  наибольшш  процентъ 
пахатной  земли,  на  которой  прим'Ьняются  ма- 
шины, даетъ  Оренбургская  губ.  (50%),  зат'Ьмъ 
Екатеринославская  (40%),  Подольская  (387о), 
Таврическая  (37,8%),  Полтавская  (17%), 
Харьковская  (16%),  Саратовская  (107о),  Хер- 
сонская (9°/о);  въ  остальныхъ  онъ  еще  ниже. 
Эти  данныя,  впрочемъ,  лишь  приблизптель- 
ныя,  а  относительно  ы'Ькоторыхъ  губ.  (напр. 
Обл.  В.  Донск.)  совсЬмъ  нЬтъ  данныхъ. 

Попытки  законодательнаю  регулировангя 
отношен1й  между  Р.  сельскими  и  нанимате- 
лями начинаются  вскор'Ь  послЬ  отмЬны  крЬ- 
постнаго  права  Уже  въ  1 863  г.  имаются  вре- 
менныя  правила  для  найма  на  седьскхя  ра- 
боты, которыми  была  введена  такъ  называемая 
рабочая  книжка,  но  она  осталась  почти  безъ 
примЬнен1я.  Въ  70-хъ  гг.  былъ  составленъ  про- 
ектъ  общаго  положен1я  о  найм^Ь  Р.  вообще,  въ 
томъ  числ*  и  сельскихъ,  но  онъ  не  полу- 
чилъ  силы  закона.  12   1юня    1886   г.  утверж- 
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дено  <Подожен1е  о  найм-Ь  на  сельскохозяйствен- 
ныя  работы»  (Св.  3.  XII  т.  I  ч.),  дМствующее 
и  въ  настоящее  время  (нм'Ьетъ  прим'Ьнеше 
только  при  наймЪ  срочныхъ  рабочихъ).  Это 
«Положенхе»  предоставляетъ  нанимателямъ  и 
рабочпмъ  заключать  договоръ  или  словесно, 
или  письменно;  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  взы- 
скан1е  за  нарушен1е  договора  определяется 
11оложен1емъ,  въ  первомъ — общими  граждан- 
скими законами  (см.  Наемъ  личный,  XX,  456 
— 8),  Кроме  взыскан1Я  съ  самовольно  ушед- 
шаго  рабочаго  вознагражден1я  въ  разм^рЬ 
3-хъ  м^сячнаго  жалованья,  наниматель  мо- 
жетъ  черезъ  полиц1ю  потребовать  возвраще- 
н1я  рабочаго;  въ  случае  нежелашя  посл^дняго 
исполнить  это  требован1е,  онъ  подвергается 
уголовной  ответственности  (пост.  5Р  Уст.  о 
нак.  налаг.  мир.  суд.).  Уголовная  ответ- 
ственность устанавливается  «Положен1емъ» 
1886  г.  и  для  нанимателя,  но  не  за  наруше- 
ше  договора  съ  рабочими,  а  за  аереманпван1е 
рабочихъ  отъ  другого  нанимателя,  при  чемъ 
къ  нанимателю,  принявшему  рабочаго,  свя- 
заннаго  другимъ  договоромъ,  можетъ  быть 
предъявленъ  искъ  о  возмещенги  убытковъ. 
По  свидетельству  губернскихъсовещан1Й,  По- 
ложен1е  1886  г.  применяется  очень  мало.  Р., 
будучи  въ  большинстве  случаевъ  неграмотны- 
ми, боятся  заключать  письменные  договоры. 
Гражданскими  взыскан1ями  съ  Р.,  по  словамъ 
хозяевъ,  «нечего  взять»,  а  уголовныя  пресле- 
дован1я  представляютъ  лишь  рядъ  хлопоть 
для  нанимателя,  при  чемъ  приведенный  поли- 
Ц1ею  рабочей  даетъ  работу  самаго  низкаго 
качества.  Съ  1886  г.  вопросъ  объ  измененш 
постановлений  о  найме  не  сходилъ  съ  очереди: 
онъ  обсуждался  въ  разныхъ  обществахъ,  на 
всеросс1Йскомъ  сельско-хозяйственномъ  съез- 
де (1895),  затемъ  въ  особыхъ  губернскихъ 
совещан1яхъ,  и  въ  мае  1898  г.  поступилъ  на 
разсмотреше  сельскохозяйственнаго  совета 
при  министерстве  земледел1я  и  госуд.  иму- 
ществъ.  Здесь  большинство  высказалось  въ 
пользу  общей  законодательной  регламентацш 
отношенШ  по  найму  сельскихъ  Р.,  но  при 
этомъогромныиъ  большинствомъ  было  отверг- 
нуто введен1е  общеобязательной  рабочей 
книжки.  Частичное  введен1е  договорныхъ 
книжекъ,  для  некоторыхъ  видовъ  найма,  со- 
ветъ  таклге  не  призналъ  желатедьнымъ,  такъ 
какъ  при  этомъ  не  устранялась-бы  возмож- 
ность одновременнаго  заключен1я  договора 
съ  несколькими  нанимателями.  Советъ  при- 
зналъ желательнымъ  установлен1е  уголовной 
ответственности  для  обеихъ  сторонъ  за  на- 
рушен1в  договора  и  разсмотренхе  делъ  пота- 
кимъ  нарушен1ямъ  не  только  волостными  су- 
дами, но  и  другими  судебными  учреждешями, 
и  притомъ  въ  ускоренномъ  порядке.  Нельзя 
не  заметить,  что  теперь  характеръ  отношен1й 
между  нанимателями  и  рабочими  несколько 
иной,  нежели  въ  70-хъ  и  80-хъ  гг.  Тогда  для 
нанимателей,  особенно  въ  южныхъ  губерн1яхъ, 
существовала  сильная  нужда  въ  рабочихъ  и 
зависимость  отъ  последнихъ  въ  страдную  пору. 
Теперь  югъ  заселился,  машины  значительно 
уменьшили  спросъ  на  трудъ;  между  темъ, 
предложеше  труда  не  только  не  уменьшилось, 
яо     значительно    увеличилось,    и   нарушен1я 


словесныхъ  и  письменныхъ  договоровъ  рабо- 
чими делаются  исключен1емъ,  какъ  это  за- 
свидетельствовали и  губернсия  совещания. 
Так1я  нарушен1я  происходятъ  обыкновенно 
при  указаныомъ  способе  найма  впередъ  за  ни- 
чтожную плату  и  вообще  по  вине  самихъ  на- 
нимателей, которые  иногда  плохо  кормятъ  ра- 
бочаго, или  задерживаютъ  выдачу  платы.  Въ 
общемъ,  отношен1я  между  хозяевами  и  Р.  при- 
няли уже  такой  характеръ,  когда  потеря  для 
рабочаго  оказывается  невыгоднее  соблюдешя 
даже  неблагопр1ятнаго  для  него  договора. 
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йез  1апс1исЬв  АгЬеНегГгаде»  (1895,  «8сЬг11- 
1еа  й.  V,»,  ЬУШ);  «ВегиГз-ипй  6еVVегЬе 
2аЫипё  уоп  14  ^ип1  1895.  01е  Ьапй\У1Г1- 
зсЬай  1ш  Оеи18сЬ.  Ке1сЬе>  (1898,  «З^аИзИк 
й.  с1еи1зсЬ.  КеюЬез»;  изложено  ^.  Сопгас1"омъ 
въ  его  «^аЬгЬ.  I  N.  и.  8.»,  1898),  К.  Кгап- 
кеп81е1п,  «В1е  АгЬеИег^гайе  1п  с1еп  (1еи18сЬвп 
^ат1VV^^1,8сЬаГ^>  (1897);  ЕЬеЬегд,  «Аегаг18сЬе 
21181ап(1е  ш  ИаИеп»  (1886,  въ  «8сЬг.  (1.  V.  1". 
8оср.>,  XXIX);  Е.  Кге1сз1,  «безе^геШтоигГ  иЬ. 
с11е  Кеёе1ппб  й.  КесЬ1зуегЬаип188в  гшзсЬеп 
йеп  АгЬеН^еЬеги  и.  (1еп  1апс1^т1г15сЬ.  АгЬе!- 
1егп»  (въ  Вгаип'8  «АгсЫу  1.  зос.  Сезе12деЬ.», 
XII,  т.  I,  1898);  Р.  РаЫЬегск,  «В|е  )апстсЬе 
АгЬеЛегГгаде  1п  8сЬ^уес1еп»(1894,  «ЗсЬг.  (1.  V. 
Г.  8р1.>,  ЫХ);  Д.  Циннеръ,  «Професс.  стати- 
стика Швейцарии»  (въ  сб.  Гарина);  Л.  Кржи- 
вицгай,  «Капитализацш  земледельч.  промыш- 
ленности» («М1ръ  Божш»,  1898,  II  —  X);  С. 
А.  Короленко,  «Вольнонаемный  трудъ   въ  хо- 
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зяйствахъ  влад'Ьльческихъ  и  передвижен1ера- 
бочихъ>  (1892,  «Сельскохоз.  и  статист.  св'Ьд'Ь- 
Н1я>,  изд.  дпт.  земл.  и  сельск.  пром.,  вып.  У); 
«Стоимость  производства  главныхъ  хл^бовъ 
въ  Европ.  Росс1и»  (1890,  тоже  изд.,  вьш.  III); 
«Матвр1алы  по  вопросу  о  стоимости  обработки 
земли  въ  Европ.  России»  (1889,  «Вр.  Центр. 
Статистич.  Ком.»,  №№  10  и  12);  «Заработки 
крестьянъ  и  эмигращя  въ  Америку >  (1891, 
«Труды  Варш.  Статист.  Ком.»,  вып.  У);  «Срав- 
нит, статистика  заработковъ  сельск.  населе- 
н1я  и  эмиград1я  въ  Америку»  (1892,  тамъ 
же,  вып.  У1И);  «Сводъ  статистическихъ  ма- 
тер1аловъ,  касающихся  сельск.  насел.  Европ. 
Россш»  (изд.  канц.  ком.  министровъ,  1894); 
Н.  Благов-Ьщенскш,  «Сводный  статистич.  сбор- 
никъ  хозяйств.  св^д-Ьихй  по  земск.  подворн. 
переписямъ.  Т.  I.  Крестьянское  хозяйство» 
(1Ь9;>);  А.  Фортунатовъ,  «Сельскохоз.  ста- 
тистика» (1893);  С.  Рудневъ,  «Промыслы 
крестьянъ  Европ.  Россш»  (1894,  сборн.  са- 
рат.  губ.  земства);  «Сборникъ  заключенш  по 
вопросамъ,  относящимся  къ  пересмотру  по- 
ложен1я  12  шня  1886  г.  о  найм'Ь  на  сельск1я 
работы»  (1898);  изложеше  содержан1я  этого 
сборника  сд'Ьлано  у  Н.  Бржескаго,  «Нанима- 
тели и  рабоч1е  въ  сельскомъ  хозяйств*» 
(«Русск.  Экономич.  Обозр.»,  1898,  X);  Н.  Ка- 
рышевъ,  «Трудъ,  его  роль  и  услов1я  прило- 
жен1я  въ  производств!»  (1897);  кн.  Н.  Ша- 
ховской, «Сельско  -  хозяйственные  отхож1е 
промыслы»  (1896);  И.  Гурвичъ,  «Экономиче- 
ское положен1е  русской  деревни»  (1896);  Н. 
Тезяковъ,  «Сельско-хозяйственные  рабоч1е 
вообще  и  пришлые  въ  частности  въ  Херсон- 
ской губ.  въсанитарномъ  отношен1и»  («Сборн. 
Херсонскаго  Зем.»,  1891,  №  8);  М.  Уваровъ, 
«Программа  изсл'Ьдованхя  пришлыхъ  рабо- 
чихъ»  (тамъ  же);  Л.  Кирилловъ,  «Отхож1е 
промыслы  крестьянъ  Ярославской  губ.»  (разд. 
I:  «Обзоръ  Ярославской  губ.»,  изд.  яросл. 
губ.  статист,  ком.;  вып.  II,  подъ  ред.  А.  Свир- 
щевскаго);  И.  Рева,  «Шевскхй  крестьянинъ 
и  его  хозяйство»  (1893);  М.  Тидап-Вагапомг- 
зку,  «АгЬе11ег8сЬи128е8е125еЬиид  1п  Киззкпд» 
(189^,  въ  «Сопгай'з  Нап(1VVбг^е^1^.#,  2-е  изд.). 
Мнопя  указашя  на  статьи  о  сельскихъ  Р.  въ 
пер1одич.  литератур*  см.  у  Е.  М.  Дементьева, 
«Фабрикам  (библюграфическое  приложение, 
стр.  14).  Указангя  по  литератур*  о  заключе- 
нш договора  найма  сельскими  Р.  см.  у  Е.  И. 
Якушкина,  «Обычное  право»  (вып.  II,  486). 
См.  также  Крестьяне,  Отхож1е  промыслы, 
Наемъ.  Л.  Кирпяловъ. 

Рабочмс  союзы — см.   Союзы  рабоч1е. 

Рабочее  фабрнчно-заводскге  —  см.  Фаб- 
ричнозаводск1е  рабоч1е. 

Рабочмн  вопросъ. —  Р.  вопросъ  есть 
вопросъ  объ  экономическомъ,  юридическомъ 
и  сод1альномъ  положен1и  наемныхъ  рабочихъ 
и  его  улучшен1и.  Онъ  составдяетъ  главную 
часть  современнаго  сощальнаго  вопроса,  по- 
нимаемаго  какъ  проблема  преобразован1я  су- 
ществуюшаго  общественнаго  строя  въ  инте- 
ресахъ  т'Ьхъ  классовъ,  которые  принимаютъ 
лишь  малое,  относительно,  участ1е  въ  возра- 
стающемъ  народномъ  богатств*  и  благахъ  куль- 
туры. Р.  вопросъ  возникъ  съ  того  времени, 
какъ   появился  кдассъ  свободныхъ  наемныхъ 


рабочихъ.  Первые  зачатки  его  относятся  еи1е 
къ  ХУ — ХУ1  вв.,  когда  цеховая  организац1я 
промышленности  въ  Европ*  начала  разла- 
гаться. Съ  этого  времени  большинство  под- 
мастерьевъ  должно  было  оставаться  всю  лсизнь 
наемными  рабочими,  потерявъ  надежду  сд*- 
латься  когда-либо  самостоятельными  масте- 
рами (см.  Цехи).  Такое  положение  вещей  было 
создано  т*мъ,  что  цеховые  мастера,  въ  виду 
прилива  большого  числа  Р.  люда  въ  города, 
стали  опасаться  переполнентя  своего  состава 
новыми  членами  и  чрезм*рнаго  увеличения 
конкурренвди;  по  этой  причин*  цехи  начинаютъ 
затруднять  переходъ  подмастерьевъ  въ  масте- 
ра. Была  установлена  дорогая  плата  за  ученье, 
длинный  срокъ  бытности  ученикомъ  и  под- 
мастерьемъ;  введено  требованхе  продолжитель- 
ныхъ  путешествш  подмастерьевъ  для  усовер- 
шенствования въ  ремесл*,  что  влекло  за  со- 
бой значительные  расходы;  установлены  до- 
рог1я  пробныя  изд*л1я,  представлявш1яся  под- 
мастерьями пр1емной  коммпссш  цеха  (см. 
Подмастерье,  ХХ1У,  92).  Наконецъ,  зван1е 
мастера  пр1обр*ло  насл*дственный  характеръ; 
въ  число  мастеровъ  стали  приниматься  лишь 
сыновья  прежнихъ  мастеровъ  или  лица,  всту- 
павш1Я  въ  бракъ  съ  ихъ  дочерьми  и  вдовами. 
Все  это  повело  къ  тому,  что  значительная 
часть  подмастерьевъ,  не  им*вшая  средствъ  или 
не  связанная  родствомъ  съ  мастерами,  была 
вынуждена  оставаться  всю  жизнь  въ  качеств* 
наемныхъ  рабочихъ.  Эта  группа  подмастерьевъ 
и  образовала  впервые  классъ  свободныхъ  на- 
емныхъ Р.,  съ  отличными  отъ  работодателей 
интересами.  Онъ  им*лъ  въ  виду  достижение 
наибольшей  заработной  платы  и  вообще  наи- 
лучшихъ  услов1Й  труда,  тогда  какъ  мастера 
были  заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  платить 
какъ  можно  меньше.  Съ  теченхемъ  времени 
образуются  «братства  подмастерьевъ»,  объеди- 
НЯВШ1Я  ремесленныхъ  рабочихъ  и  стремивш1я- 
ся  улучшить  положен1е  своихъ  членовъ  при 
помощи  стачекъ,  регулирован1Я  предложен1я 
труда  и  проч.  Однако,  въ  ту  эпоху  Р.  во- 
просъ не  занималъ  выдающагося  м*ста  въ  эко- 
номической жизни  народа,  какъ  потому,  что 
число  подмастерьевъ  было  ничтожно  по  сра- 
внению со  всей  массой  населен1я,  такъ  и  по- 
тому, что  съ  ХУ1  в.  государственная  власть 
приняла  на  себя  регулирован1е  отношен1Й 
подмастерьевъ  и  мастеровъ,  установлен1е  раз- 
м*ровъ  заработной  платы,  величины  рабочаго 
дня,  числа  учениковъ  и  другихъ  услов1й  труда, 
и  т*мъ  до  изв*стной  степени  смягчала  или 
устраняла  недостатки  въ  положен1и  наемныхъ 
рабочихъ.  Дальн*йшее  разв11т1е  рабочаго  клас- 
са происходить  въ  сл*дуюиия  стол*т1я  подъ 
вл1ян1емъ  н*сколькихъ  причинъ:  освобождения 
крестьянъ  отъ  кр*постной  зависимости,  про- 
цесса обезземелешя  крестьянъ,  появлен1я 
крупнаго  производства  и  изобр*тен1я  машянъ. 
С1ъ  ХУ  в.  начинается  въ  Англ1и,  а  н*сколь- 
ко  поздн*е — въГерман1и  и  другихъ  континен- 
тальныхъ  государствахъ  процессъ  обезземе- 
лешя  крестьянъ  (см.  Крестьяне.  ХУ1,  вбЗ  п 
ел.;  Поземельная  община,  ХХ1У,  189  и  ел.), 
всл*дств1е  котораго  мнолсество  сельскихъ  жи- 
телей лишалось  возможности  работать  на  соб- 
ственной  земл*  и  должно  было  или  обратиться 
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къ  арендЬ  земельныхъ  участковъ  у  пом'Ьщи- 
ковъ,  или  переселяться  въ  города,  увеличивая 
тамъ  предложен1е  труда.  Освобожденхе  кре- 
стьянъ  отъ  кр-Ёпостной  зависимости  им^ао 
аналогичныя  посл'Ьдств1я.  Везд*,  тд^  отмена 
кр-Ьпостного  права  была  связана  съ  выкупоиъ 
земли  крестьянами,  часть  сельскаго  наседен1я 
оказалась  лишенной  права  прхобр'Ьтать  земель- 
ные участки  посредствомъ  выкупа  и  перешла, 
такимъ  образомъ,  въ  разрядъ  безземельныхъ. 
Сюда  относятся  прежде  всего  дворовые  люди, 
загЬмъ  въ  Герман1и  —  безлошадные  крестья- 
не, въ  Россш — кутники  п  бобыли  въ  за- 
падныхъ  губерн1яхъ.  Въ  Англ1и  освободивш1е- 
ся  крестьяне  превратились  въ  насл-Ьдствен- 
ныхъ  или  временныхъ  арендаторовъ,  которыхъ 
нер-Ьдко  сгоняли  съ  земельныхъ  участковъ, 
всл6дств1е  конкурренщн  крупныхъ,  бол4е  вы- 
годныхъ  съемщиковъ.  Одновременно  съ  ука- 
занными процессами  въ  сельскомъ  хозяй- 
ств-Ь  происходили  изм4нен1я  п  въ  сфер'Ь  про- 
мышленности. Ремесленный  цеховой  строй 
выгЬсняется  въ  XVI  —  ХТИ  в'Ькахъ  до- 
машней формой  крупнаго  производства;  это 
обусловливалось  расширешемъ  рынковъ  сбы- 
та и  образован1емъ  особаго  класса  тор- 
говцевъ  -  капиталистовъ,  сосредоточивавшихъ 
въ  своихъ  рукахъ  сбыть  ремесленныхъ  изд'Ь- 
лш.  По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  сбытъ  переходить 
отъ  цеховыхъ  мастеровъ  къ  этимъ  торговцамъ, 
первые  начииаютъ  терять  свою  самостоятель- 
ность. Получая  отъ  купцовъ  впередъ  денеж- 
ные задатки,  сырье,  оруд1я,  они  становятся 
въ  зависимое  отъ  нихъ  положен1е  и  обязы- 
ваются передавать  имъ  всЬ  изготовленныя 
изд'1л1я.  Въ  конц'Ь  концовъ  ремесленники  пре- 
вращаются вг  простыхъ  наемныхъ  рабочихъ, 
производящихъ  у  себя  на  дому  товары  по  за- 
казу или  за  счетъ  купцовъ-капиталистовъ.  Съ 
ХУП1  в.  капиталисты  начинаютъ  вести  про- 
мышленный производства  въ  крупныхъ  мас- 
терскихъ,  называемыхъ  мануфактурами  (см.). 
Зд-Ьсь  прежн1е  мастера-ремесленники  превра- 
щаются уже  совершенно  въ  наемныхъ  Р.,  тру- 
дящихся въ  пом'Ьшенш  предпринимателя.  Од- 
нако, до  конца  ХУП!  в.  сосредотсчен1е  ре- 
месленниковъ  въ  мануфактурахъ  шло  отно- 
сительно медленно.  Значительная  часть  мел- 
кихъ  производителей  въ  области  обрабаты- 
вающей промышленности  продолжала  работать 
самостоятельно  у  себя  дома  и  сбывать  изд4- 
Л1Я  на  м'Ьстномь  рынк-Ь.  Решительный  ударъ 
мелкимьсамостоятельнымъпредпр1ят1ямьбыль 
нанесенъ  пзобрЬтенхемь  машинъ  (паровой, 
прядильной,  ткацкой  и  ряда  другнхъ),  примЬ- 
нен1е  которыхъ  дало  крупнымъ  производите- 
лямъ  так1я  преимущества  и  выгоды  въ  из- 
держкахъ  производства,  что  ремесленникамь 
трудно  уже  было  съ  ними  конкуррировать.  Вь 
течен1е  первой  половины  XIX  стол,  тянется 
агон1я  мелкой  промышленности  въ  ея  борьбе 
съ  крупной.  Раззоривш1еся  ремесленники,  не 
им^я  возможности  вести  самостоятельное  Д'Ьло, 
бросаютъ  его  и  превращаются  въ  наемныхъ 
фабричныхъ  Р.  Число  посл1Ьднихъ  быстро  воз- 
растаетъ,  классъ  наемныхъ  Р.  окончательно 
складывается  и  Р.  вопросъ  выдвигается,  какъ 
сощлльная  проблема  первостепенной  важно- 
сти.  Таковы  главные  моменты,  создавшхе  Р. 

Эвцикдопед.  Словарь,  т.  XXУ^ 


классъ  новаго  времени.  Съ  превращен1емъ 
самостоятельныхъ  производителей  въ  наемни- 
ковъ,  работающихъ  въ  пользу  капиталастовь, 
связаны  главные  недостатки  современнаго 
положения  Р.  классовъ,  составдяющ1е  содер- 
жан1е  Р.  вопроса.  Современный  Р.,  не  им^я 
собственныхъ  средствъ  производства,  при- 
нужденъ  поддерживать  свое  сушествован1е 
продажей  своеобразнаго  товара  —  своей  Р. 
силы.  Продавая  последнюю  предпринимателю- 
капиталисту,  ояъ  предоставляетъ  ему  и  пра- 
во распоряжения  ею  въ  течен1е  изв^стнаго 
пер1ода  времени.  Такъ  какъ  Р.  сила  неотде- 
лима отъ  самого  рабочаго,  то  договоръ  о  про- 
даже Р.  силы  создаетъ  отношенге  подчииенгя 
и  зависимости  продавгю  этой  силы  отъ  ея 
покупателя.  Предприниматель,  при  помощи 
купленной  Р.  силы,  ведетъ  производство  и  со- 
здаетъ новыя  ценности,  воплощаемыя  вь  про- 
изведенныхь  товарахъ.  Часть  ценности  этихъ 
товаровъ,  продаваемы хъ  на  рын1.'Ё  и  превра- 
щаемыхъ  въ  форму  денежнаго  капитала,  от- 
дается предпринимателемъ  въ  качестве  воз- 
награждев1я  рабочимъ,  а  остальное  поступаетъ 
въ  его  пользу,  какъ  прибыль  (см.  Прибыль, 
XXV,  127),  Являясь  ц-Ьной  особаго  товара— 
Р.  силы,  заработная  плата  определяется  въ 
своемъ  основании  стоимостью  содержан1я  ра- 
бочаго и  его  семьи  при  данныхъ  культурныхъ 
и  общественныхъ  услов1яхъ.  Въ  каждый  дан- 
ный момеатъ  происходятъ,  однако,  колебания 
заработной  платы,  въ  зависимости  отъ  соот- 
ношен1я  спроса  и  предложев1я  Р.  рукъ.  Две 
стороны — предприниматели  и  рабочее— высту- 
паютъ  здесь  съ  противоположными  интере- 
сами. Въ  то  время,  какъ  первые  стремятся 
купить  Р.  силу  какъ  можно  дешевле,  вторые 
заботятся  о  ея  продаже  по  возможно  более 
дорогой  цене.  Отсюда  борьба  техъ  и  другихъ 
на  рынке.  Рабоч1Й  поставленъ  при  .этомъ,  вь 
общемъ,  въ  менее  благопр1ятное  положен1е, 
чемь  предприниматель:  последн1й,  какъ  силь- 
нейшая сторона,  можеть  оказывать  решаю- 
щее вл1ян1е  на  услов1Я  продажи  рабочей 
силы,  дело  въ  томъ,  что  рабочш,  не  имея 
иныхъ  средствъ  къ  жизни,  кроме  своей  мус- 
кульной силы,  долженъ  во  что-бы  то  ни 
стало  продать  ее;  каждый  день  безработицы 
обозначаетъ  безвозвратную  потерю  заработ- 
ной платы,  на  которую  могъ-бы  жить  ра- 
боч1й.  Онъ  не  можеть  изъять  съ  рынка  пред- 
ло^енте  своего  труда  при  уменьшен1и  спроса 
на  него  и  часто  вынужденъ  продавать  свои 
услуги  за  самую  низкую  цену,  лишь  бы  иметь 
какой-нибудь  заработокъ,  который  поддержалъ 
бы  его  сущвствован1е.  Съ  особенной  силой 
указанный  обстоятельства  действовали  и  дей- 
ствуютъ  въ  отношен1Н  работающихъ  по  найму 
женщинъ  и  детей,  которыя  уже  вь  силу  своей 
природной  слабости  могутъ  оказывать  мень- 
шее сопротивлен1е  чрезмерной  эксплуатации 
со  стороны  предпринимателей.  Помимо  этого, 
рабоч1й,  участвующш  личнымь  трудомь  въ 
производстве,  подвергается  постоянно  риску 
остаться  безь  работы  при  пр1остановке  дела 
или  вследств1е  увольнен1я — и  въ  то  же  время 
не  имееть  никакого  вл1ян1я  на  веден1э  и  ходь 
предприятия.  Все  это  создаетъ  для  наемныхъ 
рабочихъ  иеобезпеченность    и  невпрпостъ    су- 
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тествовангя:  Когда  рабоч1е  достигаютъ  ста- 
рости или  оказываются  по  какой-либо  причи- 
не неспособными  къ  труду,  они  должны,  за 
неим'Ьн1емъ  сбережен1й,  обращаться  къ  обще- 
ственной благотворительности,  помещаются 
въ  рабо11е  дома  или  богадельни  или  даже  ни- 
щенствуютъ.  Въ  то  же  время  растетъ  нера- 
венство въ  Емущественномъ  положен1и  клас- 
са капиталистовъ  и  рабочихъ:  доходы  пер- 
выхъ  увеличиваются  гораздо  быстрее,  ч^мъ 
доходы  вторыхъ.  Необезпеченность  суше- 
ствован1Я  рабочихъ  усиливается  еще  двумя 
особенностями  капиталистическаго  производ- 
ства: прогрессирующимъ  прим'Ьнентемъ  ма- 
шинъ  и  перюдичес1;ими  промышленными  кри- 
зисами. Предприниматели,  стремясь  къ  воз- 
можному сокращен1ю  издержекъ  производ- 
ства и  къ  удешевлен1ю  производимыхъ  то- 
варовъ,  вводятъ  все  бол^е  и  бол-Ье  усовер- 
шенствованныя  машины  и  оруд1я.  Каждая 
машина  упраздняетъ  надобность  въ  изв4ст- 
номъ  количестве  рабочихъ  рукъ,  находившихъ 
себе  приложен1е  при  прежнемъ,  менее  совер- 
шенномъ  процессе  производства.  Въ  те  пер!- 
оды,  когда  введен1е  улучшенныхъ  машинъ 
происходить  въ  значительныхъ  размерахъ,  без- 
работица многихъ  тысячъ  Р.  пр1обретаетъ 
размеры  народнаго  бедств1я  (судьба  ручныхъ 
ткачей — въ  Ангдш  и  Герман! и).  Въ  обыкновен- 
ное время  непрерывный  процессъ  техниче- 
скихъ  усовершенствован1Й  поддерживаетъ  по- 
стоянную армш  безработныхъ,  которая  должна 
содержаться  на  счетъ  благотворительности  и 
которая,  отыскивая  приложен1е  своему  труду, 
вл1яетъ  на  пониженхе  заработной  платы  рабо- 
чихъ, занятыхъ  въ  производстве.  Кризисы,  съ 
другой  стороны,  сопровождаются  затрудне- 
н1емъ  сбыта,  раззоренхемъ  многихъ  предприни- 
мателей, сокращен1емъ  и  даже  пр1остановкой 
производства,  вследств1е  чего  мног1е  Р.  опять- 
таки  остаются  безъ  работы  и  безъ  средствъ 
сушествован1я.  Другой  недостатокъ  положен1я 
рабочихъ  заключается  въ  продолжительно- 
сти рабочаго  времени,  Въ  техъ  странахъ,  въ 
которыхъ  не  развито  фабричное  законода- 
тельство—а въ  первой  половине  XIX  в.  та- 
ково было  положен1е  вещей  во  всей  Европе, — 
Р.  день  наемныхъ  рабочихъ  отличается  чрез- 
вычайной длиной.  Взрослые  работали,  а  иногда 
работаютъ  и  теперь  до  14 — 15  час,  даже  до 
16 — 18  час.  въ  сутки;  наряду  съ  ними  были 
заняты  дети,  подростки  и  женщины.  Громад- 
ный вредъ  здоровью  рабочихъ  наносится  так- 
же ночпымо  трудомъ.  Какъ-бы  гиг1енично  и 
благопр1ятно  онъ  ни  былъ  обставленъ,  въ  силу 
своей  противоестественности  онъ  всегда  отра- 
жается вредно  наорганизме  (см.  Ночной трудъ). 
Продолжительный  Р.  день,  особенно  связанный 
съ  ночнымъ  трудомъ,  истощаетъ  силы  челове- 
ка, превращаетъ  его  въ  машину,  не  даетъ  воз- 
можности возстановлять  путемъ  достаточнаго 
отдыха  истраченную  мускульную  и  нервную 
энергш,  не  даетъ  времени  для  умственнаго 
развитая  и  для  общен1я  съ  семьей.  Особенно 
печально  отражается  длинный  Р.  день  на  сла- 
бомъ  организме  детей  и  женщинъ  (см.  День 
рабоч1Й  и  Фабричное  законодательство).  И  въ 
условгяхъ  самаго  процесса  наемнаго  труда 
существуетъ   многое,  что  вредно   отражается 


на  рабочихъ;  сюда  относится,  главнымъ  обра- 
зомъ,  негиг1еничность  обстановки  и  опасность 
работъ.  Недостаточное  кубическое  содержа- 
Н1е  воздуха  въ  рабочихъ  помещен1яхъ,  спер- 
тый воздухъ,  при  плохой  вентиляши,  различ- 
ные виды  пыли,  газовъ,  паровъ,  выделяемыхъ 
въ  процессе  производства,  пагубно  вл1яютъ 
на  лепая  и  вообще  на  организмъ  рабочих^ 
(на  свинцовыхъ,  ртутныхъ,  спичечныхъ  фаб- 
рикахъ  и  мног.  др.).  Мног1я  работы,  при 
которыхъ  человекъ  долго  находится  въ  не- 
удобномъ  положен1и  или  чрезмерно  напря- 
гаегъ  некоторый  части  своего  организма,  са- 
ми по  себе  ведутъ  къ  хроническимъ  страда- 
н1ямъ.  Опасность  процессовъ  производства  и 
вероятность  несчастныхъ  случабвъ  усили- 
вается отсутств1емъ  предохраннтельныхъ  при- 
способлен1й  при  машинахъ  и  слишкомъ  тЬс- 
ной  постановкой  машинъ,  а  иногда  обусло- 
вливается самымъ  существомъ  производства 
(напр.   на  пороховыхъ  заводахъ,    въ  горномъ 

деле). 

Въ  сфере  потребителънаго  хозяйства  наем- 
ныхъ рабочихъ  встречается  также  немало 
темныхъ  сторонъ.  Рабочхе,  предоставляя  свой 
трудъ  въ  распоряжен1е  нанимателя,  темъ  са- 
мымъ вынулсдены  жить  въ  томъ  месэ^е,  где 
последн1Й  пожелаетъ  применить  ихъ  трудъ. 
Часто  рабочее  скопляются  въ  местахъ  ра- 
боты въ  такомъ  числе,  что  встречаютъ  серь- 
езныя  затруднен1Я  въ  нахожденш  жилишъ 
для  себя  и  для  своихъ  семействъ.  Отсюда 
раждается  жилищный  вопросъ.  Рядъ  изследо- 
вагелей  въ  Западной  Европе  и  у  насъ  въ  Рос- 
с1и  показалъ,  что  рабоч1е  классы  живутъ  по 
большей  части  въ  очень  плохой,  съ  гЕг1ениче- 
ской  точки  зрен1я,  обстановке  (см.  Жилища 
рабочихъ).  Это  ведетъ  къ  слабости  ихъ  орга- 
низма, къ  распространенности  между  ними  эпи- 
демш  и  усиленной  смертности,  нередко  превы- 
шающей вдвое  и  даже  более  смертность  за- 
житочныхъ  классовъ  населен1я.  Естественно, 
также,  что  Р.,  не  находя  въ  домашней  обста- 
новке душевнаго  и  физическаго  покоя,  ищетъ 
его  где-нибудь  вне  дома.  Возможность  приоб- 
ретать продовольств1е,  одежду  и  другие  пред- 
меты потреблен1я  тоже  оказывается  стеснен- 
ной местопребыван1емъ  рабочихъ.  Если  по- 
требности рабочихъ  сравнительно  легко  удо- 
влетворяются въ  большихъ  городахъ  (где,  од- 
нако, рабоч1е  по  большей  части  забираютъ  то- 
вары въ  мелочныхъ  лавкахъ  за  относительно 
высокую  цену  и  низкаго  качества),  то  въ 
небольшихъ  поселен1яхъ  или  въ  деревне  ра- 
боч1е  сплошь  и  рядомъ  поставлены,  вь  этод1ъ 
отношении,  въ  полную  зависимость  отъ  нани- 
мателей. Въ  сельскохозяйственныхъ  предпрь 
ят1яхъ  они  почти  всегда  получаютъ  готовую 
хозяйскую  пищу;  иногда  это  имеетъ  место  и 
въ  промышленныхъ  предпр1ят1яхъ;  въ  другихъ 
случаяхъ  хозяева  отпускаютъ  рабочимъ  пред- 
меты потреблен1я  изъ  фабричныхъ  лавокъ. 
Такимъ  образомъ  отъ  воли  хозяина  зависитъ 
качество  продовольств1я  и  состоянхе  здоровья 
работаюшихъ.  До  издан1я  законодательныхъ 
нормъ,  регулирующихъ  продажу  изъ  фабрич- 
ныхъ лавокъ,  предприниматели  нередко  заста- 
вляли рабочихъ  забирать  товаръ  въ  счетъ  за- 
работной    платы,    при    чемъ   продукты    от- 
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пускались  дурного  качества  или  по  чрезмерно 
возвышенной  ц-Ьн-1;  часто  Р.  былъ  вынужда- 
емъ  брать  так1е  товары,  которые  ему  совс^мъ 
не  нужны  (1.гискйу81ет).  Указанныя  тем- 
ныя  стороны  въ  матер1альномъ  положен1и  ра- 
бочихъ  классовъ  отражаются  неблагопр1ятно 
и  па  духовной  сторонп  ихъ  жизни.  Продол- 
жительный Р.  день,  ночной  трудъ,  изнуритель- 
ныя  работы  не  даютъ  возможности  посвящать 
н'Ькоторое  время  умственному  развитш,  чте- 
нш,  развлечен1ямъ.  Особенно  печально  это 
отзывается  на  молодомъ  покол'Ьнш,  работаю- 
щемъ  въ  оромышленныхъ  заведен1яхъ;  оно  не 
им-Ьегь  возможности  регулярно  посещать  шко- 
лу или  посЬщаетъ  ее  усталымъ  отъ  работы, 
не  занимается  домашнимъ  чтен1емъ  и  таки;въ 
образомъ  выростаетъ  нев'Ьжественнымъ  и  гру- 
бымъ.  Совместная  работа  двухъ  половъ,  при  от- 
сутств1и  культурныхъ  удовольств1Й,  портить 
нравы,  создаетъ  кратковременный  связи,  въ 
результате  которыхъ  являются  д^ти,  лишенныя 
семейной  обстановки  или  даже  бросаемыя  на 
произволъ  судьбы.  Наконецъ,  указанныя  усло- 
в1я  труда  вл1яютъ  разлагающимъ  образомъ  на 
семью,  которая  теряетъ  вл1ян1е  на  нрав- 
ственное объединен1е  и  развит1е  ея  членов'». 
Сознан1е  всЬхъ  указанныхъ  темныхъ  сторонъ 
выростало  среди  самихъ  рабочихъ  медленно 
и  постепенно.  Союзы  подмастерьевъ,  о  кото- 
рыхъ упоминалось  выше,  падаютъ  къ  тому 
времени,  когда  начали  развиваться  мануфак- 
туры и  крупное  производство.  Только  съ 
конца  ХТШ  в^ка  въ  рабочихъ  народив- 
шейся крупной  индустрии  начинаетъ  поя- 
вляться мысль  о  единстве  ихъ  интересовъ, 
протнвоположныхъ  интересамъ  предпринима- 
телей. Во  Франши,  Англ1и  и  др.  странахъ  сре- 
ди Р.  появляется  стремлен1е  ?;ъ  образован1ю 
союзовъ.  Однако,  этимъ  первичнымъ  попыт- 
камъ  объединен1я  противодействовало  зако- 
нодательство, запрещавшее  всякаго  рода  со- 
единен1я  п  сходки  рабочихъ  для  преследова- 
Н1Я  общихъ  интересовъ,  подъ  страхомъ  уго- 
ловнаго  наказан1я  (во  Франщи — постановление 
нащональнаго  собран1я  17  1юня  1791  г.,  въ 
Англ1И— запрещен1е  коалицш  закономъ  1800  г., 
въ  Прусс1и  —  постановлен1я  промышленнаго 
устава  1845г.,  и  т.д.).  Р.  союзы  стали  орга- 
низоваться тайно  и  повели,  въ  конце  ХУШ 
и  первой  половине  XIX  вЬка,  къ  многочи- 
сленнымъ  стачкамъ  и  безпорядкамъ,  сопро- 
вождавшимся грабежами  и  разрушен1емъ.  Ра- 
боч1е  въ  то  время  считали  причиной  своего 
обеднен1Я  машины  и  фабрики  и  обращали 
противъ  нихъ  свою  ненависть.  Къ  такимъ 
волнен1ямъ  относится,  напримеръ,  противо- 
действ1е  англ1йскихъ  рабочихъ  машинамъ  Ар- 
крайта,  многочисленный  вспышки  и  заговоры 
во  Францш  въ  30-ыхъ  и  40-ыхъ  годахъ, 
безпорядки  въ  Силез1и  въ  1844  г.  и  др.  06- 
разован1емъ  небольшихъ  группъ  рабочихъ  по- 
чти и  ограничивалось  рабочее  движете  пер- 
вой половины  XIX  века;  массовое  объедине- 
Я1е  было  еще  невозможно,  вследств1е  недо- 
статочнаго  развитхя  и  самосознан1я  рабо- 
чихъ классовъ.  Правда,  рабоч1е  элементы  при- 
нимали участие  въ  революц10нныхъ  движен!- 
яхъ  1830  и  1848  гг.,  но  они  выступали  при 
этомъ  не  въ  качестве  самостоятельнаго  обще- 


ственнаго  класса,  преследующаго  собственные 
интересы,  а  какъ  союзники  буржуаз1Е,  бо- 
ровшейся за  политическ1Я  права.  Мысли  объ 
интересахъ  рабочихъ  классовъ,  о  задачахъ  про- 
лвтар1ата  высказывались  только  отдельными 
личностями,  не  были  еще  прочувствованы  и 
продуманы  массой,  и  потому  увлекали  за 
собой  только  небольш1я  Р.  группы  (Бабёфъ, 
Луи  Бланъ).  Первымъ  действительно  рабочимъ 
движен1емъ  можно  считать  чартизмъ  (см.) 
въ  Англш  1837  •—  1848  ГГ.  Оно  почти  все- 
цело было  начато  и  поддерживалось  рабо- 
чимъ кдассомъ;  въ  немъ  встречается  идея 
о  прямой  противоположности  интересовъ  тру- 
да и  капитала,  слышатся  неясныя  еще  стре- 
млен1я  пролетархата  къ  улучшен1ю  своего 
матерхальнаго  благосостоян1Я,  къ  изменен1ю 
общественно-экономическаго  строя,  появляет- 
ся мысль  объ  организащи  всеобщей  стачки, 
какъ  средства  достигнуть  исполнен1я  требо- 
ван1й  рабочихъ.  Однако,  въ  чартистскомъ 
движен1и  еще  нетъ  определенной  сощально- 
экономнческой  программы.  Все  требован1я 
чартистовъ  сводились  къ  введен1ю  народ- 
ной хартш,  положен1Я  которой  касались  ис- 
ключительно реформы  народнаго  предста- 
вительства. Съ  течен1емъ  времени,  по  мере 
распространен1а  народнаго  образован1Я,  раз- 
вит1я  крупной  промышленности  и  увеличе- 
Н1Я  концентращя  рабочихъ  на  большихъ 
фабрикахъ,  ихъ  самосознан1е  и  чувство  со- 
лидарности интересовъ  растутъ  все  более  и 
более.  Въ  свою  очередь  и  законодательство 
постепенно  отменяетъ  прежн1я  запрещен1я 
рабочихъ  органнзац1й,  напр.,  во  Франции— въ 
1864  г.,  въ  Англ1И— впервые  въ  1825  г.,  въ 
Герман1и-въ  1867  г.  Вместе  съ  темъ  въ  ра- 
бочемъ  движени!  появляются  два  определен- 
ныхъ  течетп —экономическое  и  политическое. 
Съ  одной  стороны  рабоч1е  соединяются  въ  со- 
юзы для  преследования  чисто  экономическихъ 
целей,  для  достижен1я  наиболее  выгодныхъ 
услов1й  приложен1я  своего  труда;  съ  другой 
стороны,  сознавая  себя  особыиъ  обществен- 
нымъ  классомъ,  они  стремятся  къ  объеди- 
нен1Ю  въ  политическую  партш,  которая  дала- 
бы  имъ  возможность  вл1ять  на  ходъ  полити- 
ческой жизни  страны.  Сначала  развиваются 
рабоч1е  союзы  (см.  Союзы  рабочихъ),  потре- 
бительныя  и  пропзводительныя  ассоц1ац1и  ра- 
бочихъ и  друг1я  экономическая  организации. 
Рабочее  союзы,  распространивш1еся  въ  осо- 
бенности въ  Англ1и  и  Соединенныхъ  Штатахъ, 
менее  въ  Германии,  Франши  п  др.  европей- 
скихъ  государствахъ,  стремятся  къ  тому,  что- 
бы добиться  отъ  предпринимателей  возможно 
более  выгодныхъ  услов1й  рабочаго  договора 
путемъ  мнрныхъ  соглашенШ  или  стачекъ;  вме- 
сте съ  темъ  союзы  организуютъ  обезпече- 
н1е  членовъ  на  случай  старости.  несчаст1Й, 
безработицы,  болезни  и  пр.  Эти  союзы,  при- 
нявипе  въ  разныхъ  государствахъ  различныя 
формы  (дружеск1Я  общества  и  рабочее  союзы 
въ  Аигл1и,  союзы  демократическаго  и  сощалъ- 
демократическаго  направлен1я  въ  Германш, 
рабочее  синдикаты  во  Франц1и  и  т.  д.),  посте- 
пенно растутъ,  объединяют!  все  большее  число 
наемныхъ  рабочихъ,  сначала  изъ  бсйе  искус- 
ныхъ   (5к1|1е(1  1аЬоигег8),  а  затемъ  и   черно- 
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рабочихъ  и  сельскихъ  рабочихъ.  Въ  нйкото- 
рыхъ  странахъ  они  пр1обр'Ьтаютъ  серьезное 
вл1ян1е  на  удучшен1е  условШ  труда,  на  ве- 
личину заработной  платы,  рабочаго  дня  и 
проч.  Предприниматели  яачинаютъ  считать- 
ся съ  требован1ямй  своихъ  рабочихъ,  входятъ 
въ  соглашен1я  съ  ихъ  союзами,  считаютъ  даже 
иногда  нужнымъ  выяснять  имъ  положен1е 
производства.  Съ  развииемъ  капиталисти- 
ческой промышленности  въ  важнМшихъ  го- 
сударствахъ  м1ра  въ  рабочихъ  классахъ  должна 
была  возникнуть  идея  объ  общности  ихъ 
интересовъ  на  всемъ  земномъ  шар'Ь.  Еще  въ 
1840  г.  основывается  международный  тайный 
«союзъ  справедливыхъ»,  съ  центрадьнымъ  ор- 
ганомъ  въ  Лондоне.  Въ  скоромъ  времени  этотъ 
союзъ  переименовывается  въ  «союзъ  комму- 
нистовъ>  и  принимаетъ,  въ  качеств^Ь  своей 
программы,  изданный  Марьсомъ  и  Энгельсомъ 
«Коммунистичесмй  манифестъ»  (1847г.).  Этотъ 
союзъ  просуществовалъ  недолго  и  распался 
въ  1852  г.  Въ  1864  г.  образовалось  «между- 
народное общество  рабочихъ»  (см.),  для  объ- 
единен1Я  рабочихъ  всЬхъ  странъ  въ  ц'Ьляхъ 
обшаго  плана  д^йств1й.  Михаилъ  Бакунинъ, 
исключенный  изъ  междун.  общества,  основалъ 
въ  1868  г.  особый  «междунар.  союзъ  соц1аль- 
ной  демократ1И»,  анархическаго  характера. 
Съ  конца  80-хъ  годовъ  возникаютъ  пер1оди- 
ческ1е  международные  рабоч1е  конгрессы, 
для  обсужден1Я  вопросовъ  о  положен1И  и 
образ'Ь  д4йств1й  рабочихъ  классовъ.  Первый 
конгрессъ  былъ  созванъ  въ  1889  г.  въ  Пари- 
же, по  случаю  всем1рной  выставки;  на  немъ 
было  признано  желательнымъ  установленге  за- 
конодательнымъ  путемъ  8 -часового  Р.  дня 
и  принято  1  мая,  какъ  день  общаго  праздника 
рабочихъ.  Сл'Ьдующ1е  конгрессы  происходили 
въ  1891  г.  въ  Брюссел'Ь,  въ  1893  г.  въ  Цюрихе, 
въ  1 896  г.  въ  Лондоне.  Въ  то  же  время  заме- 
чаются попытки  къ  международному  соглаше- 
Н1Ю  и  обсуждению  д'Ьлъ  среди  представителей 
труда  отд'Ьльныхъ  отраслей  промышленности: 
въ  1^9и  г.,  напр.,  собирается  въ  1олимонт'Ь  меж- 
дународный конгрессъ  горнорабочихъ,  въ  1894 
г.,  въ  Манчестере— международный  конгрессъ 
рабочихъ  по  обработки  волокнистыхъ  ве- 
ществъ  и  т.  д.  Со  второй  половины  XIX  сто- 
л^тхл  начинается  объединен1е  рабочихъ  клас- 
совъ въ  политическ1я  парт1и.  Въ  Гермшпи  на- 
чало политическому  объединенш  рабочихъ 
было  дано  Лассалемъ  (см.),  основавшимъ  въ 
1863  г.  «всеобщш  германск1й  Р.  союзъ»  (А11- 
§ете1пег  йеШзсЬег  АгЬе11егуеге1п).  Для  про- 
тивовеса последнему  прогрессистская  партхя 
основала  въ  томъ  же  году  «союзъ  германскихъ 
рабочихъ  обществъ»  (\"егЬапс1  йеШзсЬег  Аг- 
ЬеНегуеге1пе),  въ  правлен1е  котораго  были 
избраны  Ланге,  Бебель  и  Максъ  Гиршъ.  По- 
степенно этотъ  союзъ  отьлонился  отъ  идей 
прогрессистовъ;  онъ  принялъ  требоваше  все- 
общаго  избирательна'го  права,  высказался  про- 
тивъ  Шульце-Делича  и  примкнулъ  въ  18»  8  г. 
къ  международному  обществу.  Изъ  среды  этого 
союза  Бебель  и  Либкнехтъ  были  избраны  въ 
депутаты  северо-германскаго  рейхстага  и  яви- 
лись первыми  представителями  рабочаго  класса 
въ  парламенте.  Въ  1868  г.  они  основали  «со- 
Ц1алъ  -  демократическую  рабочую  парию».  На 


съезде  партш  въ  Готе  въ  1875  г.  произошло 
ея  сл1ян1е  съ  союзомъ,  организованнымъ  Лас- 
салемъ. На  этомъ  же  съезде  выработана  про- 
грамма германской  сощалъ-демокрайи,  за- 
мененная новой  въ  1891  г.,  на  съезде  въ 
Эрфурте  (подробнее  см.  Сощалъ  -  демокра- 
тия;. Независимо  отъ  содхалъ-демократической 
парии,  рабоч1е  западной  и  южной  Германш 
сплочены  въ  довольно  значительномъ  числе 
подъ  знаменемъ  хрисианско-соцхальнаго  на- 
правления и  подъ  руководительствомъ  като- 
лическаго  духовенства.  Въ  Англш  движен1е 
рабочихъ  въ  форме  професс1ональныхъ  сою- 
зовъ  (трэдъ-юн1онизмъ)  поглощало  до  послед- 
няго  времени  главныя  силы  рабочихъ;  са- 
мостоятельныя  политичесшя  группы  или  пар- 
тш рабочихъ  стали  образовываться  только  въ 
последн1е  годы.  Въ  1881  г.  основывается  «со- 
д1алъ-демо;фатическая  федеращя»  (зос1а!-с1е- 
шосгаИс  {ес1ега110п)марксистскаго  направле- 
н1я,  съ  Гайндманомъ  и  Баксомъ  во  главе,  тре- 
бующая въ  своей  программе  широкихъ  со- 
щальныхъ  реформъ  въ  ближайшемъ  будущемъ, 
огосударствления  земли,  обобществлен1я  про- 
изводства и  пр.  Въ  1889  г.  Кейръ-Гарди,  Томъ 
Манъ  и  др.  основали  «независимую  рабочую 
парию  >  (1пс1ереп(1вп1  1аЬоиг  раПу)  съ  не- 
сколько более  неопределенной  программой, 
съ  дружественнымъ  отношенхемъ  къ  профес- 
с1ональнымъ  союзамъ,  но  съ  несомненно  со- 
Ц1алистическимъ  оттенкомъ.  Обе  эти  Р.  орга- 
низац1и  объединяютъ  сравнительно  небольшое 
число  рабочихъ.  Въ  1892  г.  были  избраны  въ 
парламентъ  три  депутата  рабочихъ;  хотя  они 
не  разделяютъ  идей  соц1алъ-демокраии,  но  вы- 
ступаютъ,  энергичными  поборниками  серьез- 
ныхъ  реформъ  въ  интересахъ  рабочаго  класса. 
Професс1он.  союзы,  которые  до  последняго  вре- 
мени держались  въ  стороне  отъ  политическаго 
движения,  также  начинаютъ  принимать  въ  немъ 
более  деятельное  участге.  Во  Францги.  после 
революцш  1848  г.,  Р.  долго  были  стеснены  въ 
свободе  собран1Й  и  ассощащй;  если  въ  третьей 
четверти  XIX  вЬка  и  встречаются  движения 
среди  этого  класса,  то  преимущественно  въ 
виде  небольшихъ  обществъ  революцшннаго 
характера.  Съ  пр1обретен1емъ  большей  сво- 
боды Р.  собираются  на  конгрессъ  въ  Париже 
въ  1876  г.;  съ  этого  года  конгрессы  стали 
повторяться  ежегодно.  Въ  1879  г.  на  конгрессе 
въ  Марсели  была  основана  коллективистиче- 
ская Р.  пария  (Жюлемъ  Гэдомъ),  скоро  рас- 
павшаяся на  массу  мелкихъ  фракщй  съ  раз- 
личными оттенками.  Такъ,  на  конгрессе  въ 
Гавре  1880  г.  произошелъ  расколъ  между  уме- 
ренными группами  рабочихъ  и  радикальными, 
образовавшими  «французскую  револющонную 
сощалистическую  Р.  парт1ю»  (рагИ  оиуг1ег 
80С1аи81е  гёуо1и1юппа1ге).  Изъ  среды  радика- 
ловъ  выделились  марксисты  (рагИ  оиУГ1ег), 
принявшее  теоретичесше  взгляды  Маркса,  и 
поссибилисты,  склонявш1еся  къ  некоторымъ 
компромиссамъ  и  къ  плану  постепенныхъ 
мирныхъ  реформъ;  последн1е,  въ  свою  оче- 
редь, разделились  на  группы  бруссистовъ  и 
аллеманистовъ.  Все  перечисленный  фракдш 
пр1обрели  сторонниковъ  среди  рабочаго  насе- 
лен1Я  въ  различныхъ  частяхъ  страны,  вслед- 
ств1е  чего  въ  палату  депутатовъ  былъ  избрана 
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рядъ  рабочихъ  представителей  (въ  1889  г.— 19, 
въ  1893  г,— 49).  Въ  1889  г.  всФ  соц1алиоти- 
ческ1я  группы  получили  176000  голосовъ, 
въ  1093  г.  за  нихъ  подано  уже  589000  го- 
лосовъ. Въ  Италш  политическое  движенхе 
среди  рабочихъ  появилось  въ  70-хъ  годахъ  и 
начало  развиваться  съ  8"-хъ  годовъ  по  м1Ьр'6 
роста  крупной  промышленности.  Въ  189^  г. 
была  организована  Р.  парт1я  (рапИо  йе!  1а- 
уагаЮг!  НаИп!)  и  выработана  программа,  въ 
дух-Ь  учен1Я  Маркса.  Сторонники  этой  партш 
начали  собираться  на  пвр10дичес1ае  «нацю- 
нальные  конгрессы  Р.  парт1и».  За  посл'Ьднее 
время  въ  Итал1и  обнаруашвается  среди  ра- 
бочихъ классовъ  тенденц1я  къ  анархизму.  Въ 
1893—94  гг.  Италгя  была  ареной  многочислен- 
ныхъ  рабочихъ  волненш,  подавленныхъ  воен- 
ной силой.  Въ  Лвстрги  рабочее  движен1е  шло, 
въ  общемъ,  параллельно  германскому,  но  въ 
несравненно  бол'Ье  скромныхъ  разм'Ьрахъ.  Еще 
въ  60-хъ  годахъ  зд-Ьсь  возникаетъ  Р.  партия, 
которая  сначала  сосредоточиваетъ  свои  силы 
на  прюбр'Ьтенш  всеобщаго  избирательнаго  пра- 
ва, а  загЬмъ  стремится  къпр1обр'Ьтен1ю  депу- 
татскихъ  П0ЛН0М0Ч1Й  въ  рейхсратЬ.  Меньшее 
развит1е  промышленности,  разнообраз1е  пле- 
менного состава,  репрессивныя  м'Ьры  прави- 
тельства отразились  на  сравнительно  скром- 
ныхъ усп'Ьхахъ  Р.  парт1и.  Въ  Швейиарш 
среди  Р.  класса  сушествуетъ  довольно  значи- 
тельная организашя  подъ  назван1емъ  «6гй111- 
уеге1п>  (основанная  еще  въ  1830  г.),  им'Ьющая 
около  20000  членовъ;  это  общество  ставитъ 
своей  цЬлью  достижете  мирнымъ  путемъ 
политическаго  и  сощальнаго  равенства  всЬхъ 
гражданъ  и  государственнаго  устройства 
на  демократическихъ  началахъ.  Въ  Сп- 
веро-Лмериканскихъ  Соединенныоеъ  Штатахъ 
возникаетъ  въ  1876  г.  «Р.  парт1я  Соединен- 
ныхъ  П1татовъ>,  объединившая  вс^  радикаль- 
ный группы  рабочихъ  и  выработавшая  про- 
грамму въ  духЪ  германской  сошалъ-демокра- 
тш;  эта  парт1я  не  пр10брЬла  большого  числа 
сторонниковъ,  такъ  какъ  амери1:анск1е  рабоч1е 
охотн-Ье  соединяются  въ  союзы  професс1ональ- 
наго  характера,  для  достижен1Я  непосредствен- 
но практическихъ  ц-Ьлей.  Въ  сторон*  отъ 
соц1алистическаго  и  анархическаго  движен1я 
стоить  многочисленный  союзъ  рабочихъ,  им'Ью- 
щ1й  своей  задачей  защиту  и  поднят1е  рабо- 
чихъ классовъ,  именно  орденъ  «рыцарей  тру- 
да» (см.),  основанный  въ  1ъ69  г.;  онъ  объ- 
единяетъ  рабочихъ  самыхъ  различныхъ  спе- 
ц1альностей  и  насчитываетъ  несколько  сотъ 
тысячъ  членовъ.  Программа  его  сводится  къ 
требован1Ю  законодательныхъ  реформъ  въ 
интересахъ  рабочихъ  классовъ,  къ  стремлен1ю 
повысить  заработную  плату,  сократить  Р. 
день,  развить  производительныя  и  потреби- 
тельный общества  и  др.  Средствами  для  это- 
го служатъ  третейск1е  суды  и  стачки.  Въ 
политическихъ  выборахъ  рыцари  труда  под- 
держиваютъ  т1Ьхъ,  отъ  кого  ожидаютъ  наиболь- 
шаго  сод-Ьйств1я  м'Ьрамъ  въ  пользу  рабочихъ. 
Въ  литератур*  раньше  другихъ  высказались 
по  рабочему  вопросу  эпигоны  классической 
школы,  именно  представители  манчестерства 
или  школы  свободной  торговли,  являющ1еся 
защитниками  сушествуюшаго  экономическаго 


строя,  съ  принципами  свободной  конкурренщи 
и  частной  собственности.  По  ихъ  мн*н1Ю,  ни- 
какого Р.  вопроса  не  сушествуетъ; всЬ  тяжелыя 
стороны  положен1я  рабочихъ  классовъ  обу- 
словливаются временнымъ  несоотв*тств1емъ 
спроса  и  предложен1я  рабочихъ  рукъ  и  устра- 
няются сами  собою  съ  полнымъ  осуществлен!- 
емъ  принципа  свободной  конкурренцш.  Главная 
причина сущесгвующихъ  недостатковъ  въполо- 
жен1и  рабочихъ, въ  особенности  низкой  заработ- 
ной платы,  заключается  въчрезм'Ьрномъ  ихъ  раз- 
множен1и,  не  соотв'Ьтствующемъ  росту  народ- 
наго  капитала.  Поднят1е  уровня  заработной 
платы  и  улучшея1в  быта  рабочихъ  возможно 
или  черезъ  увеличенхе  народнаго  капитала, 
изъ  котораго  уплачивается  рабочимъ  ихъ  воз- 
награжден1е  (теор1Я  заработнаго  фонда),  или 
черезъ  сокращен1епредложен1я  рабочихъ  рукъ. 
Последнее  всецело  зависитъ  отъ  самихъ  ра- 
бочихъ.; для  достижения  этой  ц*ли  они  должны 
вступать  бол'Ье  осмотрительно  въ  бракъ  и 
ограничивать  свое  потомство.  Таковы  воззр*- 
н1я  Макъ-Куллоха,  Фоусетта,  Сен1ора,  Бастга, 
Леруа-Волье,  Принсъ-Смита,  Фошэ,  Михаэля- 
са,  Эммингауза,  Бамбергера  и  др.  Полагая, 
что  существую Щ1Й  экономически  строй  въ 
силу  Д'6йств1я  своихъ  законовъ  самъ  собой 
приведетъ  къ  наилучшему  порядку  вещей, 
экономисты  указаннаго  направлен1я  относят- 
ся вполн*  отрицательно  къ  всякимъ  активнымъ 
м*ропр1ят1ямъ  государства  и  общественнаго 
самоуправлешя  въ  области  Р.  вопроса,,  напр. 
къ  фабричному  законодательству,  страхован1ю 
рабочихъ,  улучшен1ю  рабочихъ  жилищъ  т.  п. 
Государство  должно  ограничиваться  заботами 
объ  охран*  личности  и  собственности  граж- 
данъ и  объ  осуществлен1и  неограниченной 
экономической  свободы.  Радикальнымъ  отно- 
шен1емъ  къ  Р.  вопросу  характеризуется  со- 
щализмъ  (въ  особенности  представители  такъ 
наз.  научнаго  соп1ализма— Родбертусъ,  Марксъ, 
Энгельсъ).  По  мн*н1ю  сощалистовъ,  основная 
причина  всЬхъ  темныхъ  сторонъ  въ  положен1и 
рабочихъ  классовъ  заключается  въ  происшед- 
шемъ  разобшенш  работающихъ  и  средствъ 
производства.  Въ  силу  этого  Р.  вынуждены 
поддерживать  свое  существован1е  продажей 
своего  труда  предпринимателямъ  -  капитали - 
стамъ,  которые,  какъ  бол'Ье  сильная  сторона, 
эксплуатируютъ  ихъ.  Р'Ьшен1е  рабочаго  во- 
проса должно  заключаться  въ  томъ,  чтобы 
предоставить  рабочимъ  распоряжен1е  сред- 
ствами производства  или  капиталомъ.  По  во- 
просу о  способ'Ь  осуществлен1я  этого  плана 
мн*н1я  расходятся.  Одни  (Луи  Бланъ,  Лас- 
саль)  полагали,  что  Р.  классы  должны  стре- 
миться къ  пр1обр'Ьтенш  политическаго  вль 
ЯН1Я  въ  законодательныхъ  учрежден1яхъ,  что- 
бы дать  толчекъ  распространёшю  производи- 
тельныхъ  товариществъ  при  помощи  государ- 
ственнаго кредита.  Постепенно  развиваясь 
на  почв'Ь  личной  инишативы  рабочихъ,  това- 
рищества должны  привести  къ  господству 
этой  формы  хозяйственныхъ  предпр1ят1й, 
представляющей  собой  соединен1е  труда  и 
капитала.  Друпе  представители  социализма 
(главнымъ  образомъ  современные  соц1алъ- 
демократы)  находятъ  проектъ  распростране- 
Н1я    произведительныхъ  ассоц1ац1Й    неосуше- 


22 


Рабочш  вопросъ 


ствимымъ  и  не  соотв^тствующимъ  процессу 
исторической  эволюцш.  Современный  капита- 
листичестй  строй,  по  ихъ  мн-Ьнш  заиюча- 
етъ  въ  себ'Ь  самомъ  элементы  будущаго  раз- 
ложен1Я  и  превращен1я  въ  новый  строй  об- 
щественнаго  хозяйства,  въ  которомъ  средства 
производства  будутъ  находиться  въ  облада- 
нш  всего  общества.  Процессъ  развит1я  ка- 
питалистическаго  хозяйства  заключается  въ 
возрастающей  концентращи  капиталовъ  и 
экспропр1ац1и  мелкихъ  капиталистовъ  круп- 
ными. Вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  растетъ  бедность, 
гнетъ,  эксплуатац1я,  а  равно  и  протестъ 
рабочаго  класса,  объединяемаго  и  организуе- 
маго  самымъ  механизмомъ  капиталистиче- 
скаго  производства.  Сосредоточен1е  средствъ 
производства  и  обобществлен1е  труда  дости- 
гаетъ  такой  степени,  что  они  не  могутъ  бо- 
л'Ье  выносить  свою  капиталистическую  обо- 
лочку. Задача  современности  заключается 
въ  объединен1и  того  класса,  который  оказы- 
вается обездолен нымъ  всл'Ьдствте  господства 
частнаго  капитала,  и  въ  сод1Ьйствш  скорей- 
шему преобразованю  этого  строя.  При  этомъ 
предполагается,  что  преобразованхе  эконо- 
мическихъ  отношен1й  произойдетъ  естествен- 
нымъ  путемъ,  безъ  насильственнаго  пере- 
ворота, на  известной  ступени  развит1я  ка- 
питалистическаго  строя.  Своеобразное  поло- 
жен1е  занимаетъ  незначительное  по  своему 
практическому  вл1ян1ю  консервативное  на- 
правлен1е  государственнаго  сощализма,  про- 
грамма котораго  была  развита  въ  Германш 
Тодтомъ  и  Р.  Мейеромъ.  По  ихъ  плану,  мо- 
нарх1я  должна  вступить  въ  союзъ  съ  четвер- 
тымъ  сослов1емъ  (Р.  классомъ),  сломить  го- 
сподство буржуаз1и  и  осуществить  сошаля- 
стическую  организащю  производства.  Посред- 
ствующая между  двумя  указанными  напра- 
влен1ями  точка  зр^нхн  поддерживается  эконо- 
мистами такъ  наз.  соц1ально-реформаторской 
или  историко-этической  школы;  къ  ней  при- 
надлежитъ  большинство  современныхъ  герман- 
скихъ  экономистовъ  и  мног1е  изъ  аНГЛ1ЙСКИХЪ. 
Представители  этого  направлен1я  остаются 
на  почв^Ь  основныхъ  принциповъ  существую- 
щаго  экономическаго  строя,  но  вполн'Ь  при- 
знаютъ  существование  Р.  вопроса,  какъ  про- 
блемы «объ  обезпечен1и  рабочимъ  существова- 
шя,  достойнаго  человека  (тепзсЬепуупгсНйез 
Ваьеш),  и  участ1я  въ  возрастающихъ  благахъ 
культуры».  Р^шенге  этого  вопроса  возможно 
путемъ  поправокъ,  вносимыхъ  въ  существую- 
щей экономичесюй  строй  законодательны- 
ми м^ропр^ятеями  и  добровольными  обще- 
ственными организац1ями.  Одни  выдвига- 
ютъ  на  первый  планъ  государственное  вм'Ь- 
шательство,  друПе  —  начало  самопомощи, 
третьи  —  принципы  морали  и  христхан- 
ства.  Первые  считэютъ  необходимымь,  что- 
бы государство  пришло  на  помощь  классу 
наемныхъ  рабочихъ  посредствомъ  законода- 
тельства, лишающаго  работодателей  возмож- 
ности эксплуатировать  свое  бол'Ье  выгодное 
положен1е  при  заключен1и  договора  съ  рабо- 
чимъ и  при  пользовании  его  трудомъ.  Законо- 
дательство должно  дать  охрану  д-Ьтскому  и 
женскому  труду,  установить  пределы  Р.  дня, 
обезпечить  безопасность   и  гигхеничность  об- 


становки рабочихъ  пом'1щен1Й,  ввести  ответ- 
ственность предпринимателей  за  несчаст1я  съ 
рабочими  или  же  организовать  страхован1е 
на  случай  профессюнальныхъ  несчаст1й,  бо- 
лезни, инвалидности  и  старости.  Эти  взгляды 
развиваются  въ  сочинен1яхъ  А^1,ольфа  Вагне- 
ра, Шмоллера,  Шенберга,  Гельда,  Шёля,  Кона, 
Ингрэма  и  др.  Вторая  группа  придаетъ  наи- 
большее значение  въ  д^ле  р^шенхн  Р.  вопроса 
добровольнымъ  ассощац1ямъ.  Сюда  относится, 
прежде  всего,  Брентано,  который,  вместе  съ 
своими  учениками,  является  защитникомъ  сво- 
боды конкурренцш,  свободы  труда,  промыш- 
ленности и  неограниченной  частной  соб- 
ственности; онъ  признаетъ,  однако,  существо- 
ван1е  многихътемныхъ  сторонъ  въ  быт4  рабо- 
чихъ и  объясняетъ  ихъ^т^мъ,  что  начало  эко- 
номической свободы  до  сихъ  поръ  не  получи- 
ло еще  полнаго  осуществлен1я  въ  отношен1яхъ 
между  предпринимателями  и  рабочими.  Еди- 
ничный Р.,  обособленный,  экономически  сла- 
бый, понуждаемый  необходимостью  во  чтобы 
то  ни  стало  продать  свою  рабочую  силу 
для  поддержан1я  жизни,  не  можетъ  быть  рав- 
ной предпринимателю  стороной  при  заиюче- 
нш  договора  о  найм^;  поэтому  онъ  долженъ 
всегда  проигрывать  при  определенш  усло- 
В1Й  договора.  Для  того,  чтобы  рабочее  сде- 
лались вполне  равноправными  и  равносиль- 
ными, они  должны  соединяться  въ  рабочее 
союзы,  которые  и  будутъ  являться  догова- 
ривающейся съ  предпринимателями  сторо- 
ной. Другёе  экономисты  и  общественные  дея- 
тели (напримеръ  Голёокъ,  Людло,  Шульце- 
Деличъ,  Райфэйзенъ)  выдвигаютъ  въ  Р.  во- 
просе на  первый  планъ  развитее  кредитныхъ, 
потребительныхъ,  строительныхъ  п  произво- 
дительныхъ  товариществъ.  По  ихъ  мненёю, 
подобный  ассоцёацёи  дадутъ  рабочимъ  вов- 
можность  делать  сбереженёя  и  собрать  извест- 
ный капиталь,  а  это,  въ  свою  очередь,  позво- 
литъ  имъ  начать  собственное  дело  и  сделать- 
ся самостоятельными  производителями,  обла- 
дающими средствами  производства.  Лаконецъ, 
христёанско-соцёальныя  фракцш  и  христёан- 
скёе  соцеалисты  въ  Англш,  Францёи,  Герма- 
нш и  др.  странахъ  выводятъ  решенёе  Р.  во- 
проса, главны мъ  образомъ  изъ  идей  христёан- 
ской  релиПи  и  морали.  Улучшенёе  положенёя 
рабочихъ  классовъ  должно  быть  достигнуто 
моральнымъ  ихъ  усовершенствованёемъ  и  про- 
веденёемъ  въ  жизнь  брагскаго  начала  ассо- 
щацёй,  при  содействш  пмущихъ  1;лассовъ, 
сознающихъ  свои  обязанности  относительно 
рабочихъ,  устраивающихъ  разный  благотво- 
рительныя  учрежденёя  для  бедныхъ  и  вообще 
заботящихся  о  техъ  людяхъ,  которые  нахо- 
дятся въ  зависимости  отъ  нихъ.  Соцёальныя 
бедствёя  могутъ  быть  устранены  не  внешней 
силой  или  законодательствомъ,  а  только  вну- 
треннимъ  преобразованёемъ  человека  и  его 
мотивовъ  деятельности;  следовательно,  корень 
соц1альнаго  вопроса  пмеетъ  моральный  харак- 
теръ.  Съ  проникновенеемъ  въ  хозяйственную 
область  мотивовъ  боле;^  высокаго  нравствен- 
наго  достоинства  постепенно  вытеснится  си- 
стема народнаго  хозяйства,  основанная  на 
борьбе  интересовъ  и  на  конкурренцёи  людей 
между  собой,  устранится   неравномерное  рас- 
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пред'Ьлен1е  богатствъ,  уничтожатся  недостатин 
въ  положен1И  рабочихъ  и  исчезнетъ  бедность. 
Таковы  воззр*н1я  Морпса,  Томаса  Юза,  Кинг- 
сли,  Ниля  и  др.  въ  Англш,  Кеттелера  и  Му- 
фанга,  представителей  соц1ально-католическаго 
направления  въ  Германш,  Ламеннэ  во  Фран- 
цш;  къ  нимъ  же  приближаются  взгляды  Ште- 
кера, основателя  хрвст1анско-сощальной  ра- 
бочей парт1и  въ  Германш. 

Литература  по  рабочему  вопросу  громадна: 
зд4сь  указываются  только  сочинен1я  общаго 
характера.  Негкпег,  «АгЬе11ег!га§е»  (много- 
численныя  библюграфичесшя  указания);  Вгеп- 
гапо,  «Оаз  АгЬеНзуегЬаНпхзз  §еша58  (1ет 
Ьеии^еп  КесЫ»;  Вгеп1аио,  «В1е  §е\^егЬИсЬе 
АгЬеНегГгаёе»  (въ  ЙсЬбпЬег^гс'з  «ЯапйЬпсЬ 
|1ег  роИНзсЬеп  Оекопош1е»,  1  изд.,  1882);  Шен- 
бергь,  «Положен1е  труда  въ  промышленно- 
сти» (обстоятельная  библюграф1я);  Ланге, 
«Рабочш  вопросъ»;  8сЬее1,  «ТЬеогхе  с1ег  зо- 
С1а1еп  Кга§е»;  Марксъ,  «Капиталъ»  (I  томъ); 
8отЬаг1,  «йосхаИзшиз  ипс1  80С1а1е  Вех^еёипё 
ш  XIX  ^аЬ^Ьипс^е^и  (начало  переведено  въ 
«Новомъ  Слов*»,  1897);  А.  \Уайпег,  «Ке11е 
иЬег  (11е  50С1а1еЕгаёе»;  Вгаззеу,  «ЬаЬоиг  дие- 
зНоп»;  МоЫ,  «АгЬеНегГга^е»  во  2-мъ  том* 
его  «Ро1Шк»;  Епде!?,  «016  Ьа^е  йег  агЬе!- 
1епс1еи  К1а§5еп  ш  Ег1§1ап(1>;  К.  Меуег,  «Ьег 
Еша11С1ра1юпзкатрГ  Нез  У1ег1еп  Вшпйез»; 
8сЬи12е  V.  СаеуегпЛг,  «2иш  80с1а1еп  Ег1е- 
(1еп>  (Лпц,,  1890;  тоже  по-ангд1йски  въ  со- 
кращенномъ  вид*  —  <!:8ос1а1  Реасе»,  Ленд., 
1893);  И.  Янжулъ,  «Англшская  свободная 
Торговля»  (М.  188-^);  сИстор1я  труда»,  сбор- 
никъ  статей,  изд.  Водовозовой;  Тойнби,  «Про- 
мышленный переворотъ  въ  Англш»;  Не!(1, 
«2\уе1  ВисЬег  гиг  80с1а1еп  СезсЫсЬ1е  Еп^- 
1ап11з>.  М.  Соболевъ. 

Рабочей  день  —  см.  День  рабочие  (X, 
397— 4иЗ)  и  Ночной  трудъ  (XXI,  400);  зд-Ьсь 
дается  лишь  обзоръ  поздн*йшихъ  законода- 
тельныхъ  м*ръ  по  этому  предмету.  Лнглгя. 
Закономъ  6  шля  1895  г.  сверхурочная  ра- 
бота, т.  е.  работа,  производимая  по  особому 
соглашен1Ю  сверхъ  закономъ  установленнаго 
Р.  времени,  подросткамъ  совершенно  запре- 
щена, а  для  женщинъ  допущена  съ  извест- 
ными ограничен1ями.  Он*  могутъ  работать 
14  час.  между  6  час.  утра  и  10  час.  вече- 
ромъ,  съ  перерывомъ  не  мен*е  2  часовъ;  но 
въ  такихъ  разм*рахъ  женская  работа  допу- 
скается не  бол*е  3  дней  въ  нед*лю,  а  въ 
обшей  сложности  въ  течение  года — не  бол*е 
.ЯО  дней  (вм*сто  48  дней  по  прежнему  закону). 
Т*мъ  же  за1:ономъ  министръ  внутреннихъ 
д*лъ  уподномоченъ  регулировать  рабочш  день 
вс*хъ  рабочихъ  или  отд*льныхъ  ихъ  катего- 
рш  въ  производствахъ,  признанныхъ  особен- 
но вредными  или  опасными.  Такимъ  обра- 
зомъ  англ1йское  законодательство  отказалось 
зд*сь  отъ  прежняго  своего  принципа— регули- 
ровать лишь  Р.  время  д*тей,  подростковъ  и 
женщинъ.  Правительственныя  распоряжешя 
этого  рода,  касающ1яся  взрослыхъ  рабочихъ 
мужчинъ,  доласны  быть,  за  40  дней  до  всту- 
пден1я  въ  силу,  доведены  до  св*д*н1я  об*ихъ 
палатъ.  Закономъ  1893  г.  (Ка^1VVау  Кеки1аиои 
Ас1),  съ  ц*лью  предотвратить  переутомлен1е 
жел*знодорожныхъ  служащихъ,  могущее  явить- 


ся причиною  катастрофъ,  приняты  сл*дующ1я 
начала.  Министерство  торговли  (Воагй  пГ  Тга- 
с1е)  уполномочено  принимать  жалобы  жел*зно- 
дорожныхъ  служащихъ  (но  не  рабочихъ  въ 
жел*знодорожныхъ  мастерскихъ  и  служаишхъ 
въ  канцелярхяхъ)  на  чрезм*рную  продолжи- 
тельность ихъ  Р.  времени  или  на  недостаточ- 
ность предоставляемаго  имъ  отдыха.  Если 
такая  жалоба,  по  дознании,  окажется  основа- 
тельной, министерство  предлагаетъ  жел*зно- 
дорожной  компан1и  выработать  ц*лесообраз- 
ную  программу  Р.  времени.  Если  компашя 
уклоняется  отъ  исполнения  этого  требования 
или  же  допуср:аетъ  нарушен1я  программы,  ею 
выработанной  и  министерствомъ  одобренной, 
то  посл*днее  переносить  д*ло  на  разсмотр*- 
Н1е  «Ка11\гау  аас1  Сапа!  Сошга18з1опегз»  (ор- 
ганъ  административной  юстищи),  постановле- 
н1я  котораго  для  компан1и  обязательны,  подъ 
угрозой  штрафа  до  100  фн.  стерл.  за  каждый 
день  нарушен1я  ихъ.  Благодаря  этому  закону. 
Р.  день  жел*знодорожныхъ  служащихъ  теперь 
ни  въ  какомъ  случа*  не  превышаеть  1-*  час. 
Для  пароходныхъ  кочегаровъ  пред*ломъ  по- 
денной работы  установлено  израсходованхе  на 
топку  8  тоннъ  угля,  а  въ  тропическихъ  стра- 
нахъ — 272  тоннъ.  Францгя.  Законъ  2  ноября 
1892  г.  и  декреты  о  введенш  его  въ  д*йств1е 
отъ  15  шля  1893  г.  и  26  шля  1895  г.  содер- 
жать подробныя  правила  о  продолжительности 
Р.  дня,  о  ночномъ  труд*,  объ  обязательномъ 
установденш  одного  праздничнаго  дня  въ  те- 
чен1е  нвд*ли.  Изъ  этихъ  правилъ  допускаются 
многочисленный  изъят1я,  и  въ  общемъ  полу- 
чается весьма  сложная  система  нормъ,  являю- 
щаяся источникомъ  затруднен1н  какъ  для  ра- 
ботодателей, такъ  и  для  чиновъ  фабричной 
инспекцш.  Д*ти  до  16  л*тъ  могутъ  работать 
не  бол*е  10  час.  въ  сутки;  подростки  и  работ- 
ницы въ  возраст*  отъ  Ы  до  18  л*тъ — не  бо- 
л*е  11  час.  въ  сутки,  а  въ  общей  сложности 
въ  течен1е  нед*ли  —  не  бол*е  60  час;  трудъ 
работницъ  старше  18  л*тъ  ограниченъ  I  >  ча- 
сами въ  сутки.  Сверхъ  того,  трудъ  д*тей, 
подростковъ  и  женщинъ  долженъ  быть  пре- 
рванъ  часовымъ,  по  меньшей  м*р*,  отдыхомъ. 
Рабоч1е  этихъ  категор1Й  могутъ  работать  не 
бол*е  6  дней  въ  нед*лю  и  должны  быть 
освобождены  отъ  работъ  въ  установленные 
закономъ  праздники.  Для  жел*знодорожныхъ 
служащихъ  закономъ  установленъ  въ  Францш 
Ю-часовой  Р.  день.  Герматя.  Закономъ  1-го 
шня  1891  г.  ]Р.  день  взрослыхъ  работницъ 
(старше  16  л*тъ)  ограниченъ  на  фабрикахъ 
11  часами,  при  чемъ  наканун*  праздниковъ 
работа  женщинъ  не  можетъ  продолжаться  до- 
л*е  10  час.  и  должна  быть  прекращена  къ 
б^/в  час.  вечера.  Бъ  Р.  часы  женщинамъ  дод- 
женъ  быть  предоставленъ  об*денный  отдыхъ 
не  мен*е  1  часа,  при  чемъ  «работницы,  на 
которыхъ  лежитъ  домашнее  хозяйство»,  въ 
случа*  предъявленнаго  ими  требован1я,  дол- 
жны быть  освобождены  въ  об*денный  пере- 
рывъ  на  полчаса  ран*е.  Изъят1я  изъ  правилъ 
о  Р.  времени  взрослыхъ  женщинъ  допуска- 
ются съ  особаго  для  каждаго  случая  разр*- 
шен1я  властей.  Д*ти  моложе  13  д*тъ  вообще 
не  допускаются  къ  работамъ  на  фабрикахъ. 
Союзному   сов*ту   предоставлено    опред*дять 
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продолжительность,  начало  и  конецъ  Р.  дня 
взрослыхъ  мужчинъ  въ  такихъ  производствахъ, 
гдЬ  чрезм'Ьрно  продолжительная  работа  при- 
знается вредною  для  здоровья  рабочихъ.  На 
этомъ  основании  установлено,  что  въ  булочныхъ 
и  кондитерскихъ  каждая  смЬна  рабочихъ  мо- 
жетъ  работать  не  бол^Ье  12  час.  подрядъ  и 
должна  им'Ьть  отдыхъ  не  мен-Ье  8  час;  еще 
бол1Ье  ограничена  продолжительность  Р,  вре- 
мени въ  этихъ  заведешяхъ  для  учениковъ. 
Въ  н-Ькоторыхъ  мастерсиихъ  зеркальныхъ  за- 
водовъ  Р.  день  установленъ:  съ  октября  до 
апреля — въ  8  час,  съ  мая  до  сентября — въ 
6  час;  по  истечен1и  половины  этихъ  часовъ 
рабочимъ  предоставляется  по  крайней  м^р'Ь 
2-часовый  отдыхъ.  Въ  тЬхъ  мастерскихъ,  гд'Ь 
рабоч1е  подвергаются  отравлен1Ю  ртутью,  Р. 
время  можетъ  быть  ограничено  до  6  час. 
Ограничительныя  постановлен1я  имеются  так- 
же для  заводовъ,  изготовляющихъ  свинцо- 
выя  краски  и  свинцовый  сахаръ.  Лвстралгя. 
Узаконенной  нормы  рабочаго  времени  для 
взрослыхъ  н^тъ  ни  въ  Западной,  ни  въ 
юяшой  Австрал1И.  Обычаемъ  установлено  въ 
зап.  Австралш  считать  9  час.  за  норму,  а  для 
шоссейныхъ  и  жел'Ьзнодорожныхъ  рабочихъ — 
только  8  час  Въ  южной  Австралш  всюду  при- 
знается 8-часовой  Р.  день.  Въ  Яовомъ  Южн. 
Валлис^Ь  8-часовой  Р.  день  введенъ  съ  1890  г. 
для  224  изъ  343  категор1й  рабочихъ;  наи- 
бол'Ье  продолжительный  Р.  день  допущенъ 
въ  производств-Ь  шерстяныхъ  платковъ:  юУа 
час,  а  по  субботамъ— 5%  часа.  Въ  Новой  Зе- 
ланд1и  для  всякаго  рода  поденныхъ  рабочихъ 
введенъ  8-часовой  Р.  день.  Въ  Квинсландй 
для  рабочихъ  въ  мастерскихъ  казенныхъ  же- 
л'Ьзныхъ  дорогь  установлена  норма  въ  48  час. 
въ  нед'Ьлю;  самый  долг1Й  Р.  день  установленъ 
для  булочниковъ  и  оффищантовъ,  а  именно: 
по  субботамъ  16  —  20,  въ  остальные  дни  — 
8  —  17  часовъ. 

Въ  Россги  законъ  2  шня  1897  г.  ограничилъ 
усыотр*н1е  фабриканта  по  включен1ю  въ  до- 
говоръ  найма  произвольныхъ  условш  о  про- 
должительности и  распред'Ьлен1и  Р.  времени. 
Рабочимъ  времепемъ  или  числомъ  Р.  часовъ  при- 
знается то,  «въ  течен1е  котораго  рабочш  обя- 
занъ,  по  договору  найма,  нахоциться  въ  про- 
мышленномъ  заведенш  и  въ  распоряжен1И  за- 
в'Ьдывающаго  онымъ  для  исполнен1я  работы»; 
следовательно,  законъ  не  распространяется 
на  гЬ  случаи,  когда  Р.  время  не  представляетъ 
собою,  ни  въ  явной,  ни  въ  скрытой  форм'Ь, 
объекта  договора,  напр.  когда  работа  оплачи- 
вается сд-бльно.  Время,  употребляемое  ра- 
бочимъ на  спускъ  въ  рудникъ  и  на  подъемъ 
изъ  него,  входитъ  въ  составъ  Р.  времени.  Въ 
инструкщонномъ  порядк'Ь  разъяснено,  что  въ 
счетъ  Р.  часовъ  не  входятъ  «свободные  пе- 
рерывы», т.  е.  перерывы  въ  работЬ,  въ  тече- 
те которыхъ  рабоч1Й,  согласно  правиламъ 
внутренняго  распорядка,  воленъ  отлучаться 
изъ  промышленнаго  заведен1я  и  вообще  рас- 
полагать своимъ  временемъ.  Для  рабочихъ,  за- 
нятыхъ  исключительно  въ  дневное  время,  ра- 
бочее время  не  должно  превышать  1172  час 
въ  сутки,  а  по  субботамъ  и  въ  кануны  дву- 
надесятыхъ  праздниковъ — 10  час;  въ  канунъ 
праздника  Рождества  Христова  работы  должны 


быть  окончены  не  позже  полудня.  Для  рабо- 
чихъ, занятыхъ  хотя-бы  отчасти  вь  ночное 
время  (ночнымъ  временемъ  считается:  при 
раОот'Ь  одною  см'Ьною  —  время  между  10  ча- 
сами вечера  и  5  часами  утра,  а  при  рабогЬ 
двумя  или  бол^е  сменами — время  между  10 
часами  вечера  и  4  часами  утра),  Р.  время 
не  должно  превышать  10  часовъ.  Законъ  не 
устанавливаетъ  обязательныхъ  перерывовъ  Р. 
времени,  но  въ  инструкщонномъ  порядк1Ь  на 
промышленниковъ  возложена  обязанность  до- 
пускать по  крайней  м'Ьр'Ь  одинъ  перерывъ, 
продолжительностью  не  мен4е  1  часа,  въ  томъ 
случае,  когда  Р.  часовъ  бол'Ье  10;  сверхъ 
того,  рабочимъ  должна  быть  предоставлена 
возможность  принимать  пищу  не  р'бже  какъ 
черезъ  каждые  6  часовъ,  хотя  бы  и  безъ  пр1- 
остановки  работы.  Въ  росписанхе  праздниковъ, 
въ  которые  работа  не  полагается,  включены 
всЬ  воскресные  и  сл^дуюнце  праздничные 
дни:  1  и  6  янв.,  25  марта,  6  и  15  авг.,  8  сент., 
25  и  26  дек.,  пятокъ  и  суббота  страстной 
нед-Ьли,  понед'Ьльникъ  и  вторникъ  пасхальной 
нед-Ьди,  день  Вознесен1я  Господня  и  второй 
день  праздника  Сошеств1я  Св.  Духа.  Для 
рабочихъ  инославныхъ  испов'Ьдан1й  разр"!- 
шается  не  вносить  въ  росписанхе  праздни- 
ковъ г6  изъ  вышеуказанныхъ  праздничны хъ 
дней,  которые  не  чтутся  ихъ  церковью;  для 
рабочихъ-иехрист1анъ  можно  вносить  въ  рос- 
писан1е  пра.здниковъ  другие  дни  недели,  вза- 
м'Ьнъ  воскресныхъ.  По  соглашен1ю  промыш- 
ленника съ  рабочими,  послЪдн1е  могутъ  быть 
занимаемы  работою  въ  воскресный  день  вза- 
м'Ьнъ  будничнаго.  Подлежащимъ  министрамъ 
предоставлено:  1)  допускать  для  отд'Ьльныхъ 
отраслей  промышленности  или  отд'Ьльныхъ 
заввден1Й  и  разрядовъ  рабочихъ  отступле- 
н1я  отъ  требованш  закона,  въ  смысле  усиле- 
Н1я  или  уменьшен1я  ихъ,  въ  т^хъ  случаяхъ, 
когда  это  признано  будетъ  необходимыиъ  по 
свойству  производства  (непрерывность  рабо- 
ты, въ  силу  которой  работа  не  можетъ  быть 
прюстанавливаема  въ  любое  время,  безъ  пор- 
чи приборовъ,  обрабатываемыхъ  матер1аловъ 
или  изготовляемыхъ  изд'Ьлш,  напр.  при  до- 
менныхъ  и  стеклоплавильныхъ  печахъ,  по  кра- 
шен1ю  тканей),  или  по  свойству  работъ  (уходъ 
за  паровыми  котлами,  приводами,  ремонтъ 
текущ|й  и  экстренный  и  т.  п.),  или  по  дру- 
гимъ  особо  важнымъ,  исключительнымъ  причи- 
намъ;  2)  сокращать  максимальную  продолжи- 
тельность рабочаго  времени  въ  производствахъ 
и  работахъ,  признанныхъ  особенно  вредными 
для  здоровья  рабочихъ.  Сверхурочнытъ  работъ, 
т.  е.  такихъ,  которыя  прои'^водятся  посл'Ь  ис- 
течения нормаэьнаго  Р.  времени,  законъ  2  1юня 
не  ограничиваетъ.  Сверхурочный  работы  для 
рабочихъ  не  обязательны;  въ  договоръ  найма, 
а  сл'Ьдовательно  и  въ  правила  внутренняго 
распорядка,  он*  включаемы  быть  не  могутъ,  а 
производятся  по  особому  соглашению  промыш- 
ленника съ  рабочими,  которые  обыкновенно  тре- 
буютъ  за  нихъ  усиленной  платы.  Для  рабочихъ 
обязательны  в  въ  договоръ  найма  могутъ  быть 
включаемы  услов1я  только  о  такихъ  сверх- 
урочныхъ  работахъ,  которыя  оказываются  не- 
обходимыми по  техническимъ  услов1ямъ  про- 
изводства,  а   именно    вызываются    исключи- 
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тельно  случайными  и  притомъ  зависящими 
отъ  свойствъ  самаго  производства  отклоне- 
Н1ЯМП  отъ  нормальнаго  его  хода.  Къ  числу 
таквхъ  необходим ыхъ  сверхурочныхъ  работъ 
отнесены,  напр.,  работы,  необходимый  для  за- 
вершен1я  химическихъ  процессовъ  (въ  произ- 
водствахъ  химическихъ,  въ  красильномъ,  ап- 
претурномъ  Д'Ьл'Ь),  которые  не  могуть  быть 
прерваны  въ  моментъ  истечен1Я  нормальнаго 
Р.  дня  безъ  порчн  матер1аловъ  или  продук- 
товъ.  Сверхурочный  работы  признаны  так- 
же необходимыми  въ  производствахъ,  пр1у- 
роченныхъ  къ  опредЬленныиъ,  краткймъ  пе- 
рходамъ  времени,  если  для  владельца  заве- 
ден1я  невозможно  или  затруднительно  уве- 
личить число  рабочихъ;  таковы,  наприм-Ьръ, 
всЬ  сезонныя  работы  (по  приготовлен1ю  вся- 
каго  рода  фруктовыхъ,  ягодныхъ,  рыбныхъ 
и  др.  консервовъ).  Правила  о  производств'1, 
распределении  и  учет*  сверхурочныхъ  работъ, 
равно  какъ  и  инструкщи  по  выполненш  и 
развитш  закона  2  шня  1897  г..  издаются 
подлежащими  министрами,  по  соглашен1ю 
<;ъ  министромъ  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Законъ 
2  1ЮНЯ  1897  г.  распространяется  на  всЬ 
фабрично  -  заводск1я  и  ремесленныя  заведе- 
Н1Я,  которыя  подлежать  д^Ьйств^ю  «особыхъ 
правплъ  о  взаимныхъ  отношен1яхъ  фабрикан- 
товъ  и  рабочихъ»  (см.  Фабричное  законо- 
дательство), а  равно  на  заведен1я  горной 
а  горнозаводской  промышленности,  на  золо- 
тые и  платиновые  промыслы,  на  железнодо- 
рожный мастерсыя,  на  фабрично-заводск1я 
заведен1Я,  принадлежаш1Я  кабинету,  удельно- 
му ведомству  и  казне  (за  исключен1емъ  тех- 
ническихъ  заведен1й  военнаго  и  морского  ми- 
яистерствъ).  Надзоръ  за  соблюденгемъ  закона 
и  изданныхъ  въ  восполнен1е  его  инструкщи 
возложенъ  на  чиновъ  фабричной,  горной  и 
правительственной  железнодорожной  инспек- 
щй,  по  принадлежности,  а  въ  зазеден1яхъ 
кабинетскихъ,  удельныхъ  и  казенныхъ  —  на 
т-ехъ  должностныхъ  лицъ,  которымъ  вверено 
заведыван1е  этими  заведен1ями,  и  на  началь- 
ство этихъ  лицъ.  Въ  восполнете  закона  2 
шня  1о97  г.  министромъ  фннанспвъ  изданы 
правила  20  сентября  1897  г.  («Собранте  Уза- 
конвн1й>  1597  г..  ст.  1425),  а  министромъ  зе- 
мледелия—почти тожествненыя  правила  8  де- 
кабря 1897  г.  (*Собран1е  Узаконен1й>  1897  г., 
ст.  1905),  Правила  и  инструкц1и,  изданный 
министромъ  финансовъ,  были  въ  1898  г.  до- 
полнены и  изменены  несколькими  разъяс- 
ненхями  («Собран1е  Узаконен1Й>  189^  г.,  ст. 
352,  447,  511,  890,  991,  1015),  а  ИНСТрукшя 
министра  земледел1я  дополнена  циркуляромъ 
отъ  17  апреля  1898  г.  («Собран1е  Узаконе- 
нш»  1898  г.,  №  103).  Въ  Финляндт  дети  ВЪ 
возрасте  ОТЪ  12  до  15  летъ  могутъ  работать 
ва  фабрикахъ  и  горныхъ  заводахъ  не  более 
7  часовъ  въ  день,  считая  въ  томъ  числе  и 
перерывы;  подростки  отъ  15  до  18  летъ  —  не 
более  14  час.  А.  Я. 

Рабон!!!  пнструментъ— см.  Слесар- 
ные инструменты. 

Рмбоч1й  классъ. — Подъ  общее  поня- 
тие Р.  класса  въ  научномъ  смысле  дол- 
жны быть  подведены  все  продавцы  своей 
рабочей  силы,  т.  е.  все  лица,  создающая  сво- 


ивгь  трудомъ  прибавочную  ценность  (по  тер- 
минологш    Маркса)   или    чистый  доход-ь   (по 
терминолопи   Рикардо),   но   не    имеюпия  въ 
немъ  никакой  доли,  иными  словами — все  по- 
лучатели заработной  платы,  въ  смысле  опре- 
деленной   категорш    народнаго    дохода    (см. 
Заработная   плата).    Этимъ   признако.мъ   объ- 
емлются    различный    юридичесшя   отноп1ен1я 
и    положен1я,    въ    которыя    можетъ    стано- 
виться Р.  классъ.  Отдельное  лицо  или  целый 
классъ   можетъ   продавать   не   свою  рабочую 
силу,    а    готовый    продуктъ    ея    приложенхя; 
но    если    въ     цене    продукта     реализуется 
лишь   заработная    плата  и   друггя   издержки 
производства  и  не  реализуется   прибавочная 
ценность,  т.  е.  отъ   продажи   не    получается 
чистаго    дохода,  то  такой    продавецъ,  въ  аб- 
страктно5п.,    соц1ально-экономическомъ   смы- 
сле, есть  получатель  заработной  платы  и  при- 
надлежитъ  къ  Р,  классу  въ  широкомъ  смысле. 
Темъ    не   менее    типичнымъ   для    Р.  класса 
является  юридическое  отношен1е,  вытекающее 
изъ  договора  .чичнаго  найма.  Более  узкое,  но 
статистически  единственно  годное    опредёле- 
Н1е   Р.    класса    таково:    это  —  совокупность 
лицъ,    исполняющихъ    физическШ    трудъ    за 
чужой  счетъ  въ  предпр1ЯТ1яхъ.  Отъ  собствен- 
но  Р.  класса  следуетъ  отличать  всехъ  заня- 
тыхъ,  по  найму,  въ  поедпр1ят1яхъ  высшимъ 
квалифицированнымъ   или  умственнымъ   тру- 
домъ и  образующихъ  группу  служащихъ,  хотя, 
конечно,  эти   две   группы  соединяются   одна 
съ  другой    рядомъ  неуловимыхъ    переходовъ. 
Въ    соцюлогическомъ   смысле  для    Р.  класса 
едва-ли  не   всего    характернее    отсутств1е  у 
него  связи  со  средствами   производства  (ка- 
питаломъ)  и  пассивная    роль  въ  предпрхятй, 
какъ  таковомъ.   Обособленность    Р.  класса  и 
развит1е  въ  немъ  спепифичесиаго  классоваго 
сознан1я  создается   именно  на  этой  экономи- 
ческой основе.  Въ  противоположность  не  толь- 
ко крупной,  но  и  мелкой  буржуазии,  Р.  классъ 
не  состоитъ  изъ    «хозяевъ».    Ему  чужда  ин- 
дивидуально-хозяйственная точка  зрен1я,  такъ 
какъ  онъневедетъ  «предпр1ят1й>  и  не  отвечаетъ 
за  ихъ  успехъ.  Вовсе  не  въ  низкомъ  жизнен- 
номъ  уровне    (€1о\у  зиайагй  оГ    ИГе»,  <п1е(1- 
Г1;^е    ЬеЬеизЬаиапд»),  а   именно  въ  нехозяй- 
скомъ  положенш  за1:лючается   специфическое 
соц10ДОГическое    отлич1е   Р.    класса   отъ  дру- 
гихъ    классовъ    общества,   участвующихъ   въ 
производстве.    Какъ  бы   ни  было  хорошо  по- 
ложен1е    рабочаго  —  пока    онъ   рабочш,    ему 
чужда    предпринимательская    точка    зрен1я: 
этимъ,  между  прочимъ,    объясняется  и  круп- 
ная  роль,    которая    принадлежитъ   въ  рабо- 
чемъ  движен1и  группамъ   хорошо    оплачивае- 
мыхъ   рабочихъ.    Не    участвуя    въ    веден1я 
предпр1ят1й,  Р.  классъ  и  его  отдельные  пред- 
ставители  не  сталкиваются  съ  предпринима- 
теляхми  на  почве  такихъ  вопросовъ,  въ  кото- 
рыхъ    могла-бы    обнаружиться    солидарность 
ихъ   интересовъ   (напр.,    предприниматели   п 
рабоч1е  одинаково  заинтересованы  въ  безоста- 
новочномъ  ходе  производства,  въ  успешномъ 
сбыте   и  т.  д.),    Наоборотъ,  реально    эти  оба 
класса  сталкиваются  другъ  съ  другомъ  въ  та- 
кихъ вопросахъ,  въ  которыхъ    ихъ  интересы 
по  существу  противоположны.  Это  вытекаетъ 
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съ  логической  и  исторической  необходимостью 
изъ  совершенно  чуждаго  хозяйской  или  пред- 
принимательской функщи  положенхя  Р.  класса 
въ  современномъ  хозяйственномъ  стрсЬ.  Эта 
экономическая  позиц1я  рабочихъ  даетъ  также 
реальное  объяснен1е  растущей  склонности  Р. 
класса  къ  сод1алистическимъ  доктринамъ.  Р. 
классъ  являетси  субъективнымъ  носителемъ 
могущественной  тенденцш  къ  обобществле- 
Н1Ю,  объективно  присущей  ноиМшему  хозяй- 
ственному развитию.  Очерченная  выше  со- 
Ц1альная  физ1оном1Я  Р.  класса,  какъ  обосо- 
бленной общественной  группы,  слагается  по 
М'Ьр'Ь  того,  какъ  происходить  лежащ1й  въ  ея 
основе  процессъ  экономической  эволюц1и,  т.  е. 
концентрад1я  предпр1ят1Й  въ  немногихъ  ру- 
кахъ  и  концентращя  большихъ  массъ  рабо- 
чихъ въ  немногихъ  предпр1яхъ.  Когда  говорятъ 
о  Р.  классЬ,  какъ  о  соц1альной  групп'Ь,  часто 
И-м-Ьются  въ  виду  не  вс^  лица,  подходящ1я 
подъ  данное  выше  статистическое  опред'Ьле- 
н1е,  а  только  рабоч1е  бол^е  или  мен'Ье  круп- 
ныхъ  капиталистическихъ  предпр1ят1й.  Хотя 
сощальная  обособленностъ  и  социальное  един- 
ство этой  группы  представляетъ  вовсе  не  ло- 
гическую абстракщю,  а  очень  внушительную 
экономическую  и  политическую  реальность, 
гЬмъ  не  мен'Ье  не  сл'Ьдуетъ  забывать,  что 
даже  эта  бол-Ье  узкая  группа  является  сильно 
дифференцированной.  Дифференщащя  эта 
им^етъ  не  только  техническое,  но  и  сощаль- 
ное  значен1е;  въ  конкретныхъ  случаяхъ  ока 
создаетъ  не  только  отсутств1е  солидарности,  но 
и  прямо  трен1е  между  различными  группами 
Р.  класса, 

Р.  классъ,  въ  указанномъ  выше  смысл'6 
лицъ,  исполняющихъ  физичесмй  трудъ  за  чу- 
жой счетъ  въ  предпр1ЯТ1яхъ,  составляетъ 
большинство  населения  во  всЬхъ  наибол-Ье 
культурныхъ  и  экономически  развитыхъ  госу- 
дарствахъ  цивилизованнаго  М1ра.  Историческ1я 
услов1я  его  возникновен1я— см.  Рабочш  во- 
просъ.  Решающее  значен1е  между  ними  им'Ьлъ 
ростъ  производительныхъ  силъ,  вызванный 
развит1емъ    капитализма.  Грегори    Кингъ   въ 


конц*  ХУЛ-го  в^ка  вычислилъ,  что  насе- 
лен1е  Англ1и  и  Вэллиса  лишь  къ  230(;-му  г. 
достигнетъ  11  милд1оновъ,  а  къ  ЗэОО  г. — 22-хъ 
милл1оновъ,  и  на  этой  цифр1^  остановится. 
Между  т^Ьмъ,  уже  въ  настояи1ее  время  циф- 
ра населен1е  Англ1и  и  Валлиса  превзошла 
30  милл1оновъ.  ВмЬст'Ь  съ  этимъ  общимъ  ро- 
стомъ  населен1я  прогрессивно  возрастала  чи- 
сленность Р.  класса.  Во  всЬхъ  цивилизованныхъ 
странахъ  (за  исключен1емъ,  быть  можетъ,  Ан- 
глии) ростъ  Р.  класса  значительно  опережаеть 
естественный  приростъ  населен1я.  Известная 
часть  самостоятельиыхъ  производителей  пере- 
ходитъ  въ  разрядъ  не-самостоятельныхъ.  Чис- 
ленность р.  класса  въ  Россш  прогрессивно 
возрастала  во  второй  половин'Ь  XIX  в1Ька, 
обгоняя  приростъ  населен1я;  однихъ  фабрвчно- 
заводскихъ  рабочихъ  въ  1896  г.  числилось,  со- 
гласно новейшему  оффиц1альному  издан1ю: 
«Торгово-промышленная  Росс1я»  (подъ  редак- 
шей  А.  А.  Влау),  до  1742181  челов'Ькъ.  Если 
считать  эту  цифру  сравнимой  съ  цифрой  сво- 
да данныхъ  о  фабричнозаводской  промышлен- 
ности Росс1и  за  1893  г. — 140В765,  то  окажется, 
что  за  три  года  число  фабричныхъ  рабочихъ 
увеличилось  на  336  тыс.,  т.  е.  на  24°/о. 

Сл-Ьдующ^я  данныя  посл'Ьдовательныхъ  цеа- 
зовъ  показываютъ  ростъ  числа  промышлен- 
ныхъ  рабочихъ  въ  Соединенныхъ  Штатахъ 
С-Ьверной  Америки: 

1850  годъ 957  тыс. 

1860     »  1311      » 

1870     » 2054      » 

1880     »  2701      » 

1890     »  ......  4477      > 

Съ  1880  по  1890  Г.  ЧИСЛО  рабочихъ  увели- 
чилось на  65,777о.  Изъ  4477  тыс.  рабочихъ 
ценза  1890  г.  80,4()°/о  были  мужчины,  16,927о 
— женщины  и  2,б87о— Д'Ьти. 

Отношен1е  фактически  трудящейся  (актив- 
ной) части  Р.  класса  ко  всему  участвующему 
въ  нащональномъ  производств'Ь  населен1ю  мо- 
жетъ быть  всего  лучше  иллюстрировано  дан- 
ными германской  статистики. 


На  100  самолично  поддерживающихъ  свое  существованхе  (Ег\уегЬ81а11§е)  лицъ  приходилось: 


Самостоятельны  хъ 

Персовалъ    высшвхъ 

Персоналъ  визшихъ 

лицъ. 

ПОМОЩВИКОЕЪ. 

поиощниковъ. 

к 
>> 
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о;    ев 

о   с 

н 

>> 

в; 
о 

о 

§1 

>• 

к 
о 

п 
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Въ  сельск.  ХОЗЯЙСТВ'!    I  1895  . 

.     40,1 

12,9 

31,0 

1,4 

0,7 

1,2 

58,5 

86,4 

67,8 

II  1882  . 

.     35,3 

10,9 

27,8 

1Д 

0,2 

0,8 

63,6 

88,9 

71,4 

Въ  промышленности  и  проч.   I. 

.     22,8 

34,2 

24,9 

3,8 

0,6 

3,2 

73,4 

65,2 

71,9 

II. 

.     30,8 

51,4 

34,4 

1,8 

0,2 

1,6 

67,4 

48,4 

64,0 

Въ  торговле  и  проч.    I  .   .   .   . 

.     36,4 

35,0 

36,1 

14,2' 

2,0 

11,2 

49,4 

63,0 

52,7 

II  ...   . 

.     43,3 

50,5 

44,7 

10,9 

1,1 

9,0 

45,8 

48,4 

46,3 

п,,у1  

31,4 
34,2 

22,2 
25,4 

29,0 
32,0 

4,1 

2,4 

0,8 
0,8 

3,3 
1,9 

64,5 
63,4- 

77,0 
74,3 

67,7 

Вм'ЬстЬ    |тт                  

68,1 

Таблица  эта  показываетъ  противоположную 
ЭВ0ЛЮЦ1Ю  въ  землед'Ьл1и  съ  одной  стороны,  въ 
промышленности  и  торговл'Ь—съ  другой:  въ 
землед'Ьлш  процентъ  несамостоятельныхъ  па- 
даетъ,  процентъ  самостоятельиыхъ  возра- 
стаетъ,  въ  промышленноности  и  торговле — 
на  оборстъ.  Констатируемое  въ  землед'Ьлш 
оттЬснен1е   наемнаго   труда    или    сокращеше 


относительной  численности  землед'Ьльческаго 
Р.  1;ласса  стоить  въ  тЬснош  связи  съ  сель- 
скохозяйственнымъ  кризисомъ  и  зависящимъ 
отъ  него  паден1емъ  значен1я  землед'Ьл1я  во 
всей  систем'Ь  германс!  аго  народнаго  хозяй- 
ства. Всл'Ьдств1е  абсолютно  огромнаго  при- 
ращен1я,,  рабочихъ,  занятыхъ  въ  промыш- 
ленности и  торговле,  обшее  относительное  чи- 
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ело  лнцъ,  исполняюшихъ  предприниматель- 
скую функщю,  падаетъ.  Это  означаетъ  ростъ 
численности  и  соц1альнаго  в'Ьса  обособлен- 
наго  Р.  класса,  который  соотв'бтствуетъ  груп- 
п'6  «низнихъ  помощнииовъ»  германской  ста- 
тистики. Следующая  таблица  еще  бодЬе  на- 
глядно иллюстрируетъ  расчлененге  активна- 
го  или  участвующаго  въ  нац10нальномъ  про- 
изводстве населен1я  Германш  по  переписи 
1895  г.: 

Абсолютное    Въ  ".'о. 

Самостоятельные  (предприни- 
матели)     5482151      29,0 

Служаийе  въ  предпр1ят1яхъ 
(квалифицированный  трудъ).    621827       3,3 

Члены  семей,  занятые въпред- 

Пр1ЯТ1ЯХЪ  ,       руКОВОДИМЫХЪ 

главами  семьи 2061741  10,9 

Обученные  рабоч1е 6021394  31,8 

Друг1е  рабоч1е  (простые,  не- 
искусные)    4725317  25,0 

Итого    .    .  18912430    100,0 

Такимъ  образомъ,  на  Р.  ыассъ  въ  Герма- 
нш приходится  56,8"1о  всего  производитель- 
наго  населен1я,  при  чемъ  къ  рабочимъ  не 
причислены  члены  ихъ  семействъ,  занятые 
въ  предпр1ят1яхъ. 

Если  обратиться  къ  чисто  промысловымъ 
занят1ямъ,  который  по  терминолог1и  герма- 
нской статистики  обнимаютъ  всю  промыш- 
ленность, горное  и  горнозаводское  Д'Ьло,  тор- 
говлю, ресторанное  Д'Ьло,  артистическое  и 
торговое  садоводство,  рыболовство  и  рыбо- 
водство, не  -  сельскохозяйственное  животно- 
водство и  н1Ькоторыя  стороны  транспортнаго 
д^ла,  то  процессъ  относительнаго  роста  Р. 
класса  выступить  съ  особенной  ясностью.  Въ 
188^  г.  число  предпринимателей  во  всЬхъ  про- 
мысловыхъ  занят1яхъ  составляло  39,»>7о,  число 
служащйхъ — 2,8%,  число  рабочихъ  —  57,б'/о. 
Въ  1ь95  г.  соотв'Ьтствующ^я  цифры  были: 
28,4»/о,  4,4*'/о,  66,90/о.  Для  промышленности 
въ  тЪсномъ  смысл'Ь  цифры  констатируютъ  еще 
бол^Ье  р-Ьзмя  изм'Ьнен1я:  1882  г.  —  37,27о, 
2,07о,  60,87о;  1895  г.  -  25,8%,  3,37о,  70,9О/о. 
Процентъ  рабочихъ  моложе  16  л'Ьтъ  въ  об- 
щемъ  числБ  промысловыхъ  рабочихъ  Герма- 
нии составляетъ  8,8.  Процентъ  рабочихъ 
женскаго  пола  составляетъ  19,6,  безъ  мало- 
л4тнихъ— 17,6  (при  этихъ  вычислен1яхъ  рабо- 
тающ1е  члены  семей  исключались).  Въ  исто- 
рическомъ  развит1и  промышленности  процент- 
ное отношен1е  между  мужчинами  и  женщи- 
нами изм1Ьняется  въ  смыслЬ  увеличен1я  числа 
посл'Ьднихъ.  Машинное  производство  благопр!- 
ятствуетъ  женскому  и  датскому  труду.  Не 
сл-Ьдуеть,  однако,  преувеличивать  размеры, 
значение  и  общность  этого  процесса,  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  ему  ставятся  значительный 
препятств1я  фабричнымъ  законодательствомъ 
и  рабочими  коалициями.  Американск1Й  цензъ 
1890  г.  констатировалъ,  что  за  десятил'Ьт1е  съ 
1880  по  1890  г.  ЧИСЛО  женщинъ,  занятыхъ  про- 
мышленнымъ  трудомъ,  возросло  на  47,9 17о5 
тогда  какъ  число  мужчинъ  возросло  на  78,937о- 
Въ  хлопчатобумажной  промышленности  Соедин. 
Штатовъ  северной   Америки   процентъ  заня- 


тыхъ женщинъ  за  этотъ  перходъ  даже  палъ. 
Число  дЪтей  въ  состав-Ь  активнаго  Р.  класса 
Соедин.  Штатовъ  С-Ьверной  Америки  упало 
съ  1880  по  1890  г.  на  32,257о.  Германская 
промысловая  перепись  1895  г.  констатирова- 
ла, что  съ  размеромъ  предцр1ят1й  отношен1е 
числа  рабочихъ  моложе  16  л-Ьтъ  къ  числу 
взрослы хъ  рабочихъ  не  возрастаетъ,  а  падаетъ. 
Такимъ  образомъ  теор1я.  въ  силу  которой  по 
м^ре  промышленнаго  развит1я  трудъ  взрослыхъ 
мужчинъ  прогрессивно  выгЬсняется  трудомъ 
женщинъ  и  д^тей,  не  можетъ  быть  поддержи- 
ваема въ  прежней  абсолютной  форме.  Точно 
также  н^тъ  солидныхъ  основан1Й  утверждать, 
чтобы  квалифицированный  н  хорошо  оплачи- 
ваемый трудъ  прогрессивно  выгЬснялся  не- 
квалифицированнымъ  и  плохо  оплачиваемымъ. 
действительный  процессъ  гораздо  сложнее 
такого  представлен1я.  Развит1е  промышлен- 
ности постоянно  создаетъ  одни  и  уничтожаетъ 
друг1е  виды  квалифииированнаго  труда.  Самое 
машинное  производство  требуетъ  во  многихъ 
случаяхъ  повышен1я  умственнаго  уровня  ра- 
бочаго.  Не  выдерживаетъ  также  критш.и  фак- 
товъ  утвержден1е,  что  процессъ  новейшаго 
промышленнаго  развнт1Я  раскалываетъ  Р. 
классъ  на  избранныхъ  и  на  простыхъ  рабочихъ 
и  что  между  этими  двумя  классами  образует- 
ся целая  пропасть.  Фраза  объ  аристократ1и 
Р.  класса  сложилась  какъ  плодъ  поспешнаго 
обобщен1я  некоторыхъ  явленш  англшскаго 
трэдъ-юн10низма  на  весь  М1ръ  промышлен- 
ныхъ  рабочихъ.  Въ  действительности  необучен- 
ные (простые)  рабочее  своимъ  подъемомъ  обя- 
заны рабочимъ  обученнымъ  и  хорошо  опла- 
чиваемымъ, которые,  по  общему  правилу, 
являются  авангардомъ  своего  класса  въ  борь- 
бе за  улучтен1е  условий  труда.  Столь  же  не- 
возможно утверждать,  что  развитхе  промышлен- 
ности имеетъ  тенденц1ю  прогрессивно  увели- 
чивать отношен1е  числа  безработныхъ  къ  об- 
щему числу  рабочихъ.  Наблюдения  самыхъ 
сведущихъ  экономистов^  нашего  столет1я 
(Сисмонди,  Родбертусъ,  Марксъ)  надъ  пер- 
выми шагами  развипя  новейшаго  капита- 
лизма привели  къ  теорш,  согласно  кото- 
рой по  мере  развит1я  капитализма  степень 
эксплуатацш  Р.  класса  повышается,  доля  его 
въ  нац1ональномъ  доходе  падаетъ  и  обп1ее 
положен1е  ухудшается.  Это  утверждеше  опро- 
вергается фактами  новейшей  экономической 
истор1и,  удостоверяющими,  что  реальная  зара- 
ботная плата  въ  главнейшихъ  капиталистич. 
странахъ  повышалась  и  сощальная  сила  Р- 
кдасса  возрастала.  Противореч1е  старой  тео- 
р1и  съ  новыми  фактами  разрешается  истори. 
чески.  Первый  перходъ  капиталистическаго  раз- 
вит1я  культурнаго  М1ра  дейтсвительно  характе- 
ризуется повышен1емъ  эксплуатацш  труда.  Это 
вызываетъ  реакщю  со  стороны  Р.  класса,  объ- 
ективное значен1е  котораго  въ  нац1ональномъ 
производстве  прогрессивно  растетъ.  Соответ- 
ственно этому  растетъ  его  классовое  сознан1е 
и  уменье  защищать  свои  интересы.  Свободный 
учрежден1я,  который  выработало  историческое 
развитее  буржуаз1п,  сослужили  ему  при  этомъ 
большую  службу.  Сощальная  и  политическая 
сила  Р.  класса  стоить  вь  прямомь  отношен1н 
къ  его  экономическому  значенда,  которое,  въ 


28 


Рабочш  скотъ 


свою  очередь,  зависитъ  отъ  степени  промыш- 
ленно  -  капиталистическаго  развит1я  страны 
(искдючен1е  представляютъ,  быть  можетъ, 
Соед.  Штаты  С-Ьв.  Америки,  благодаря  ихъ 
колон1альному  характеру).  Въ  только  что 
указанномъ  смысле  первое  м'Ьсто  принадле- 
житъ  Англ1И,  гд'Ь  Р.  классъ  оказываетъ  наи- 
большее реальное  вл1ян1е  на  ходъ  государ- 
ственной жизни  и  всего  лучше  организованъ 
для  охраны  своихъ  жизненныхъ  интересовъ. 
Въ  Герман1и,  второй  капиталистической  стра- 
не Зап.  Европы,  Р.  классъ  довольно  рано 
сплотился  въ  могущественную  политическую 
организащю— сощалъ-демократическую  Р.  пар- 
ию, но  по  своей  реальной  сил*  онъ  далеко 
уступаетъ  англ1йскому;  его  экономичесмя  ор- 
ганизац1и  слабы  и  не  добились  еше  призна- 
н1я  ни  со  стороны  правительства,  ни  со  сто- 
роны предпринимательскаго  класса.  Литера- 
туру см.  Рабоч1й  вопросъ.  П.  Струве. 

Рибоч1и  скот'ь.  —  Крупный  рогатый 
скотъ  является  самой  выгодной  и  наиболее 
удобной  для  эксплуатацш  отраслью  рабочаго 
животноводства,  особенно  на  юг4  и  юг-Ь-во- 
сток-Ь  Росс1и,  гд-Ь  переложная  система  земле- 
д4л1я  на  кр^пкихъ  степныхъ  залежахъ  тре- 
буетъ  довольно  интенсивной  рабочей  силы. 
Удовлетворить  подобнымъ  требован1ямъ  толь- 
ко и  можетъ  такое  выносливое  и  неприхот- 
ливое животное,  какъ  волъ.  На  немъ  безъ 
ущерба  для  здоровья  можно  работать  до  10 
часовъ  въ  сутки,  но  вм^сгЬ  съ  т-Ьмъ  отъ 
вола  нельзя  требовать  какихъ-либо  быстрыхъ 
движен1й,  такъ  какъ  при  нихъ  онъ  очень 
скоро  устаетъ  и  пот'Ьетъ.  Опыты  выяс- 
нили, что  работа  вола,  по  своей  произво- 
дительности, равняется  только  %  таковой  же 
у  лошади.  По  Попову,  на  одинъ  кгр,  живого 
в'Ьса  лошадь  обнаруживаетъ  работу  въ  940 
кгр.  въ  часъ,  а  волъ  только  вЗп,  Но,  уступая 
лошади  въ  производительности  работы,  волъ 
превосходитъ  ее  выносливостью  и  отличается 
крайнею  неприхотливостью.  Р.  скотъ  долженъ 
им-бть  1ф'Ьпк1Й  и  сильный  костякъ.  толстую, 
короткую  и  мускулистую  шею  съ  развитымъ 
подгрудкомъ, ьосое  и  длинное  плечо,  высокую 
холку,  широкую  и  сильную  грудь,  короткую 
и  прямую  спину,  широк1я  плечи,  кр4пк1е 
крестецъ  и  поясницу,  толстыя  и  прямо  по- 
ставленный ноги;  кожа  должна  быть  толстая, 
съ  грубыми  волосами;  постановка  ногъ— пра- 
вильная, поступь— ровная,  свободная  и  безъ 
волочен1Я  зада.  Понятливость,  выносливость 
къ  холоду  и  неприхотливость  въ  кормЬ,  а 
особенно  мирный  характеръ  и  покорность — 
качества  также  весьма  жедательныя  въ  Р. 
скогЬ.  Наибол-Ье  подходянцй  возрастъ  у  рабо- 
чихъ  воловъ — отъ  4  до  8  л1;тъ.  Употреблен1е 
въ  работу  молодыхъ,  неокр'Ьпшихъ  еще  жи- 
вотныхъ  быстро  подрываетъ  организмъ  по- 
сд'Ьдняго.  То  же  самое  и  относительно  воловъ, 
старше  10  л-бть -  производительность  работы 
значительно  уменьшается  и  быстро  падаетъ, 
такъ  что  гораздо  выгодн-Ье  откормить  такого 
быка  п  использовать  его  на  мясо. 

При  одЪнк'Ь  работоспособности  и  силы  скота 
им-Ьють  значен1е  ростъ  и  величина  живого 
вбса.  Такъ,  по  Кулешову,  вм'Ьсто  3—4  паръ 
мелкихъ  воловъ  можно  довольствоваться  2—3 


парами  крупныхъ,  что  уменьшаетъ  число  по- 
гонщиковъ,  а  самую  работу  д^лаетъ  бол^Ье 
производительной;  наконецъ,  при  выбраковк-Ь 
крупные  волы  даютъ  большШ  убойный  в'Ьсъ 
при  эксплуатащи  ихъ  на  мясо.  Сила  и  бы- 
строта хода  воловъ  связаны  съ  его  в-Ьсомъ,  что 
можно  вид-бть  изъ  сл-Ьдующей  таблицы  живого 
В'Ьса,  тяжести  и  отношен1я  этихъ  двухъ  ве- 
личинъ  у  шести  премировавныхъ  паръ  воловъ 
(.по  Кулешову): 
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Средн1е  по  в4су  волы  оказываются  въ 
большинств'Ь  случаевъ  относительно  сильнее, 
ч-Ьмъ  крупные,  хотя  нельзя  отрицать  и  ин- 
дивидуальности животнаго,  такъ  или  иначе 
вл1яющей  на  работоспособность.  Что  же  ка- 
сается быстроты  хода,  то  въ  этомъ  отноше- 
нии преимущество  остается  за  волами  круп- 
ными, рослыми,  на  высокихъ  ногахъ.  Испы- 
тан1я  показали,  что  волъ,  при  среднемъ  жи- 
вомъ  в-ЬсЬ  въ  90  пд.,  проходитъ  одну  версту 
въ  8  мин.  15  сек.  до  9  мин.  50  сек.,  волъ,  въ 
83  пд.  В'Ьса— отъ  12  мин.  до  16  мин.  35  сек. 
Съ  рац10нальнымъ  использован1емъ  силъ  Р. 
скота  неразрывно  связаны  кормление,  уходъ 
и  вообще  содержан1е  его.  Въ  зимнее  время, 
когда  скотъ  на  мышечную  работу  затрачи- 
ваетъ  сравнительно  немного  силъ  и  настаи- 
ваетъ  навозъ,  кормлен1е  можетъ  быть  экстен-  ' 
зивнымъ;  кормовыми  средствами  при  этомъ 
слунгат-ъ:  солома,  мякина,  с4но,  овесъ  и  от- 
руби, а  если  въ  хозяйстве  ям-Ьются  отбросы 
техническихъ  производствъ  или  просто  про- 
дукты огородной  культуры,  въ  вид'Ь  свеклы, 
картофеля  и  барды,  то  ихъ  можно  приба- 
влять къ  сухому  корму  (см.  Кормлен1е  живот- 
ныхъ,  XVI,  2^)7).  Въ  конц-Ь  зимы  сл-Ьдуетъ 
перевести  Р.  скотъ  на  бол'Ье  питательный 
кормъ,  чтобы  получить  къ  сезону  полевыхъ 
работъ  сильныхъ  и  вполн'Ь  годныхъ  къ  ин- 
тензивному  труду  жпвотныхъ.  Кормлен1е  зеле- 
нымъ  или  слишкомъ  объемистымъ  кормомъ  не 
рекомендуется;  лучшимъ  кормомъ  для  Р.  скота 
считается  с^Ьно  съ  прибавкой  отрубей,  овса  и 
жмыховъ.  Пользован1е  силами  Р.  скота  дол- 
жно быть  разумно,  безъ  лишняго  изнурен1я 
его.  Злоупотребление  работой  влечетъ  за  со- 
бой иногда  полную  потерю  животнаго,  такъ 
какъ  чрезм-Ьриое  напряжен1е  можетъ  слу- 
жить причиной  различнаго  рода  забол-Ьванш: 
растяжен1Я  связо1л.,  сухожилий,  запала  и  пр. 
Поэтому,  при  пользованш  силой  скота  необ- 
ходимо принимать  во  вниман1е  какъ  самую 
работу,  такъ  и  дорогу,  по  которой  приходит- 
ся двигаться  животнымъ.  При  тяжелыхъ  по- 
левыхъ работахъ  лучше  всего  имЬть  дв'Ь  см'Ь- 
ны  воловъ — на  одной  изъ  нихъ  работать  отъ 
5  часовъ  утра  до  2  час.    дня,  а  на  второй — 
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1.   Украннскхй  быкъ  (изъ  Полтавской  губ.). 


3  Фига. 


2.   Квргизс1ай  быкъ  (изъ  Уральской  области). 
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отъ  2  до  7  час.  вбчера.  Если  же  въ  силу  не- 
обходимости приходится  работать  на  одной 
см^Ьн"!,  то  между  12  и  4  час.  дня  прекращать 
работу  и  употребить  это  время  на  отдыхъ 
для  скота.  Нельзя  на  волахъ  работать  тот- 
часъ  по  принятии  корма  ими,  такъ  какъ  Р. 
скотъ  для  прхема  пищи  до  насыщен1я  тре- 
буетг  отъ  172  ДО  -  '^^с.,  поел*  чего  необхо- 
димъ  покой  для  жвачки,  въ  противномъ  слу- 
чае можетъ  произойти  разстройство  кишеч- 
ника. Вредно  также  работать  и  въ  полуден- 
ный зной,  потому  что  волы  склонны  къ  теп- 
ловымъ  ударамъ.  Запряжка  Р.  скота  крайне 
проста.  Упряжь,  употребляемая  для  этой  ц*- 
ли,  носитъ  назван1е  ярма.  Ярмо  бываетъ 
двухъ  видовъ:  головное  и  шейное,  при  чемъ 
головное  подразделяется  въ  свою  очередь  на 
лобное  и  затылочное.  Въ  южной  Росс1и  упо- 
требляется исключительно  шейное  парное 
ярмо,  которое  представляется  въ  вид*  вы- 
тянутаго  четыреугольника,  съ  двумя  «пря- 
слами»— верхнимъ  и  нижнимъ,  и  четырьмя 
«костылями» — отвесными  боковыми  палками, 
который  разгораживаютъ  ярмо  на  дв*  кл-Ьт- 
ки.  Ярмо  прикрепляется  къ  дышлу  на  крюч- 
кахъ  или  просто  привязывается  ремнями,  при 
этомъ  конецъ  дышла  помещается  между  дву- 
мя внутренними  костылями.  Волы  заводятся 
съ  боку  дышла,  на  шеи  имъ  надвигается 
ярмо  и  запирается  съ  боковъ  наружными  ко- 
стылями. Такое  ярмо  производитъ  постоян- 
ные нагнеты,  поранен1я  шеи  и  плечъ;  шея 
бываетъ  то  слишкомъ  сдавлена  и  нарушается 
циркуляц1Я  крови,  почему  у  рабочихъ  воловъ 
часто  наблюдаются  въ  такихъ  случаяхъ  голо- 
вокружен1я;  или  же  наоборотъ  —  ярмо  не 
плотно  прилегаетъ  къ  тЬлу,  третъ  плечи, 
бьетъ  по  шее  и  сильно  затрудняетъ  работу, 
особенно  если  пара  подобрана  неровная  по 
размаху  шага  и  силе.  Поэтому  лобное  оди- 
ночное ярмо  признается  более  удобнымъ, 
какъ  въ  практическомъ  отношен1и,  такъ  и 
въ  зоогиг1еническсмъ.  Лобная  запряжка  не 
стесияетъ  свободу  движен1Й  головы,  а  самое 
главное,  важно  то,  что  у  воловъ  «короткая 
и  прямая  шея,  состоящая  изъ  толстыхъ  и 
крепко  соединенныхъ  позвонковъ,  позволяетъ 
значительное  проявлен1е  силы,  разумеется, 
если  на  шее  имеются  крепкхя  затылочныя 
связки  и  сильно  развитый  мышцы.  Независи- 
мо отъ  плотности,  обусловливаемой  такимъ 
строен1емъ  тела,  она  при  умеренномъ  опу- 
скан1и  головы,  какъ  это  делаютъ  животныя 
при  перевозке  тяжестей,  образуетъ  со  спиной 
одну  прямую  ЛИН1Ю,  такъ  что  давленхе  или 
сила  тяжести  действу ютъ  по  направлен1ю 
продольной  оси  на  позвоночный  столбъ» 
(Дамманъ).  Въ  Западной  Европе  употребля- 
ютъ  для  упряжи  родъ  хомута,  но  такая  за- 
пряжка очень  сложна,  въ  силу  чего  и  не 
можетъ  найти  широкого  распространен1я. 
Представителемъ  русскихъ  рабочихъ  породъ 
является  украинскгй  скотъ,  который  удовле- 
творяетъ  всемъ  требован1ямъ,  предъявляе- 
мымъ  къ  рабочему  животному  со  стороны 
сельскаго  хозяййства.  Эта  порода  имеетъ 
огромное  географическое  распро(:транен1в  и. 
благодаря  своимъ  высокимъ  качествамъ,  за- 
воевала себе  полное  господство  не  только  въ 


мелкихъ  )крестьянскихъ  хозяйствахъ  но  и  во 
всехъ    южно-русскихъ   эконом1яхъ.    Украин- 
скгй скотъ  разводится    во  всехъ    губерн1яхъ 
южной  Россш:  Бессарабской,  Шевской,  Чер- 
ниговской,   Херсонской,   Полтавской,    Харь- 
ковской,   Волынской,    Екатеринославской    и 
северныхъ    уездахъ    Таврической.   Выращи- 
вается   онъ   здесь    исключительно    какъ   Р. 
скотъ  •  и    на   его     необыкновенной    силе    и 
выносливости    основано,  главнымъ    образомъ, 
экономическое    благосостоян1е    края,    выра- 
жающееся  въ  хлебопашестве    и    чумацкомъ 
промысле,  еще  сохранившемся  до  настоящаго 
времени.  Украинскгй  волъ  служитъ  сильнымъ, 
неутомимымъ   и   мало   прихотливымъ    въ  от- 
ношен1и    корма  рабочимъ   животнымъ  до    10 
— 12  летъ,    а  затЬмъ  выбраковывается    и  по- 
ступаетъ    въ  руки   праеоловъ.   Внешн1е  при- 
знаки украинскаго  скота — см.  Рабоче-мясной 
скотъ.    Кроме   силы    и  выносливости,    укра- 
инск1й    скотъ    характеризуется    прочностью 
своихъ    копытъ.    Климатичесмя  услов1я,   со- 
стоян1е   грунтовыхъ   дорогъ,   переправъ,   мо- 
стовъ   и  пр. — все  это  требуетъ  прочнаго    ко- 
пыта.   Это    обстоятельство    служитъ,    между 
прочимъ,   причиной  того,   что  русская  хозяй- 
ства  неохотно   прибегаютъ   къ   скрещиван1Ю 
украинской  породы   съ  иностранными.   У  по- 
слёднихъ   структура    копыта    более  нежная, 
чувствительная   къ  резкимъ  колебан1ямъ  тем- 
пературы,  почему   копыта  часто   трескаются 
въ  слякоть  и  бездорожицу  п  животныя  легко 
обезвоживаются,  становясь  совершенно   без- 
полезными.  Рабочая  сила  украинскихъ  быковъ 
достигаетъ  иногда  громадныхъ  размеровъ;  такъ, 
на   последнемъ   испытанш   на    всеросс1йской 
выставке   1896  г.   пара  воловъ   изъ   эконом1и 
г.  Фадьцъ-Фейна  повезла  тяжесть  въ  400  пу- 
довъ.    Изъ   метисовъ   Р.   скота  этой   породы 
заслуживаютъ   внимашя    украино-шортгорны. 
Последн1е,  хотя  и  уступаютъ  чистымъ  украи- 
намъ  въ  росте,  но  зато  они  выигрываютъ  хо- 
рошо развитымъ  костякомъ,  широкою  грудью,, 
задомъ,  благодаря  чему  и   интензивность  ра- 
бочей  производительности  у  этихъ   метисовъ 
сильно  повышена.  Запряжка  украинскаго  ско- 
та— шейная    парная.    Калмыцкш   и    донской 
скотъ    также    употребляется    какъ    рабочая 
сила,  при   чемъ  въ   этомъ  отношен1И    близко 
подходить   къ   украинской   породе,   главнымъ 
образомъ  по  выносливости  и  силе.  Въ  общемъ 
работопроизводительность     калмыпкаго  скога 
стоить  по  отношенш  къ  работопроизводитель- 
ности  украинскага,  какъ  4 :  5.  Запряжка — какъ 
у  украинскаго   скота.  Съ  развит1емъ  русской 
колонизац1и  въ  юго-восточныхъ  степяхъ,  кпр- 
гизскгй   скотъ,  до  техъ  поръ   являвш1Йся   ис- 
ключительно   убойнымъ,    сталъ    эксплуатиро- 
ваться, какъ  рабочая  сила.  Въ  настоящее  время 
уже  по  всей  средней   Аз1и  и  Зауралью  поле- 
выя  работы  успешно  выполняются  на  быкахъ,. 
конкуррировать    съ    которыми    не    могутъ    и 
верблюды.  Киргизск1й  волъ  поступаетъ  въ  ра- 
боту на  3 — 4  году  и  несетъ  ее  до  8—9  летъ. 
Кроме    полевыхъ    работъ,    киргизсгае    волье 
исполняютъ  и  все  друг1Я  сельскохозяйственныя 
нужды,   до  перевозки    скарба  во  время  коче- 
вокъ  исключительно.  Работопроизводительность 
киргизскаго  скота  не  велика,    такъ,  для  рас- 
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пашки   ковыльныхъ    залоговъ    требуется    до 
5  паръ  быковъ;   старыхъ  залежей— до  4  паръ 
быковъ;  при  перевози*  тяжестей  пара  быковъ 
поднимает!,  до  4() — 50  п.  Запряжка  одинаковая 
съ  украинской,  но  встр-Ьчается  и  другой  видъ — 
шейная-одиночная,  для  запрялгки  одного  быка. 
Въ   этихъ  случаяхъ  употребляется   или  дере- 
вянное   ярмо    съ    одной    кл-Ьткой    или   чаще 
хомутъ  съ   сиделкой,  но  безъ  дуги:  на  спину 
быка  прикрЬпляютъ  тяжелую  деревянную  сЬ- 
делку,  въ   род1Ь  небольшого  сЬдла,  а   на  шею 
«быч1Й*  хомутъ,  который  отличается  отъ  кон- 
скаго   т4мъ,   что  имФотъ   вверху   разр^Ьзъ,    и 
надбивается   не  черезъ  голову,    а  надвигается 
на   шею   снизу   вверхъ,  посл'Ь    чего    разр'Ьзъ 
стягивается  веревкой  и,  такимъ  образомъ,  ши- 
рокая  часть  хомута  прилегаетъ  къ    груди,  а 
узкая  остается  вверху,  т.  е.  какъ  разъ  наобо- 
ротъ,   ч^мъ    у  лошади.   По  -  киргизски   такая 
запряжка    называется    «белые    салма».    Изъ 
иностранныхъпородълучшимъ  во  всей  Запад- 
ной Европ*  рабочимъ  скотомъ  считается  сим- 
ментальскт  (см.  Рабоче-мясной  скотъ).  Быки 
этой   породы   поступаютъ  въ  работу  уже    съ 
двухл'Ьтняго    возраста   и    утилизируются    въ 
этомъ  направленш  до  5 — 6  л^гъ,  посл'Ь   чего 
идутъ  на  откормъ  и  убой.  На  Кавказ-Ь,  гдав- 
нымъ   образомъ   въ   Закавказья,  среди    рабо- 
чихъ   животныхъ   буйволъ   занимаетъ   видное 
м'Ьсто,    какъ  по   сил*,  такъ   и   выносливости, 
и  эта  отрасль  животноводства  весьма  охотно 
разводится  земдед'Ьльческимъ  классомъ.  Вн'Ьш- 
Н1е   признаки    буйвола:   высок1Й   ростъ,   мас- 
сивный  корпусъ  на   сравнительно  короткихъ, 
но  тонкихъ  ногахъ,    коричневая  масть,  вытя- 
нутая, съ  высокой  постановкой,  шея;  рога  ши- 
рок1е,    рубчатые,  закинуты  назадъ;  кожа  тол- 
стая съ  короткимъ  волосомъ;  походка  ленивая, 
неуклюжая,  взглядъ  апатичный;  ревъ  хрипящ1Й. 
Буйволъ,   какъ   рабочее  земледельческое   жи- 
вотное, незам'Ьнимъ.   Сила,   выносливость    по 
отношенш  къ  зною,  доводящему  воловъ  иногда 
до  полнаго   изнурен1я  и  невозможности    про- 
должать  работу,   способность   оставаться   въ 
течение  ц']Ьлаго  дня   безъ  корма,  безъ  всякаго 
ущерба   здоровью— качества,    прнсущхя    буй- 
волу. Ночью  буйволъ  совершенно  отказывается 
отъ  работы  и  жадно  по'Ьдаетъ  кормъ,  хотя- бы 
день  провелъ  безъ  работы.  Запрял<ка  буйвола 
крайне    незатМлива  и  походигъ    на  воловью, 
только   ярмо   далеко    не    доходитъ  до   груди, 
почему   отчасти  давитъ   на  горло  и  т4мъ  са- 
мымъ   затрудняетъ  движен1е;    сверху  ярмо  у 
нЪ|;оторыхъ   достигаетъ   холки,  а  у   большин- 
ства н'Ьтъ.  Въ  силу  этого  буйволу  приходится 
везти    не   грудью   и   холкой,  а   шеей,    а   это 
отзывается,   во-первыхъ,   на   рабогЬ  и    сил*, 
а   вовторыхъ,    на  дыхан1и.    Въ    н^которыхъ 
хозяйствахъ    шейная    запряжка    зам-Ьняется 
лобной   и    буйволы   по   своей   работопроизво- 
дительности   значительно  превосходятъ   т-Ьхъ, 
которые   работаютъ    при    шейной    запряжке, 
хотя  бы  всЬ  друг1я  УСЛ0В1Я  (сила  и  возрастъ) 
были  совершенно  одинаковы.  Ср.  «Альманахъ 
рус.    сельск.    хозяина»  («Сельск.    Хозяинъ», 
1896  г.);  П.  Кулешовъ,  «Крупный  рог.  скотъ»; 
Я.  Полферовъ,  "Землед'Ьл1е  и  скотоводство  въ 
Карской  области»  («Сельское  Хозяйство  и  Ле- 
соводство», 1893  г.,  т.  СХС).  Я.  П. 


Рабо<11«  бирики    или     биржи    труда 
(АгЬе11егЬог8еп   ос1ег    АгЬе11,8Ьог8еп,    Ьоигзез 
с1и  1,гауа11,  ЬаЬонг  ЕхсЬап.;,'е8)— им^готъ  глав- 
ной своей  задачей   установлен1е  надлежащаго 
соотв'Ьтст1я    между    спросомъ    и    предложе- 
н1емъ    труда  въ    центрахъ    производительной 
деятельности.    Широкое    развитее    производ- 
ственныхъ   процессовъ,  осуществляемыхъ   на 
почве    свободнаго     соединен1я    принадлежа- 
щихъ  различнымъ   лицамъ   факторовъ   произ- 
водства,   породило    потребность   въ   созданп! 
рынка,    на   которомъ  работоискатель  могъ-бы 
вступать   въ    согдашен1е   съ  работодателемъ. 
Последн1Й,     осуществляя    производственные 
процессы,    характеризующ1еся  нередко  стро- 
жайшей спец1ализац1ей  и  покоющхеся  на  ши- 
рокомъ    разделенш  труда,    имеетъ   огромный 
интересъ   въ  своевременномъ    отыскан1и  ко- 
личественно достаточнаго  и  качественно  удо- 
влетворительаго  контингента  рабочихъ    рукъ. 
Ростъ  неустойчиваго  товарнаго  производства 
на   неизвестный  рынокъ  и  поразительно    бы- 
стрыя  изменен1Я  конъюнктуръ  и  техники  про- 
изводственныхъ  процессовъ  сообщаютъ  движе- 
нпо  и  соотношенхю  спроса  и  предложенхя  рабо- 
чихъ силъ  резк1я    колебан1я    и    порождаютъ 
потребность  въ  особомъ   институте    для  уре- 
гулирования ихъ,  въ  интересахъ  народнаго  хо- 
зяйства,   работодателей    и    работоискателей. 
На  обязанности    этого  органа  лежитъ  содей- 
ств1е  переходу    Р.  рукъ    изъ    одного   пункта 
производительной   деятельности   въ   другой  и 
даже  изъ  одной  ея  отрасли  въ  другую.    Этой 
потребности  служатъ  въ  настоящее  время  въ 
ряде  государствъ  местныя,    а    въ    иныхъ— и 
центральныя  Р.  биржи,  которыядоллшы  являть- 
ся могучимъ    орудхемъ    борьбы    съ    безрабо- 
тицей, обусловливаемой  темъ,  что  рабочимъ  не- 
известна возможность  приложен1я  ихъ   труда 
въ  томъ  или  другомъ  центре  или  въ  той  или 
другой  отрасли  производительной  деятельности. 
Наибольшее  распространеше  Р.  бирнш  имеютъ 
во  Франщи,  откуда  оне  перешли    въ  Италпо, 
Бельг1ю    п  др.  государства.    Раньше    всехъ 
возникла     пользующаяся    огромной    извест- 
ностью  парижская    Р.  биржа,    послужившая 
образцомъ  для  однородныхъ   институтовъ    въ 
различны хъ  Францу зскихъ  городахъ.  Съ  уси- 
лен1емъ  во  Франщи  кооперативнаго  рабочаго 
движен1я   после   издан1я   закона    о   синдика- 
тахъ  (1884  г.),  муниципальныя  власти  прони- 
клись желан1емъ  вступить  на  путь  активнаго 
содейств1я   улучшенш    положен1я  Р.   класса. 
Для   предоставлен1я  последнему  возможности 
обсуждать    все  вопросы,    затрагиваю щ1е    его 
профессшнальные  [интересы,  а  также  для  бо- 
лее активнаго    воздейств1я    на  услов1я  дого- 
ворныхъ  соглашен1Й  съ  работодателями,    какъ 
и  вообще  на  условхя  труда,  парижск1й  муни- 
ципальный советъ  открылъ  въ  18а7  г.  биржу 
труда,  принявъ  на  себя  обязанность  покрывать 
ея  расходы    ежегодной  субсид1ей  въ  20  тыс. 
франк.  Хотя  онъ  не  согласился  на  формальное 
устранен1е  отъ  участия  въ  бирже  несиндикати- 
зированныхъ  рабочихъ,  гЬмъ  не  менее  вся  ея 
администрац1я  сосредоточилась    исключитель- 
но въ  рукахъ  представителей  отдельныхъ  син- 
дикатовъ.  Съ  самаго  начала  последн1е  воспро- 
тивились контролю  со  стороны  особой  муни- 
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ципальной  (такъ  наз.  рабочей)  коммиссш.  Для 
осуществлен1я  пресл'Ьдуемыхъ  задачъ,  въ 
особенности  для  посредничества  по  пр1иска- 
вш  работы,  а  также  для  собран1я,  разработ- 
ки и  опубликован1я  статистическихъ  дан- 
ныхъ  о  соотношенш  спроса  и  предложен1Я 
труда  II  о  движен1и  рабочей  платы  во 
Франдш  и  другихъ  государствахъ,  были  со- 
зданы различные  органы:  «СошИё  ^'ёнёгаЬ, 
«Сотт15510п  ёхёсиНуе»,  <Сотш{88шп  с1е  соп- 
1.г61е»  и  «Сот11ё  (1е  гё(1ас{юп».  На  посл'Ьдн1й 
было  возложено  редактирован1е  ежедневнаго 
листка  Р.  биржи:  «ВиИеИа  11е  1а  Ьоигзе  йи  1га- 
уаИ».  Въ  его  программу  входитъ  сводка  дан- 
ныхъ  о  пр1исканш  работы,  о  разм'Ьрахъ  возна- 
гражден1я,  о  соотношен1и  между  спросомъ  и 
предложентемъ  труда,  равно  какъ  всЬхъ  дру- 
гихъ св'Ьд'1н1Й,  касающихся  рабочаго  движе- 
ния. Парижская  Р.  биржа  вскоре  посл-Ь  от- 
крыт1я  сд'Ьлалась  орудхемъ  крайнихъ  политиче- 
скихъ  эдемеятовъ.  Охраняя,  фактически,  толь- 
ко интересы  синдикатизированныхъ  рабочихъ 
и  понуждая,  косвенно,  остальныхъ  къ  вступле- 
Н1Ю  въ  существуюния  организащи,  админи- 
стративные органы  парижской  Р.  биржи  ста- 
ли настойчиво  требовать  отъ  муниципальнаго 
совета  предоставлен1я  и  всЬмъ  вновь  возник- 
шпмъ  рабочимъ  синдикатамъ  возможности 
им'Ёть  свои  постоянный  бюро  въ  самомъ  по- 
м'Ьщен1и  биржи.  Уступая  этому  требованш, 
муниципальный  сов'Ьтъ  соорудилъ  въ  1892  г. 
грандиозное  здан1е,  обошедшееся  городу  въ 
2  милл.  фр.  Оно  им-Ьотъ  около  150  комнатъ 
для  бюро  рабочихъ  синдикатовъ,  залъ  для 
сходокъ,  разсчйтанный  на  2200  чел.,  библю- 
течный  залъ  и  пом'Ьщен1е  для  безработныхъ, 
въ  которомъ  они  могутъ  оставаться  до  12 
часовъ  ночи.  Кром*  ежегодныхъ  расходовъ 
по  отоплен1ю,  освЬщенш  и  содержанш  слу- 
:кебнаго  персонала,  въ  разм'Ьр'6  68500  фр., 
муниципальный  сов4тъ  участвуетъ  въ  расхо- 
дахъ  по  фун1;ц10нирован1ю  биржи  еще  еже- 
годной субсидхей  въ  50000  фр.  Старое  здан1е 
Р.  биржи,  по  окончан1и  новаго,  превращено 
въ  ея  первое  отд'Ьлен1е,  пр1обр'Ьвшее,  съ  1896 
г.,  самостоятельное  значен1е.  Отказавъ  го- 
роду въ  устройств'!  особаго  бюро  для  разра- 
ботки народохозяйственной  статистики,  па- 
рижская Р.  биржа  еще  больше  прежняго  сде- 
лалась центральнымъ  пунктомъ  соц1алистиче- 
ской  пропаганды.  Отступлен1е  Р.  биржи  отъ 
требован1Й  закона  1884  г.  имЬло  посл'Ьдств1емъ 
прекращен1е  ея  функщонигован1я,  длившееся 
съшля  1893  до  апреля  1896  г.,  когда  она  была 
вновь  открыта,  подъ  услов1емъ  сообразовать 
свою  деятельность  съ  требован1ями  закона  о 
синдикатахъ.  Такъ  какъ  только  меньшая  часть 
синдикатизированныхъ  рабочихъ  изъявила  на 
это  соглао'е  (66243),  а  большая  (73037)  пред- 
почла вернуться  въ  старую  биржу,  то  наряду 
съ  оффиц1альной  новой  Парижъ  им^егь  дру- 
гую Р.  биржу,  въ  действительности  вполнЬ 
свободную  отъ  подчинен1я  требован1ямъ  за- 
кона 1884  г.  Изъ  прямы  хъ  своихъ  задачъ  па- 
рижская биржа  главнымъ  образомъ  осуще- 
ствляетъ  безвозмездное  пр1искан1е  работы 
(см.).  Однородную  съ  парижской  биржей  ор- 
ганизац1ю  и  одинаковый  характеръ  деятель- 
ности   ИМеЮТЪ     и     Друг1я     биржи,      Б03НИКШ1Я 


вследъ  за  ней  въ  различныхъ  городахъ  Фран- 
ши.  По  оффиц1альнымъ  статистическимъ  дан- 
нымъ,  къ  началу  шля  1896  г.  насчитывалось 
46  Р.  биржъ  *).  Две  Р.  биржи  находятся  в!) 
Алжире.  Все  оне,  кроме  двухъ  (въШомоне  и 
Бордо),  пользуются  ежегодной  субсид1ей  муни- 
ципальныхъ  советовъ  (около  ЗиО  тыс.  фр.),  а 
11  получаютъ  субсидш  и  отъ  департаментов!, 
(около  15  тыс.  фр.).  Въ  этихъ  биржахъ,  всту- 
пившихъ  въ  картель,  принимаютъ  участие 
712  синдикатовъ,  съ  211071  членами.  Главней - 
шимк  актами  самопомощи  является  устрой- 
ство вспомогательныхъ  кассъ,  пзъ  которыхъ 
двЬ  исключительно  предназначены  для  ста- 
чекъ,  пять— для  спещальныхъ  курсовъ,  один- 
надцать—для библштекъ.  Посредническая  де- 
ятельность Р.  биржъ  по  пршскан1ю  работы 
въ  1895 — 96  гг.  выразилась  въ  томъ,  что  оне 
изъ  27247  требован1Й  на  рабочихъ  и  56108 
просьбъ  о  труде  удовлетворили  21518  (въ  это 
число  не  входятъ  6044  случая  доставления 
временной  работы).  Так1е  скромные  резуль- 
таты деятельности  французскихъ  биржъ  въ 
осуществлен1и  ихъ  прямыхъ  задачъ  объяс- 
няется темъ,  что  оне,  не  допуская  (кроме  бор- 
доской и  гаврской)  участ1я  представителей  отъ 
работодателей,  заставляютъ  последнихъ  пред- 
почитать услуги  частныхъ  посредническихъ 
конторъ.  Бельг1йск1я  Р.  биржи  хотя  и  созда- 
ны по  прототипу  парижской,  но  отличаются 
отъ  нея  какъ  по  организаши,  такъ  и  по  ха- 
рактеру деятельности.  Возникновение  ихъ  тес- 
но связано  съ  именами  брюсседьскаго  мэра 
Бюля  и  профессора  брюссельскаго  универси- 
тета Дениса.  Острая  классовая  борьба,  про- 
исходящая въВельг1и,  потребовала  многолет- 
няго  труда  для  согласован1я  техъ  требова- 
Н1Й,  которыя  предъявляли  къ  бирже  работо- 
датели и  представители  труда.  Последите  осо- 
бенно настаивали  на  недопущен1и  къ  пользо- 
ванш  услугами  биржи  тёхъ  рабочихъ  синди- 
катовъ, которые  не  входятъ  въ  ея  составъ. 
Только  после  значительнаго  изменен1я  и  уре- 
зыван1я  первоначальнаго  проекта  проф.  Де- 
ниса, включавшаго  въ  кругъ  деятельности 
биржи  не  только  посредничество  по  пр1иска- 
ню  работы,  но  и  систематическую  разработ- 
ку данныхъ  о  движенш  рабочей  платы  и  усло- 
В1Й  рабочаго  рынка,  Брюссель  получилъ  въ 
1889  г.  Р.  биржу,  какъ  одно  изъ  учрежден1й.  со- 
держимыхъ  и  руководимыхъ  частнымъ  филан- 
тропическимъ  обществомъ — Оенугейи  1гауа11. 
Участ1е  города  выражается  гл.  образомъ  въ 
доставлен1и  необходимыхъ  для  деятельно- 
сти биржи  по  пр1искан1ю  работы  данныхъ 
о  характере  и  прошлой  жизни  обращающихся 
къ  ея  услугамъ  лицъ.  Этими  данными  адми- 
нистрашя  биржи  руководствуется  при  вы- 
даче рекомендац1й  лицамъ,  для  которыхъ  она 
пршскала  искомую  работу.  Более  произво- 
дительную деятельность  развиваетъ  основан- 
ная въ  1888  г.  люттихская  биржа  труда,  во 
главе  которой  стоить    коммисс1я    изъ    6   из- 


'=)    Посл'Ьдивательаый    ростъ    Р.    бирвъ    во    ФравЦ1и 
иояно  видеть  из'ь  сд'Ьдуюшей  таблицы: 

1887 2  1892 21 

1888 3  1893 30 

1889 5  1894 32 

1890 9  1895 .46 

1891 15  189С 46 


32 


Рабочш  биржи — Рабочхя  войска 


бранныхъ  ай  Ьос  членовъ  торговой  палаты, 
одного  представителя  города  и  трехъ  членовъ 
Р.  класса.  Пользуясь  поддерлской  города  и 
провинции,  люттихская  биржа  сосредоточи- 
вается, какъ  и  брюссельская,  исключительно 
на  пршсканш  работы.  Основанная  въ  1ь91  г. 
Р.  биржа  въ  Гент'Ь  содержится  на  средства 
города,  провинцш,  отдЬльныхъ  членовъ  и  раз- 
личныхъ  обществъ.  Право  участ1я  въ  ком- 
МИСС1И,  управляющей  делами  биржи,  зависитъ 
отъ  размера  денежныхъ  взносовъ.  Бъ  деятель- 
ности своей  по  посредническому  пршсканш 
работы  гентская  биржа  значительно  усту- 
паетъ  дюттихской.  г.  биржи  существуютъ 
также  въ  Брюгге  и  Шарлеруа.  Собран1е  и 
сводка  статист,  данныхъ  о  движенш  Р.  платы 
и  услов1яхъ  рынка  труда  сосредоточивается 
въ  Бельпи  въ  «Бюро  труда»,  учрежденномъ  въ 
1895  г.  при  министерств*  земледйахн,  про- 
мышленности, труда  и  общественныхъ  работъ. 
Съ  чрезвычайно  оригинальной  системой  цен- 
тральной и  м^стныхъ  биржъ  труда  (Ьоигзе 
§ёпёга1е  йи  1гауа11  е1  Ьоигзез  рагисиИёгез 
^и  ггауаИ)  мы  встр-Ьчаемся  въ  вед.  герц. 
Люксембургскомъ.  Ихъ  устройство  связано  съ 
именемъ  министра  Эйшена.  Для  предоста- 
влен1Я  всякому  заинтересованному  лицу  воз- 
можности им'Ьть  точныя  св4д'Ьн1я  о  положенхи 
Р.  рынка  люксембургское  правительство  воз- 
ложило въ  1892  г.  на  почтовыя  учрежден1я 
обязанность  собирать  и  своевременно  публи- 
ковать фактичесмя  данныя  о  спрос*  и  пред- 
дожен1и  труда,  а  также  содействовать  сбли- 
женш  работоискателей  съ  работодателями. 
Какъ  т*,  такъ  и  друг1е  заявляютъ  или  лич- 
но, или  въ  особыхъ  открытыхъ  писемъ  свои 
просьбы  (оШе  ои  (1етап(1е  йв  1гуа11).  Эти 
просьбы  могутъ  быть  адресованы  или  въ  бли- 
жайшее почтовое  учрежден1е,  или  въ  цен- 
тральную почту  города  Люксембурга,  куда 
должны  быть  направлены  и  заявления,  иду- 
1ЩЯ  изъ-за  границы.  На  основан1и  добытыхъ 
такимъ  путемъ  данныхъ  какъ  центральная 
почта,  такъ  и  отдельныя  почтовыя  учрежде- 
н1я  составдяютъ  ежедневно  бюллетени,  вы- 
ставляемые въ  особыхъ  рамкахъ  у  входа 
на  почту.  Провинщальныя  почтовыя  учреж- 
ден1я  выставляютг,  кром*  своего,  и  бюлле- 
тень, посылаемый  центральной  почтой.  Почто- 
вымъ  учрежден1ямъ  и  почтальонамъ  вмене- 
но въ  обязанность  разузнавать  у  просителей, 
желаютъ  ли  они  внесен1я  ихъ  заявлен1й  въ 
центральный  бюллетень.  Особенно  они  должны 
заботиться  о  сообщенш  лицамъ,  живущимъ 
вн*  м^стонахождеия  почты,  т^хъ  встр'Ьчныхъ 
заявден1й,  которыя  отв^чають  содержан1ю  ихъ 
просьбъ.  За  пятилетнее  существован1е  си- 
стема Эйшена  оказалась  вполн*  пригодною 
для  Люксембургскаго  вед.  герцогства.  Наряду 
съ  ростомъ  требован1й  на  рабочихъ  замечает- 
ся, однако,  уменьшеше  числа  просьбъ  со 
стороны  работоискателей.  Дирекщя  почтъ 
объясняетъ  этотъ  фактъ  темъ,  что  последите 
обращаются  теперь  съ  своими  просьбами  пре- 
имущественно въ  случаяхъ  невозможности 
непосредственно  воспользоваться  заявлен1я- 
ми,  указанными  въ  вывешенныхъ  бюлдетеняхъ- 
На  иныхъ  началахъ  организована  въ  1895  г. 
центральная  биржа   труда   въ   Вюртемберге. 


Съ  целью  предоставлен1я  вселъ  существую- 
щимъ  бюро  труда  возможности  знать  общее 
состоянхе  Р.'рынка,  м-во  внутр.  делъ  создало^ 
при  штутгартскомъ  городскомъ  посредниче- 
скомъ  бюро  труда  особое  иентральпое  уч- 
режденге,  которому  каждое  изъ  вышеука-> 
занныхъ  бюро  должно  два  раза  въ  неделю 
посылать  обстоятельныя  данныя  о  техъ 
требован1яхъ  на  мужскую  Р.  силу,  которая 
не  могли  быть  ими  удовлетворены.  На  осно- 
ванш  этихъ  данныхъ  составляется  два  раза 
въ  неделю  бюллетень,  разсылаемый  во  всЬ 
сколько  нибудь  значительныя  общины  для 
сведешя  работоискателей.  Все  расходы,  свя- 
занные съ  устройствомъ  и  функщонирова-^.. 
Н1емъ  центральной  биржи  труда,  государство 
приняло  на  свой  счетъ.  Изъ  биржъ  труда 
въ  другихъ  государствахъ  заслуживаютъ  упо- 
минан1я  амстердамская  биржа,  созданная  въ 
188«  г.  по  образцу  берлинскаго  центральнаго 
общества  пр1искашя  работы,  женевская,  ос- 
нованная въ  189»-;  г.  и  имеющая  характеръ  Р. 
палаты,  и  въ  особенности  лондонская  биржа, 
основанная  и  содерясимая  на  средства  ар- 
м1и  спасен1я  (Ма^юпа!  ЬаЬоиг  1]]хсЬап§е). 
Хотя  эта  биржа  находится  въ  органической 
связи  съ  другими  учрежден1ями  названнаго 
союза  и  служитъ  для  осуществлен1я  преследу- 
емыхъ  имъ  религюзнонравственныхъ  задачъ, 
она  имеетъ  довольно  значительный  успехъ  и 
съ  чисто  экономической  точки  зрен1я.  Въ 
Росс1и  потребность  въ  Р.  биржахъ  удовле- 
творяется крайне  несовершеннымъ  спосо- 
бомъ.  Ихъ  функцш  исполяяютъ  или  ярмарки. 
или,  въ  различныхъ  городахъ,  сборные  пун- 
кты, где  работоискатели  ожидаютъ  появлен1я 
работодателей.  Для  устранения  этой  безполез- 
ной  траты  силъ  и  времени  общественной  ини- 
щативой  сделано  до  сихъ  поръ  очень  мало. 
Въ  последнее  время  особая  биржа  труда, 
какъ  помещен1е  для  нахожден1я  работоиска- 
телей, устроена  въ  Москве.  Временная  бир- 
жа устроена  въ  настоящемъ  году  и  въ  Одессе, 
для  портовыхъ  рабочихъ.  Тамошнхй  бир- 
жевой комитетъ  призналъ  необходимымъ 
выработать  меры  къ  урегулирован1ю  отно- 
шенгй  рабочихъ  съ  нанимателями  и  усло- 
вШ  найма.  Ср.  МоИпап,  «Ьез  Ьоигзез  ёи 
1гауаи»  (П.,  1893);  Ма]еуё,  «Ьа  Ьоигве  йи 
гауаИ  а  Раг13>  (Брюссель,  1887);  «Аппиахге 
с1е  1а  Воигзе  йи  1гауа11  йе  Рагхз»  (съ  1890 
— 91);  Нес1ог  Веп18,  «СопКгепсез  ргёрага1о1- 
гез  а  Гог§ап18а1юа  й'ипе  Ьоигзе  с1и  1гауа11  а 
ВгихеИез*  (1Ь.,  1885);  Ке112еп81еш,  «Бег  Аг- 
Ьеи8пасЬ\уе18.  8еше  Еп1,тске1ип§  иш!  6е- 
81а11ип^?  ш  1п-  и.  Ап81апс1е>  (Берлинъ,  1897); 
ЗсЬтоИег,  «Вег  АгЬеНзшагкЬ  (сРгеиз.  1аЬг- 
ЬисЬег»,  т.  83);  ^оз.  Ноуо1з,  «Ьез  Ьоигзез 
йи  1гауа11  роиг  Гешшез»  (Брюссель,  1»90); 
«Керог18  ои  айеас1е8  апй  шеШойз  Гог  йеаНп^ 
\У11Ь  1Ье  ипешр1оуе(1 »  (Л.,  1893);  беойгеу 
Вга§е,  «ТЬе  ПпешрЬуес!»  (Лонд.,  1894). 

Г.  Бплковекгй. 
Рабоч1я  поиска  —  воинстя  части  и 
команды,  предназначаемыя  для  производства 
государственныхъ  сооруженш  и  работъ.  Въ 
прежнее  время  оне  имели  значительное  раз- 
вит1е.  Въ  Росс1и  существовали  военно-Р.  роты 
инженернаго  ведомства,  для  строительныхъ  ра- 
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ботъ  въ  кр'Ёпостяхъ  (упразднены  въ  1873  г.), 
Р.  бригады  и  роты,  для  шоссейныхг,  жел'Ьз- 
нодорожныхъ  и  друг,  работъ  (упразднены 
окончательно  въ  1а»1  г.),  военно-Р.  роты  в^- 
домства  путей  сообшен1я  (упразднс  иы  въ  1878 
г.).  Въ  Герман1и  и  нынЬ  полагается,  въ  воен- 
ное время,  формировать  на  важнЬйшихъ  стан- 
п1яхъ  жел'Ьзныхъ  дорогь  особыя  жел'Ьзнодо- 
рожныя  роты,  для  нагрузки  и  выгрузки  воен- 
ныхъ  грузовъ.  Въ  Австрш,  также  въ  военное 
время,  формируются  изъ  чиновъ  ландштурма 
Р.  команды  и  отряды. 

Рабоч1я  колон  Ей  (АгЬе1(,егко1оп1еп, 
со1оп1ез  йе  1гауа11  ои  со1оп1е8  опупёгез, 
"^Уогктеп'з  со1ои1ез  ог  ЬаЬоиг  со1оп1е8)  — 
им*етъ  ц1Ьлью  борьбу  съ  причинами,  порож- 
дающими профессшнальное  нищенство,  при- 
вычное бродяжество  и  невольную  безработицу. 
Въ  нхъ  основан1е  положенъ  принципъ  трудо- 
вой землед1аьческой  помощи,  могущей  сод-Ьй- 
ствовать  нравственному  оздоровлен1Ю  и  эко- 
номическому подъему  лицъ,  прввыкшихъ  къ 
л'Ьни  и  праздношатан1ю  и  предотвратить  об- 
нйщан1е  людей,  впавшихъ  въ  нужду  всл^д- 
ств1е  безработицы.  Пребыванхе  въ  Р.  коло- 
н1яхъ  должно  пр1учить  ихъ  обитателей  къ 
порядку  и  труду,  укрепить  въ  борьб*  за 
существован1е  и  вернуть  обществу,  вместо  ; 
слабыхъ  нравственно  и  экономически  лицъ, ! 
д-Ьятельныхъ  членовъ,  добывающихъ  сред- 1 
ства  существован1я  трудомъ  собственныхъ  1 
рукъ.  Идея  трудовой  земледельческой  по- 
мощи пустила  корни  и  получила  практиче- 
ское осуществлеше  раньше  всего  въ  Голлан- 
дш,  гд*  землед^Ьльческая  Р.  колон1я  въ  Фре- 
дериксфорд-Ь  была  основана  еще  въ  1818  г., 
по  иниц1атив'6  генерала  ванъ-денъ-Боша.  Вер- 
нувшись на  родину  съ  острова  Явы,  гд-Ь 
поселенцы  устроенной  имъ  на  собственной 
земл1Ь  китайской  колон1и  добывали  средства 
существован1я  обработкой  пустырей,  ванъ- 
денъ  •  Бсшъ  проникся  сознан1емъ  необходи- 
мости приложить  ту  же  идею  и  на  роди- 
не, страдавшей  отъ  огромной  массы  нищихъ 
и  бродягъ.  Основанное  имъ  съ  этой  цЬлью 
въ  1816  году  «Голландское  благотворительное 
общество  уже  въ  1818  г.  насчитывало  21187 
членовъ.  Купнвъ  въ  провннцш  Дрёнте,  близъ 
Стеенвика, 300  гектаровъ  малоплодородной  зе- 
мли, общество  основало  первую  колонш,  «Фре- 
дериксоордъ»,  и  поселило  въ  ней  въ  отд^ль- 
ныхъ  домикахъ  52  б^дныхъ,  но  работоспособ- 
ныхъ  семейства.  Во  главе  колон1и  поставле- 
ны были  управляющ1й  и  4  помощника,  ко- 
торымъ  были  предоставлены  довольно  значи- 
тельныя  дисциплинарныя  правомоч1я.  Обработ- 
ка земли  производилась  подъ  наблюден1емъ 
участковыхъ  надзирателей,  которыми  могли 
быть  сами  колонисты.  Въ  настоящее  время 
всякш  вновь  вступающ1й  въ  К0Л0Н1Ю  зачи- 
сляется въ  р  1зрядъ  простыхъ  рабочихъ.  По 
истечен1и  6  месяцевъ  онъ  можетъ  получить 
на  праве  аренды  участокъ  земли  въ  24^  гек- 
тара и  безпроцентную  ссуду  на  первоначаль- 
ное устройство.  Ни  въ  личной  своей  свободе, 
нк  зъ  системе  ведения  своего  хозяйства  коло- 
нистъ-арендаторъ  не  подложить  особеннымъ 
ограничен1ямъ.  Колонистъ,  не  поступивш1й  въ 
этотъ  разрядъ,   остается  простымъ  рабочимъ, 
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И  получаетъ  заработную  плату,  десятая  часть 
которой  служить  для  образован1я  сбереже- 
нш.  Друг1я  голландск1я  Р.  колонии,  основан- 
ныя  тБмъ  же  обществомъ,  однородны  съ  пер- 
вой какъ  по  организащи,  такъ  и  по  харак- 
теру деятельности.  Въ  1^92  г.  возникло  «Об- 
щество хриспаяскаго  тюпеченхя  о  нищихъ 
и  бродягахъ»,  поставившее  себе  задачей 
устройство  по  одной  Р.  К0Л0Н1И  въ  каж- 
дой провпнцш.  Въ  Гермати  пропаганда  въ 
пользу  устройства  Р.  колоний  велась  еще  въ 
30-хъ  годахъ,  въ  особенности  Жаномъ  и  пасто- 
ромъ  Гельдрингомъ,  но  привела  къ  практи- 
ческому результату  лишь  тогда,  когда  после 
прусско-французской  войны  быстро  увеличп- 
чилось  число  странствующихъ  нищихъ,  без- 
домныхъ  скитальцевъ  и  безработныхъ  лицъ' 
Пастору  Бодельшвингу  удалось  доказать,  что 
если  въ  Вестфалш  расходуется  частною  бла- 
готворительностью отъ  3"  до  40  тыс.  мароит. 
ежедневно,  то  гораздо  более  целесообразнымъ 
представляется  устройство  Р.  колон1Й.  Пер- 
вая вестфальская  колон1я  была  основана  въ 
1882  г.  въ  Вильгельмсдорфе,  близъ  Билефельда; 
провинц1альный  ландтагь  ассигновалъ  на  нее 
40  тыс.  мар.  Вследъ  затбмъ  въ  другихъ  про- 
винщяхъ  Пруссш  и  въ  ВюртембергЬ  образо- 
вались общества,  поставивш1я  себе  задачей 
устройство  Р.  К0Л0Н1Й  и  страннопр1нмныхъ  Р. 
домовъ.  Уже  въ  Н83  г.  было  основано  еще  5 
колоний.  Въ  томъ  же  году  съездъ  представите- 
лей этихъ  учрежден1й  принялъ  къ  руководству 
рядъ  основвыхъ  положенш,  известныхъ  подъ 
назван1емъ  «Ганноверскихъ  тезисовъ>  и  под- 
твержденныхъ  на  съезде  1892  г.  Согласно 
этимъ  «тезисамъ»,  устройство  страннопр1нм- 
ныхъ  Р.  домовъ  составляет!,  обязанность  муни- 
ципальныхъ  властей,  а  дело  устройства  Р. 
К0Л0Н1Й  входить  въ  область  инищативы  част- 
ныхъ  обществъ.  Въ  колон1и  принимаются  без- 
работныя  лица  мужского  пола,  безъ  различая 
С0СТ0ЯН1Я  и  веры.  Каждая  колон1Я  предо- 
ставляетъ  места  преимущественно  жителямъ 
даннаго  округа,  но  на  остающ1яся  вакансш 
могуть  быть  приняты  лица  и  изъ  другихъ  ок- 
руговъ.  Главная  задача  колон1й— нравственный 
подъемъ  ихъ  обитателей  на  почве  земледель- 
ческаго  труда;  лишь  по  крайней  необходи- 
мости могуть  быть  допущены  друг1я  занятая. 
Трудъ  колонистовъ  долженъ  быть  вознаграж- 
даемъ,  но  въ  меньшемъ,  по  сравненш  съ  ры- 
ночной рабочей  платой,  размере: вознагражде- 
н1е  не  должно  превышать  зимой  25,  летомъ — 
40  пфен.  Наказан1емъ  является  удаление  изъ 
КОЛ0Н1Й  и  включен1е  въ  штрафной  списокъ. 
Эти  лица,  равно  какъ  и  самовольно  покпнув- 
ш1я  К0Л0Н1Ю,  могуть  быть  приняты  въ  дру- 
гую колон1ю  только  съ  соглас1я  той,  где  они 
раньше  пребывали.  Въ  189;^  г.,  въ  виду  воз- 
растан1я  количества  Р.  колонШ  *),  решено  пе- 
редать дело  устройства  страннопршмныхъ  Р. 
домивъ  спещальн(1му  органу;  вследств1е  этого 
центральное  попечительство  о  рабочихъ  ко- 
лон1яхъ  получило,  въ    1896    г.,   возможность 


*)  Таблица  роста  Р.  водон11  въ  Герхав1>: 

1882  г.  ...  1    1886  г.  .  .  .16    1892  г.  .  .  .25 

1883  »  .  .  .  в    1888  >  .   .20    189»  >  ...  26 

1884  ....  11    1889  «...  21    1896  .  ...  27 

1885  ....  13    1891  ...  .23    1897  ....  28 
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включить  въ  кругъ  своей  д']Ьятельности  и  за- 
боту о  безработныхъ  лицахъ  женскаго  пола. 
Существующ1Я  для  посл'Ьднихъ  восемь  Р.  ко- 
лоний пред  ставляютъ,  ВТ.  дМствительности,  до- 
ма трудолюб1я,  гд*  женщины  занимаются 
шитьемъ  рубахъ  и  блузъ,  стиркой  и  вообще 
веден1емъ  хозяйства.  Въ  мужскихъ  Р.  ко- 
лон1яхъ,  кромЬ  трехъ  (въ  Берлин'Ь,  Гамбург* 
и  Магдебург-Ь),  занимаются  главнымъ  образомъ 
землед4л1емъ;  промышленный  трудъ  зд^сь  игра- 
етъ  лишь  подсобную  роль.  Существуя  на  до- 
брохотныя  пожертвован1я  и  на  субсид1и  со 
стороны  провинц1й,  мужск1я  колонш  распола- 
гаютъ  пространствомъ  земли  ок.  3200  гектар, 
и  могутъ  принять  3353  поселенцевъ.  До  1  янв. 
1898  г.  въ  этихъ  колотя хъ  перебывало  98719, 
а  выпущено  95696  чел.  Число  лицъ,  повторно 
просящихъ  о  принят1и,  колеблется,  въ  проме- 
жутокъ  времени  съ  1882  г.  по  1893  г.,  между 
25,2  и  60,87о-  Вм'ЁсгЬ  съ  т^Ьмъ  уменьшается  от- 
носительное число  лицъ,  получившихъ  работу 
по  выход*  изъ  К0Л0Н1Й,  и  возрастаетъ  цифра 
взявшихся  вновь  за  странничесмй  посохъ*) 
Главную  причину  возрастающей  невозможно- 
сти выполнен1я  прямой  задачи  германскихъ 
Р.  колонш  сл'Ьдуегь,  кажется,  искать  въ  допу- 
щенш  лицъ,  отбывшихъ  наказан1в,  и  въ  со- 
общен1и  колон1ямъ  отчасти  характера  земле- 
д'бльческихъ  исправительныхъ  прштовъ.  Не 
смотря  на  относительно  слабые  результаты, 
достигнутые  германскими  Р.  колон1ями  въ 
д'Ьл'Ь  борьбы  съ  безработицей,  отъ  которой 
страдаетъ  въ  Германш  около  1,5"/о  населен1я 
(771005  чел.— по  переписи  2  дек.  1895  г.),  он* 
несомн'Ьнно  способствуютъ  искорененш  про- 
фесс1ональнаго  нищенства.  Не  лишены  зна- 
чен1я  и  улучшен1я,  которыя  ими  произведены 
въ  принадлежащихъ  имъ  земляхъ.  Во  Францги, 
если  не  считать  домовъ  трудолюб1я,  суще- 
ствуетъ  только  одна  Р.  землед'Ьльч.  колонхя 
Ла-Шальмель.  созданная  парижскимъ  муници- 
падьнымъ  сов'Ьтомъ  (1892  г.)  для  т'Ьхъ  безра- 
ботныхъ жителей  Парижа,  которые,  покинувъ 
деревню  въ  надежд*  найти  въ  столиц*  работу 
и  обманувшись  въ  томъ,  пожелали-бы  вновь 
вернуться  къ  землед*льческому  труду.  Полу- 
чая поденную  плату  за  свою  работу,  обита- 
тели колонш,  за  покрыпемъ  расходовъ  на 
ихъ  содержанхе  (въ  среднемъ  по  14  фр.  68 
сант.  на  каждаго),  накопили  сбережен1й  на 
сумму  2610  франковъ  95  сант.  Изъ  бельггй- 
скихъ  рабочихъ  К0Л0Н1Й  заслуживаетъ  особен- 
наго  вниманхя  Гееренская,  въ  н*сколькихъ 
километрахъ  отъ  гор.  Брюсселя,  какъ  живое 
доказательство  возможности  усп*шной  борь- 
бы съ  нищенствомъ  и  бродяжествомъ  при 
ограниченныхъ  средствахъ,  но  хорошей  орга- 
низащп  д*ла.  Н*сколько  бельггйцевъ  образо- 
вали въ  1893  г.  комитетъ,  который,  нанявъ 
домъ  въ  предм*сть*  Брюсселя,  получилъ  отъ 
общины  близъ-лежащш  пустынный  участокъ 
земли  въ  60  аровъ.  Обитатели  дома,  которыхъ 


•)  Процентное  число:  получившихъ  работу  (1)  и  вновь 

пустившихся  на  скитав1е  (И).                I  II 

1885—86 27,4  54,1 

1846—87 24,7  67,8 

1887—89 20,8  60,4 

1889-91 19,7  64,5 

1891—03 16,5  67,1 


КЪ  концу  1893  г.  было  135,  вскор*  преврати- 
ли эту  землю  въ  прекрасный  огородъ.  Въ  Гее- 
ренскую  колон1ю  пр1емъ  производится  на 
основан1и  билета,  выдаваемаго  или  членами 
общества,  или  изв*стными  покровителями,  или 
мировымъ  судьей.  Работы  на  огород*  произ- 
водятся подъ  наблюден! емъ  одного  изь  коло- 
нисговъ.  Не  возбраняется  и  заняг1е  реме- 
слами. Плата,  въ  разм*р*  2'^ — 50  сант,,  на- 
значается по|  истеченш  одной  или  2-хъ  нед*ль. 
Средняя  продолжительность  пребыван1я  рав- 
няется 4  нвд*лямъ,  такъ  какъ,  благодаря  со- 
д*йств1ю  брюссельской  рабочей  биржи,  ди- 
ректоръ  колон1и  им*етъ  возможность  довольно 
быстро  пр1искивать  занят1я  для  ея  обитателей. 
Съ  марта  1893  г.  по  январь  1697  г.  колон1я 
оказала  призр*н1е  приблизительно  800  челов, 
Въ  Швейцарги  дв*  Р.  колон1и:  Танненгофъ 
въ  кантон*  Бернъ  и  Хердернъ  въ  кантон* 
Тургау.  Первая  основана  въ  1889  г.,  по  об- 
разцу Вильгельмсдорфской,  для  30  колони- 
стовъ.  Усп*шная  ихъ  работа  им*ла  своимъ 
посл*дств1емъ  увеличен1е  ц*нности  поземель- 
наго  участка  въ  течен1е  2  л*тъ  почти  въ  5 
разъ.  Число  принятыхъ  въ  1891  г.  колони- 
стовъ  доходило  до  100.  Колон1я  Хердернъ  ос- 
нована въ  конц*  1896  г.  цюрихскимъ  обще- 
ствомъ  для  устройства  Р.  колонш  въ  восточ- 
ной Швейцарш;  она  разсчитана  на  100  посе- 
ленцевъ. Въ  Атлги  особенно  зам*чатвльна 
Р.  К0Л0Н1Я  Гедлэ  (Нас11е1§Ь),  основанная  въ 
графств*  Эссексъ  арм1ей  спасен1я.  Разсчи- 
танная  на  300  поселенцевъ,  она  находится  въ 
органической  связи  съ  рабочими  домами  ар- 
мхи,  осуществляя  часть  плана  борьбы  съ  соць 
альными  недугами,  составленнаго  сгенераломъ> 
армш,  Бутсомъ.  Средоточхемъ  этого  плана 
являются  колонш,  подразд*ляемыя  на  город- 
скгя^  селъскгя  и  заморскгя  и  представляющ1я 
три  ступени  той  л*стницы,  по  которой  жи- 
тель трущобъ  поднимается  въ  общество  какъ 
экономически  и  нравственно  окр*пшш  инди- 
видъ.  Первой  «гаванью  спасен1Я»  служить  го- 
родская колон1я.  Въ  начал*  90-хъ  годовъ  въ 
Лондон*  была  устроена  образцовая  мастерская, 
представляющая  довольно  пестрое  сочетан1е 
разнообразныхъ  работъ,  принаровленное  къ 
наклонностямъ  и  силамъ  отд*льныхъ  колони- 
стовъ.  ВсякШ  нуждающшся  можетъ  тутъ  за- 
работать свою  *ду  и  ночлегь,  а  по  проше- 
СТВ1И  н*сколькихъ  дней,  при  стараши  и  хоро- 
шемъ  поведении,  получать  еженед*льно  5  шил., 
выдаваемыхъ  ему  при  выход*  изъ  колонш. 
Если  колонистъ,  подаюнйй  надежды  на  нрав- 
ственое  обновлен1е,  ни  самъ,  ни  черезъ  по- 
средство учрежденной  арм1ею  спасен1я  рабочей 
биржи  не  можетъ  пр1искатьподходяшей  работы, 
онъ  переводится  въ  сельскую  колон1ю.  Проч- 
ный залогъ  усп*ха  сельской  колон1и,  которая 
должна  заниматься  «малой  культурой  ,  Бутсъ 
видитъвъ  принадлежности  ббльшей  половины 
обращавшагося  къ  услугамъ  учрежден1и  ар- 
мхи  спасен1я  контингента  къ  сельскому  клас 
су  населен1я.  За  свой  трудъ,  производимый 
подъ  наблюден1емъ  зав*дующаго,  колонистъ 
получаетъ  не  заработную  плату,  а  лишь  на- 
граду, и  поощряется  къ  нему  ц*лой  системой 
другихъ  мЬръ.  Сельск1я  колонш  предназначены 
и  для  различныхъ  фабричныхъ  производствъ, 
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основанныхъ  главнымъ  образомъ  на  обработ- 
ке отбросовъ.  Часть  отбросовъ  идетъ  въ  пищу 
колонистовъ  или  для  корма  домашней  живно- 
сти и  т.  д.,  остатокъ  же  утилизуется  на  мы- 
ловаренномъ  и  салотопенномъ  заводахъ,  ко- 
стопальной,  пуговичной  и  игрушечной  (обра- 
ботка жестянокъ  изъ-подъ  консервовъ)  фабри- 
кахъ.  По  пробыпи  извЬстнаго  времени  въ  сель- 
ской колоши,  ея  поселенцы  либо  устраиваются 
въ  Ангдш,  на  началахъ  сельскохозяйственной 
кооперадш  или  на  арендной  земл^Ь  общества, 
либо  эмигрируютъ  въ  заморскгя  колонгщ 
устройство  которыхъ  предполагается,  глав- 
нымъ образомъ,  въ  южной  Африке.  Колотя 
Гедлэ,  возникшая  всл^дъ  за  обнародован1емъ 
Бутсомъ  въ  1890  г.  его  сочинен1я:  «Въ  тру- 
щобахъ  Англш»,  вм^ст^  сь  городскими  коло- 
Н1ЯМИ,  какъ  передаточными  пунктами,  сослу- 
жила великую  службу  н'Ьсколькимъ  десят- 
камъ  тысячъ  челов'Ёкъ.  Въ  Россги,  съ  открыть 
емъ  въ  1895  г.  д-Ьятельности  попечительства 
о  домахъ  трудолюб1я  и  работныхъ  домахъ, 
также  выступилъ  на  очередь  вопросъ  объ  осно- 
ван1и  рабочей  колонШ.  До  сихъ  поръ,  одна- 
ко, у  насъ  существуетъ  лишь  одна  митавская 
Р.  КОЛ0Н1Я,  основанная въ1й94  г.  Ср.  В-г  Вег- 
ЬЬоЫ,  «01е  ЕпьтскеШпу  йег  {1еп18сЬеп  АгЬе!- 
гегко1оп1ееп,  1885— 8б>  (Лпц.,  1887);  его  же, 
«В1е  \Уе11егеп1шске1ипё  йег  (1еа15сЬеа  Аг- 
Ье11егко1оп1ееп,  1886—87»  (В.,  1889);  V.  Войе!- 
зсЬ^УшдЬ,  <\^1е  капп  Шг  (11е  \Уаа(1згЬвУо1- 
кегип?  ипзегег  6го581ас11е  дезогй!-  ^ег(1еп?> 
(Билефельдъ,  1889);  \^.  Раи],  «Упзеге  Не1та1- 
1озеп  и.  1Ьге  РПе§е81аиеп>  (Геттингенъ,  1892); 
Сгоиешеуег,  «Еи1е  2иПисЫ  йег  Е1еп(1еп>  (Бре- 
мергафенъ,  189.^);  В-г  ВепЬоЫ,  «ВеНга^е 
2аг  ЗСаИзик  с1ег  АгЬе11егко1оа1ееп  1т  Бва18- 
сЬеп  Ке1сЬ>  (№  11,  <\Уе1шагег  Коп^гезз  йез 
с1ва18сЬеп  Уеге1пз  Гиг  АгтеорПеде»,  Лпц., 
188  0;  ^гоже,  «ЗиИзИк  (1ег  АгЬе11егко1оа1ееи 
и.  1Ьге  \\ге1гегеп  ЕгёеЬпхззе*  (№4,  «АгшепрПе- 
йегкоп^геззез  ш  Вгешеп»,  Лпц.,  1885);  его  же, 
«В1е  с1еп48сЬеа  АгЬе11егко1оп1ееп,  хЬге  Еп1з1е- 
Ьпие  и.  Еаиу1ске1апд  1882— 95,  пеЬз!  Тпйухйа- 
а1з1а118ик>  (В.,  1897);  Веггу,  «Каррог!  аи  пот 
йе  1а  С0ШШ18510П  (1'огёап18а1юп  йе  1а  со1оп1в  йе 
1а  СЬа1ше11е  е1с.>  (П.,  1892);  Са81оп  Ма1е1., 
»Каррог1,  зиг  1е  Гопсиоппетеп1  йе  1а  со1оп1е 
а8г1со1в  с1е  1а  СЬа1шв11е»  («Кеу.  РЫ1.»  (1895, 
Л*!  Ну);  сь.  йе  ^иёкеп,  «Ь'азз181апсе  ргаПдие 
с1опп«е  еп  АНешадие  аих  опуггегз  запз  кауаИ 
<1аи8  1е8  аиЬегдез,  1е8  81а110П8  е1  1е8  со1оп1ез 
0иуг1ёгез>  (Брюссель,  1893);  М.  (1е  Уе11е,  «Кар- 
роПз  зиг  1ез  со1ошез  сиупёгез  еп  А11еша§пе» 
(Брюссель,  1894);  ^асо^.,  «Ь'а88181апсе  раг  1е 
1гауа1Ь  (Монтобанъ,  1897);  «Керог18  он  Шв 
Е1Ьег1е1(1  роог  1а\у  зузАет  апс1  бегшан  \уогк- 
теп  со1оп1е8»  (въ  Синей  книгЬ  1888  г.);  Еаг1 
оГ  МеаШ,  <ЬаЬоиг  соЬшез  ш  беггаапу»  («ТЬе 
N1пе^ееи1,Ь  СепШгу»,  январь,  18')1);  РгоГ.  Р. 
РеаЬос1у,  «ТЬе  Сегтап  1аЬоиг  со1оп1е8> 
(«ТЬе  Рогит»,  февраль,  18Я2);  РгоГ.  ^. 
Мауог,  «(дегтап  ]аЬоиг  со1оше8  ап(1  1Ье  ипет- 
р1оуе(1>  («ТЬе  ^ои^па^  оГ  РоИ1.  Есопоту», 
Уо1.  I,  2,  декабрь,  1893);  Сепега1  Воо1Ь,  «Хп 
Вагкез!;  Еп§1апс1  апс!  1Ье  \'\/'ау  Ои1>  (Л.,  1890); 
И.  И.  Янжулъ,  «Въ  поискахъ  лучшаго  буду- 
щаго.  Соцхальные  этюды»  (СПб.,  1893). 

Г.  Бплксвшй. 


Рабство.  Содержан1е: 

Источники  рабства  (37).  Рабство  у  современныхъ  ди- 
карей и  варваровъ  (371.  Рабство  у  ар1йцевъ  и  въ  Ил- 
д1и  (38).  Рабство  въ  Кита*  (89).  Рабство  въ  Египт* 
(39).  Рабство  въ  Асеиро-Вавилонш  (39).  Рабство  у  ев- 
реевъ  (40).  Рабство  въ  Мидш  и  Перс1н  (40).  Рабство  въ 
Грецги(41).  Рабство  въ  Рим*  (42).  Рабство  }у  герман- 
цевъ  и  въ  среди1е  в*ка  (46).  Рабство  у  славянъ  (47). 
Рабство  у  мусудьманскихъ  иародовъ  \^).  Отношен1е 
къ  рабству  греко-римской  философги.  христ1анства  и 
фплософш  ХУШ  в.  (49). 

Существенная  особенность  Р.,  его  харак- 
теризующая, заключается  въ  томъ,  что  гос- 
подинъ  влад'бетъ  личностью  своего  раба  на 
правахъ  собственности.  Какъ  собственность 
другого,  рабъ  не  принадлежитъ  самому  себ4; 
личная  его  индивидуальность  уничтожается. 
По  выражен1ю  Аристотеля,  онъ  представляеп. 
изъ  себя  лишь  живое  оруд1е,  одушевлена^ю 
собственность,  вьючный  скотъ  (на  язык*  рим- 
скаго  права — гез,  т.  е.  вещь).  Вещный  харак- 
теръ  Р.  прежде  всего  выражается  въ  томъ, 
что  всЬ  продукты  рабскаго  труда  поступаютъ 
въ  распоряжен1е  владельца;  за  то  и  забота  о 
прокормленш  и  о  другихъ  нуждахъ  рабовъ  ле- 
жать на  хозяин'Ь.  Рабы  влад^ютъ  лишь  тЬмъ, 
что  господинъ  заблагоразсудитъ  дать  пмъ. 
Рабъ  не  можеть  вступать  въ  законный  бракъ: 
продолжительность  брачной  связи  —  если  ее 
дозволилъ  господинъ  —  исключительно  зави- 
ситъ  отъ  произвола  "  рабовлад1Ьльца,  которо- 
му принадлежитъ  также  и  весь  «приплодъ» 
раба.  Какъ  и  всякая  составная  часть  иму- 
щества, рабъ  можетъ  стать  предметомъ  все- 
возможныхъ  торговыхъ  сд'Ьлокъ,  самъ-же  онъ 
ни  въ  какомъ  случа*  не  является  субъ- 
ектомъ  права:  последнее  его  не  знаетъ  или 
считаетъ  за  «ничто».  Ни  въ  отношен1и  къ 
своему  господину,  ни  въ  отношен1и  къ  третьмъ 
лицамъ  рабъ  не  пользуется  никакой  пра- 
вовой защитой.  Господину  предоставляет- 
ся право  обращаться  съ  рабами  по  своему 
усмотр^Ьн^ю;  отъ  его  воли  зависитъ  жизнь  и 
смерть  его  рабовъ.  Тяжесть  ихъ  положен1я 
им^Ьетъ  границы  лишь  въ  сострадательности 
или  выгод-Ь  рабовладельца.  Первая  встр-Ьчает- 
ся  не  часто;  вторая  заставляетъ  его  д'Ьйство- 
вать  различно  въ  зависимости  отъ  легкости 
или  трудности  доставать  новыхъ  рабовъ.  Про- 
цессъ  выкармливашя  рабовъ — путь  слишкомъ 
медленный  и  дорогой;  поэтому  тамъ,  гд*  до- 
бывать взрослыхъ  и  здоровыхъ  рабовъ  легко, 
ихъ  жизнью  не  дорожать  и  изнуряютъ  рабо- 
той. Въ  наше  время  Р.  у  цивилизованныхъ 
иародовъ  повсюду  вызываетъ  глубокое  отвра- 
щен1е  и  порицан1е;  но  н^Ьсколько  стол'Ьт1й  тому 
назадъ  оно  существовало,  а  у  дикихъ  племенъ 
существуетъ  и  теперь,  на  различныхъ  ступе- 
няхъ  развит1я.  Жизнь  необходимо  требуетъ 
изв'Ёстной  суммы  труда.  Законъ  этотъ  очень 
просто  осуществляется  людьми,  пока  они  еще 
не  образуютъ  организованныхъ  обществъ; 
но  съ  появлен1емъ  челов'бческихъ  аггл  )мер- 
ц1й  неизбежно  возникаетъ  потребность  въ 
особыхъ  пр1емахъ,  направленныхъ  къ  тому, 
чтобы  возможно  бол^е  выгодно  снабжать  дан- 
ную общественную  организац1Ю  необходи- 
мымъ  количествомъ  пищи,  воспитывать  д1&тей, 
бороться  съ  обществами  соперни1;овъ.  Распре- 
д*лен1е  организованнаго  общественнаго  труда 


36 


Рабство 


между  членами  общества  можетъ  быть  спра- 
ведливымъ  и  несправедливымъ:  одна  и  та 
же  работа  можетъ  быть  разложена  поровну 
на  каждаго  члена— или,  наоборотъ,  различ- 
ный отрасли  общественнаго  труда  могутъ  спе- 
ц1ализироваться,  но  такъ,  что  при  этомъ 
никто  не  освобождается  отъ  труда.  Трудъ 
обыкновенно  вызываетъ  въ  первобытномъ  че- 
лов^к*  отвращен1е:  отсюда  старан1в  его  избе- 
гнуть, стремлен1е  сильнаго  свалить  всю  ра- 
боту на  слабаго,  —  стремлен1е,  мало-по-малу 
породившее  институтъ  Р,  Отсюда  ясно,  что 
Р.  не  есть  первоначальная  экономическая 
форма  общественной  организаши;  чтобы  люди 
могли  додуматься  до  него,  должны  были  быть 
на  лицо  некоторый  услов1я,  и  прежде  всего 
возможность  извлечь  изъ  раба  выгоду.  Въ  са- 
мыхъ  первобытныхъ  обществахъ,  ведущихъ 
звероловный  образъ  жизни,  мы  не  находимъ 
Р.;  не  всегда  оно  встречается  и  у  племенъ 
пастушескихъ,  такъ  какъ  работа  зд^сь  не 
очень  тяжела  и  сложна,  а  надзоръ  за  рабами 
требуетъ  серьезныхъ  и  сильныхъ  понудитель- 
ныхъ  средствъ  и  много  предусмотрительно- 
сти. Прочное  существован1е  Р.  получаетъ 
лишь  съ  появлен1емъ  земледелия  и  особенно 
развивается  въ  обшествахъ  промышленныхъ. 
Это  общее  правило  допускаетъ  исключен1я: 
некоторый  племена,  по  своему  несложному 
экономическому  строю  еще  не  имеющ1я  воз- 
можности извлекать  изъ  раба  выгоду,  но  пре- 
данныя  людоедству,  поняли,  что  выгоднее  не 
избивать  пленныхъ  тотчасъ  после  битвы,  а 
оставлять  ихъ  про  запасъ.  Они  смотрятъ  на 
пленныхъ  сначала  просто  какъ  на  убойный 
скотъ,  но  мало-по  малу  пр1учаются  возла- 
гать на  нихъ  самыя  утомительныя  и  самыя 
непр1ятныя  работы.  Перестаютъ  избивать 
пленныхъ  и  тогда,  когда  представляется  воз- 
можность пользоваться  ими  какъ  меновыми 
ценностями,  т.  е.  когда  одно  изъ  сосЬднихъ 
племенъ  сильно  нуждается  въ  рабахъ,  предпо- 
читая пр10бретать  ихъ  путем-ь  покупки,  а  не 
войны.  И  при  такихъ  условхяхъ,  впрочемъ, 
утилизащя  пленныхъ  принимаетъ  широ1.1е  раз- 
меры и  устойчивость  лишь  съ  установлен1емъ 
земледельческаго  образа  жизни.  Большинство 
первобытныхъ  народовъ  долго  не  вводило  у 
себя  Р.,  потому  что  подъ  руьой  у  мужчинъ 
были  прирожденныя  рабыни— женщины;  на 
нихъ  они  взваливали  все  тяжелыя  работы. 
При  набегахъ  на  соседняя  племена  дикари 
оставляли  въживыхъ  и  уводили  въ  пленъ  лишь 
женщинъ  и  детей,  а  муасчинъ  тутъ  же  на  ме- 
сте избивали.  Затемъ,  когда  общественная 
организац1я  окрепла,  победители  начинаютъ 
уводить  въ  пленъ  и  мужчинъ,  разсчитывая  упо- 
требить  ихъ  въ  пищу,  а  въ  ожидан1и  удобнаго 
случая  возлагаютъ  на  нихъ  часть  работъ.  Въ 
обществахъ.  продолжавшихъ  развиваться  и 
перешедшихъ  къ  земледел1ю,  наступаетъ,  за- 
темъ, второй  фазисъ  развит1я  Р.  Рабы  соста- 
вляютъ  особый  классъ,  который  скоро  делит- 
ся на  две  категор1и:  одни  всегда  остаются 
при  доме,  друг1в  работаютъ  вне  его,  въ  поле, 
или  ходятъ  за  скотомъ.  Домашн1в  рабы, 
всегда  бывш1е  предъ  глазами  господина,  поль- 
зовались лучшими  услов1ями:  они  были  лично 
известны  господину,  жили  съ  нимъ  более  или 


менее  общею  жизнью,  до  известной  степени 
входили  въ  составъ  его  семьи.  Полоа^енхе  дру- 
гихъ  рабовъ,  лично  мало  известны хъ  господи- 
ну, часто  почти  не  отличалось  отъ  положен1я 
домашнихъ  животныхъ  или,  быть  можетъ,  было 
даже  худшимъ.  Однако,  услов1я  Р.  не  засты- 
ваютъ  въ  известныхъ  рамкахъ,  а  постепенно, 
путемъ  очень  долгой  эволюц1и,  изменяются  къ 
лучшему.  Разумный  взглядъ  на  со'эственную 
хозяйственную  выгоду  вынуждалъ  господъ  къ 
бережливому  отношенш  къ  рабамъ  и  смягче- 
нш  ихъ  участи;  это  вызывалось  также  и  по- 
литичес1;имъ  благоразум1емъ,  когда  рабы  въ 
количественномъ  отношенш  превосходили  сво- 
бодные классы  населен1я.  То  же  самое  вл1ян1е 
оказывали  часто  религ1я  и  обычай.  Наконецъ, 
законъ  беретъ  раба  подъ  свое  покровитель- 
ство, которымъ,  впрочемъ,  еще  раньше  поль- 
зуются домашн1я  животныя.  Правда,  законы 
эти  сначала  крайне  несправедливы:  за  одинъ 
и  тотъ  же  проступокъ  раба  наказываютъ  не- 
сравненно строже,  чемъ  свободнаго  человека; 
онъ  не  можетъ,  далее,  а;аловаться  въ  судъ  на 
обидчика,  не  можетъ  владеть  собственностью, 
вступать  въ  бра1;ъ  и  т.  д.;  по  прежнему  гос- 
подинъ  можетъ  его  продавать,  дарить,  тира- 
нить и  т.  д.;  но  уже  нельзя  было  его  убить 
или  изувечить.  Стали  даже  вырабатываться 
правила,  регулировавшая  освобоя{ден1е  раба, 
положен1е  рабыни,  забеременевшей  отъ  своего 
господина,  положен1е  ея  ребенка;  въ  некото- 
рыхъ  случаяхъ  обычай  или  законъ  дявалъ  рабу 
право  переменить  своего  господина  и  т.  д. 
Вообще  съ  течен1емъ  времени  законъ  все  чаще 
и  чаще  беретъ  рабовъ  подъ  свою  защиту.  Не 
смотря  на  это,  рабъ  все-таки  оставался  вещью; 
меры,  который  принимались  въ  видахъ  защиты 
раба  отъ  произвола  господина,  носили  чисто  по- 
ли цейскш  характеръ  и  вытекали  изьсоображе- 
Н1Й,  не  имевшихъ ничего  общаго  съ  признан^емъ 
за  рабомъ  правъ  личности.  Уничтожить  инсти- 
тутъ Р.  могла  лишь  коренная  перемена  эконо- 
мическихъ  условш,  чему  способствовало  само 
Р.,  воздействуя  въ  прогрессивномъ  смысле 
на  данную  общественную  организацию.  Одно 
появлен1е  Р.  въ  первобытномъ  обществе  есть 
уясе  известный  прогрессъ,  заключаюппйся  хотя 
бы  въ  томъ,  что  прекращается  изб1ен1е  всехъ. 
побежденныхъ  или  пожиран1е  ихъ.  Происхо- 
дить далее  дифференц1ащя  въ  среде  общества. 
Политичесюя  и  военныя  функц1и  мужчины 
господствующаго  племени  оставляютъ  себе, 
экономическ1я — предоставляютъ  женщинамъ  и 
рабамъ.  Рабы  волей-неволей  принуждены  ра- 
ботать, и  мало-помалу  въ  нихъ  вырабаты- 
вается привычка  къ  труду,  которая  по  раз- 
нымъ  причинамъ  передается  и  другимъ  слоямъ 
общественной  организац1и.  Съ  увеличен1емъ 
числа  рабовъ  увеличивается  спец1ализац1я  въ 
области  производства,  появляются  новыя  эко- 
номическая функц1и,  становится  возможной 
подготовка  къ  выполнен1ю  той  или  другой  от- 
расли хозяйственной  деятельности:  техника 
добывания  и  обработки  сырья  значительно 
поднимается,  Съ  другой  стороны,  пока  на- 
селен1е,  сравнительно  съ  удобной  з"млей,  очень 
незначительно,  трудъ  рабовъ  производить  го- 
раздо больше,  чемъ  нужно  на  содержан1е  ихъ; 
такт»  какъ  необходимость  внпмательнаго   над- 
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зора  за  трудоыъ  невольниковъ  заставляеть 
держать  ихъ  вмЬсгЬ  въ  большомъ  числ*,  то 
такое  сочетан1е  труда  доставляетъ  новыя, 
еще  б6льш1я  выгоды.  Однако,  выгодность  эта 
съ  течен1емъ  времени  уменьшалась.  Насту- 
паетъ  время,  когда  при  невильничьемъ  трудй 
производство  перестаетъ  возрастать.  Населе- 
Н1е  становится  гуще,  содержан1е  раба — дороже. 
Бъ  свою  очередь  техника  добыван1я  и  обра- 
ботки, при  умственной  тупости,  которая  рано 
или  поздно  непрем'Ьнно  должна  сделаться  об- 
щею участью  рабовъ,  не  можегь  уже  больше 
развиваться.  Трудъ,  вынуждаемый  страхомъ 
наказан1я,  самъ  по  себ-Ь  неусп'Ьшенъ  и  непро- 
изводителенъ:  даже  физическую  силу  рабы  не 
прилагаютъ  къ  д'Ьлу  и  на  половину.  Все  это 
подрывало  институтъ  Р.  Вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  но- 
выя хозяйственныя  отношен1я,  который  въ 
различныхъ  государствахъ  обусловливались 
различными  причинами,  создали  новые  ин- 
ститутъ крепостничества  (см.  XVI,  659), 
другими  словами — породили  новое  состоянхе 
несвободныхъ,  прикр^пленныхъ  къ  земл*  и  по- 
ставленныхъ  подъ  власть  землевлад'Ьльца  фер- 
меровъ.  Р.  мало-по-малу  съуживается  (такъ 
какъ  классъ  рабовъ  -  землед-Ьльцевъ  уничто- 
жается), становится  по  преимуществу  домаш- 
нимъ  и,  наионецъ,  совершенно  переходить  въ 
кр-Ьпостничество,  въ  свою  очередь  уступаю- 
щее мЬсто  свободному  наемничеству.  Съ  этой 
точки  зр'Ьн1я  сенъ-симонисты  и  создали  свою 
формулу  экономическаго  развитгя  человече- 
ства, по  которой  истор1Я  труда  является  по- 
следовательной сменой  Р.,  крепостничества  и 
свободнаго  наемничества,  после  чего  должна 
наступить  эра  общественнаго  труда  (1гауа11 
80С1ё1а1ге).  Въ  нравственной  жизни  челове- 
чества Р.  имело  крайне  вредныя  П(1следств1я. 
Уничтожая  въ  рабе  чувство  человеческаго 
достоинства,  оно  отражалось  веблагопр1ятно 
и  на  господахъ.  Ничто  такъ  не  опасно  для 
человека  и  ничто  такт,  его  не  портить,  ка1сь 
зависимость  подвластныхъ  отъ  каприза  и 
произвола  господина;  последн1Й  привыкаеть 
исполнять  все  свои  прихоти,  перестаетъ  вла- 
деть своими  страстями.  Распущенность  ста- 
новится основною  чертою  его  характера.  На 
семью  Р.  оказывало  разлагающее  вл1ян1в: 
сплошь  и  рядомъ  рабыни,  едва  выйдя  изъ 
детства,  падали  жертвой  животной  страсти 
господина;  поэтому  и  супружесшя  отношен1Я 
были  далеко  не  мирнаго  характера.  Дети  гос- 
подина, находясь  въ  постоянномъ  соприкоспо- 
вен1и  съ  рабами,  легко  перенимали  отцов- 
ск1е  пороки;  жестокость  съ  рабами  привива- 
лась нмъ  съ  детства.  Конечно,  встречались 
отдельныя  исключен1я,  но  они  были  слишкомъ 
редки  и  ничуть  не  смягчали  общаго  тона. 
Изъ  семейной  жизни  развратъ  переходить  и 
въ  общественную,  какъ  особенно  рельефно 
показываетъ  античный  М1ръ.  Личная  выгода 
выдвигается  на  первый  планъ,  общественные 
интересы  глохнуть.  Огрубелость  нравовъ  до- 
ходить до  невероятны  хъ  размеровь,  чему  въ 
значительной  мере  содействуетъ  вытеснен1е 
свободнаго  труда  рабскимъ  и  образование 
вследств1е  этого  толпы  людей,  не  имёющихъ 
возможности  приложить  къ  делу  свои  руки. 
Все  общество,  въ  конце  концовъ,  делится  на 


две  группы:  на  одной  стороне  чернь,  состо- 
ящая изъ  людей  невежественныхъ,  продаж- 
ныхъ,  проникнутыхъ  мелкимъ,  эгоистическимъ 
честолюб1емъ  и  каждую  минуту  готовы  хъ  под- 
нять гражданскую  смуту;  на  другой— кучка 
богачей  образованныхь,  но  праздныхь  и  раз- 
вратныхъ.  Между  этими  классами — целая  безд- 
на, и  это  является  еще  одной  лишней  при- 
чиной разложен1я  общества.  Наконецъ,  есть 
еще  одно  вредное  вл1ян1е  Р.  —  обезчещен1в 
труда.  Занят1я,  предоставленныя  рабамь,  счи- 
таются позорными  для  свободнаго  человека. 
Съ  увеличен1емъ  рабовъ  возрастаеть  число  та- 
кихъ  занят!й,  и  въ  конце  1;онцовъ  всякш 
трудъ  признается  позорнымъ  и  безчестящимъ: 
наиболее  существеняымь  прнзнакомь  свобод- 
наго человека  считается  безделье  и  презре- 
н1е  къ  какой-бы  то  ни  было  работе.  Воззре- 
Н1е  это,  будучи  порожден1емъ  Р.,  въ  свою  оче- 
редь поддерживаеть  институтъ  Р.  Для  реаби- 
литащи  труда  требуется,  затемь,  не  одинь  де- 
сятокъ  столет1й;  еще  и  теперь  можно  заме- 
тить следы  указаннаго  воззрен1я  въ  отвраще- 
нии неиоторыхъ  слоевъ  общества  ко  всякой 
хозяйственной  деятельности. 

Источники  рабства.  Великой  и  на  первыхъ 
стад1яхъ  развит1я  единственной  поставщицей 
рабивь  во  все  времена  и  у  всехъ  народовъ 
служила  война,  сопровождаемая  похищен^емъ 
людей.  Когда  институтъ  Р.  упрочивается  и 
составляеть  основание  экономическаго  строя 
данной  общественной  организащи,  къ  этому 
источнику  присоединяются  друг1е,  и  прежде 
всего  естественный  прирость  рабскаго  насе- 
лен1Я.  При  дальнейшемъ  усложненш  жизни 
должникъ,  не  имеющ1й  возможности  уплатить 
свой  долгъ,  становится  рабомъ  кредитора;  обы- 
чай или  законь  за  некоторыя  преступлен1я 
караетъ  рабствомъ;  наконецъ,  широкая  отцов- 
ская власть  даеть  возможность  продавать  сво- 
ихъ  детей  и  жену  вь  Р.  Каковь-бы  ни  быль, 
впрочемъ,  источникъ  Р.,  всегда  сохранялась 
основная  идея  о  томь,  что  рабъ  есть  военно- 
пленный— и  этотъ  взглядь  отразился  не  толь- 
ко на  участхи  отдельныхъ  рабовъ,  но  и  на 
вгей  истор1и  ра:^вит1я  института. 

Раоство  у  современныхъ  дикарей.  Наиболее 
примитивными  обществами  являются  австра- 
л1йс1;1я  племена.  Соответственно  этому  мы  не 
встречаемь  здесь  Р.  въ  строгомъ  смысле  этого 
слова;  весь  трудъ  лежить  на  женщинахъ,  играю- 
щихъ  роль  настоящйхъ  рабынь:  съ  ними  всегда 
жестоко  обращаются — хуже,  чемь  съ  собака- 
ми; нередко  кроме  роли  вьючнаго  скота  оне 
играютъ  и  роль  скота  убойнаго  То  же  самое 
наблюдается  и  у  папуасовь,  хотя  на  не- 
которыхь  островахъ  (Фиджи)  есть  уже  за- 
родыши Р.  Здесь  дикари  настолько  преду- 
смотрительны, что  остнвляютъ  въ  живыхъ 
пленныхъ  въ  качестве  пищи,  но  въ  промежу- 
ток-ь  времени  между  взят1емъ  въ  плень  и 
съеден1емъ  военнопленные  утилизируются  въ 
качестве  рабочихъ  рукъ,  темь  более,  что  здесь 
встречаются  уже  зачатии  земледел1я.  На  дру- 
гихь  о-вахъ— Соломоновыхь,  Новой  Гвинее— 
рабами  пользуются  и  какъ  меновыми  ценно- 
стями. Въ  Африке,  классичес'.ой  стране  Р., 
негры  находятся  въ  самыхъ  различныхъ  отно- 
шен1яхъ  къ  Р.    У  готтентотовъ  Р.  петь,  да  н 
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по  экономической  своей  оргаеизац1и  они  не 
чувствуютъ  въ  немъ  надобности;  даже  поло- 
жен1е  женщины  зд-Ьсь  не  столь  тяжелое,  какъ 
у  австрал1йцев1.  Зато  военноил'Ьнныхъ  уби- 
ваютъ  безъ  милосердия.  У  каффровъ  м'Ьсто 
рабовъ  заступаютъ  женщины.  У  дикарей  тро- 
пическаго  пояса  (отъ  Гвинейскаго  залива 
до  области  Великихъ  озеръ  и  Мозамбикскаго 
пролива),  гдЪ  цивилизашя  выше  и  уже  суще- 
ствуетъ  землвд'Ьл1е,  Р.  вполн*  установилось: 
пл'Ьнныхъ  зд'Ьсь  часто  убиваютъ,  иногда  съ*- 
даютъ,  но  часть  всегда  сохраняется;  ч'Ьмъ 
больше  племя  предано  людо1Ьдству,  т'Ьмъ  ме- 
н'Ье  въ  немъ  число  рабовъ.  Очень  силь- 
нымъ  стимуломъ  къ  усилению  Р.  послужила 
зд'Ьсь  торговля  рабами,  принявшая  особенно 
громадные  размеры  и  ставшая  особенно  ужас- 
ной съ  того  времени,  когда  въ  ней  д'Ьятель- 
ное  участ1е  приняли  европейцы  (см.  XX,  82и). 
Источникомъ  Р.  въ  этой  части  Африки  явля- 
ется уже  не  одна  война  и  набеги,  но  и  задол- 
женность, отцовская  власть,  судебный  кара- 
тельный м^ры.Племена  тропическаго  пояса  — 
спояса  Р.»  —  р-Ьзко  делятся  на  государства 
фетишистск1я  и  мусульмансшя.  Изъ  обитате- 
лей фетишистскихъ  государствахъ,  стоящихъ 
на  низшей  ступени  развит1я,  у  однихъ  (напр. 
у  жителей  Манбутту)  пл'Ьнные  если  и  оста- 
вляются въ  живыхъ,  то  лишь  въ  качеств"! 
^бойнаго  скота;  у  другихъ  (жителей  Уганды) 
'.  хотя  и  существ  у  етъ,  но  еще  плохо  орга- 
низовано; у  третьихъ  (ашант1йцевъ  и  дагомей- 
цевъ)  оно  является  вполн1^  организованнымъ 
институтомъ:  зд'Ьсь  им-Ьется  уже  классъ  до- 
машнихъ  рабовъ,  съ  которыми  обращаются  не 
особенно  дурно,  и  рабовъ  военноил'Ьнныхъ,  къ 
которымъ  жестоки  и  которыхъ  стараются  какъ 
можно  скор'Ье  продать.  Въ  мусульманскихъ 
государствахъ  рабовъ  гораздо  больше;  на  каж- 
даго  свободнаго  человека  приходится  по  три- 
четыре  невольника;  мног1я  частныя  лица  им-Ь- 
ютъ  по  ТЫСЯЧ"!  рабовъ.  Так1е  широк1е  разм"!- 
ры  Р.  обусловливаются  довольно  значитель- 
нымъ  развит1емъ  промышленности  въ  этихъ 
государсткахъ.  Къ  самой  низшей  категор1и 
рабовъ  принадлежать  военнопленные  и  д4ти 
невольниковъ,  рожденные  вн'6  брака:  эти  рабы 
представдяютъ  изъ  себя  ходячую  монету  и 
вьючный  скотъ;  хозяева  обращаются  съ  ними 
самымъ  безжалостнымъ  образоиъ— не  лучше, 
ч^мъ  съ  домашними  животными.  Домашнимъ 
рабамъ  живется  довольно  сносно:  они  вхо- 
дить въ  составь  семьи  и  нер'Ьдко  пользуются 
большимь  вл1ятемъ;  отношенхе  къ  нимъ  гос- 
подь почти  всегда  ласковое.  Положен1е  третьей 
категории  рабовъ  еше  лучше:  это  —  коло- 
ны, отбывающ1е  изв1Ьстную  барщинную  ра- 
боту; выполнивь  положенное,  они  могуть  сво- 
бодно располагать  собой.  Однако,  такая  сво- 
бода есть  лишь  результать  терпимости  гос- 
подь, а  не  юридическаго  ихь  положешя.  На- 
конець,  существуетъ  еще  одна  группа  ра- 
бовъ —  правительственныхъ,  составляющихъ 
организованную  корпоращю  и  имЪющихъ  сво- 
его начальника,  въ  выбор'Ь  котораго  король 
сообразуется  съ  ихъ  желаниями.  Изъ  нихъ 
избираются  солдаты,  очень  часто— офицеры  и 
чиновники.  Положен1в  ихь,  въ  общемъ,  хоро- 
шее: они  даже  имЪютъ  право  влад-ЬтБ  рабами. 


У  американскихъ  дикарей  Р.  не  достигло  та- 
кого развнт1я,  какъ  у  африканскихь  негровъ. 
И  зд4сь  племена,  всего  ближе  стоящ1я  къ  пер- 
вобытной дикости,  или  совсЬмъ  еще  не  ввели 
у  себя  р.,  или  М'Ьсто  рабовъ  у  нихъ  засту- 
паютъ женщины.  Таково  положен1е  д-Ьлъ  у  ди- 
карей Огненной  земли.  Патагонцы,  пуэльхи, 
харруасы  и  друг1е  кочевники  южяо-американ- 
скихъ  пампасовь  берутъ  въ  пл'Ьнъ  женщинъ 
и  д'Ьтей  и  лишь  въ  р'Ьдкихъ  случаяхь  оста- 
вляютъ  жизнь  пл'Ьннымь  мужчинамъ,  вым'Ьни- 
вая  ихъ  на  лошадей,  быковъ  и  т.  д.  Ч.!мъ 
ближе  къ  сЬверу,  къ  Перу  и  Мексик'Ь,  т*мъ 
чаще  встр'Ьчается  Р.  и  гЬмъ  оно  развитее; 
такь,  мы  встр-Ьчаемь  его  у  моксосовь,  чи- 
китосовъ,  майевъ,  пипиловъ.  Американсше 
эскимосы,  обитающ1е  на  сЬв.  берегахъ,  и  крас- 
нокож1е,  живущ1е  вь  глубин'Ь  материка,  въ  об- 
щемъ не  знаютъ  Р.  или  же  оно  зд'Ьсь — явле- 
н1в  р^Ьдков  и  исключительное.  На  с^в.-зап.  бе- 
регу, у  племень,  происшедшихъ  отъ  смЬшенхя 
эскимосовъ  съ  краснокожими,  Р.  укоренилось. 
Такь,  у  тлинкитовь  и  колумб1йскихъ  инд-Ьй- 
цевъ  (нутка)  рабы  составляютъ  около  трети 
всего  населен1я.  Эти  племена  съ  рабами  обра- 
щаются очень  жестоко.  Рабы  выполняютъ 
зд'Ьсь  всЬ  тяжелый  работы;  ими  ведутъ  зна- 
чительную торговлю,  они  же  зам^Ьняютъ  ходя- 
чую монету.  У  тлинкитовъ,  когда  рабь  соста- 
рится, его  убиваютъ.  Часто  рабы  закалыва- 
ются на  могил'Ь  своего  влад'Ьльца;  нередко 
ихъ  приносить  въ  жертву  богамь.  Столь  же 
жестоки  къ  рабамъ  рабовлад'Ьльчесыя  племе- 
на краснокожихъ  -  кон1агасы,  чинуки,  апахи 
и  индейцы  территор1и  Утаха. 

Рабство  у  древнихъ  аршцевъ  и  въ  Индги. 
Несомн'Ьнно,  у  аргйцевъ,  какъ  и  у  всЬхъ  пер- 
вобытныхъ  народовь,  не  застывшихь  на  са- 
мой первой  стад1и  общественной  жизни,  Р. 
существовало.  Это  доказывается  н^Ькоторыми 
отд'Ьльными  словами  и  фразами,  встречающи- 
мися въ  Ведахъ.  «О  Сома,  пошли  намъ  изо- 
бил1е  въ  золоте,  лошади  хъ,  коровахъ  и  людяхъЬ 
Въ  другомь  месте  идеть  речь  о  подарие  «двухъ 
быстроногихь  кобылиць,  сотни  коровь,  гото- 
вой пищи  и  слугъ,  покрытыхъ  золотомъ,  кра- 
сивыхъ,  сильныхъ,  преданныхъ>.  Понятно,  что 
люди,  которыхъ  могли  дарить  наравне  со  ско- 
томь,  могуть  быть  только  рабами.  Законы 
Ману  дають  о  Р.  въ  Индш  несколько  больше 
сведенШ.  Вь  этихъ  законахъ(У111,  4»5)  пере- 
числяются виды  Р.:  счеловекъ,  взятый  въ 
пленъ  на  войне,  рабь,  который  служить  изъ- 
за  пищи,  рожденный  въ  доме,  купленный,  по- 
даренный, ранее  принадлежавши  отцу  своего 
настоящаго  владельца,  и  человекъ,  который 
отрабатываеть  долгъ».  Рабъ  не  имееть  соб- 
ственности, такь  какъ  онъ  саиъ  и  все,  что  у 
него  есть,  принадлежить  господину  (УП1,  416), 
Свидетельство  раба  не  принимается  во  вни- 
маше  (ТП1,  66).  На  хозяина  законы  Ману 
возлагаютъ  обязанность  не  сердиться  на  ра- 
бовъ и  переносить  ихь  обиды  безъ  гнева  (IV, 
181,  185).  Классъ  рабовъ  здесь  замыкался  въ 
стены  домовь  и  вообще  не  имель  большого 
значен1я,  такь  какъ  весь  общественный  и  под- 
невольный трудь  несли  на  себе  судры  (см.). 
Въ  1843  г.  Англ1Я  издала  уставъ,  уничтожаю- 
щ1й  Р.  Первый   параграфъ   этого   устава  за- 
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прещаетъ  продажу  какой-бы  то  ни  было  лич- 
ности пли  права  на  ея  подневольный  трудъ. 
Второй  запрещаетъ  наспльно  принуждать  къ 
выполнешю  обязанностей,  вытекаюшихъ  изъ 
чьихъ-нибудь  правъ  собственности  на  лич- 
ность. Трет1й  запрещаетъ  присвоивать  себ4 
чью-либо  собственность  подъ  тЬмъ  предлогомъ, 
что  влад'Ьдецъ  ея — рабъ.  Четвертый  признаегь 
всякое  оскорблете,  нанесенное  личности,  на- 
ходящейся въ  состоян1и  Р.,  равносильнымъ  и 
наказуемымъ  наравн'Ь  съ  оскорблен1вмъ,  на- 
несеннымъ  свободному  челов^Ьку.  Есть,  одна- 
ко, свидетельства,  что  въ  1855  г.  между  ин- 
Д1ЙСКИМИ  племенами  еще  существовала  тор- 
говля рабами  въ  небольшихъ  разм'Ьрахъ. 

Р.  въ  Китап.  Уже  за  дв'Ьнадцать,  по  край- 
ней м^р*,  в4ковъ  до  Р.  Хр.  въ  Кита-Ь  были 
рабы,  но  только  общественные.  Ими  станови- 
лись пл'бнникн  или  осужденные,  преимуще- 
ственно за  полптичесшя  преступлешя:  бывало 
такь,  что  ц4лыя  области  подвергались  этому 
наказан1ю.  Постепенно  Р.  изъ  общественнаго 
употреблен1я  перешло  и  въ  частную  жизнь. 
Кром^Ь  войны,  источникомъ  р.  служила  про- 
дажа главою  семейства  своихъ  д^тей,  внуковъ, 
племянниковъ,  а  также  и  продажа  самого  себя, 
и  въ  КитаЬ  этотъ  источникъ  былъ  бол^е  оби- 
ленъ,  ч4мъ  гд^-бы  то  ни  было  въ  другомъ  м4- 
ст*.  Право  господина  надъ  рабомъ— наслед- 
ственное, вечное,  безусловное:  законъ  не  да- 
валъ  рабу  никакихъ  средствъ  для  того,  чтобы 
выкупиться  на  свободу.  Но  въ  бол-Ье  недав- 
Н1я  времена  встречаются  примеры  массовыхъ 
освобожденШ  рабовъ  императорами,  съ  целью 
вознаградить  убыль,  причиненную  войною,  и 
пополнить  кадры  податныхъ  сословш.  Р.  въ 
Китае,  не  смотря  на  полноту  власти  господи- 
на, невидимому  довольно  мягко.  Императорсме 
указы  признаютъ  за  рабомъ  личность.  *  Среди 
творен1й  неба  и  земли,  читаемъ  мы  въ  одномъ 
изъ  нихъ,  человек-ъ — самое  благородное...  Те, 
кои  убиваютъ  своихъ  рабовъ,  не  могутъ  скры- 
вать своего  преступления...  Те,  кои  выжига- 
ютъ  на  нихъ  клеймо,  будутъ  судимы  по  за- 
кону. Рабы  заклейменные  становятся  гражда- 
нами». Кодексъ  практической  морали,  играю- 
щ1й  здесь  очень  влжную  роль,  говорить  о  необ- 
ходимости рабу  иметь  свою  семью.  Семья  ра- 
ба жила  въ  доме  господина,  нередко  почти  на 
равной  ноге  съ  его  семействомъ.  Рабыни  по- 
чти ничемъ  не  отличались  отъ  младшихъ 
женъ,  который  также  пр1обретались  путемъ 
покупки  и  были  подчинены  старшей  жене. 
Рабы-мужчины  часто  пользовались  доверхемъ 
господина.  Тотъ  же  кодексъ  практической  мо- 
рали заставлялъ  господъ  относиться  къ  ра- 
бамъ  ласково,  ухаживать  за  ними,  когда  они 
больны  и  т.  д.  Существован1е  массы  свобод- 
ныхъ  земледельцевъ  н  ремесденниковъ  приве- 
ло къ  тому,  что  въ  Китае  Р.  было  исключи- 
тельно домашнимъ,  да  и  тутъ  сыбовн1й  долгъ, 
обязывающШ  детей  лично  служить  родителямъ, 
устранялъ,  отчасти,  необходимость  въ  рабскихъ 
услугахъ.  Поэтому  Р.  всегда  было  сравнительно 
мало  развито  (двадцать  рабовъ  было  прпзна- 
комъ  большой  роскоши),  а  въ  настоящее  вре- 
мя оно  встречается  еше  реже.    М.  В—гй. 

Р.  въ  Етптгь.  Относительно  Р.  у  древ- 
нихъ  египтянъ  матер1алъ  еще  не  вполне  раз- 


работанъ.  Звмлевладен1е,  строительная  дея- 
тельность фараоновъ  и  феодальный  строй  въ 
среднемъ  царстве  покоились  на  крепостныхъ 
рабочихъ  и  крестьянахъ;  во  время  завоева- 
тельныхъ  войнъ  сюда  еще  присоединились 
толпы  военнопленныхъ.  Последн1е,  въ  массе, 
также  отдавались  рабами  въ  храмы  или  жа- 
ловались участникамъ  войны  за  отлич1е,  о 
чемъ  повествуютъ  автоб1ограф1н  последнихъ. 
Тяжелое  положен1е  рабовъ-земледельцевъ  и 
строителей  ярко  обрисовывано  и  въ  Библш, 
и  въ  египетскихъ  текстахъ,  хотя  вообще  от- 
ношешя  рабовъ  и  господъ  въ  Египте  отли- 
чались патргархальностью.  Рабы  считались  и 
назывались  людьми,  стояли  подъ  покрови- 
тельствомъ  законовъ,  имели  свою  законную 
семью  и  собственность.  Храмовые  и  казенные 
рабы  отличались  выжженнымъ  клеймомъ,  съ 
печатью  присутственнаго  места,  веден1ю  кото- 
раго  они  подлежали.  Они  были  организованы  на 
военную  ногу,  считались  частью  винска,  шли 
подъ  начальствомъ  своихъ  офицеровъ  и  подъ 
собственнымъ  знаменемъ.  О  числе  рабовъ  въ 
отдельныхъ  хозяйствахъ  у  частныхъ  лицъ  труд- 
но сказать  что-либо;  известно  только,  что  во 
время  средняго  царства  люди  средняго  до- 
статка находили  возможнымъ  дарить  другъ 
другу  сразу  по  4  раба.  Что  же  касается  ра- 
бовъ храмовыхъ,  то  въ  завещан1и  Рамсеса  Ш 
приведены  громадный  ихъ  цифры;  это  понят- 
но, такъ  ка1гь  войны  этого  царя  наполнили 
Египетъ  пленными.  Одни  еиванск1е  храмы 
получили  37:^4  человека. 

Р.  въ  Вавнлоти  и  Ассирги.  О  Р.  »а  бере- 
гаогь  Тигра  и  Евфрата  мы  можемъ  составить 
себе  еще  более  ясное  представление,  благо- 
даря множеству  дошедшихъ  до  насъ  памят- 
никовъ  права:  контрактовъ,  сделокъ,  купчвхъ 
и  т.  д.  Въ  древниосъ  южио-вавилонскихъ  госу- 
дарствахъ  рабы  считались  вещью;  при  пере- 
числен1яхъ  ихъ  ставилось:  «голова».  Набира- 
лись рапы  изъ  военнопленныхъ  и  изъ  тузем- 
цевъ,  такъ  какъ  отецъ  могъ  продать  непокор- 
наго  сына,  мужъ  —  жену;  можетъ  быть  та- 
же  участь  постигала  и  неоплатныхъ  долж- 
никовъ.  Рабы  передавались  по  наследству, 
давались  въ  приданое,  дарились  и  прода- 
вались, цена  была  низкая:  отъ  10  сикл. 
для  раба  и  отъ  472  сикл.  для  рабыни.  Чис- 
ло рабовъ  было  незначительно;  въ  отдель- 
ныхъ хозяйствахъ  не  встречается  более  ^-хъ 
рабовъ.  Отношен1я  ьт.  господамъ  были  патр1- 
архальны  и  даже  родственны;  нередки  слу- 
чаи освобожденш  и  усыновлен1Й;  рабыни  бы- 
ли всегда  наложницами  и  господинъ  былъ 
обязаяъ  воспитывать  ихъ  детей.  Въ  Лссирги 
рабы  уже  не  считались  по  головамъ;  доку- 
менты изредка  называютъ  ихъ  «атв1а>  — 
людьми.  Постоянныя  заворван1я  обусловили 
переполнеше  рынка  пленными  рабами;  встре- 
чается уже  до  27  рабовъ  въ  одномъ  хозяй- 
стве. Съ  другой  стороны,  накоплен1е  въ  Ни- 
невш  богатствъ  повлекло  за  собой  вздорожа- 
ше  рабпвъ;  цены  на  рабовъ  поднялись  до  16 
сикл.  —  17а  мины.  Отношешя  къ  рабамъ  и 
здесь  были  милостивы:  рабы  имели  свою 
семью  (даже  по  нес  ольку  женъ),  свои  капи- 
талы. Въ  Новомъ  Вавилонп  мы  находимъ  осо- 
бые классы  храмовыхъ  п   царскихъ   рабовъ, 
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которые  пользовались  большими  правами  и 
бывали  нер'Ьдко  богаты.  Отъ  свободныхъ  они 
отличались  какимъ-то  штемоелемъ.  Щны  были 
пиже  ассир1йс1;ихъ(*/8 — ^^/я  мины)  но  при  пер- 
сидскомъ  владычеств!  значительно  поднялись, 
доходя  иногда  до  2  мипъ  слишкомъ.  Госпо- 
да нередко  отдавали  рабовъ  въ  обучение  ма- 
стерству, чтобы  потомъ  им'Ьть  доходы  отъ 
ихъ  труда;  рабы  служили  также  предметомъ  за- 
лога. Считаясь  безправными  въ  дом*  госпо- 
дина и  переходя  изъ  рукъ  въ  руки  вм1ют1 
съ  землей,  они,  однако,  не  были  лишены  по- 
литическихъ  правъ  и  могли  занимать  долж- 
ности, пользовались  покровительствомъ  зако- 
новъ  по  отношен1ю  къ  третьимъ  лицамъ  и 
могли  вести  противъ  нихъ  тяжбы.  Им*я  пра- 
во делать  сбврежен1я,  они  были  обязаны  пла- 
тить господамъ  оброкъ,  могли  самостоятельно 
вести  денежныя  д-Ьла,  покупать  недвижимую 
собственность,  жить  въсвоихъ  домахъ,  всту- 
пать въ  товарищества  для  предпр1ЯТ1Й  и  т.  п. 
Нер'Ьдко  господа  давали  рабамъ  деньги  для 
операц1Й,  въ  которыя  не  хогЬли  входить  лич- 
но, но  отъ  которыхъ  хотели  получить  вы- 
годы. При  такихъ  услов1яхъ  неудивительно, 
что  въ  Вавилон*  попадались  рабы,  обладав- 
ш1в  большими  С0СТ0ЯН1ЯМИ.  См.  В.  Ме185пег, 
«Ве  8егу1Ш1в  ВаЬу1оп1со  -  А881паса  (Лпц., 
1892). 

Р.  уевреевъ.  Удревнихъ  евреевъ  рабы  раз- 
личались по  происхождешю;  ихъ  юридическое 
положен1е  зависало  отъ  того,  были  ли  они 
иностранцы  или  евреи.  Къ  числу  первыхъ 
принадлежали  потомки  хананеевъ,  военнопл-Ьн- 
ные,  а  также  купленные  у  сосЬднихъ  наро- 
довъ,  напр.  финик1янъ,  изв'Ьстныхъ  торгов- 
цевъ  невольниками.  Они  были  пожизненной 
собственностью  господина,  который  могъ  ихъ 
продать  хотя-бы  за  границу,  подарить  и  за- 
вещать. Однако,  законъ  Моисеевъ  д^лалг  раз- 
ницу между  вещественной  и  личной  соб- 
ственностьк:  рабу  была  гарантирована  тЬлес- 
ная  целость;  увечье  раба  влекло  за  собой 
его  осво6ожден1е,  а  уб1Йство  раба  —  от- 
в-Ьтственность  господина  (Исх.,  XXI,  20  ел.). 
Значительно  содействовало  смягчен1Ю  отно- 
шен1й  и  то  обстоятельство,  что  рабъ  дол- 
женъ  былъ  принять  обр^занхе  (Быт.,  XVII,  12; 
въ  талмудическое  время,  въ  случа*  отказа 
раба,  господинъ  могъ  ждать  годъ  и  зат'Ьмъ, 
въ  случа*  новаго  отказа,  долженъ  былъ  продать 
его  иноверцу).  Рабъ  могъ  участвовать  въ  культЬ 
и  праздникахъ  еврейскихъ,  пользуясь  и  суббот- 
нимъ  нокоемъ  (Второзак.  V,  .4;  "XII,  12;  XVI, 
11;  Исх.  XII,  44;  Лев.  XXII,  Л).  Рабыни  ча- 
сто бывали  наложницами,  при  чемъ  запреща- 
лось ихъ  продавать  въ  друпя  руки,  а  пред- 
писывалось отпускать  на  волю;  военнопл-Ьиная 
рабыня  получала  льготный  м*сяцъ  для  траура 
по  своимъ  роднымъ.  Туземцы  становились  ра- 
бами или  будучи  проданы  родителями  по  бед- 
ности (Исх.  XXI,  7),  или  по  судебному  приго- 
вору за  воровство  (Исх.  ХХИ,  :>),  или  за  дол- 
ги (Ам.  И,  6).  По  истеченш  б-л^тняго  Р.  они 
становились  свободны,  но  если  они  обзавелись 
семьей  въ  доя*  господина,  то  она  оставалась 
у  посл^дняго.  Любовь  къ  жен*  ^  д*тямъ  не 
разъ  заставляла  такихъ  рабовъ  отказываться 
отъ  свободы.  Въ  такомъ  случа*  господинъ  велъ 


раба  къ  домашнему  святилищу  и  прокалывалъ 
ему  ухо,  поел*  чего  онъ  становился  рабомъ 
на  ВСЮ  жизнь  (Исх.  XXI,  2).  Рабыни,  прода- 
вавш1яся  ббльшею  частью  для  наложничества, 
не  получали  первоначально  свободы;  впосл*д- 
ствш  и  он*  были  освобождаемы.  Позже  появи- 
лось стремление  (Лев.  XXV,  29)  считать  Р.  не- 
совм*стимымъ  съ  достоинствомъ  израильтяни- , 
на.  Установлен1в  юбилейнаго  года  (Лев.  XXV, ' 
39)  им*ло  также  въ  виду  освобождение  рабовъ- ' 
евреевъ  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  не  прини- 
мался въ  соображен1е  законъ  о  7-мъ  год*.  Рабъ 
при  атомъ  получаль  назадъ  и  свой  поземель- 
ный участокъ.  Для  природныхъ  израильтянъ, 
им*вшихъ  несчаст1е,  особенно  въ  поздн1я 
эпохи  ивоземнаго  владычества,  попасть  въ  Р. 
къ  иностранцу,  законъ  устанавливалъ  возмож- 
ность выкупа  до  няступлен1я  юбилейнаго  года. 
Сумма  его  опред*лялась  въ  зависимости  отъ 
ц*ны  раба  при  его  покупк*  и  количества 
л*тъ,  остающихся  до  юбилейнаго  года.  Число 
рабовъ  было  различно  въ  разныя  эиохи.  У 
Авраама  упоминается  ихъ  318;  при  Зорова- 
вел*  вернулось  ихъ  7337,  на  42360  свобод- 
ныхъ (надо  им*ть  въ  виду,  что  вернулись  не 
самые  богатые  евреи).  Средняя  ц*на  раба— 
30  серебр.  си  клей  (Исх.  XXI,  32).  Вообще  по- 
ложен1е  рабовъ  у  евреевъ  не  было  тяжелымъ; 
они  считались  членами  семьи  и  находились  въ 
такой  же  зависимости,  какъ  жена  и  д*ти;  отно- 
шен1Я  къ  нимъ  были  гуманный;  господа  нер*дко 
сов*товались  съ  рабами  (I  Пар.  IX,  5),  родни- 
лись съ  ними  (Быт.  XXIV.  Парал.  I,  2,  34;  Исх. 
XXI,  9).  Благочест1в  требовало  справедливаго 
и  мягкаго  обращен1я  съ  рабами  (1овъ  XXI,  13; 
Притч.  ХХХ,  10).  При  Неем1и  начался  мас- 
совый выкупъ  евреевъ,  попавшихъ  въ  пл*нъ  и 
Р.  къ  пнострацамъ.  Ессеи  отвергали  рабство, 
какъ  противоестественное  учрежденхе.  См. 
М1е12шег,  «010  УегЬа11п185е  йег  Ьк1ауеп  Ье1 
с1еа  аНеп  НеЬгаегп»  (Копенгагенъ,  1869); 
Маи(11,  «Паз  8к1аУвпгесЫ  йез  аИеп  Те81а- 
теШз»  (Гамб.,  1886);  СгипГе1(11,«В1е  81е11ип8 
йег  8к1ауеп  Ъе!  йеп  ^и^1еп»  (Галле,  1н86). 

Б.  Тураевъ. 
Р.  въ  Мидги  и  Персъи.  Право  господина 
надъ  рабомъ  было  зд*сь  безусловно.  Рабы  вы- 
полняли самыя  различный  работы,  смотря  по 
м*стнымъ  услов1ямъ  провинц1Й:  они  стерегли 
стада  (въ  степяхъ  Согд1аны  и  центральныхъ 
горныхъ  областяхъ),  обрабатывали  землю,  за- 
нимались торговлей  и  промышленностью  (Ли- 
д1я,Финик1я  и  др.);  богачи  окружали  себя  тол- 
пами рабовъ,  въ  видахъ  роскоши  и  удоволь- 
ств1й;  при  храмахъ  были  рабы-проституты, 
для  гаремовъ  воспитывались  массы  евнуховъ. 
Въ  персидской  армш  рабы  составляли  значи- 
тельное число;  при  Ксенофонт*  персидская  ка- 
валер1Я  состояла  преимущественно  изъ  рабовъ. 
Въ  н*|;оторыхъ  м*стахъ  обычай  предоставлялъ 
рабамъ  несколько  свободныхъ  дней  въ  году, 
когда  рабы  не  только  могли  не  исполнять своихъ 
обязанностей,  но  еще  пользовались  услуглми 
своихъ  господъ.  По  закону,  'какъ  сообщаетъ 
Геродотъ,  «за  первую  провинность  ни  одному 
персу  не  позволено  было  наказывать  своего 
раба  слишкомъ  строго»,  но  зат*мъ  господинъ 
могъ  д*лать  съ  нимъ  что  угодно.  Рабы  не  всег- 
да были  покорны  своимъ  господамъ,  а  иногда 
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и  возставади  противъ  нихъ.  Такъ  было,  напр., 
въ  Тир"!,  гд'Ьрабы  перебили  свободныхъ  лю- 
дей и  заняли  ихъ  м'Ьста. 

Р.  въ  древней  Грецъи.  Уже  ВЪ  до-историче- 
ск1й  гомеровсшй  пер1одъ  Р.  существовало, 
каиъ  учрежден1е.  Поб-Ьдитель  обращалъ  воен- 
нопл'Ьнныхъ  въ  рабовъ,  продавалъ  ихъ  или  за 
изв'Ьстный  выкупъотпускалъ  на  свободу.  Мор- 
ской разбой  также  соединялся  съ  многочи- 
сленными случаями  обращен1я  въ  Р.  Рабовъ 
было,  однако,  не  очень  много;  они  по  преиму- 
ществу сосредоточивались  въ  домашнемъ  быту 
и  составляли  предметъ  роскоши.  Обращение 
съ  рабами  было  довольно  мягкое,  такъ  какъ 
«вс1  1Ц1ассы  общества  находились  почти  на 
одномъ  уровн'Ь  вкусовъ,  чувствъ  и  образова- 
ния» (слова  Грота).  Кром'Ь  того,  большинство 
рабовъ  въ  эту  эпоху  получалось  путемъ  войнъ 
греческихъ  племенъ  съ  греческими  же,  что  не 
могло  не  им^ть  вл1яв1я  на  отношен1е  господь 
къ  рабамъ.  Иногда  сами  господа  работали  на- 
ряду съ  рабами.  Иосл^дпхе  часто  пользовались 
дов'Ёрхемъ  своихъ  господъ;  за  долголетнюю  и 
усердную  службу  ихъ  нередко  отпускали  на 
волю,  награждая  поместьями.  Только  положе- 
н1е  некоторыхъ  рабовъ  (напр.  алетридъ  —ра- 
бынь, размалывавшихъ  зерно  на  ручныхъ  мель- 
Бицахъ)  было  очень  тяжелое.  Съ  течен1емъ 
времени  простота  жизни  исчезаешь  и  между 
господами  и  слугами  открывается  целая  без- 
дна. Число  рабовъ  постепенно  дошло  до  очень 
крупныхъ  размеровъ,  хотя  точныхъ  цифръ 
установить  нельзя.  Въ  одной  Аттике,  по 
Атенею.  ихъ  было  (Зо9  г.  до  Р.  Хр.)  до 
Атою,  но  некоторые  ученые  сводятъ  это 
число  до  1201)(/0.  Всего  вероятнее,  что  отно- 
шение свободныхъ  гражданъ  къ  рабамъ  (не 
считая  метэковъ,  положен1е  которыхъ  было 
совершенно  особое,  какъ  и  ноложенхе  илотовъ 
въ  Спарте,  гимнетовъ  въ  Аргосе,  корипефо- 
ровъ  въ  Сик10не,  мноитовъ  и  клеротовъ  на 
Крите,  пенестовъ  въ  9ессал1и  и  т.  д.)  было: 
1:  -(.  Въ  Аеинахъ  не  было  почти  ни  одного 
семейства,  даже  и  очень  беднаго,  которое  не 
владкло  хотя-бы  однимъ  рабомъ.  У  бога- 
тыхъ  людей  рабовъ  было  не  менее  50.  По 
словамъ  Ксенофонта,  въ  рудникахъ  некото- 
рыхъ  гражданъ  работало  по  ЗОО,  600  и  даже 
1000  рабовъ.  Еще  больше  было  рабовъ  въ  Ко- 
ринее  и  Эгине  (по  Атенею— 460000  и  470о00). 
За  ними  по  численности  рабовъ  следовали 
Мегара,  Хюсъ,  Родосъ,  Милетъ,  Фокея,  Та- 
рентъ,  Сибарнсъ,  Кирена.  Даже  въ  Аркад1и, 
при  отсутств1и  промышленности,  торговли  и 
мореходства,  число  рабовъ  доходило  до  ЗоО  00. 
Источники  Р.,  въ  общемъ,  были  те  же,  какъ  и 
везде:  естественный  приростъ,  война,  мор- 
ской разбой,  похищен1е  детей,  торговля  ра- 
бами, продажа  детей  (практиковавшаася  всю- 
ду, кроме  Аеинъ)  и  подкидыван1е  ихъ  (до^ 
зволенное  везде,  кроме  Вивъ),  обращен1е  въ 
Р.  несостоятельныхъ  должниковъ;  кроме  того 
законъ  прнзнавалъ  рабами  вольноотпущенни- 
ковъ  и  метэковъ,  не  исполнившихъ  своихъ 
обязанностей  по  отношен1ю  къ  государству, 
а  также  пностранцевъ,  обманомъ  прасвоив- 
шихъ  себе  права  гражданина.  Покупали  ра- 
бовъ въ  Сир1и,  Понте,  Фриг1Н,  Лидш,  Гала- 
тш,    Пафлагон1и,    Вракш,    Египте,    Эвюп1и. 


Наиболее  важными  рынками  для  работорговли 
были  Кипръ,  Самосъ,  Ефесъ,  Х10съ  иАеины. 
Впоследствш  всехь  ихъ  затмилъ  Делисъ,  где 
ежедневный  оборотъ  доходилъ  до  ЮООО  ра- 
бовъ. Въ  каждомъ  главномъ  город'Ь  былъ 
свой  невольнич1й  рынокъ.  При  продаже  купцы 
старались  пок^азать  свой  товаръ  «лицомъ»,  вы- 
ставляя его  достоинства  и  С1срывая  недостатии, 
а  по1супщики  очень  внимательно  его  разсма- 
тривали— поварачивали  во  все  стороны,  раз- 
девали, заставляли  ходить,  прыгать,  бегать. 
Существовали  известные  недостатки,  налич- 
ность которыхъ  позволяла  возвратить  раба 
обратно  продавцу.  Цена  раба  была  различ- 
ная: рабы,  работавш1е  въ  рудникахъ,  на  мель- 
ницахъ  или  поляхъ,  стоили  на  наши  деньги  ок. 
75  руб.  (въ  перюдъ  пелопоннесской  войны); 
рабы-ремесленни1;и  стоили  дороже  (91  —  121 
р.);  за  ними  следовали  рабы  просвещенные 
(152—218  р.)  и,  наконецъ,  рабы  роскоши  и  удо- 
вольствий (609  —  919  р.).  При  продаже  боль- 
шими парт1ями  средняя  цена  раба  составля- 
ла отъ  61  до  152  р.  Эти  цифры  менялись  въ 
зависимости  отъ  отношен1я  между  спросомъ 
и  предложен1емъ:  во  0рак1и  цена  н:ч  ра- 
бовъ падала  иногда  такъ  низко,  что  ихъ  вы- 
менивали на  соль.  Рабы  составляли  домаш- 
нюю прислугу:»  заведывали  хозяйствомъ,  при- 
слуашвали  за  столомъ,  образовывали  личную 
свиту — которая,  однако,  была  немногочислен- 
на (1—3  раба),  -  заменяли  нередко  стороже- 
выхъ  собакъ.  Они  занимались  также  ремес- 
лами и  промыслами  въ  городе  и  деревне.  Мно- 
пе  рабы  жили  отдельно  отъ  своего  господина, 
самостоятельно  занимаясь  ремеслами  и  внося 
известный  оброкъ  (атхоро'^я)-  весь  остальной 
заработокъ  оставался  въ  ихъ  рукахъ.  Въ  Аеи- 
нахъ некоторые  рабы  успевали  составить  себе 
довольно  крупный  состоян1я  и  своею  пышно- 
стью и  расточительностью  подавали  даже  по- 
водъ  къ  жалобамъ  и  нарекан1ямъ.  Существо- 
вали спекуляторы,  которые  или  сами  эксплу- 
атировали своихъ  рабовъ,  или  отдавали  ихъ 
въ  наемъ,  съ  самыми  разнообразными  целями. 
Доходность  рабовъ  была  различная,  въ  зави- 
симости отъ  ихъ  ремесла:  такъ,  рабы,  зани- 
мавшееся въ  мастерскихъ  отца  Демосоена  из- 
готовлен1емъ  мечей,  приносили  ему  ежегодно 
30  минь  (при  стоимости  ихъ  въ  190  минъ); 
кожевенники  Тимарха — 2  обола  въ  день;  Ни- 
ши за  каждаго  раба-рудокопа  платилъ  по 
оболу  въ  день.  Рабы  служили  гребцами  и 
матросами  во  флоте,  въ  случае  крайности  на- 
бирались иногда  и  въ  военную  службу  и  за 
храбрость  получали  свободу,  при  чемъ  ихъ 
владельцы  вознаграждались  на  счетъ  казны. 
Рабъ  считался  собственностью,  вещью  госпо- 
дина; личность  его  не  играла  никакой  роди 
ни  въ  государстве,  ни  въ  обществе,  ни  въ 
семье.  Все,  что  онъ  пршбреталъ,  с1е  .)игв  счи- 
талось собственностью  господина.  Последне- 
му принадлежала  также  власть  разрешать  и 
запрещать  браки.  Гречесие  писатели  остави- 
ли намъ  описан1я  жестокаго  обращен1я  съ 
рабами.  Такъ,  въ  одной  комед1и  Аристофана 
мы  читаемъ:  «несчастный  беднякъ,  что  съ 
твоей  кожей?  не  напала  ли  на  твою  поясни- 
цу и  не  изборонила  ля  тебе  спину  целая 
арм1Я  дикобразовъ?»  Въ  «Осахъ>  одинъ  рабъ 
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воскдицаетг:  сО,  черепаха!  какъ  а  завидую 
чешуЬ,  защищающей  твою  спину?»  Въ  «Ля- 
гу шкахъ»  есть  такое  выражен1е:  <  Когда  наши 
господа  живо  ч4мъ-либо  интересуются,  на 
насъ  сыплются  удары».  Наказан1е  голодомъ 
было  самое  обыденное.  Въ  случае  бол'Ье  тяжкой 
вины  ихъ  олшдала  тюрьма,  бичъ,  розги,  висЬли- 
ца,  колесован1е.  Участь  рабовъ,  занимавшихся 
въ  мастерскихъ,  была  еще  хуже.  Рабовъ-зем- 
дед'Ьльпевъ  заковывали  въ  ц-Ьпи,  которыхъ  не 
снимали  и  на  время  работъ.  Оковы  на  но- 
гахъ,  кольца  на  рукахъ,  жел'бзный  ошейникъ, 
клеймо  на  лбу  —  все  это  не  было  редкостью. 
Сицил1йск1е  рабовладельцы  своею  безсмысден- 
ною  жестокостью  превзошли  всЬхъ  другихъ. 
Заботы  господина  о  рабахъ  ограничивались 
самымъ  необходимымъ:  мука,  винныя  ягоды, 
въ  иныхъ  м'Ёстахъ  палыя  и  пересоленныя  мас- 
лины— вотъ  пища  рабовъ.  Одежда  ихъ  состояла 
изъ  куска  полотна,  превращен  наго  въ  поясъ, 
короткаго  плаща,  шерстяной  туники,  колпака 
изъ  собачьей  кожи  и  грубой  обуви.  Сицилш- 
ск1е  рабовладельцы,  не  желая  кормить  своихъ 
рабовъ,  разрешали  имъ  снискивать  себ*  про- 
питанье воровствомъ  и  разбойничествомъ,  ко- 
торое достигло  зд4сь  громадныхъ  разм^ровь. 
Въ  Аеинахъ  отношен1е  къ  рабамъ  было  гу- 
маннее и  жизнь  ихъ  более  снвсною,  чемъ  въ 
другихъ  государствахъ.  Ксенофонтъ  говорить 
о  чрезвычайной  «дерзости»  аеинскихъ  рабовъ: 
они  не  уступали  дороги  гражданамъ,  и  ихъ 
нельзя  было  бить  изъ  боязни  ударить  вместо 
раба  гражданина,  такъ  какъ  последн1Й  здесь 
внешипмъ  образомъ  не  отличался  отъ  перваго. 
Въ  Аеинахъ  существовалъ  даже  известный  ри- 
туалъ  для  введен1Я  раба  въ  семью.  Обычай 
разрешалъ  ему  иметь  собственность  (то,  что 
въ  Риме  носило  название  ресиИиш);  благо- 
разумные хозяева  ради  собственной  выгоды 
лишь  заредкими  исключеньями  нарушали 
этотъ  обычай.  Тотъ  же  обычай  признавалъ 
бракъ  раба  законнымъ.  Въ  определенные  дни 
рабы  освобождались  отъ  своихъ  обязанно- 
стей: въ  Аеинахъ  такимъ  временемъ  былъ 
праздникъ  Ап1Ье81.еги,  посвященный  Вакху, 
когда  господа  даже  служили  своимъ  рабамъ. 
Рабъ,  бежавш1й  въ  алтарь  или  даже  просто 
прикоснувш1Йся  къ  такимъ  священнымъ  пред- 
метамъ,  какъ  напр.  лавровый  венокъ  Аполлона, 
считался  неприкосновеннымъ,  но  господа  за- 
ставляли иногда  его  выйти  изъ  храма  голодомъ 
или  огнемъ.  Въ  соответств1и  съ  обычаемъ,  и 
законъ  аеинсюй  покровительствовалъ  рабу: 
виновный  въ  оскорблеши  или  уб1енш  чужого 
раба  предавался  суду  и  платилъ  штрафъ; 
своего  раба  господинъ  могъ  наказывать  по 
собственному  усмотрен! ю,  но  не  имелъ  права 
убить;  если  рабъ  убивалъ  господина,  онъ  под- 
вергался обыкновенному  суду;  рабъ,  недо- 
вольный своимъ  господиномъ,  могъ  требовать, 
чтобы  его  продали  другому.  Некоторый  изъ 
этихъ  облегчен1й  въ  отдельности  существо- 
вали и  въ  другихъ  греческихъ  городахъ  (ре- 
сиИиш, бракъ,  праздники  —  въ  Спарте,  Ар- 
кад1И,  0ессал1и  и  т.  д.),  но»въ  Аеинахъ  они 
существовали  все  вмёстЬ.  Благодаря  этому, 
здесь  и  не  бывало  возмущен1й  рабовъ.  Тамъ, 
где  царила  жестокость,  рабы  нередко  возста- 
вали.  Нимфодоръ    повествуетъ  о  победонос- 


номъ  возстанш  рабовъ  на  о-ве  Х1осе,  подъ 
предводительствомъ  Драмака.  И  отдельныя 
лица,  и  целыя  государства  заключали  меж- 
ду собою  договоры  относительно  выдачи  бег- 
лыхъ  рабовъ.  Съ  соглас1я  господина  рабъ 
могъ  откупиться  на  волю.  Можно  было  осво- 
бодить раба  и  по  завещан1ю.  Когда  освобож- 
деше  совершалось  при  жизни  господина,  о 
немъ  объявлялось  въ  судахъ,  въ  театре  и 
другихъ  общественныхъ  мёстахъ;  въ  другихъ 
случаяхъ  имя  раба  заносилось  въ  списки 
гражданъ;  иногда  свобода  давалась  путемъ 
фиктивной  продажи  какому-нибудь  божеству. 
Вольноотпущенные  (азтеХе6&еро1)  не  станови- 
лись, однако,  вполне  независимыми  отъ  сво- 
ихъ прежнихъ  владельцевъ  и  должны  были  по 
отношенш  къ  ннмъ  исполнять  некоторый  обя- 
занности; въ  случае  неисполненхя  ими  этихъ 
обязательствъ,  они  вновь  могли  быть  обраще- 
ны въ  Р.  По  смерти  вольноотпущенника  иму- 
щество его  поступало  въ  распоряжен1е  его 
прежняго  господина.  Рабъ  могъ  получить  сво- 
боду и  отъ  государства,  за  исполнен1е  воен- 
ной службы  или  за  особо  важныя)  заслуги, 
напр.  за  доносъ  о  государственномъ  престу- 
плен1и.  Кроме  рабовъ  частныхъ  были  еще  рабы 
общественные  (^[Абоюс),  принадлежавш1е  го- 
роду или  республике.  Они  находились  въ  го- 
раздо лучшемъ  положен1и,  могли  владеть  соб- 
ственностью и  достигади  иногда  значитель- 
наго  благосостоян1я;  вне  исполнения  своихъ 
обязанностей  они  пользовались  почти  полной 
свободой.  Изъ  такихъ  общественныхъ  рабовъ 
составленъ  былъ  отрядъ  стрелковъ,  носившгй 
назван1е  ]2хб&а1,  хотя  не  все  они  были  скиеами; 
на  обязанности  его  лежало  охранен1е  по- 
рядка въ  народномъ  собран1и,  судахъ,  дру- 
гихъ общественныхъ  местахъ  и  при  обще- 
ственныхъ работахъ.  Тюремщики,  исполните- 
ли судебныхъ  приговоровъ,  писцы,  счетово- 
ды, глашатаи  и  др.  обыкновенно  принадлежали 
къ  этому  же  классу;  были  также  обществен- 
ные рабы  удовольств1й,  т.  е.  обитатели  домовъ 
терпимости.  Храмы  также  владели  рабами, 
носившими  имя  ггеродуловъ:  одни  изъ  нихъ 
служили  въ  самомъ  храме  (певцы  и  певицы, 
флейтисты  и  трубачи,  фигуранты,  скульпторы, 
архитекторы  и  т.  д.),  другие  были  на  положе- 
нш  крепостныхъ.  Эти  перодулы  жертвова- 
лись въ  пользу  храмовъ  частными  лицами, 
изъ  благочест1я  или  тщеслав1я. 

Р.  въ  Римгь  получило  наибольшее  размеры  и 
проявлялось  въ  самыхъ  отвратительны хъ  фор- 
махъ.  Въ  начале  исторической  жизни  Рима 
рабовъ  было  не  много;  даже  около  середины 
Т  в.  до  Р.  Хр.,  по  указанш  Д1онис1я  Гали- 
карнасскаго,  па  общую  цифру  населея1я  въ 
440000  приходилось  не  более  5П00()  рабовъ, 
вместе  съ  вольноотпущенниками.  Въ  эту  эпоху 
римляне— небогатые,  суровые,  не  нуждавшхеся 
въ  большомъ  количестве  рабочихъ  рукъ — не- 
редко после  выигранной  битвы  поголовно  из- 
бивали пленныхъ  враговъ:  после  поражен1я  са- 
мнитянъ,  напр.,  4000  пленныхъ  были  въ  одинъ 
день  перебиты  спещально  для  того  посланными 
воинами.  Положеше  раба  регулировалось  въ 
то  время  не  правомъ-онъ  вовсе  былъ  исклю- 
ченъ  изъ  состава  гражданскаго  общества,  — 
а    нравами    и    обычаями,    и    было  вообще 
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сноснымъ.  Рабы  —  преимущественно  воен- 
нопл'Ьнные  —  были  близки  своимъ  господамъ 
по  расЬ,  языку,  в'Ёрован1ямъ  и  образу  жизни. 
Господинъ  лично  зналъ  своихъ  рабовъ,  вмЬ- 
стЬ  съ  ними  обработывалъ  свою  землю,  да  и 
внутри  дома  его  заннт1я  нич-Ьмъ  не  отлича- 
лись отъ  занятШ  рабовъ;  посл'6дн1е  до  изв-Ьст- 
ной  степени  почитались  членами  семьи  (Гат1- 
Иагез),  являлись  нередко  въ  качеств*  сов-Ьт- 
никовъ  и  товарищей  своего  господина,  *ли  съ 
нимъ  за  однимъ  столомъ,  вм'ЬсгЬ  отправляли 
релйгюзныя  торжества.  У  нихъ  была  своя 
собственная  семья;  имъ  дозволялось  сбере- 
гать для  себя  имущество  (реси11иш),  которое 
впосл1Ьдств1и  могло  служить  для  нихъ  сред- 
ствомъ  выкупа  на  свободу  Съ  течен1емъ  вре- 
мени прежде  скромный  отчины  римскихъ  па- 
трищевъ  превратились  въ  обширный  пом1&стья; 
система  завоеван1Й  требовала  постоянныхъ 
отлучекъ  гражданъ  изъ  дому,  а,  следовательно, 
и  увеличенш  подневольнаго  труда.  При  та- 
кихъ  услов1яхъ  поголовное  истреблен1е  воен- 
ноплЬнныхъ  прекратилось:  теперь  ихъ  стара- 
ются захватить  какъ  можно  больше.  Фабш 
Кунктаторъ  изъ  одного  Тарента  вывелъ  30  юО 
рабовъ.  Посл1Ь  поб-Ьдъ  Павла  Эмил1я  въ  Эпи- 
ре было  продано  до  15001)0  пленныхъ.  По  за- 
воеван1и  Понта  Лукулломъ  предложеше  ра- 
бовъ настолько  превысило  спросъ,  что  рабъ 
стоилъ  всего  4  драхмы  (около  4  руб.).  Ма- 
р1емъ  было  взято  въ  пл^нъ  90000  тевтоновъ 
и  6<Ю00  кимвровъ.  Цезарь  разъ  продалъ  въ 
Галл1и  до  6300^  пленныхъ;  вообще  Плутархъ 
приписываетъ  ему  «великую  честь»  обраще- 
шя  въ  Р.  1000(Ю0  людей.  Августъ  вывелъ 
изъ  страны  салассовъ  44000  пленныхъ.  По 
свидетельству  1осифа  Флав1я,  поел*  оргш 
уб1йствъ,  ознаменовавшей  взят1е  1ерусалима 
Тито^ъ,  въ  рукахъ  римлянъ  осталось  еще 
97000  рабовъ.  Морское  разбойничество,  въ 
эпоху  перваго  тр1умвирата  достигшее  куль- 
минащоннаго  пункта,  также  значительно  со- 
действовало увеличен1ю  числа  рабовъ.  Треть- 
имъ  источникомъ  Р.  было  право  кредитора  об- 
ратить въ  Р.  своего  должника— право,  легали- 
зированное законами  двгьнадиати  'игаблииъ. 
По  истечен1и  срока  займа  должнику  предо- 
ставлялся одинъ  месяцъ  льготы;  если  долгъ 
не  уплачивался,  судъ  отдавалъ  должника  кре- 
дитору Ооге  ас1(11с1Шг),  и  последн1Й  держалъ 
его  у  себя  дома  въ  оковахъ  въ  течен1е  60  дней. 
Законъ  определялъ  для  такихъ  случаевъ  ко- 
личество хлеба,  которое  получалъ  заключен- 
ный (не  менее  1  фунта  на  день),  и  весъ  оковъ 
(не  более  15  фн.).  За  время  заключешя  кре- 
диторъ  три  раза  могь  выводить  своего  долж- 
ника на  рынокъ  и  объявлять  сумму  долга. 
Если  никто  не  выражалъ  желан1я  выкупить 
его,  онъ  превращался  въ  раба  (зегупй),  кото- 
раго  кредиторъ  могъ  продать,  но  только  вне 
римской  территорш.  Те  же  законы  двпнад- 
цати  таблииъ  давали  отцу  право  продавать 
въ  Р.  своихъ  детей.  Безпрерывныя  войны  ра- 
зоряли плебеевъ.  Постоянно  находясь  въ  по- 
ходахъ,  гражданинъ  вынужденъ  былъ  для  про- 
питан1я  своей  семья  входить  въ  долги,  кото- 
рые, вследствхе  лихвы,  быстро  возрастали  до 
такой  степени,  что  должникъ  уже  не  имелъ 
возможности   уплатить   ихъ.    Стараясь   осво- 


бодиться отъ  нихъ,  онъпродавалъ  своихъ  де- 
тей, хотя  часто  и  это,  въ  конце  концовъ,  не 
спасало  его  самаго  отъ  рабства.  Законъ 
делалъ  различхе  между  гражданиномъ,  впав- 
шимъ  въ  рабство  по  воле  отца  или  кредито- 
ра, и  обыкновеннымъ  рабомъ.  Первый  не 
лишался  правъ  свободнаго  рожден1я,  сохра- 
нялъ  свое  имя,  прозван1е  и  назван1е  рода 
(чтб  составляло  привилег1ю  только  свободнаго 
человека)  и,  получивъ  свободу,  снова  стано- 
вился свободнорожденнымъ,  1п§еаии8,  тогда 
какъ  второй  становился  лишь  отпущенникомъ. 
Первый  могь  выкупиться  на  свободу  и  по- 
мимо соглас1я  своего  господина,  тогда  какъ 
последн1Й  на  это  права  не  имелъ.  Были  и 
так1е  случаи,  когда  государство  подвергало 
гражданина  шах1ша  сарШз  с11т1пи11о,  т.  е.  пре- 
вращало его  въ  раба  (см.  XIV,  379).  Осужден- 
ные на  казнь  преступники  зачислялись  въ 
разрядъ  рабовъ  (зегУ!  роепае),  потому  что  въ 
Риме  только  раба  можно  было  передавать  въ 
руки  палача.  Позднее  для  некоторыхъ  пре- 
ступленИ  наказан1е  было  смягчено,  и  «рабовъ 
наказан1я>  ссылали  въ  рудники  или  камено- 
ломни. Если,  наконецъ,  свободная  женщина 
вступала  въ  связь  съ  рабомъ  и  не  прекраща- 
ла ея,  не  смотря  на  троекратный  протестъ 
господина,  она  становилась  рабыней  того,  ко- 
му принадлежалъ  раоъ.  Ко  всемъ  перечи- 
сленнымъ  источникамъ  рабства  нужно  присо- 
единить еще  естественный  приростъ  несво- 
боднаго  населен1я.  Въ  виду  медленности  этого 
роста  установилась  торговля  рабами.  Рабы 
ввозились  въ  Римъ  отчасти  изъ  Африки,  Ис- 
панш  и  Галлш,  но  преи.мущественно  изъ 
Виеин1и,  Галат1и,  Каппадок1и  и  Сир1и.  Тор- 
говля эта  приносила  большой  доходъ  казне, 
такъ  какъ  ввозъ,  вывозъ  и  продажа  рабовъ 
были  обложены  пошлиной:  съ  евнуха  взи- 
малось ^/а  стоимости,  съ  остальныхъ  —  ^/^, 
при  продаже  взималось  2  —  49/^.  Работорго- 
вля была  однимъ  изъ  самыхъ  выгодныхъ  за- 
нят1й;  ею  занимались  самые  знатные  римляне, 
напр.  Катонъ  старш1Й,  рекомендовавш1Й  ради 
ббльшей  доходности  скупать  и  дрессировать 
рабовъ  для  перепродажи.  Первое  место  въ 
работорговле  принадлежало  грекамъ,  за  кото- 
рыми было  преимущество  опыта.  Для  ограж- 
ден1я  интересовъ  покупателей  принимались 
многочисленный  меры.  Цены  на  рабовъ  по- 
стоянно колебались  въ  зависимости  отъ  спро- 
са и  предложен1Я.  Средняя  стоимость  раба 
при  Антонинахъ  была  175 — 210  р.;  но  въ  от- 
дёльныхъ  случаяхъ,  какъ  напримеръ  за  кра- 
сивыхъ  молодыхъ  рабынь,  платилось  и  до 
901)0  р.  При  Юстинхане  цены  были  урегули- 
рованы закономъ.  Подъ  вл1ЯН1емъ  Р.  въ  Риме 
сложилось  домашнее  (ойкосное)  хозяйство,  въ 
эпоху  имперш  достигшее  высшаго  развиты, 
какъ  по  размерамъ,  такъ  и  по  многосторон- 
ности. Свободному  ремеслу  совсемъ  не  оста- 
валось места.  «Все  производится  у  меня  въ 
доме — говорить  у  Петрон1я  одинъ  богачъ, — 
ничто  не  покупается».  Это  понятно,  въ  виду 
огромной  массы  рабовъ,  находившейся  въ  рас- 
поряженш  римскихъ  рабовладельцевъ.  Гиб- 
бонъ  думаетъ,  что  въ  Риме  въ  царствован1в 
Клавд1я  ихъ  было  столько  же,  сколько  и  сво- 
бодныхъ  гражданъ.  По  мнен1Ю  Блёра,  въ  эпо- 
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ху  отъ  покорен1я  Грецш  до  Александра  Севе- 
ра отношен1е  рабовъ  къ  свободнымъ  было  3:1. 
При  Август'Ь,  по  сообщение  Пдин1я,  вольпо- 
отпутенникъ  Цецал1Й  оставилъ  послЬ  своей 
смерти  4116  рабовъ.  У  Скора  ихъ  было  8000: 
4000  въ  город-Ь  и  столько  же  въ  деревн'Ь,  По- 
сл^Ьуб1ЙстваПедан^я  Секунда  было  умерщвле- 
но 400  его  рабовъ,  находившихся  въ  минуту 
умерщвлен1я  господина  подъ  одной  кровлей 
съ  нимъ.  На  многочисленость  рабовъ  указы- 
ваютъ  и  два  закона  временъ  Августа:  одинъ 
запрещалъ  отправляющимся  въ  ссылку  уво- 
зить съ  собой  бол-Ье  20  рабовъ,  другой  ограни- 
чивалъ  право  освобожден1Я  рабовъ  по  духов- 
ному зав'Ьщан1ю;  смотря  по  количеству  ра- 
бовъ, дозволялось  отпускать  на  волю  Vз,  7* 
или  7б  часть  ихъ,  и  притомъ  такъ,  чтобы  чи- 
сло отпущенниковъ  во  всякомъ  случа^Ь  не 
было  больше  100.  Отсюда  можно  заключить, 
что  500  рабовъ  встречались  нередко.  Голланд- 
СК1Й  ученый  Помпа  («ТШ  Рошрае  РЬгузИ  йе 
орег18  зегуогит  ИЬег»,  1672)  насчиталъ  146 
функц1и,  выполнявшихся  рабами  въ  дом4 
богатаго  римлянина.  Въ  настоящее  время,  по- 
сле  новыхъ  изсл4дован1й,  эту  цифру  прихо- 
дится значительно  увеличить.  Весь  составъ 
рабовъ  делился  на  дв4  категор1и:  ГашШа  гиз- 
11са  и  ГатШа  игЬапа.  Въ  каждомъ  имЬн1и 
во  глав-Ь  Гат1Иа  ги811са  стоялъ  управляюицй 
(уНИсиз),  сл'Ьдивш1й  за  исполнен1емъ  рабами 
своихъ  обязанностей,  разбиравшей  ихъ  ссоры, 
удовлетворявшей  ихъ  законныя  нулсды,  по- 
ощрявшей трудолюбивыхъ  и  наказывавшей 
виновныхъ.  Этими  правами  управляющее  ча- 
сто пользовались  весьма  широко,  вь  особен- 
ности тамъ,  гд'Ь  господа  или  совсбмъ  не  вм'Ь- 
шивались  въ  д^ло,  или  не  интересовались 
участью  своихъ  рабовъ.  У  управляющаго  былъ 
помошниеа,  со  штабомъ  надсмотрщиковъ  и 
мастеровъ.  Ниже  стояли  многочисленный  груп- 
пы рабочихъ  на  поляхъ,  виногра.еникахъ,  па- 
стуховъ  и  скотниковъ,  прядильщипъ,  ткачей 
и  те^ачихъ,  валяльщиковъ.  портныхъ,  плотни- 
ковъ,  столяровъ  и  т.  д.  Въ  крупныхъ  им-Ьнёяхъ 
каждая  так'ая  группа  д'Ьлилась  въ  свою  оче- 
редь на  декурш,  во  глав*  которой  стоялъ  де- 
кур1онъ.  Иногда  не  мен-Ье  многочисленна  бы- 
ла и  1атёИа  игЬагеа,  драившаяся  на  персо- 
налъ  управляющей  (огс1ёгеагёе),  пользовавшейся 
дов-Ьрёемъ  господина,  и  персоналъ  для  услугъ 
господину  и  госпоже  кае^ъ  въ  дом-Ь,  такъ  и 
вн'Ь  его  (уи]даге5,  шегёёазИпё,  ^иа1е8-^иаIе8). 
Къ  числу  первыхъ  принадлежали  домоправи- 
тель, е^ассиръ,  бухгалтеръ,  управляющее  до- 
мами, сдаваемыми  въ  наемъ,  покупщики 
припасовъ  и  т.  д.;  къ  числу  вторыхъ  — 
привратникъ,  зам'Ьнявшёй  сторошеваго  пса  и 
сид-Ьвшёй  на  ц-Ьпи,  сторожа,  пре^дверники, 
хранители  мебели,  хранители  серебра,  гарде- 
робщики, рабы,  вводившее  посЬтителей,  рабы, 
приподнимавшее  предъ  ними  портьеры,  и  т. 
п.  Въ  кухн^Ь  гЬснилась  толпа  поваровъ, 
пеесарей  хл'Ьба,  пироговъ,  паштетовъ.  Одна 
служба  за  столомъ  богатаго  римлянина  требо- 
вала немалаго  количества  рабовъ:  обязанность 
однихъ—накрывать  на  столъ,другихъ— наклады- 
вать кушанье,  третьихъ- пробовать,  четвер- 
тыхъ — наливать  вино;  были  таесёе,  о  волоса 
которыхъ  господа  вытирали  свои  руеш;  толпа 


красивыхъ  мальчиковъ,  танцовщицъ,  карли- 
ковъ  и  шутовъ  развлекала  гостей  за  4дой.  Для 
личныхъ  услугъ  къ  господину  приставлены 
были  камердинеры,  купальщики,  домашнее  хи- 
рурги, брадобреи;  въ  богатыхъ  домахъ  яш±- 
лись  чтецы,  секретари,  библютекари,  перепис- 
чики, выд-блыватели  пергамента,  педагоги,  ли- 
тераторы, философы,  живописцы,  скульпторы, 
счетчики,  агенты  по  торговымъ  д-бламг  и  т.  д. 
Въ  числ'Ь  лавочниковъ,  разносчи1;овъ,  банки- 
ровъ,  м-Ьнялъ,  ростовщиковъ  было  не  мало  ра- 
бовъ, занимавшихзя  т^^мъ  или  другимъ  д-Ь- 
ломъ  на  пользу  своего  господина.  Когда  гос- 
подинъ  появлялся  гд'Ь-либо  въ  публичномъ 
м'Ьст'1,  предъ  нимъ  всегда  шествовала  толпа 
рабовъ  (ап1еатЬц1апе8);  другая  толпа  замыка- 
ла шествёе  (рес^ё8е^цё);  поепепскюг  называлъ 
ему  имена  встр'Ьчныхъ,  которыхъ  надлежало 
приветствовать;  сёёзиёЬиЮгез  и  1е58егагёё  рас- 
пределяли подачки;  тутъ  же  были  носильщики, 
курьеры,  посыльные,  красивые  юноши,  соста- 
влявшее почетньую  стражу  госпожи,  и  т.  д.  У 
госпожи  имелись  свои  стражи,  евнухи,  акушер- 
ка, кормилица,  баюкальщицы,  пряхи,  ткачихи, 
швеи.  Беттихеръ  написалъ  целую  ешигу  («Са- 
бина») спецёально  о  штате  рабовъ  при  госпо- 
же. Рабами  были  преимущестбенно  и  актеры, 
акробаты,  гладёаторы.  На  подготовку  рабовъ 
образованньехъ  (1ёиега1ё)  тратились  большёя 
суммы  (напр.  Крассомъ,  Аттикомъ).  Многёе 
капиталисты  воспитывали  спецёально  для  того 
или  другого  дела  своихъ  рабовъ  и  затемъ  пре- 
доставляли ихъ  за  плату  въ  распоряженёе  же- 
лающихъ.  Услугами  наемныхъ  рабовъ  поль- 
зовались лиепь  небогатые  дома;  богачи  стара- 
лись всехъ  спецёалистовъ  иметь  у  себя  дома. 
Кроме  рабовъ,  принадлежавшихъ  частнымъ 
лицамъ  (зегуё  ргёуаМ),  были  рабы  обществен- 
ные (8егуё  риЫёсё),  принадлежавшее  или  госу- 
дарству, или  отдельному  городу.  Они  строили 
улицы  и  водопроводы,  работали  на  каменолом- 
няхъ  и  въ  руднш.ахъ,  чистили  клоаки,  слу- 
жили на  бойняхъ  и  въ  разныхъ  общественныхъ 
мастерскихъ  (воинсьихъ  орудёй,  веревокъ,  сна- 
стей для  судовъ  и  пр.);  они  же  занимали  при 
магистратахъ  низшёя  должности— посыльныхъ, 
веЬтниковъ,  прислужни1,овъ  при  судахъ,  тюрь- 
махъ  и  храмахъ;  они  бывали  государствен- 
ными кассирами  и  писцами.  Изъ  нихъ  же  со- 
ставлялась свита,  сопровождавшая  каждаго 
провинцёальнаго  чиновниега  или  полководца  на 
место  его  должности. 

Древнее  писатели  оставили  намъ  много  опи- 
санёй  ужаснаго  положенёя,  въ  которомъ  нахо- 
дились римскёе  рабы.  Пища  ихъ  по  есоличеству 
была  крайне  скудная,  по  качеству  никуда  не 
годилась:  выдавалось  именно  столько,  чтобы 
не  умереть  съ  голоду.  А  между  темъ  трудъ 
былъ  изнурительный  и  продолжался  съ  утра 
до  вечера.  Особенно  тяжело  было  положенёе 
рабовъ  на  мельницахъ  и  въ  булочныхъ,  где 
нередко  къ  шее  рабовъ  привязывали  жерновъ 
или  досе^у  съ  отверстёемъ  посредине,  чтобы 
помешать  имъ  есть  муку  или  тесто— и  въ 
рудникахъ,  где  больные,  изувеченные,  стариеш 
и  женщины  работали  подъ  кнутомъ,  пока  не 
падали  отъ  истощенёя.  Въ  случае  болезни  раба 
его  отвозили  на  заброшенный  «островъ  Эску- 
лапа», где  ему  и  предоставляли  полную  «сво- 
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боду  умирать».  Катонъ  Старшш  сов'Ьтуеть  про- 
давать «старыхъ  быковъ,  больной  скотъ,  хво- 
рыхъ  овецъ,  старыя  повозки,  жел^^ный  ломъ, 
стараго  раба,  больного  раба  и  вообще  все  не- 
нужное». Жестокое  обращен1е  съ  рабами  было 
освящено  и  преданхями,  и  обычаями,  и  зако- 
нами. Лишь  во  время  Сатурналий  рабы  могли 
чувствовать  себя  нЬсколько  свободно;  они  на- 
давали шапку  отпущенниковъ  и  садились  за 
столъ  своихъ  господъ,  при  чемъ  посл4дн1в 
иногда  даже  оказывали  имъ  почести.  Все 
остальное  время  надъ  ними  тягог1лъ  произ- 
волъ  господъ  и  управляющихъ.  Щпь,  кандалы, 
пал1;а,  бичъ  были  въ  большомъ  ходу.  Нер-Ьдко 
случалось,  что  господинъ  приказывалъ  бросить 
раба  въ  колодезь  или  печь,  или  посадить  на 
вилы.  Отпушенникъ  Вед1й  11олл10нъ  за  разби- 
тую вазу  вел-Ьлъ  бросить  раба  въ  садокъ  съ 
муренами.  Августъ  приказадъ  повысить  на 
мачгЬ  раба,  убившаго  и  съ-Ьвшаго  его  пере- 
пелку. Въ  раб"!  вид%ли  существо  грубое  и  не- 
чувствительное, и  поэтому  наказан1Я  для  него 
придумывали  возможно  бол4в  ужасныя  и  му- 
чительный. Его  мололи  въ  мельничныхъ  жер- 
новахъ,  обл-Ьпляли  голову  смолой  и  сдирали 
кожу  съ  черепа,  обрубали  носъ,  губы,  уши, 
руки,  ноги  или  подвешивали  голаго  на  жел-Ьз- 
ныхъ  ц'Ьпяхъ,  оставляя  на  съ^Ьденхе  хищныхъ 
птицъ;  его  распинали,  наконепъ,  на  крестб. 
«Я  знаю, — говоритъ  рабъ  въ  комед1И  Ллавта, 
— что  моимъ  посл-Ьднимъ  жилищемъ  будегь 
крестъ:  на  немъ  покоятся  мой  отецъ,  д-Ьдъ, 
прад%дъ  и  всЬ  мои  предки».  Въ  случае  убий- 
ства господина  рабомъ  подвергались  смерти 
всЬ  рабьи  живш1е  съ  господиномъ  подъ  одной 
крышей.  Только  положение  рабовъ,  служившихъ 
вн^  господскаго  дома — на  судахъ,  въ  магази- 
нахъ,  заведующими  мастерскихъ  —  было  н"!- 
сь-олько  легче.  Ч^мъ  хуже  была  жизнь  рабовъ, 
ч^мъ  тяжелее  работа,  ч^мъ  суровее  наказа- 
н1я,  ч-Ьмъ  мучительнее  казни,  гЬмъ  сильнее 
рабы  ненавидели  господина.  Отдавая  себе 
ясный  отчетъ  въ  томъ,  как1я  чувства  пита- 
ютъ  къ  нимъ  рабы,  господа,  какъ  и  государ- 
ственная власть,  много  заботились  о  преду- 
преждении опасности  со  стороны  рабовъ.  Они 
старались  поддерживать  несоглас1я  между  ра- 
бами, разобщать  рабовъ  одинаковой  нащональ- 
ностн.  Не  смотря  на  это,  заговоры  между  ра- 
бами. имевш1е  целью  сожжеи1е  города,  изб1е- 
ше  господъ  и  водворен1е  на  ихъ  местахъ,  въ 
Риме  были  столь  часты,  какъ  нигде  въ  М1ре. 
Заговоры  не  удавались,  и  заговорщики  плати- 
лись жизнью.  Въ  196  г.  произошло  во^стан1е 
рабовъ  въ  Этрур1и,  въ  185  г.  -  въ  Апул1и.  Бо- 
лее серьезный  мятежъ  вспыхнулъ  въ  133  г., 
подъ  предводительствомъ  Евнея  (см ),  въ  Си- 
цил1и,  где  рабы  имели  особенно  много  пово- 
довъ  къ  неудовольств1Ю.  Число  мятежниковъ 
доходило  до  .00000.  Только  съ  большимъ  тру- 
домъ  удалось  Рутил1Ю  подавить  возстан1е.  Но 
и  въ  последующее  время  Сицил1я  продолжала 
оставаться  очагомъ  возстан1Й  (напр.  въ  105— 
102  гг.).  Самымъ  грознымъ  возстан1емъ  была 
такъ  называемая  война  глад1аторовъ  въ  73 — 
71  гг.,  подъ  предводительствомъ  Спартака 
(см.).  Съ  юридической  точки  зрен1Я  рабъ, 
какъ  личность,  не  существовалъ;  во  всехъ 
отношен1яхъ   онъ  былъ  приравненъ   къ  вещи 


(гея  таис1р1),  поставленъ  наравне  съ  землей, 
лошадьми,  быками  (гегу!  рго  пи1И8  ЬаЬеп- 
Шг  —  говорили  римляне).  Законъ  Аквил1я  не 
делаетъ  разницы  между  нанесен1емъ  раны  до- 
машнему животному  и  рабу.  На  суде  раба 
допрашивали  лишь  по  требовашю  одной  изъ 
сторонъ;  добровольное  показан1е  раба  не  имело 
никакой  цены.  Ни  онъ  никому  не  можетъ  быть 
долженъ,  ни  ему  не  могутъ  быть  должны.  За 
вредъ  или  убытокъ,  причиненный  рабомъ,  от- 
ветственности подлежалъ  его  господинъ.  Союзъ 
раба  и  рабыни  не  пмелъ  легальнаго  характе- 
ра брака:  это  было  только  сожительство,  ко- 
торое господинъ  могъ  терпеть  или  прекратить 
по  произволу.  Обвиненный  рабъ  не  могъ  об- 
ратиться за  защитой  къ  трибунамъ.  Однако, 
съ  теченхемъ  времени  жизнь  заставила  не- 
сколько смягчить  эту  суровость.  Со  времени 
утвержден1я  императорской  власти  прини- 
мается целый  рядъ  юридическихъ  меръ,  на- 
правленныхъ  къ  охранен1ю  рабовъ  отъ  произ- 
вола и  жестокости  господъ.  Ьех  С|аи(11а  (47  г. 
по  Р.  Хр.)  даетъ  свободу  тЬмъ  рабамъ,  о  ко- 
торыхъ  господа  не  заботились  во  время  ихъ 
болезни.  Ьех  Ре1гоа1а  (67)  запреи1аетъ  посы- 
лать рабовъ  на  публичные  бои  съ  зверями. 
Императоръ  Адр1анъ  запрещаетъ,  подъ  стра- 
хомъ  уголовнаго  на1;азан1я,  самовольное  уб1й- 
ство  рабовъ  господиномъ,  заключеи1е  ихъ  въ 
тюрьмы  (ег§а81и1а),  продажу  для  проституц1и 
и  глад1аторскихъ  игръ  (12;).  Антонинъ  лега- 
лизировалъ  обычай,  позволявш1н  рабамъ  искать 
спасеи1я  отъ  жестокости  господъ  въ  храмахъ 
и  у  статуй  императоровъ.  За  убшство  раба 
онъ  предписалъ  подвергать  господина  наказа- 
Н1Ю  по  1ех  СогиеИа  с1в  81саг11з,  а  въ  случаяхъ 
жестокаго  обращен1я  съ  рабомъ— продавать  его 
въ  друггя  руки.  Нмъ  же  была  запрещена  про- 
дажа детей  и  выдача  ихъ  въ  качестве  залож- 
никовъ  при  займе  денегъ.  Эдиктъ  Д;оклет1ана 
запретилъ  свободному  человеку  отдавать  себя 
въ  кабалу.  Неоплатнаго  должника  законъ  ис- 
торгалъ  изъ  рукъ  кредитора.  Торговля  рабами 
продолжалась,  но  часто  практиковавшееся  изу- 
вечивайте мальчиковъ  и  юношей  каралось  из- 
гнан1емъ,  ссылкой  въ  рудники  и  даже  смертью. 
Если  покупатель  возвращалъ  раба  продавцу, 
то  онъ  долженъ  былъ  вернуть  и  всю  его  семью: 
сожительство  раба,  такимъ  образомъ,  признава- 
лось бракомъ.  Константннъ  приравнялъ  умыш- 
ленное уб1йство  раба  къ  убШству  свободнаго 
человека.  Законы  Льва,  9еодос1я  и  Юстин1ана 
запрещали  отдавать  рабынь  силою  на  сцену, 
держать  въ  частныхъ  домахъ  игральщицъ  на 
флейте,  подвергать  рабынь  проституции.  За 
известными  категор1ями  рабовъ  была  призна- 
на некоторая  гражданская  правоспособность. 
Такъ,  зегуиз  риЬИсиз  имелъ  право  распоря- 
диться въ  завещанш  половиною  своего  иму- 
щества. Въ  некоторыхъ  случаяхъ  рабъ  могъ 
защищать  свое  дело  въ  суде;  иногда  даже  онъ 
допускался  и  къ  личному  ходатайству  въ  суде. 
Некоторымъ  юридическимъ  отношен1ямъ,  воз- 
никшимъ  у  того  или  другого  лица  въ  то  вре- 
мя, когда  оно  находилось  въ  Р.,  по  получен1и 
имъ  свободы  придавалась  законная  сила.  Въ 
эпоху  сильнаго  развит1Я  рабства  право  на 
ресиПиш  осуществляли  лишь  немног1е  рабы, 
пользовавшееся  особымъ  расположен1емъ  гос- 
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подъ.  Юристы  разум-Ьли  подъ  пекул1емъ  такое 
имущество,  которому  рабъ,  съ  соглас1я  сво- 
его господина,  велъ  особый  счетъ.  Оно  да- 
вало рабу  возможность  вступать  въ  т*  или 
друг1я  обязательства  какъ  съ  своимъ  госпо- 
диномъ,  такъ  и  съ  третьими  лицами.  Обяза- 
тельства посл'Ьдняго  рода  стали  теперь  регу- 
лироваться закономъ:  вол'Ь  раба  приписывалось 
юридическое  значен1е  и  его  хозяйство  счи- 
талось отд'Ьльнымъ  отъ  хозяйства  господина. 
Подъ  вл1ян1емъ  фидософскихъ  учен1й  (см.  ни- 
же) римсше  юристы  заявляли,  что  по  есте- 
ственному праву  всЬ  люди  рождаются  свобод- 
ными и  равными;  вм-ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  однако, 
они  признавали  фактическое  существованхе 
Р.,  считая  его  необходимымъ  порожден1емъ 
гражданской  жизни.  «По  естественному  пра- 
ву, говорить  Ульп1анъ,  вс4  родятся  свобод- 
ными; въ  гражданскомъ  прав*  рабы  счита- 
ются за  ничто,  но  не  такъ  въ  прав^Ь  есте- 
ственномъ,  ибо  по  этому  последнему  праву 
вс^  люди  рождаются  свободными.  Толы.о  съ 
общенароднымъ  правомъ  (^и8  депииш)  воз- 
никло Р.».  Этотъ  принципъ  «естественной 
свободы»,  хотя  бы  и  признаваемый  лишь  те- 
оретически, породилъ  общ1й  духъ  император- 
ской юриспруденцш,  благопр1ятный  для  лич- 
ной свободы  (Гауог  ПЬеПаНз).  Подъ  вл1ян1емъ 
этого  общаго  настроен1я  юристы  смягчали 
тяжк1я  обязательства,  которыя  господа  возла- 
гали на  рабовъ  при  ихъ  освобожден1и,  покро- 
вительствовали положен1ю  условно-отпущен- 
ныхъ  и  т.  п.  (см.  УИ,  140);  всякое  вообще 
столкновен1е  интересовъ  господина  съ  требо- 
вашями  свободы  юристы  разр'Ьшали  въ  пользу 
последней.  Не  сл-Ьдуетъ,  впрочемъ,  преувели- 
чивать значен1я  этого  факта:  рядомъ  съ  по- 
становлениями, какъ  -  бы  ограничивающими 
область  Р.,  мы  видимъ  так1е  законы,  какъ 
напр.  8С.  С1аи(11а1шт,  по  которому  женщи- 
на, вышедшая  замужъ  за  раба  безъ  согла- 
С1Я  на  то  его  господина,  обращалась  въ  ра- 
быню, или  указъ  Константина,  назначавш1Й 
смертную  казнь  всякой  женщин'Ь,  которая 
сд'Ьлается  женою  своего  раба,  при  чемъ  по- 
сл'Ьднш  долженъ  былъ  быть  сожженъ.  Да  и 
т4  законоположен1я,  которыя  им^ли  ц^лью 
смягчен1е  участи  раба,  очень  часто  не  до- 
стигали своей  ц'Ьли.  Такъ,  не  разъ  принима- 
лись м-Ьры  къ  подавлен1ю  гладхаторскихъ  игръ, 
жертвами  которыхъ  преимущественно  были 
рабы — а  между  т1Ьмъ  он^  продержались  до 
веодос1Я.  То  же  самое  нужно  сказать  и  о 
законахъ  противъ  проституц1и.  Смягчен1ю 
участи  рабовъ  много  сод'Ьйствовало  то  об- 
стоятельство, что  въ  императорскую  эпоху 
почти  прекратился  самый  обильный  источникъ 
Р.— военнопл'Ьнные:  собственная  выгода  ра- 
бовлад'Ьльцевъ  заставляла  ихъ  до  изв'Ьстной 
степени  беречь  рабоч1я  силы  рабовъ.  Не  оста- 
лась безъ  вл1ян1я  и  философхя,  довольно  ши- 
роко распространившаяся  въ  римскомъ  об- 
ществ^Ь  и  иногда  имевшая  въ  своихъ  ря- 
дахъ  императоровъ:  она  вызвала  въ  юрис- 
пруденщи  теор1Ю  объ  естественномъ  равен- 
ств'Ь  и  свобод1Ь.  Съ  IV  в.  м-Ьсто  философги 
заняло  христ1анство:  какъ  религ1озное  учен1е, 
действующее  не  только  на  умъ,  но  и  на  чув- 
ство, на  волю,  притомъ  доступное  гораздо  бо- 


лее широкимъ  кругамъ  общества,  оно  должно 
было  еще  больше  смягчить  участь  рабовъ.  Вы- 
разилось это  прежде  всего  въ  праве  данномъ 
церкви— освобождать  рабовъ  въ  какое  угодно 
время,  однимъ  словеснымъ  выражен1емъ  своей 
воли.  Рабъ,  поступавшш  въ  монастырь,  ста- 
новился свободнымъ  человекомъ,  хотя  съ  из- 
вестными ограничен1ями.  Число  рабовъ,  по- 
лучившихъ  въ  это  время  свободу,  было  очень 
значительно.  Юстишанъ  отменилъ  услов1я  воз- 
раста, которымъ,  по  декрету  Августа,  должны 
были  удовлетворять  хозяинъ  и  рабъ  при  отпу- 
щенш  на  волю  посдедняго,  и  разрешилъ  отпу- 
скать на  свободу  неограниченное  число  рабовъ; 
при  немъ  же  уничтожена  была  переходная 
стад1я  между  Р.  и  свободой:  после  отпуска 
на  волю  рабъ  сразу  становился  свободнымъ 
гражданиномъ,  хотя  бывш1й  владелецъ  и  сохра- 
нялъ  по  отношению  къ  нему  права  патрона. 
Рабовладельческое  хозяйство,  т.  е.  сосредо- 
точен1е  всехъ  отраслей  труда  рабовъ,  достигло 
своего  кульминащоннаго  пункта  въ  эпоху 
упадка  республиканскаго  строя  въ  Риме.  На- 
чиная съ  И  в.  по  Р.  Хр.  замечается  обрат- 
ный процессъ — разложение  крупнаго  производ- 
ства и  возсоздан1е  мелкихъ  хозяйствъ.  Къ 
этому  времени  доходность  крупнаго  произ- 
водства значительно  пала,  главнымъ  образомъ 
потому,  что  источники  Р.  начали  изсякать. 
Нужно  было  заботиться  объ  искусственной 
культивировке,  о  «разведеши»  рабовъ — а  это 
путь  очень  медленный  и  сравнительно  очень 
дорогой.  Далее,  въ  это  время  все  чаще  и  чаще 
начали  повторяться  нашеств1Я  варваровъ,  об- 
легчавш1Я  рабамъ  возможность  бегства:  от- 
сюда увеличение  риска,  съ  которымъ  соедине- 
но было  владен1е  рабами.  Необходимымъ  ре- 
зультатомъ  такого  положен1я  вещей  являются 
старашя  господъ  установить  более  прочныя 
связи  между  рабомъ  и  именьемъ.  Рабы  уже 
не  отрывались  отъ  земли,  не  переводились  изъ 
одного  имен1Я  въ  другое,  а  являлись  какъ-бы 
необходимымъ  составнымъ  элементомъ  того 
или  другого  поместья.  Нередко  владельцы  по- 
мести наделяли  раба  учагткомъ  земли,  при 
чемъ  онъ,  живя  вдали  отъ  господъ,  более 
или  менее  самостоятельною  жизнью,  поль- 
зовался большими  правами,  чемъ  когда  бы 
то  ни  было  раньше:  онъ  могъ  вступать  въ 
бракъ,  ему  предоставлена  была  фактически 
гораздо  большая  свобода  распоряжаться  про- 
дуктами своего  труда;  у  него  было,  въ  сущ- 
ности, собственное  хозяйство.  Таме  рабы  по- 
лучили название  сазаИ.  Къ  тому  же  времени 
относится  появлен1е  новаго  класса  людей — 
колоновъ,  къ  которымъ  рабы-сазаЦ  мало-по- 
малу и  приближаются  по  своему  положена. 
Уже  Ульп1анъ  называетъ  ихъ  ^иа5^  со1оа1,  а 
съ  теченхемъ  времени  они  совершенно  сли- 
ваются съ  ними  въ  одинъ  классъ  (см.  Коло- 
натъ,  XV,  734).  Объ  освобоасдеши  рабовъ  въ 
Риме  см.  Вольноотпуи1енникъ  (УИ,  по). 

Р.  у  германцево  и  въ  среднге  впка,  Въ  древ- 
нейшую пору  въ  Германш  уже  существовали 
рабы;  ихъ  продавали  въ  качестве  вьючнаго 
скота,  закалывали  для  жертвоприношенШ,  сжи- 
гали на  костре  господина  пли  закапывали  въ 
одной  могиле  съ  нимъ:  ясныя  у6азан1я  на  эти 
факты  можно  найти  въ  германской  миеолог1и. 
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сГерман1я>  Тацита  рисуетъ  Р.  въ  очень  мяг- 
кой форм'Ь— сравнительно,  по  крайней  м-Ьр"!, 
съ  античнымъ  Р.  Правда,  случается,  что  «гос- 
подинъ  убиваетъ  своихъ  рабовъ,  но  это  бы- 
ваетъ  лишь  въ  припадк'Ь  гн'Ьва»,  и  притомъ 
довольно  р4дко.  Германск1е  рабы,  въ  большин- 
ств1Ь,  вели  самостоятельное  хозяйство  на 
земляхъ  госиодина,  обязываясь  лишь  вносить 
изв'Ьстный  оброкъ  господину  —  зерномъ,  ско- 
томъ,  одеждой.  Они  были  прикр'Ьплены  не 
столько  къ  личности  господина,  сколько  къ 
земл'Ь.  И  зд'Ьсь  встречаются  домашн1в  рабы 
для  услугь  въ  дом*  господина,  но  число  ихъ 
было  невелико,  и  притомъ  германцы  еще  на- 
ходились на  той  ступени  развит1Я,  когда  меж- 
ду рабомъ  и  господиномъ  —  и  во  вн'Ьшнемъ 
положен1и,  и  въ  мысляхъ,  и  въ  чувствахъ — 
нЬтъ  слишкомъ  р-Ьзкой  демаркавдонной  лин1и. 
При  такихъ  услов1Яхъ  Р.  обыкновенно  но- 
сить МЯГК1Й  характеръ.  КромЬ  военнопл'Ьн- 
ныхъ,  рабами  могли  быть  и  свободные  гер- 
манцы, нередко  проигрывавш1е  свою  свободу 
въ  кости;  долги  также  бывали  причиной  обра- 
щен1я  въ  Р.  Людей,  проигравшихъ  свою  сво- 
боду, спешили,  однако,  сбыть  съ  рукъ  куда- 
либо  дальше,  такъ  какъ  держать  ихъ  у  себя 
было  опасно.  Посл-Ьдвее  обстоятельство  указы- 
ваетъ  на  существованхе  работорговли,  но  пря- 
мыхъ  св4д1н1Й  о  ней  н-Ьтъ.  Тацитъ  сообщаетъ, 
что  по  своему  вн'Ьшнему  виду  рабы  отлича- 
лись отъ  свободныхъ  людей:  они  не  им^ли 
права  носить  длинныхъ  волосъ,  да  и  одежда 
ихъ  разнилась  отъ  одежды  свободныхъ.  Су- 
ществовате  многочисленныхъ  деремон1й  и 
формулъ,  сопровождавшихъ  освобожден1е  изъ 
Р.,  доказывают!,  что  оно  случалось  часто.  Воль- 
ноотпущенники занимали  очень  низкое  обще- 
ственное положеше  и  въ  политической  жизни 
не  играли  никакой  роли.  Особенность  герман- 
скаго  Р.,  заключавшаяся  въ  над^Ьленш  раба 
участкомъ  земли,  въ  эпоху  снашеств1я  вар- 
варовъ>  и  разложен1я  римской  импер1и  зна- 
чительно способствовала  развит1ю  вышеупо- 
мянутому сл1ян1ю  рабовъ-сазаи  съ  колонами. 
€овершавш1Йся  въ  это  время  продессъ  пре- 
вращен1я  римской  городской  культуры  въ  де- 
ревенскую, съ  преобладан1емъ  мелкаго  кресть- 
янскаго  хозяйства,  поставленнаго  въ  зависи- 
мость отъ  господина,  привелъ  къ  крайнему 
ограниченш  Р.  и  сосредоточен1ю  его,  да  и  то 
въ  очень  небольшихъ  размерахъ,  въ  сгЬнахъ 
дома.  Къ  XIII  в.  почти  на  всемъ  простран- 
ств-Ь  западной  Европы  исчезаютъ  и  эти  остат- 
ки Р.  Лишь  въ  Испаши,  всл'Ьдствхе  постоян- 
ныхъ  сношен1Й  съ  мусульманами,  торговля 
рабами  продолжалась  до  XVI  в.,  когда  съ 
открыт1емъ  Новаго  Св4та  и  образовангемъ  ко- 
лон1й  Р.  еще  разъ  расцв'Ьло  со  всЬми  своими 
ужасами  и  вреднымъ  вл1ян1емъ  на  цивилизащю. 
Кроме  Испан1и,  въ  среднхе  в^Ька  встречались 
рынки  для  работорговли  въ  Итал1и,  главнымъ 
образомъ  въ  Риме,  где  венещанцы  скупали 
белыхъ  для  перепродажи  ихъ   мусульманамъ. 

Р.  пегровъ  въ  западно-европейскихъ  коло- 
н1яхъ — см.  Негры  и  Негроторговля  (XX,  820). 

М.  В — »«. 

Р.  у  славят  (кром4  русскихъ)  несомненно 
существовало  въ  очень  древнее  время.  Пер- 
воначально  отношен1я   къ  рабамъ  были    мяг- 


шя,  вероятно  потому,  что  ихъ  рабоч1я  руки 
были  нужны,  а  жестокое  обращен1е  могло  по- 
будить ихъ  къ  бегству;  господствовавш1я  въ 
ту  пору  патр1архальныя  отношен1Я  сближа- 
жали,  притомъ,  всехъ  живущихъ  подъ  одной 
кровлей — и  хозяевъ,  и  рабовъ.  Легкость  Р.  у 
славянъ  сравнительно,  напр..  съ  Визант1ей, 
объясняетъ  утвержден1е  нбкоторыхъ  византхй- 
скихъ  писателей  (Прокошй,  Левъ  Мудрый  и 
др.),  что  Р.  у  славянъ  не  было  и  военно-плен- 
ные у  нихъ  находились  въ  зависимости  отъ 
хозяина  только  въ  течен1е  известнаго  вре- 
мени. Р.  у  зап.  славянъ  существуетъ  до  XII — 
XIII  вв.,  у  южныхъ— до  Х1У — X Т  вв.  У  чеховъ 
торговля  военнопленными  рабами  велась  уже 
при  Бречиславе  I;  тогда  же  въ  Р.  отдавались 
и  за  совершен1е  известныхъ  преступлен1Й,  и 
за  нарушен1в  брачнаго  союза,  а  также  и  не- 
оплатные должники.  Въ  XII  в.  рабами  торго- 
вали въ  Праг!  евреи;  это  было  запрещено  ко- 
ролемъ  Вацлавомъ  I.  Известны  случаи  осво- 
божден1я  рабовъ  въ  ЧвХ1и  или  по  милости 
владельца  (1108,  1132  гг.),  или  по  выкупу 
(1167  г.).  Ср.  Н.  Лг^сек,  <81о7ап5кё  ргауо  V 
СесЬасЬ  а  па  Могаув>.  Въ  Ломшгь  о  суще- 
ствованш  Р.  еще  въ  половине  XIII  в.  свиде- 
тельствуетъ  одинъ  памятникъ  польскаго  обыч- 
наго  права,  написанный  на  немецкомъ  языке 
(ср.  изсл.  М.  Винавера);  въ  немъ  хотя  и  не 
говорится  о  томъ,  что  были  рабы,  но  ясно, 
что  существовали  рабыни  (В1гпе),  который 
покупались,  давались  въ  приданое,  однимъ 
словомъ  находились  въ  гражданскомъ  обороте 
наравне  съ  движимыми  вещами.  У  помор- 
скихъ  славянъ  также  были  рабы,  главнымъ 
образомъ  изъ  военнопленныхъ  (ср.  Коглярев- 
скш,  с  Книга  о  древностяхъ  и  истор1и  помор- 
скихъ  славянъ  въ  XII  в.>).  Въ  различныхъ 
сербскихъ  памятникахъ  находится  много  изве- 
Т1Й  о  рабахъ  (<челядинъ,  сиракь,  челядь,  ра- 
ботьннкь,!1робь»);  къ  нимъ,  по  положенш,  мож- 
но приравнять  и  <отроковъ».  Въ  §  21  Закон- 
ника Душана  («и  кто  продастъ  христ1анина 
въ  иноверную  веру,  тому  пусть  отсечется 
рука  и  отрежется  языкъ>),  можно  видеть  ука- 
зан1е  на  существован1е  у  сербовъ  Р.  въ  Х1У 
в.  (ср.  Зигель,  сЗаконникъ  Стефана  Душана», 
123  и  ел.).  У  славянъ  адргатпческихъ  вероят- 
но уже  въ  IX — X  вв.  велась  работорговля 
(ср.  Ламансшй,  «Славяне  въ  Малой  Аз1и,  въ 
Африке  и  въ  Испаншэ,  194  и  др.).  Изъ  стату- 
товъ  прибрежныхъ  острововъ  и  городовъ  Дал- 
мащи  (ср.  изсл.  А.  Рейца)  можно  заиючать 
о  существованш  здесь  Р.  Главнымъ  поводомъ 
къ  Р.  служила  война  съ  внешними  врагами  и 
внутренняя  борьба  между  владельцами,  пле- 
менами и  общинами.  Такъ  какъ  жители  Дал- 
мац1и  не  имели  довольно  земли,  чтобы  пр1у- 
чать  рабовъ  къ  земледел1ю,  то  произошла  тор- 
говля рабами,  не  прекращавшаяся  не  смотря 
на  запрещен1Я.  Рабовъ  можно  было  продавать, 
закладывать,  отдавать  въ  уплату  долга,  давать 
въ  приданое  дочерямъ,  отпускать  на  волю.  Р. 
простирается  на  погомковъ  черезъ  рожден1е. 
Обращен1е  съ  рабами  было  не  мягкое,  но  все 
же  рабъ  быль  не  совсемъ  вещью  и  господинъ 
не  имелъ  права  надъ  жизнью  и  смертью  раба. 
Беглыхъ  рабовъ  господинъ  могъ  отыскивать 
черезъ  приставовъ.   Никто   не  имелъ  права 
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что-либо  покупать  или  брать  въ  закладъ  отъ 
рабовъ.  За  вредъ,  причиненный  кому  нибудь 
рабомъ,  отв'Ьчалъ  господинъ  посл^дняго.  Въ 
дадматинс1.ихъ  статутахъ  мы  находимъ  так- 
же сл-Ьды  Р.  за  долги.  Им^Ьли  рабовъ  и  дуб- 
ровничане,  какъ  видно  изъ  грамотъ  (ср.  Май- 
ковъ,  «Истор1я  сербскаго  языка»).  Среди  дру- 
гихъ  предметовъ  торговли  они  не  брезгали  и 
рабами,  которыхъ  въ  и?обил1и  доставляла 
Босн1я.  А.  Л.-%й. 

Р.  въ  Россги — см.  Кабальное  холопство 
(XIII,  776)  и  Холопство. 

Р.  у  мусульманъ.  Исламъ  при  своемъ  поя- 
влен1и  засталъ  Р.  уже  укоренившимся  въ  нЪд- 
рахъ  общества.  Сознавая  невозможность  уни- 
чтожен1я  р.  и  примиряясь  съ  нимъ,  магоме- 
танская религ1я,  однако,  стремилась  ослабить 
его  и  смягчить.  Она  установила  правило,  по 
которому  никто,  родивш1йся  отъ  свободныхъ 
родителей  и  испов'Ьдующ1Й  мусульманство,  ни 
въ  какомъ  случае  не  можетъ  быть  обращенъ 
въ  Р.  Мало  того:  сесли  кто-либо  изъ  твоихъ 
рабовъ  —  поучаетъ  Коранъ  —  пожелаетъ  быть 
отпущеннымъ  на  волю,  исполни  его  желан1е; 
если  считаешь  его  достойнымъ,  уд-Ьли  ему  отъ 
сокровищъ,  которыми  онъ  над'Ьлилъ  тебя... 
Правоверный,  отпускающ1Й  на  волю  св(1его 
ближняго,  освобождаетъ  и  самого  себя  отъ 
заботъ  человЬческихъ  и  мучен1й  огня  в^ч- 
наго...  Не  принуждай  къ  гр-Ьху  своихъ  ра- 
бынь, если  он-Ь  желаютъ  сохранить  свою  скром- 
ность». «Сколько  разъ  должно  прощать  рабу?» 
задавали  пророку  вопросъ,  и  онъ  отв'Ьчалъ: 
«семьдесятъ  разъ,  если  желаешь  заслужить 
благоволеню  Бож1е>.  И  дал^е:  «Не  говорите: 
«мой  рабъ»,  потому  что  мы  всЬ  рабы  Аллаха, 
но  говорите:  «мой  слуга»  или  «моя  служан- 
ка»... Доставляйте  ему  добросовестное  содер- 
жан1е  и  пищу  и  не  задавайте  ему  работы, 
которая  выше  его  силъ».  Лучшхе  изъ  маго- 
метанъ  возстаютъ  противъ  Р.  и  доказываютъ, 
что  «ихъ  религ1я  осуждаетъ  Р.,  и  законъ 
в^ры  порицаетъ  его»  (см.  «Критичесшй  раз- 
борълшзни  и  учен1я  Магомета»,  Сайда  Амира 
Али).  И  мусульманское  законодательство  край- 
не благосклонно  относится  къ  Р.  Хотя  госпо- 
динъ и  можетъ  сочетать  бракомъ  своего  раба 
по  своему  усмотр^нш,  но  онъ  не  им^еть 
права  разлучить  супруговъ.  Дитя  свободной 
женщины  и  раба  считается  свободнымъ.  Если 
рабыня  им^ла  дйтей  отъ  господина,  то  она 
признается  отпущенницей  и  хотя  остается 
при  доме  господина,  но  не  можетъ  быть  ни 
проданной,  ни  подаренной,  а  по  смерти  патро- 
на становится  совершенно  свободной.  Маго- 
метъ  разрешилъ,  дал^е,  своимъ  посл-Ьдовате- 
лямъ  жениться  на  рабыняхъ— единовёркахъ; 
если  после  брака  такая  женщина  оказывалась 
виновной  въ  прелю6одеян1и,  то  она  несла  на- 
казание вдвое  меньшее  сравнительно  съ  темъ, 
которое  постигало  въ  этомъ  случае  свободную 
замужнюю  женщину.  Патронъ  можетъ  жить 
съ  несколькими  рабынями,  лишь  бы  оне  не 
находились  въ  техъ  степеняхъ  родства  ме- 
жду собою,  которыя  служатъ  препятств1емъ 
къ  браку.  На  магометанскомъ  востоке  Р.— не 
земледельческое,  а  чисто  домашнее.  Оно  со- 
хранило здесь  до  новейшаго  времени  черты 
патриархальной  эпохи  и  не  имеетъ  ничего  уни- 


зительнаго.  Рабъ— членъ  семьи;  его  любятъ 
ласкаютъ;  онъ  не  стоитъ  вне  общества,  ему 
открыты  вое  дороги;  рабское  происхождеше 
ничуть  не  мешяетъ  ему  достигнуть  самаго 
высокаго  положен1я.  Для  некоторыхъ  при- 
дворныхъ  должностей  необходимымъ  услов1емъ 
является  состояние  въ  Р.  (напримеръ  для 
места  начальника  надъ  евнухами).  Въ  томъ  же 
смягчающемъ  и  уравнивающемъ  направлен1и 
действуетъ  и  деспотизмъ,  господствующш  во 
всехъ  мусульманскихъ  государствахъ:  онъ  все 
нивеллируетъ  и  между  господиномъ  и  ра- 
бомъ стирается  демаркацшнная  лин1я.  Не- 
редко рабу  поручается  та  или  другая  ответ- 
ственная должность;  часто  бываетъ,  что  его 
назначаютъ  правителемъ  целой  провинцш. 
Янычары,  игравш1е  столь  большую  роль,  были 
рабами.  Не  смотря  на  все  это,  Р.  и  здесь 
имеетъ  одну  печальную  сторону:  это— необ- 
ходимость пополнять  кадры  рабовъ  вывозомъ 
ихъ  изъ  внутренней  Африки  и  вытекающая 
отсюда  работорговля.  Ни  при  Магомете,  ни 
при  халифахъ  военнопленныхъ  не  обращали 
въ  Р.  Въ  эту  эпоху  главнымъ  образомъ  су- 
ществовали рабы  гарема;  это  были  негры, 
прюбретавш1еся  преимущественно  путемъ  по- 
купки въ  Африке.  Въ  эпоху  крестовыхъ  по- 
ходовъ  магометане  начали  обращать  въ  Р. 
военнопленныхъ;  рядомъ  съ  черными  рабами 
мы  видимъ  почти  столь  же  многочисленныхъ 
рабовъ  белыхъ.  Последнихъ  мусульманамъ 
стали  доставлять  преимущественно  венешан- 
цы,  пользуясь  съ  этою  целью  славянами,  жив- 
шими по  берегамъ  Адр1атическаго  моря;  мно- 
го попадало  въ  это  время  на  рынки  Венецш 
и  русскихъ  рабовъ.  Эта  торговля  содейство- 
вала развитш  въ  пределахъ  Средиземнаго 
моря  морского  разбойничества,  со  всеми  его 
ужасами.  У  варвар1йскихъ  корсаровъ,  преиму- 
щественно занимавшихся  этимъ  деломъ,  по- 
ложен1е  рабовъ,  въ  отлич1е  отъ  прочихъ  му- 
сульманъ, было  очень  суровое.  По  возвраще- 
нш  изъ  похода  пленниковъ  продавали  съ  аук- 
щона;  семьи  рабовъ  сплошь  и  рядомъ  разъеди- 
нялись; ихъ  заковывали  въ  цепи  и  заклю- 
чали въ  тюрьмы  или  домашн1Я  темницы; 
работы,  возлагавшхеся  на  нихъ,  часто  были 
тяжелы  (напримеръ  добыванге  камня  въ  ка- 
меноломняхъ,  переноска  его  и  обтесыван1е). 
Однако,  обращен1е  господъ  съ  рабами,  въ  об- 
щемъ,  не  было  жестокимъ.  Между  корсарами 
были  не  только  турки  или  варвар1йцы,  но  и 
христ1ане,  которые  владели  рабами-мусульма- 
нами и  обращались  съ  ними  ничуть  не  луч- 
ше, чемъ  мусульмане  съ  христ1анскими  плен- 
никами. Со  взят1емъ  Алжира  французами 
(1830)  и  уничтожен1емъ  Р.  въ  Тунисе  (1845) 
исчезли  рабы-христ1ане,  да  и  вообще  значи- 
тельно сократились  размеры  Р.  Въ  настоящее 
время  предполагается,  что  въ  западной  части 
африканскаго  материка  Р.  не  существуетъ. 
Главныхъ  центровъ  невольничества,  поста- 
вляющихъ  рабовъ  въ  Марокко,  Арав1ю,  Еги- 
петъ,  Персш  и  Туршю,  всего  три:  1)Суданъ, 
2)  басс^йнъ  реки  Нила  вплоть  до  большихъ 
озеръ  и  3)  восточный  берегъ  Африки  къ  югу 
отъ  03.  Ньяссы.  Первый  представляетъ  сплош- 
ное поле  охоты  на  людей.  Захваченныхъ  не- 
гровъ  привозятъ  на  рынокъ  въ  Куку,  где  ихъ 
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скупаютъ  оптовые  торговцы.  Число  рабовъ, 
вывозимыхъ  изъ  Судана,  достигаетъ  ЮооО  въ 
годъ,  не  считая  тЬхъ,  которые  не  выносятъ 
страдан1й  во  время  перехода  черезъ  пустыню 
и  погибаютъ  среди  песиовъ:  по  словамъ 
Рольфса,  караванный  путь  можно  найти  пи 
костямъ,  б'Ьл'Ьюшимъ  по  сторонамъ  дороги. 
На  рынкахъ  пок'упателп  подвергаютъ  рабовъ 
такому  же  тщательному  осмотру,  какой  бы- 
валъ  въ  древней  Грец1и  и  Рим*.  Молодой  рабъ 
стоить  отъ  50  до  10  франк.,  девушка  -  вдвое 
дороже,  дитя  или  старикъ— отъ  15  до  Зо  фр. 
Центръ  работорговли  для  даннаго  округа  на- 
ходится въ  Марокко,  гд'Ь  ежегодно  остается 
до  40011  рабовъ  изъ  вновь  захваченныхъ;  вс*хъ 
невольниковъ  въ  этой  стран'Ь  несколько  л-Ьтъ 
тому  назадъ  насчитывалось  до  50000.  Больше 
всего  затруднен1Й  при  уничтожен1и  Р.  встр-Ь- 
тится,  в'Ьроятно,  именно  въ  Марокко;  въ  дру- 
гихъ  магометанскихъ  государствахъ  уже  не 
разъ  появлялись  указы,  пм'Ьвш1е  ц'Ьлью  огра- 
ничение Р.,  а  зд-Ьсь  ни  одного  подобнаго  шага 
сд'Ьлано  не  было.  Зато  обращен1е  съ  рабами 
въ  Марокко,  быть  можетг,  лучше,  ч'Ьмъ  въ  дру- 
гихъ  м-Ьстахъ.  Большое  значение  для  работор- 
говли им'Ьетъ  также  бассейнъ  Нила.  Зд-Ьсь 
шайки  разбойниковъ,  устраиваюпшхъ  охоту 
на  людей,  находятся  на  содержан1и  у  хар- 
тумскихъ  купцовъ.  Прежде  рабы  вывозились 
отсюда  въ  Египетъ,  гд'Ь  теперь  Р.,  повиди- 
мому,  находится  накануне  своего  исчезнове- 
н1я.  Въ  1877  г.  между  англ1Йскимъ  правитель- 
ствомъ  и  египетскимъ  хедивомъ  былъ  заклю- 
ченъ  договоръ,  запрещавши  продажу  (съ  1884 
г.)  изъ  семьи  въ  семью  невольниковъ  (негровъ 
и  абиссинцевъ).  И  ввозъ  рабовъ  извн-Ь,  п  пе- 
репродажа уже  имеющихся  въ  стран1Ь  неволь- 
никовъ другимъ  влад-бльцамь,  благодаря  стро- 
гому надзору,  почти  невозможны.  Домашнее  Р. 
все  еще  считается  законнымъ,  но  если  рабъ 
пожелаетъ  получить  свободу,  ему  нужно  лишь 
обратиться  въ  невольничш  департаментъ  (въ 
Каир-Ь),  откуда  ему  тотчасъ  же  выдаютъ  уволь- 
нительное свид1Ьтельствп.  Въ  виду  этого,  ра- 
боторговля въ  бассейне  Нила  должна  была 
принять  другое  направлен1е — черезъ  Краснов 
море,  въ  Турщю.  Однако,  и  последняя  сделала 
уже  некоторые  шаги  къ  уничтожен1Ю  Р. 
Въ  184()  г.  султанъ  въ  одномъ  изъ  своихъ 
фирмановъ  объявилъ  работорговлю  «против- 
ной законамъ  религш  и  справедливости»;  въ 
1857 — 58  гг.  два  фирмана  запретили  эту  тор- 
говлю въ  пред'Ьлахъ  Оттоманской  имперш.  Въ 
188!)  г.  были  обьязлены  свободными  всЬ  рабы, 
влад'Ьльцы  которыхъ  не  могутъ  доказать,  что 
удерживаютъ  ихъ  на  законномъ  основан1и:  та- 
кнмъ  рабамъ  немедленно  по  заявленш  выда- 
валась вольная.  Наконецъ,  въ  1ь90  г.  былъ 
изданъ  циркуляръ,  приказывавшей  губернато- 
рамъ  провпнц1Й  строго  следить  за  прекраще- 
н1емъ  контрабанднаго  ввоза  негровъ.  Прибли- 
зительно въ  томъ  же  положен1и  находится 
д'Ьло  уничтожен1я  Р.  и  въ  Персш. — Торговый 
оборотъ  въ  области  оз.  Ньяссы  еще  недавно 
простирался  свыше  20О11О  рабовъ.  Зд'Ьсь  тор- 
говля главнымъ  образомъ  направляется  въ 
Занзибаръ,  гд'Ь  за  посл4дн1е  годы  она  также 
несколько  ограничена.  Вообще,  западно-ев- 
ропейск1я,    сами    одна    за    другой    уничто- 
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живъ  невольничество  въ  своихъ  1:олон1яхъ. 
стараются  т'Ьмъ  или  инымъ  путемъ  добитьси 
того  же  и  во  всЬхъ  мусульманскихъ  стра- 
нахъ,  аз1атскихъ  и  африкннсиихъ  (см.  Негро- 
торговля,  XX,  820).  Ср.  'Л'аИои,  <Н181о1ге  с1е 
Ге5с1ауа§е  йапз  Гап^^^и^1ё>;  Тоигша§ие,  «Нь 
?1о1ге  с1е  Ге8с1ауазе  аис1еп  е1  тос1вгпе»;  Ин- 
гремъ,  <Истор1я  Р.  отъ  древн'Ьйшихъ  до  но- 
выхъ  временъ».  Литература  о  Р.  у  дикихъ  и 
варварскихъ  народовъ  указана  въ  подстроч- 
ныхъ  прим4чашяхъ  книги  Летурно:  «Эволю- 
Ц1Я  Р.>. 

Отношете  къ  Р.  философы  и  христгаи- 
ства.  Идеаломъ  свободнаго  челов'Ька  антична- 
го  м1ра  былъ  гражданинъ,  всЬ  силы  свои,  все 
свое  время  отдаюний  на  служен1е  государ- 
ству—а это  возможно  лишь  при  наличности 
класса  рабовъ,  доставляющаго  все  необходи- 
мое для  поддержан1я  его  жизни.  Такое  воз- 
зр'Ьн1е  вытекало  изъ  существован1я  Р.,  лежав- 
шаго  въ  основан1и  всего  экономическаго  строя 
античнаго  М1ра— и,  въ  свою  очередь,  поддержи- 
вало его.  Мыслители  не  им'Ьли  ни  мал'Ьйшаго 
сомн4н1я  въ  законности  Р.;  ни  у  кого  изъ 
нихъ  не  было  никакого  представлен1я  объ  об- 
ществ'Ь,  ГД'Ь  не  существовало  бы  Р.  Никто  не 
зам'Ьчаетъ  историческаго  происхожден1я  этого 
института;  онъ  признается  коренящимся  въ 
самой  природ'Ь.  Правда,  иногда  оспариваютъ 
это  положен1е;  Филемонъ,  наприм'Ьръ.  писалъ, 
что  «никто  не  созданъ  рабомъ,  это  уже  судьба 
поработила  тЬло».  Поэты,  привыкш1е  возсо- 
здавать  въ  своемъ  воображении  героическую 
эпоху,  и  знавш1е  о  превратностяхъ,  обращав- 
шнхъ  въ  Р.  зам^чательныхъ  людей,  не  слпш- 
комъ-то  верили  въ  законность  Р.,  и  у  нихъ 
мы  встр-Ьчаемь  самые  краснор'Ьчпвые  проте- 
сты противъ  него.  «Если  т'Ьло  подчинено,  го- 
ворить Софоклъ,  то  душа  свободна »»  «Хотя 
рабы  и  носятъ  позорное  имя,  пишетъ  Еври- 
пидъ,  но  душа  ихъ  бол-Ье  свободна,  ч'Ьмъ  у 
свободныхъ  людей».  По  мн'Ьн1ю  Платона,  «су- 
дить о  Р.  очень  затруднительно  во  всЬхъ  от- 
ношен1яхъ.  Доводы,  которые  приводить  въ 
его  пользу,  хороши  въ  одномъ  смысл'Ь  и  плохи 
въ  другомъ,  ибо  они  одновременно  доказыва- 
ютъ,  что  влад'Ьть  рабами  и  хорошо,  и  опасно». 
Платонъ  не  оправдываеть  Р.,  но  и  не  отвер- 
гаетъ  его,  а  принимаеть,  какъ  суншствуюпцй 
фактъ.  Онъ  желаеть,  чтобы  греки  по  крайней 
мЬр'Ь  своихъ  соотечественниковь  не  обращали 
въ  Р.  Государствамъ,  обременсннымъ  Р.,  онъ 
противопоставляетъ  свою  идеальную  «Респу- 
блику», съ  кастовымъ  устройствомъ,  гд'Ь  м'Ь- 
сто  и  зван1е  каждаго  обусловливается  не 
рожден1емъ,  но  личнымъ  достоинствомъ,  или, 
по  его  собственному  выраженш,  качествомь 
металла,  изъ  котораго  сд'Ьланъ  тотъ  или  дру- 
гой челов'Ькъ.  Наоборотъ,  Аристотель  —  ре- 
шительный сторонникъ  рабства,  которое  для 
него  представляется  основнымъ  обществен- 
нымь  учрежден1емъ.  Р.,  по  его  мн'Ьн^ю,  за- 
ложено въ  самой  природе  челов'Ька.  «Природ'Ь 
угодно  было  даже  т*лосложен1емъ  отличить 
свободныхъ  людей  отъ  рабовъ.  Однихъ  она 
одарила  силой,  соотв'Ьтствующей  ихъ  назначе- 
нш,  другихъ— гордой  осанкой  и  статнымь  ро- 
стомъ,  д'Ьлающймъ  ихъ  мало  пригодными  для 
подобныхъ   грубыхъ   работъ...  Очевидно,   что 
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одни  суть  существа,  свободныя  по  природе, 
друпе  —  по  природ-Ь  рабы,  ьоимъ  полезно  и 
справедлево  пребывать  въ  рабскомъ  подчп- 
не1пи>.  Отнои1ен1я  раба  къ  господину  онъ 
сравнЕваетъ  съ  отпошен^емъ  т-Ьла  къ  душ-Ь. 
Рабъ-т'Ьло,  отд-Ьлениое  отъ  господина  (души) 
какъ  бы  для  того,  чтобы  освободить  его 
отъ  печати  усталости  и  скорби,  сообщае- 
мыхъ  душ*  гЬломъ.  Для  господина  рабъ  «есть 
живая  собственность,  первое  изъ  оруд1й». 
Нельзя,  по  мн'Ьн1ю  Аристотеля,  обойтись 
безъ  этихъ  одушевлепныхъ  оруд1Й:  это  было- 
бы  возможно  лишь  въ  томъ  случае,  если 
бы  неодушевленный  оруд1я  получили  силу 
д1шгаться  сами  собою,  что  немыслимо  безъ 
нарушен!»  фпзпческнхъ  законовъ.  Сама  при- 
рода создала  одннхъ  для  того,  чтобы  повеле- 
вать, другихъ  — чтобы  повиноваться:  въ  чело- 
в-Ьк-Ь  т'Ьло  повинуется  душ-Ь,  въ  семь-Ь— жен- 
щина мужчпн-Ь,  въ  природ-Ь  лсивотное  челове- 
ку; въ  обществ-Ь  рабъ  долженъ  повиноваться 
господину.  Во  всЬхъ  этихъ  разсужден1яхъ 
Аристотель  исходить  изъ  наблюдавшихся  имъ 
фактовъ,  возводя  сун1ествующее  въ  естествен- 
ный законъ.  Онъ  провозглашаетъ,  что  «между 
господи  но  мъ  и  рабомъ  нЬтъ  ничего  обшаго»; 
не  можетъ  быть  между  ними,  сл-Ьдовательно, 
и  дружескихъ  отношен1Й,  какъ  не  можетъ 
быть  ихъ  между  челов'Ь|;омъ  и  лошадью  или 
быкомъ.  Въ  другомъ  мъсгЬ  онъ  говоритъ.  что 
законы  необходимы  только  для  людей,  рав- 
ныхъ  по  рожденш  и  способиостямъ;  сл^Ьдива- 
тельно,  рабъ  находится  вн*  закона.  ПослЬдо- 
вавш1я  зат-Ьиъ  философсиш  школы  бол^Ье  бла- 
гоприятно относятся  къ  Р.  Он"Ь,  правда,  при- 
нимаютъ  его,  какъ  фактъ,  но  не  смотрятъ 
уже  на  раба  просто  какъ  на  оруд1е.  Стоиче- 
ская школа  не  отлпчаетъ  раба  отъ  свободнаго 
человека.  Для  нея  свобода  и  Р.— лишь  вн-Ьш- 
Я1Я  формы  5КПЗНИ,  НО  представлцюнИя  важ- 
ности для  мудреца;  тотъ,  кто,  находясь  въ  Р., 
примиряется  съ  вимъ,  не  рабъ,  тотъ  же,  кто 
возмуп1ается  этимъ,  заслуживаетъ  быть  ра- 
бомъ; ВСЯК1Й  дурной  челов'Ькъ — рабъ.  В^-Ь  фи- 
лософы обран1ались  съ  рабами  мягко.  Стоики 
запрен1аютъ  господину  гн-Ьваться  на  раба;  оди- 
наковое преступлен1е  —  ударить  раба  и  уда- 
рить отца.  Въ  Грец1и,  однако,  философс1;1я 
учен1Я  не  им^ли  практпческаго  вл1ян1я.  При 
дальн-Ьйшемъ  своемъ  развит1и  —  на  римской, 
преимунюственно,  почв-Ь  —  фплософ1я  чаще 
возвращается  къ  вопросу  о  Р.  и  настойчир/Ье 
говоритъ  о  милосерд1й  къ  рабу,  объ  его  обшемъ 
происхожденш  съ  господами,  объ  его  есте- 
ственной свойодЬ.  Социальное  Р.,  подобно  б-Ьд- 
ности  НЛП  вой н1Ь  —  случайность,  которая  ни- 
чуть не  изм'Ьняетъ  челов11ческой  природы. 
Публинш  Сиръ  говоритъ:  «служить  вопреки 
своей  вол-Ь,  значптъ  быть  несчастны  мъ  и  быть 
рабомъ;  служить  охотно  знмчитъ  освободиться 
отъ  принужден1я;  съ  радостью  служить— это 
значптъ  почти  возвыситься  до  повел'Ьван1я». 
Никакой  разницы  между  рабомъ  и  свободнымъ 
челов-Ькомъ  философы-стоики  не  впдятъ;  они 
провозглащаютъ  всеобщее  брагство.  Дальше 
всЬхъ  въ  этомъ  отношен1и  пошелъ  Сенека: 
«Ты  сердишься,  ппшетъ  онъ,  когда  твой  рабъ... 
осм^йлится  тебъ  возразить,  а  потомъ  ты  жа- 
луешься на  то,  что  свобода  изгнана  изъ  респу- 


блики, тогда  какъ  самъ  ты  изгналъ  ее  изъ  сво- 
его дома».  Вся  жизнь  наша,  по  его  словамъ, 
есть  Р.,  отъ  котораго  ни  у  кого  н^бть  муже- 
ства освободиться.  Свобода  заключается  во 
внутреннемъ  самосознан1и.  «Свободный  духъ 
можетъ  быть  въ  римскомъ  всаднике,  въ  воль- 
ноптнущенник'Ь,  въ  раб^Ь.  Что  же  такое  рим- 
скш  всадникъ,  вольноотпущенникъ,  рабъ?  Иа- 
зван1я,  созданный  честолюб1еыъ  или  насид1- 
емъ...»  Никто  так"ъ  много  и  съ  такимъ  оду- 
шевлен1емъ  не  говорилъ  о  милосердии  къ  ра- 
бамъ,  никто  такъ  р-Ьзко  не  осуждалъ  глад1а- 
торскихъ  игръ,  какъ  Сенека;  онъ  заявляетъ, 
что  каждый  челов1Ькъ  долженъ  быть  священ- 
нымъ  для  другого  и  не  долженъ  лишаться 
жизни  для  игры  или  забавы;  онъ  называетъ 
рабовъ  своими  «друзьями  низшаго  разряда». 
«Нужно  повел-Ьвать  съ  милосерд1емъ,  говоритъ 
Д1онъ  Хризостомъ,  и  снисходить  къ  справед- 
ливьшъ  желан1ямъ  рабовъ...  Если  природа  не 
установила  насл^Ьдственнаго  Р.,  то  ни  рожде- 
Н1в,  ни  война  не  создадутъ  расы  рабовъ,  безъ 
узурпац1и  правъ  семьи  и  природы».  Среди 
стоиковъ  былъ  даже  рабъ-философъ,  Эпиктетъ. 
Подъ  вл1ян1емъ  фплософ1п  развилась  и  юрис- 
пруденция императорской  эпохи,  Христ1ан- 
ство  продолжало  вносить  гуманность  въ  обра- 
Н1ен1е  господъ  съ  рабами  и  въ  законодатель- 
ство о  Р.  «Н-Ьтъ  раба,  ни  свободнаго:  ибо  всЬ 
вы  одно  во  Христ^Ь  ТисусЬ»,  провозглашаетъ 
апостолъ  Павелъ;  «н^тъ  другого  Р.,  кром^Ь  Р. 
гр-Ьха»...  «рабъ,  призванный  въ  Господ-Ь,  есть 
свободный  Господа,  равно  и  призванный  сво- 
боднымъ  есть  рабъ  Христовъ»...  «Господа, 
оказывайте  рабамъ  должное  и  справедливое, 
зная,  что  и  вы  им^Ьете  Господа  на  небесахъ>. 
Въ  томъ  же  дух*  и  почти  въ  т'Ьхъ  же  выра- 
жеп1яхъ  высказывается  о  Р.  и  ап.  Петръ. 
Оригенъ  такъ  подтверждаетъ  эти  возвышен- 
ный наставлен1я:  «не  повел'Ьвай  съ  жесто- 
костью твоему  рабу,  который  такъ  же,  какъ 
и  ты,  над-Ьется  на  Спасителя».  О  той  же 
любви  другъ  къ  другу,  о  томъ  же  равенстве 
п  братстве  господъ  съ  рабами  говорили  св. 
Климентъ,  1устинъ,  Тертулл1анъ,  Минуц1й  Фе- 
лпк'съ.  И  до  торжества  христ1анства,  и  посг-Ь 
признан1я  его  господствующей  релпг1ей  много 
разъ  раздавались  голоса  отцовъ  церкви  все  съ 
тою  же  пропов'Ьдью  милосерд1я,  любви  къ  ра- 
бамъ и  признан1я  въ  нихъ  личности.  Св.  Ам- 
врос1й  не  разъ  напоминалъ  господамъ,  что  у 
раба  такая  же  душа,  и  рекомендовалъ  по  от- 
ношен1ю  къ  нему  отеческую  кротость.  «ВсЬ 
мы  рождены  въ  рабстве;  это  общее  услов1е. 
Какъ  ни  возвышенъгосподннъ,  онъ  не  могъ-бы 
его  избежать.  Нужно,  чтобъ  онъ  служилъ  Богу 
волей  или  неволей:  или  какъ  свободный  чело- 
в'Ькъ,  или  какъ  рабъ.  Пускай  же  онъ  служитъ 
не  изъ  страха,  но  изъ  любви».  Сплошь  и  рядомъ 
епископы  именовали  себя  «рабами  в'Ьрныхъ», 
а  нам-Ьстник-ъ  св.  Петра— «рабомъ  рабовъ  Бо- 
Ж1ихъч  Однако,  пропов-Ьдуя  равенство  ра- 
бовъ съ  господами  «передъ  Богомъ»,  христ1а- 
не  въ  земной  жизни  мирились  съ  Р.,  признавали 
его  какъ  фактъ  и  далеки  были  отъ  отрицан1л 
его,  какъ  института.  Подобно  фплософамг,  они 
считали  его  неизб-Ьжнымъ  услов1емъ,  основа- 
н1емъ  общественной  жизни,  и  не  могли  пред- 
ставить себ4  общества   безъ   этого   учреасде- 
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Н1Я.  Сов'Ьтуя  господамъ  беречь  рабовъ  и  от- 
носиться къ  нимъ  по-братски,  ап.  Навелъ  въ 
то  же  время  ре1сомендуетъ  рабамъ  «повино- 
ваться свопмъ  господалъ  со  страхомъ  и  тре- 
петомь,  какъ  Христу».  Онъ  отсылаеть  назадъ 
къ  господину  раба  бнисима,  который  искадъ 
себ'Ь  прпбЬжища  возл'Ь  него.  Въ  послан1И  къ 
Тимофею  онъ  выражаетъ  желан1е,  чтобы  рабы 
смотрели  на  господъ,  ка^гь  на  «достойныхъ 
всяческой  чести»;  гЬмъ,  которые  им-Ьють  сво- 
ими господами  христ1анъ,  онъ  сов^туеть  слу- 
жить «еще  лучше».  Заявивъ,  въ  послан1И  къ 
Колбссеямъ,  что  въ  глазахъ  Бога  н1Ьтъ  разлпч1я 
между  господами  и  рабами,  онъ  заключаетъ 
сов^томъ  по  адресу  рабовъ— «во  всемъ  пови- 
новаться>  господамъ.  Точно  также  и  ап.  Петръ 
предлагаетъ  рабамь  «повиноваться  господамъ 
со  страхомъ».  Всл'Ьдъ  за  ними  и  отцы  цер- 
кви сначала  допускали,  а  загЬмъ  и  одобряли 
Р.  Св.  Кипр1анъ  и  папа  Грпгор1Й  Вели1:1й,  го- 
воря о  необходимости  Р.,  ссылались  на  ап. 
Павла.  Цитируя  слова  посл-Ьдняго  о  повино- 
вен1и,  св.  1засил1й  говорить:  «это  доказы- 
ваетъ,  что  рабъ  долженъ  повиноваться  сво- 
имъ  господамъ  во  всякой  доброгЬ  сердца 
своего  и  для  славы  Бога».  По  мн-Ьнш  1оанна 
Златоуста,  рабъ,  повинуюпийся  при1;азан1ямъ 
свопхъ  господъ,  исполпяетъ  волю  Бога.  Св. 
Игнат! й,  епископъ  ангюх1йск1й,  сов^туеть 
церковнымъ  рабамъ  ревностно  служить  для 
славы  Бож1ей  и  не  желать  свободы,  изъ  бояз- 
ни стать  рабами  свопхъ  страстей.  Тертул- 
Л1анъ  свид-Ьтельствуетъ,  что  зван1е  хриспа- 
нина  является  гарант1ей  в'йрности  раба.  По 
словамъ  Августина,  «естественный  порядокъ 
извращенъ  первороднымъ  гр-Ьхомь,  и  вполн-Ь 
справедливо,  что  иго  Р,  наложено  на  гр^ш- 
никовъ...  Въ  естественномъ  состоян!Я,  въ  ко- 
торомъ  Богъ  создалъ  челов'Ька,  н-Ьтъ  ни  раба, 
пи  гр'^шника:  Р.,  поэтому,  есть  наказание». 
Тотъ  же  самый  взглядъ  на  Р.  мы  встр^ча- 
емъ  у  среднев'Ьковыхъ  представителей  хри- 
сланской  церкви.  9ома  Аквинск1й,  напри- 
м-Ьръ,  утверждаетъ,  что  сама  природа  пред- 
назначила н^иоторыхъ  людей  къ  Р.:  въ  под- 
твержден1е  этого  онъ  ссылается  на  различ- 
ныя  подчиненный  отношешя,  въ  которыхъ  веб 
веши  находятся  бдн1  къ  другпмъ-на  есте- 
ственное право,  челов'йческ1Й  законъ,  боже- 
ственный законъ  и  авторнтетъ  Аристотеля. 
Еще  Боссюэтъ,  изъ  завоеван1я  д^лаюилй  вы- 
водъ  о  прав'Ь  поб-Ьдителя  убить  поб'Ьжденнаго, 
въ  фактЬ  обрашен1я  П-тЬнника  въ  Р.  видитъ 
«благод'Ьян^е  и  актъ  милосердия».  Мног1е  пред- 
ставители цер1;ви  заботились,  впрочемъ,  о  вы- 
куп* пл'Ьпныхъ  пзъ  Р.;  такъ  напр.,  епископъ 
Акак1й  (V  в-Ька)  для  выкупа  изъ  персидскаго 
пл-Ьна  7000  1елов'Ь1:ъ  продалъ  золотые  и  се- 
ребряные сосуды  своей  церьви.  Еппфан1й, 
епископъ  пав1йс!.1й  (VI  в.),  уб-Ьдплъ  Гундо- 
бальда  Бургундскаго  отпустить  ()00о  пл'Ьнни- 
кокъ.  Папа  св.  Грпгор1Й  освободплъ  свопхъ 
рабовъ.  Св.  Илья  (УИ  в.),  епископъ  нойон- 
смй,  скупалъ  и  зат'Ьмъ  отпускалъ  на  волю 
массы  саксовъ.  Много  было  также  случаевъ 
отпущен1я  рабовъ  на  волю  господ) ми  подъ 
вл1ян1емъ  хр11ст1анс:  аго  учен1я,  но  все  это 
были  индивидуальный  усп.пя.  Только  подъ 
вл1ян1емъ    св-Ьтской    цивилизац1и    появилось 


запрешен1в  папы  Урбана  УШ  (1639)  обра- 
щать въ  Р.  индМцевъ  (возобновлено  Бенедик- 
томъ  XIV  въ  17  и  г.)  и  апостолическое  письмо 
Григор1я  XVI  (;839),  запрещавшее  торгъ  не- 
грами. Между  философами  XVIII  в.  первымъ 
поднялъ  голосъ  противъ  рабства  Монтескье,  ко- 
торый, однако,  находилъ,  что  сразу  освобож- 
дать опасно,  а  надо  сперва  подготовить  людей 
къ  приняпю  свободы.  Даже  Руссо,  давая  со- 
в-Ьты  польскому  народу  насчетъ  его  государ* 
ственнаго  устройства,  заявляетъ:  «свобода — 
пища  добросочная,  но  трудная  для  переваре- 
Н1я;  нужны  кр'Ьпк1е  желудки,  чтобы  ее  выне- 
сти». Ту  л;е  точку  зр'Ьн1я  проводилъ  и  110н- 
дорсе,  въ  свопхъ  «иеГ1ех1оп8  зиг  Гезскуа^^е 
с1ез  пёдгез».  Если  у  такихъ  людей  могли  быть 
колебан1я  по  этому  вопросу,  то  не  мудре- 
но, что  друг1е  писатели,  становивипися  на 
чисто  экономическую  точ1:у  зр'Ьн1я,  р-Ьшалпсь 
защищать  Р.,  въ  виду  большей  дешевизны 
этого  способа  обработки  плаитацш  (Летронъ, 
Ленгэ). 

1*йбу  (СЬаг1е5-РеИх-Непг1  КаЬои)  —  фран- 
цузскш  писатель  (1603—71),  другъ  и  сотруд- 
ник"ь  Бальзака  въ  «Соп1е5  Ьгинз,  раг  ппе  1ё1е 
а  Гепуегз»;  закончилъ  согласно  предсмертному 
желанию  Бальзака,  романы  посл'Ьдняго:  *Ьв 
Оёршв  11'Агс18>  (1854),  «Ье  Сош1е  с1е  5о11е- 
пауе»,  <Ьа  КатШе  Веаиу18аде».  Подь  псевд. 
ЕтИе  с1в  Ра1таи  наппсаль  романъ:  «НЫ.  ^е 
1ои1  1е  топ(1е>.  Другие  романы  Р.:  «Ее  Рапуге 
с1е  ТопиЬегу»,  «Ь'аИёе  (1ез  теиуез»,  «Мте  с1в 
СЬаитегй15». 

|*абусъ  (Карлъ  Ивановичъ,  18Г0 — 57)  — 
живописецъ  -  пейзажистъ,  опред1яенъ  своими 
опекунами,  въ  181<|  г.,  въ  пенсюнеры  акаде- 
М1И  художествъ.  Зд1Ьсъ  вначал*  вы1Лзывалъ 
большую  способность  къ  исторической  живо- 
писи, но  потомъ,  отставь,  по  бол^шп  глазъ, 
отъ  другихъ  учени1.овъ  академ1И,  занялся 
пейзажемъ  и  поступилъ  въ  число  ученпиовъ 
проф.  М.  М.  Иванова.  Въ  1821  г.,  получивъ 
малую  зол.  медаль  за  «Видъ  приморср:аго  го- 
рода», былъ  выпущенъ  изъ  академ1и  съ  атте- 
статомъ  2-степени.  Вскор'Ь  посл'Ь  того  ему 
представился  случай  отправиться  въ  Мало- 
росс1Ю,  отк-уда  сд-Ьлалъ  по'Ьзд^у  въ  Крымъ. 
За  «Видъ  Гурзуфа»  (въ  музе*  акад.  худ.)  по- 
дучилъ  въ  1о27  г.  зван1е  академика.  Чрезъ 
годъ  поел*  первой  поездки  въ  Крымъ  Р.  по- 
с*тилъ,  кром*  Крыма  и  Одесси,  Констан- 
тинополь, берега  Грец1и  и  Итал1И,  Тироль, 
В*ну,  некоторые  пункты  Гермаи1и  и  долго 
жилъ  въ  Дрезден*,  гд*  свелъ  близкое  знаи-ом- 
ство  съ  представителями  искусства  и  лите- 
ратуры. По  возвращен1и  своемъ  въ  Росс1Ю, 
неоднократно  бывалъ  въ  Малороссш  и  съ 
1834  г.  жилъ  въ  Мосьв*,  состоя  преподава- 
телемъ  перспективы  въ  кремлевскомъ  двпр- 
цовомъ  архитектурномъ  училищ!;  и  въ  Кон- 
стантиновсколъ  межевомъ  институт*  и  про- 
фессоромъ  пейзажной  живописи  и  перспекти- 
вы въ  Строганоос1;ой  рисовальной  ш1,ол*  к 
въ  училищ*  живописи,  ваян1я  и  зодчества. 
Не  обладая  сильнымъ  талантомъ,  Р.  былъ 
челов*къ  весьма  трудолюбивый,  горячо  лю- 
бивш1й  искусство,  умный,  сердечный  и  едва-ЛЕ 
не  самый  образованный  изъ  вс*хъ  русскихъ 
художниковъ  его  времени.   Въ   своей  молодо- 
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стн  онъ  значительно  способствовалъ  развитию 
любознательности  въ  своемъ  школьномъ  то- 
варин!*,  знаменитомъ  А.  А.  Иванове.  Им-Ьлъ 
многихъ  друзей  въ  кругу  артистовъ,  писате- 
лей и  ученыхъ.  Почти  вс1Ь  московс1ле  пей- 
зажисты, образовавш1есявъ  1835 — 56  гг.,  им'Ь- 
ли  его  своимъ  руководителемъ.  Изъ  множе- 
ства картинъ  Р.,  достаточно  указать  на  «Видь 
храма  Васил1я  Блаженнаго»  (въ  Третьяков- 
ской галлере'Ь  въ  Москве),  «Видъ  Кремля 
при  лунномъ  сь'ЬтЪ  (въ  МОСК.  оруж.  палате), 
«Рыбачья  хижина  на  берегу  Мраморнаго  мо- 
ря» (у  А.  В.  Капниста)  и  «Видъ  Спасскихъ 
ворптъ  Московскаго  Кремля  при  лунномъ 
св*гЬ»  (съ  музе-Ь  Александра  III).  Р.  былъ 
изв'Ьстенъ  въ  кругу  москвичей  какъ  остроум- 
ный карикатуристъ.  А.  С—въ. 

Рабии'ын-ь  (11аЬ821уп) — древн1Й  замокъ, 
йын1Ь  разрушенный,  въ  С^лькушскомъ  у.  И- 
лецкой  губ.,  на  скалистой  гор-Ь,  окруженной 
сыпучими  песками.  Въ  древности  замокъ  на- 
зывался ЕаиЬ81е111;  зд-Ьсь  польс1ЛЙ  отрядъ  Го- 
лубека  разбилъ,  въ  1587  г.,  н-Ьмецкое  войско, 
сп'Ьшившее  на  помощь  эрцгерцогу  Максими- 
лиану. 

Р»кб-ь — родъ  тимпана  (см.),  ударный  ин- 
струментъ,  приписываемый  евреямъ.  Въ  биб- 
лш  не  упоминается  ни  о  каксмъ  другомъ 
ударномъ  инструмеят'Ь  въ  род-Ь  барабана, 
кром-Ь  ШорЬ,  ручного  барабана,  на  которомъ 
ударяли  преимущественно  женщины, 

Рабь  или  Раабъ  (Вильгельмина  Иванов- 
на)— певица,  род.  въ  185 -'  г.,  музыкальное  об- 
разован1е  получила  въ  петербургской  консер- 
ватор1и.  Въ  70- хъ  гг.  С1  усп-Ьхомъ  дебютиро- 
вала на  Мар1инской  сцен^.  Въ  репертуаръ  ея 
входили  партии  лирическаго  сопрано  въ  «Де- 
моне», «Руслан*»  и  очень  многихъ  другихъ 
операхъ,  какъ  русскихъ,  такъ  и  иностранныхъ. 
Въ  настоящее  время  она  состоитъ  профессо- 
ромъ  п'Ьнтя  въ  спб.  консервагор1и. 

Рабюссон'ь  (Непг!  ИаЬиззоп,  род.  въ 
1850  г.) — франц.  романистъ,  ум'Ьлый  изобрази- 
тель высшнго  св4та,  нравы  котораго  ему  хоро- 
шо знакомы.  Написалъ:  «Вапз  1е  топ<1е»  (рус. 
пер.  СПб.,  1884),  «Папсёз»,  «М-гае  (1е  б1\гё* 
(рус.  перев.  въ  «Наблюдател'Ь>,  «Ье  гогпаи 
с1  ип  {'а1аИ81е>,  «Ь'ауеШиге  йе  ш-Пе  с1е  8ат1- 
А11а18»,  «Ь'аш1е»,  «Ье  81а!:е  (1'А(111етагэ,  <[]п 
Ьотте  йаиооигс!  ЬиЬ,  «Ье  шаг!  (1в  М-ше  с1'0г- 
^еуаиН»,  «Мои  сар11а1пв»,  «Ь'ёроорёе»,  «ЬЧПи- 
81оп  (1е  К1оге81ап»  (русск.  пер.,  СПб.,  1889), 
«На1аИ>  (1«90),  «ИуИе  е1  йгагае  с1е  8а1оп>, 
«Ма1  гаойегпе»  «Вопдагдоп»,  «Запз  еп1гауе8э, 
<Р^ё^п^:ё?»,  «М.  Со'ЛПоп»  и  др. 

Рабютепъ  (Франсуа  (1е  КаЬиИп,  ум. 
1582)— франц.  историкъ.  Принималъ  деятель- 
ное участ1е  въ  войн'Ь  съ  испанцами  и  проте- 
стантами. Ему  принадлежатъ  интересные  и 
просто  написанные  «Соттеп1а1ге8  с1р8  Сиег- 
гез  еШге  Непп  II  е1  С^1а^1е8-^^1^п^>(П.,  1Г.55). 

Рабютен-ь  (Корег  с1е  КаЬиНп,  графъ  йе 
Виззу)  —  французск1й  писатель  (161й— 94). 
Былъ  кавалер1йскимъ  генералъ-лейтенантомъ. 
Карьера  его  была  разбита  появлен1емъ  его 
книги:  <Н:51о1ге  атоигеизе  с1е8  Оаи1е5>.  Онъ 
былъ  посаженъ  въ  Вастилш,  потомъ  высланъ 
изъ  Парижа.  Черезъ  Ж  л-Ьтъ  ему  дозволено 
было  вернуться,   но   положен1е   его  въ  св^тё 


не  могло  быть  возстановлено.  Въ  письмахъ  Р. 
(«Соггезронйапсе»,  изд.  Ьа1аппе  Пар.,  18.88) 
много  св^Ьд-Ьнш  о  литератур-Ь;  его  «Мёшо1ге8» 
^изд.  Ьа1а11ие,  П.,  1б57)  рисуютъ  умственную 
жизнь  его  времени. 

Рабюто  (Огюстэнъ  -  Филиппъ  -  Эдуардъ 
Ка1щ1аих)  —  французск1Й  писатель,  род.  въ 
1814  г.  Написалъ:  «Ле  1е  рго8111ииоп  еп 
Еигоре  (1ери13  Гап^^^ииё  ^^8^и'а  1а  Пп  йи 
XVI  51ёс1е>  (1851,  2-е  изд.  18», 5). 

Рава  (Еа\уа)  —  уЬздн.  гор.  Петроковской 
губ,  на  рч.  Равк*.  Жит.  6471.  Одинъ  изъ 
древн4йшпхъ  городовъ  Царства  Польскаго,  н1Ь- 
когда  принадлежав11|}й  кн.  Мазовецкимъ.  Отъ 
древняго  замка  сохранилась  только  8-уголь- 
ная башня.  Древнш  костелъ,  3  школы,  сина- 
гога, богадельня. 

Рава.1Ы111ида  (Е1ауа1р1а(11,  Еат]-Р1П(1е) 
— у1ф'Ьпл.  гор.  въ  ипдо-брит.  провинцш  Пен- 
джабъ,  на  прав.  бер.  р.  Соханъ,  520  м.  надъ 
ур.  моря.  Значительная  т01Т0вля  съ  Кашми- 
ромъ.  Жителей  (1-9:  г.),  вм-Ьст*  съ  сильнымъ 
гарнизономъ,  73796  (211Ш  жнщ.):  29264  инду- 
совъ,  327-7  магометанъ,  6072  хрисланъ. 

Равальяк'ь  (Франсуа  КауаШас,  1578 — 
161(|)  —  уб1йца  Генриха  IV,  короля  Франц1и. 
Въ  детстве  и  молодости  много  б^дствовалъ, 
существовалъ  по  временамъ  подаян1емъ.  Бу- 
дучи лакеемъ  у  прокурора,  онъ  научился  чи- 
тать и  писать,  поел*  чего  служилъ  писцомъ, 
ходатайствовалъ  по  д^ламъ  и,  наконецъ,  сде- 
лался школьнымъ  учителемъ.  За  долги  поналъ 
въ  тюрьму  и  сталъ  подвергаться  галлюцина- 
щямъ.  Поступилъ  въ  монастырь  братства 
РеиШаШз,  но  въ  скоромъ  времени  былъ  ис- 
ключенъ  оттуда,  по  причине  своихъ  виден1Й. 
Р.  обратился  къ  1езуитамъ  съ  целью  всту- 
пить въ  ихъ  орденъ,  но  и  тутъ  его  не  при- 
няли, какъ  глллюцинанта.  Доведенный  до  от- 
чаян1я,  мучимый  видениями,  онъ  еще  больше 
утвердился  въ  своемъ  мистическомъ  фана- 
тизме, когда  разнесся  слухъ,  что  Генрнхъ  1У 
выступаетъ  въ  походъ  противъ  папы,  чтобы 
низложить  его.  Р.  решилъ,  что  убшство  ко- 
р  'ЛЯ  будетъ  жертвой  угодной  Богу  и  ь-атоли- 
ческой  церкви.  Сначала  онъ  пытался  увидеть- 
ся съ  Генрихомъ,  чтобы  отговорить  отъ  при- 
нятаго  ретен1я,  но  это  ему  не  удалось.  14  мая 
1610  г.,  въ  тесной  улице  Лафероннери,  Р.  вско- 
чилъ  на  заднее  колесо  королевскаго  экипажа  и 
нанесъ  королю  два  удара  ножемъ  въ  грудь, 
отчего  моментально  последовала  смерть.  Аре- 
стованный, Р.  сознался  въ  преступлен1и,  но 
отрицалъ  существован1е  сообщниковъ.  По  при- 
говору парламента  Р.  былъ  подвергнуть 
страшной  пытке  и  казненъ  на  Гревской  пло- 
щади. Вопросъ  о  постороннемъ  вл1ян1и  на 
преступни1:а  остается  до  сихъ  поръ  неразъ- 
ясненнымъ.  Не'оторые  обвиняютъ  въ  под- 
стрекательстве Р.  къ  уб1йству  королеву  Ма- 
р1ю  Медичи,  друг1в— герцога  Эпернонъ  и  мар- 
кизу Вернель. 

Раван»  (санкр.  Кауапа)-въ  инд1Йской 
миеолопи  царь  демоновъ  ракшасовъ  и  обла- 
датель острова  Танка  (Цейлонъ),  съ  котораго 
онъ  прогналъ  своего  своднаго  брата,  бога  Ку- 
веру  (см.).  Въ  течен1е  многихъ  летъ  Р.  преда- 
вался благочестирымъ  упр;1Ж11ен1ямъ  и  этимъ 
заслужилъ  благосклонность  Брахмы,  сделавша- 
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го  его  неуязвимымъ  со  стороны  боговъ  и  де- 
моновъ.  Пользуясь  этимъ,  Р.  сталъ  притес- 
нять сахмпхъ  боговъ  и  прннудилъ  служить  се- 
бе старыхъ  ведшскихъ  боговъ:  Агни  сд^лалъ 
поваромъ,  Варуну — водовозомъ,  Баю  заста- 
вилъ  мести  свой  дворецъ  и  т.  д.  Наконецъ, 
боги,  съ  Индрой  во  главе,  отправились  жа- 
ловаться Брахме  на  дерзость  Р.,  но  Брахма 
направилъ  ихъ  къ  Вишну,  такъ  какъ  самъ  не 
могь  отнять  у  Р.  дарованной  ему  неуязви- 
мости. Вишну  обещалъ  богамъ  уничтожить 
Р.  черезъ  посредство  смертныхъ  и  обезьянъ, 
отъ  ьоторыхъ  Р.  не  испросилъ  неуязвимо- 
сти. Затемъ  Вишну  воплотился  въ  образъ 
Рамы  (см.)  и  началъ  свою  борьбу  съ  ракша- 
сами.  Когда  Р.  услышалъ,  что  Рама  убилъ 
двухъ  его  вождей,  онъ  прони1гнулъ  въ  место- 
пребыван1е  }'амы  подъ  видомъ  нищаго  брах- 
мана и  сталъ  уговаривать  его  жену  Ситу  уй- 
ти вместе  съ  нимъ  и  сделаться  его  подругой. 
Когда  Сита  отвергла  его  предложен  1е,  онъ 
принялъ  свой  собственный  видъ  и,  схвативъ 
Ситу,  умчалъ  по  воздуху  на  о-въ  Ланк-у.  Толь- 
ко после  ожесточенной  войны  съ  ра1;шасами, 
въ  которой  союзниками  Рамы  были  обезьяны 
и  медведи,  Раме  удалось  победить  ракшасовъ. 
убить  Р.  и  вернуться  съ  Ситий  въ  свое  цар- 
ство Айодхью  (ныне  Аудъ).  Истор1я  этой 
борьбы  разсказывается  въ  Рамаяне  (см.),  где 
описывается  и  наружность  Р.:  1'|  головъ,  ■  О 
рукъ,  глаза  медно-краснаго  цвета,  блестяппе 
зубы,  подобные  молодому  месяцу;  величиной 
онъ  съ  большую  тучу  или  гору:  тело  его  по- 
крыто следами  ударовъ,  напесенныхъ  ему 
разными  богами  въ  его  борьбе  съ  ними.  Си- 
ла Р.  была  такъ  велика,  что  онъ  могъ  вол- 
новать моря  и  сокрушать  горы.  Онъ  нару- 
шалъ  все  божескхе  и  земные  законы,  похи- 
щалъ  чужихъ  женъ  и  т.  д.  Благодаря  сво- 
ему исполинскому  росту,  онъ  могъ  оста- 
навливать солнце  и  месяцъ  въ  ихъ  течен1и 
и  мешать  ихъ  восходу.  Равана  нагналъ  та- 
кой страхъ  на  всю  природу,  что  солнце  не 
дерзало  подниматься  надъ  его  головой,  ветры 
переставали  дуть  при  его  приближен1и,  мо- 
ре -волноваться.  Когда  Рама  убилъ  Р.,  боги 
на  небесахъ  в  ;зрадовались  и  прославили  Ра- 
му, какъ  Вишну,  спасшаго  ихъ  отъ  угрожав- 
шей гибели.  С.  Б-чъ. 

Рава  Русская  (польск.  Ка\уа  Кизка)- 
мст.  въ  Галицш,  на  реке  Рате  (притокъ  р. 
Буга).  Жителей  (1890  г.)  о8ня,  преимуще- 
ственно поляки.  Въ  1698  г.  здесь  произошло 
свидан1е  Петра  Великаго  съ  королемъ  Авгу- 
стомъ  II,  положившее  начало  союзу  противъ 
Карла  XII. 

Ра вви— русское  произношенхе  еврейСкаго 
рабби  (учитель;  происходптъ  отъ  раб,  «ве- 
лика», и  соотв4тствуетъ  ка-.ъ  по  этимоло- 
Г1И,  такъ  и  по  значен1ю,  латинскому  гаа^'^8^е^, 
отъ  ша^^^8).  Начиная  съ  перваго  хри'спанскаго 
века  Р.  употребляется  въ  Палестине  какъ  по- 
четный титулъ,  даваемый  выдающимся  учите- 
лямъ  и  толкователямъ  закона  (вавилонск1е  за- 
коноучители величались  титуломъ  раб),  но 
съ  течен1емъ  времени  становится  более  об- 
щимъ  и  применяется  ко  всякому,  отличаю- 
щемуся богословс1.имъ  знан1емъ.  Выше  его 
стоялъ  титулъ  раббанг  («нашъ  учитель>),   ко- 


торый носили  только  семь  законоучителей.  Въ 
Новомъ  Завете  слово  Р.  неоднократно  встре- 
чается въ  обращен1яхъ  учениковъ  къ  1исусу 
(Ьв.  отъ  Матвея  XXVI,  25,49;  отъ  Марка  IX:, 
5,  11,  21;  ОТЪ  1оанна  I,  89  и  др.),  а  также  къ 
1оанну  Крестителю  (Ев.  отъ  1оанна  III,  26). 
Ь-вангелистъ  Лука  вместо  еврей  зкаго  рабби 
употребляетъ  равносильное  ему  греч.  ЬМтА.аХг. 
Кроме  того,  встречается  въ  Евангел1яхъ  (отъ 
Марка  X,  51;  оп.  1оанна  XX,  16)  еще  фор- 
ма раббуни  или,  по  другому  чтенш,  раббони, 
соответствующая,  по  всей  вероятности,  упо- 
требляемому въ  арамейскихъ  парафразахъ  Би- 
блш  слову  риббонъ. 

Раввинизжпь— релиз10зная  система  тра- 
диц1оннаго  гудаизма,  нашедшая  свое  выраже- 
Н1е  въ  Тгимуде  и  позднейшей  раввинской 
письмености.  См   Талмудъ,  Талмудизмъ. 

Раввинисты — те  еврей,  которые,  въ 
противоположность  караимамъ,  рядомъ  съ 
письменнымъ  закономъ  (Бнбл1ей)  признаютъ, 
какъ  источникъ  религш,  еще  устный  законъ 
(традицш),  разработанный  раввинами  и  изло- 
женный въ  Талмуде  и  въ  основывающейся  на 
последнемъ  раввинской  литературе. 

Раввинская  коммисскя— см.  Евреи 
(XI,  45(0. 

Равв11нск111  суд-ь — сохранился  среди 
евреевъ  и  после  потери  ими  своей  полити- 
ческой самостоятельности,  но  исключительно 
по  деламъ  гражданскимъ.  Судъ  раввиновъ  (см.) 
былъ  узаконенъ  многочисленными  эдиктами 
римскихъ  императоровъ,  вошедшими  затемъ 
въ  Юстин1ановъ  кодексъ.  Законное  существо- 
вание этого  учрежден1я,  какъ  «суда  равныхъ», 
было  признано  и  въ  средн1е  века.  Польскхе 
короли  не  разъ  подтверждали  право  своихъ  под- 
данныхъ-евреевъ  разрешать  взаимные  споры 
цутемъ  обращен1я  къ  юрисдикции  раввина. 
Основныя  начала  Р.  гражданскаго  процесса, 
выработанныя  тысячелетней  практикою  зна- 
токовъ  талмудическаго  права,  въ  общемъ  сво- 
дятся къ  следующему  (см.  статью  «Р.  судъ>, 
въ  очеркахъ  И.  Г.  Оршанскаго:  «Евреи  въ 
Росс1и»).  Судопроизводство  у  раввиновъ  за- 
ключало въ  себе  много  элементовъ  слЬдствен- 
наго  процесса.  Зад>1ча  судьи  состояла  въ  уста- 
новленш  матер1альной  правды.  Основными  до- 
казательствами являлись  свидегельск1я  пока- 
зан1я  и  присяга.  Показан1ямъ  двухъ  свидетелей 
присвоивалось  значея1е  полнаго  доказательства. 
Судьи  не  были,  впрочемъ,  безусловно  связаны 
въ  своемъ  решен1и  теми  или  иными  доказа- 
тельствсши:  имъ  предоставлялось  разрешать 
дело,  не  подчиняясь  обще-установленнымъ 
правиламъ,  а  принаравливаясь  къ  обстоятель- 
ствамъ  даннаго  спора.  Разборъ  дела  проис- 
ходилъ  словесно,  въ  присутств1и  сторонъ. 
Пискменное  производство  было  почти  совсемъ 
изгнано.  По  идее  своей  судъ  Р.  —  судъ  тре- 
тейск1й,  решен1е  котораго  получаетъ  обяза- 
тельный характеръ  лишь  благодаря  нравствен- 
ному авторитету  лица,  постановившаго  реше- 
ние. Содей^тв^емъ  раввина  пользовались енш въ 
V  в.  и  тяжупиеся  хрнст1ане.  На  Литве  и  Поль- 
ше къ  Р.  суду  прибегали  христ1ане  еше  въ 
прошломъ  веке.  Въ  настоящее  время  Р.  судъ, 
не  располагая  никакими  понудительными  мера- 
ми дли  исполнения  своихъ  решенш,  имеетъ  ха- 
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рактеръ  исключительно  третейскаго  суда,функ- 
ц^онируютяго  лишь  при  согласии  на  то  об^пхъ 
тяжушихся  сторонъ  (уклоняться  отъ  пригла- 
шен 1Я  въ  Р.  судъ  среди  релипозныхъ  евреевъ 
считается  предосудительнымъ),  при  чемъ  въ 
т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  стороны  другь  другу  не 
довЪряютъ  или  же  раввпнъ  не  ув'Ьренъ  въ  томъ, 
что  тяжущ1еся  дооросовЬстпо  подчинятся 
его  р-Ьтен^ю,  стороны  впосятъ  Р.  ка1ая-либо 
обезпечен1я,  гарантируюния  приведен1е  р'Ь- 
шен1я  его  въ  исполнение.  Всего  чаи1е  евреи 
обращаются  къ  Р.  суду  въ  т^хъ  случаяхъ, 
1;огда  споръ  идетъ  не  объ  установлен1и  фак- 
тической стороны  д11ла,  а  объ  ея  квалифи- 
кац1и,  и  притомъ  съ  точки  зр'6н1я  нрав- 
ственнности  пли  талмудпческаго  права. 

1*а1вк11111*К1я  ушлпнцп— спец1альныа 
учебныя  заведен1я  для  приготовлен1я  равви- 
новъ  и  учителей  закона  еврейской  в-Ьры.Рядомъ 
съ  элементарными  училищами  у  евреевъ  доволь- 
но рлно  начинаютъ  возникать  высш1я  школы, 
изъ  1.оторыхъ  выходили  народные  наставники 
и  законоучители.  Въ  талмудическ1й  першдъ  по- 
добныя  школы  пронв-Ьтали  во  многихъ  горо- 
дахъ  Палестины  и  Вавилон1и;  особенно  сла- 
вились су1цествоваБш1я  до  XI  в.  ш1солы  Тум- 
бадитская  и  Сурская.  Съ  переходомъ  центра 
тяжести  еврейства  съ  востока  на  западъ  тал- 
мудическая шк"Олы  (гешпботъ)  возннкаютъ  въ 
Испан1и,  Фратии,  Итал1н,  Герман1и  и  Поль- 
ше. Съ  расаространен1емъ  еврейскаго  просве- 
щения между  евреями  талмудическ1я  школы 
все  бол-Ье  проходили  въ  упадок'ъ  и,  наконецъ, 
были  зам'Ьнены  устроенными  насовременныхъ 
началахъ  и  соотв'Ьтствующими  духу  времени 
«раввинскими  семпнар1ями».  Первая  подобная 
семииар1я,  недолго,  однако,  просун1ествовав- 
шая,  учреждена  была  въ  ПадуЬ.  Въ  настоя- 
щее время  Р.  семинарш  суи1ествуютъ  въ  Бер- 
лин'Ь,  Вреславл*,  Вйн^,  Будапешт'!,  Парпж'Ь, 
Лондоп-Ь,  Рим-Ь,  Амстердам1^,  Константинопол'Ь, 
Нью-^орк'Ь  и  Цинциннати.  Въ  Росс1и  Р.  учи- 
лища возникновен1емъ  свопмъ  обязаны  ини- 
ц1атпв'Ь  правительства.  При  Нш-ола-Ь  I,  по 
мысли  министра  народнаго  просв'Ьщен1я  графа 
Уварова,  были  учреждены  въ  Впльнй  п  Жн- 
том1рЬ  въ  184()— 47  гг.  «Р.  училища»,  для  под- 
готовки образованныхь  раввиновъ  и  учителей. 
Въ  1874  г.  они  преобразованы  въ  учительские 
институты,  пзъ  которыхъ  одинъ,  житом1рск1й, 
былъ  закрытъ  въ  1886  г.,  а  другой,  вилепскМй, 
суп1ествуеть  и  понып1Ь.  Въ  посл1;дпее  время 
«Оби1ество  распространен1я  просв'Ьщен1я  меж- 
ду евреями  въ  Росс1п>  хлопочетъ  обь  учреж- 
денш  раввинской  семпнар1и. 

1*а1(П1111-ь  (отъ  раб— «учитель») — духов- 
ный представитель  еврейской  общины,  испол- 
няют! й  въ  ней  обязанности  наставника,  про- 
повЬдняка,  блюстителя  и  толк'ователя  религ!- 
ознаго  закона,  а  прежде  прпсоединявш1Й  къ 
нимъ  и  фун1СЦ1и  судейс1;1я.  Право  на  занят1в 
должности  Р.,  по  еврейскому  закону,  им'Ьетъ 
вся1;1Й,  отличаюнпйся  основательнымъ  бого- 
словскнмъ  знан1емъ  и  благочест^емъ.  Во  вре- 
мя суп1ествован1я  перваго  храма  рядомъ  со 
свяп1енпп1.ами  ааронидамп,  въ  рукахъ  кото- 
рыхъ сосредоточивался  храмовой  культъ,  ре- 
лигюзными  наставниками  являются  пророки, 
которые  по  ббльшей  части  были  миряне.  ПослЪ 


вавилонскаго  пл4на,  реставраши  храма  и  ре- 
формъ  Ездры  и  Неемш  св^Ьтск^й  элементъ  еще 
бол'Ье  усиливается  въ  д^л^  релипознаго  на- 
ставничества, въ  лице  «книжниковъ>  {софе- 
римъ)  и  «мужей  Великаго  Собора».  ВпослЬд- 
ствш  роль  наставниковъ  и  тол1;ователей  закона 
переходить  къ  фарисеямъ,  вступающимъ  въ 
открытую  борьбу  съ  саддукеями,  которые 
были  преимущественно  священниками.  Съ 
разрущен1емъ  второго  храма  Р.  становятся 
единственными  религ1озными  руководителями 
народа.  Въ  чпсл-Ь  Р.  талмудическаго  пер1ода 
и  посл'Ьдующихъ  в'Ьковъ  встр-Ьчаются  люди 
изъ  всевозможныхъ  общественныхъ  сферъ  и 
самыхъ  разнообразныхъ  професс1й.  Однако, 
еще  въ  тадмудическ1й  пер^одъ  установлена 
была  изв'Ьстная  форма  посвящен1я  на  раввнн- 
ство—такъ  называемая  свлмага,  т.  е.  ординащя 
посредствомъ  рукоположен1Я.  Этотъ  обрядъ^ 
упраздненный  въ  начале  IV"  в.,  вновь  былъ 
введенъ  къ  XIV  в.,  при  чемъ  претендовав- 
шему на  зван1е  Р.  выдавалась  уеига  йссепсИ 
{гаттаратъ-гораа),  съ  правомъ  на  титудъ 
морену  (т.  е.  учитель  нашъ).  Должность  Р. 
считалась  почетной;  первоначально  занимав- 
ш1й  ее  не  получалъ  никакого  вознагражден1я. 
Начиная  съ  XIII  в.  общины  мало  по  малу 
стали  назначать  приглашаемымъ  ими  Р.  из- 
вЬстное  вознагражден1е.  Р.  былъ  первымъ  ли- 
цомъ  въ  общин-Ь  и  являлся  представителемъ 
ея  передъ  властью.  Въ  Испании  и  Герман1и 
правительство  назначало  иногда  верховны хъ 
Р.  ИЛИ  «великихъ  магистровъ  надъ  всЬми  Р.> 
(Л1а{эМ81ег  Ли(1аео1ит,  НосЬше181ег).  Особенно 
вл1Ятельно  положен1е  Р.  («докторы  жидов- 
ск1в>)  было  въ  Польш-Ь,  где  имъ  предоста- 
влены были  королями  весьма  шйрок1л  судеб- 
ныя  полномочия  и  гд'Ь  организованы  были  пе- 
р10дпчес1ае  съгьзды  раовпиовъ,  для  р'Ьшен1я 
сложныхъ  процессовъ  и  разъясненш  спорныхъ 
пунктовъ  талмудическаго  права.  Во  второй 
половине  XVI  в.  эти  съ4зды  обратились  въ 
правильные  синоды.  Въ  нов1Ьйшее  время  ха- 
рактеръ  и  организащя  раввината  подверглись 
весьма  значительнымъ  изм'Ьнен1ямъ.  Деятель- 
ность раввиновъ  везде  ограничена  областью 
религ1и  и  школы.  Кроме  богословскихъ  зна- 
Н1Й,  прюбретаемыхъ  въ  спец1альныхъ  учреж- 
ден1яхъ.  онъ  долженъ  обладать  общимъ  обра- 
зован1емъ.  Раввинатъ  везде  подчнненъ  прави- 
тельственному надзору  и  урегулированъ  осо- 
бенными узаконен1ямп.  Во  Франц1и  и  Белыш 
существуетъ  консистор1альная  организац1я. 
Въ  Англ1И  Ь.  подчинены  лондонскому  верхов- 
ному Р.  (СЬ1еМ1а1)Ы),  Въ  некоторыхъ  герман- 
скихъ  государствахъ  (Вюртембергь,  Баденъ, 
Мекленбургъ-Шверинъ)  делами  раввината  ве- 
даютъ  «церковные  советы»  (К1гсЬенга11],  01^ег- 
га11|).  Въ  Росс1и  законъ  3  мая  1ь55  г.  требо- 
валъ  для  определен1я  въ  Р.  окончания  курса  въ 
раввинскихъ  училпнщхъ  (см.)  или  въ  обшихъ 
высншхъ  и  среднихь  учебпыхъ  заведен1яхъ; 
въ  случае  недостатка  такихъ  кандидатовъ, 
разрешалось  прИ;Глатен1е  ученыхъ  евреевъ 
изъ-за  границы;  ;Пос|'|днее  правило  теперь  от- 
менено. Хотя  рав8нцс1;1я  училища  давно  за- 
крыты, гемъ  не  менее  и  въ  настояп1ее  время 
отъ  Р.  требуется  образовательный  цензъ  сред- 
няго  учебнаго  9аведен1я  (ст.  1083  уст.  иностр. 
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нспов.  по  прод.  1890  г.).  Лица,  удовлетворяю- 
Щ1Я  требуемому  закономъ  образовательному 
цензу  и  выбираемыя  на  должность  оффиц1аль- 
ныхъ  или  <казенныхъ>  Р.,  не  всегда  облада- 
ютъ  специальной  подготовкой,  нужной  для  ис- 
полнен1я  богословскихъ  обязанностей;  поэтому 
во  многихъ  общйнахъ  рядомъ  съ  казенными 
существуютъ  еще  духовные  раввины.  Р.  вы- 
бираются на  три  года  и  утверждаются  губерн- 
скимъ  начальствомъ.  На  нихъ,  кром*  испол- 
нения требъ  и  обсядовъ,  лежитъ  еще  обязан- 
ность ведения  метрическихъ  книгъ. 

Ра  ВС  (Симонъ  Иауег,  1770— 184{>)— франц. 
политнч.  д-Ьятедь.  Былъ  адвокатомъ  въ  Люн*. 
гд'Ь  въ  1793  г.  сражался  противъ  войскъ  кон- 
вента. Въ  эпоху  паден1я  Наполеона,  находясь 
въ  Бордо,  принималъ  деятельное  участ1е  въ 
роялистскомъ  движен1и.  Депутатъ  съ  1816  г., 
президентъ  шалаты  съ  1819  г.,  онъ  поддер- 
живалъ  вравительствениую  политику;  позже 
сд"Ьланъ  пэромъ  Франц1и.  Поел*  1юльс1.ой  ре- 
В0ЛЮЦ1И  удалился  отъ  общественной  жизни  и 
только  въ  1849  г.  былъ  избранъ  членомъ  за- 
конодательнаго  собран1я. 

Рапслип-ь— вспомогательная  постройка 
въвид'Ь  исходящаго  угла  (обращеннаго  верши- 
ною въ  поле),  состоящая  изъ  вала  и  рва;  распо- 
лагается передъ  серединою  наибол-Ье  важныхъ 
сторонъ  или  фронтовъ  кр-Ьпостной  ограды  (см. 
лит.  б  на  рисунк-Ь  статьи  Кр'Ьпость);  слу- 
житъ  лишнею  преградою  для  штурмующихъ, 
содЬйствуетъ  перекрестной  оборон-Ь  досту- 
повъ  къ  оград*  и  пря1,рываетъ  собою  позади 
расположенный  кр'Ьпостныя  ворота. 

Рмвсис  (Симонъ-Франсуа  Кауепе!,  1721 
или  170^»— 1774)-франц.  граверъ  на  м-Ьди, 
ученш.ъ  Леба,  въ  1 750  г.  отправился  въ  Англ1ю, 
ГД'Ь  научился  работать  съ  большимъ  вкусомъ, 
ч4мъ  прежде. Его  многочисленныя  гравюры,  изъ 
которыхъ  можно  указать,  какъ  на  особенно 
удачныя,  на  «Поклоненье  пастырей»,  съ  Д. 
Фетти,  «Товш»,  съ  Карраччи,  и  «Мадонну»,  съ 
Г.  Рени,  отличаются  опрятностью  исполпеп1я, 
колоритностью  и  блескомъ;  ои1Ь  до-нын*  ц-!- 
нятся  любителями  искусства.  Сынъ  этого 
художника,  Симонъ  Р.  (17п5 — 1313)  —  также 
граверъ.  Онъ  образовался  подъ  руьоводствомъ 
своего  отца  и  Буше;  состоялъ  профессоромъ 
пармской  академ1и  художествъ  и  въ  1779 — 
85  гг.  занимался  гравированхемъ  произведенш 
Корредж10. 

Равенна  (Кауеппа)— итальянская  про- 
ВИНЦ1Я,  у  Адр1атическаго  моря.  1852  кв.  ьм., 
22572  тыс.  жит.  Поверхность  большею  частью 
ровная,  почва  плодородная,  лишь  м'Ьстами  бо- 
лотистая; съ  ЮЗ  входятъ  отроги  Этрус1:пхъ 
Апеннинъ.  Вдоль  береговъ  тянутся  дюны, 
частью  обл'Ьсенныя.  Часть  болотъ  осушена  и 
превращена  въ  пахатныя  поля.  Р-Ьки:  По  ди 
Примар1о  (Рено),  съ  притоками  Сантерно  и 
Сеню,  Ламоне,  Монтоне,  Рон1;о  и  Сав10.  Ка- 
налъ,  соеднняюпий  городъ  Р.  съ  Порто  Кор- 
сини  на  Адр1атическомъ  мор*,  доступенъ  мор- 
скимъ  судамъ.  Другой  каналъ  соединяетъ  г. 
Фаэнцу  съ  р.  По  ди  Пр11мар10.  Климатъ  сы- 
рой и  нездоровый  въ  прибрежпыхъ  пунктахъ, 
бол^Ье  благопр1нтный  внутри  провпнцш.  Пше- 
ница, маисъ,  рисъ,  бобовыя,  картофель,  пень- 
ка, кормовыя  травы;  виноградъ,  маслина,  каш- 


таны и  южные  фрукты.  Шелководство,  ско- 
товодство. Фабрики  гончарныхъ  пзд*Л1Й,  ва- 
гоностроительные заводы,  мукомольн1'е  д^ло. 
Нрпвинц1я  делится  на  3  округа:  Фаэнцу,  Луго 
и  Равенну. 

Равенна  (Кауеппа)— гл.  гор.  итальянской 
провинц1и  того  же  имени,  въ  7  км.  отъ  Адр1а- 
тическаго  моря.  1Ь^-/^  тыс.  жит.  Винод'Ьл!е, 
шелководство,  мукомольное  д-Ьло.  Въ  18У4  г. 
въ  Равенскую  гавань  вошло  1512  судовъ,  въ 
528ПЗ  тон.  Академия   художествъ,  библ1отека. 

Въ  археологическом!  отношен1и  Р.  являет- 
ся, наряду  съ  Римомъ,  Консгантинополемъ  и 
Солунью,  однимъ  изъ  важн-Ьйшихъ  пунктовъ 
для  изучен1я  древнехрпст!анскаго  искусства 
въ  эпоху  перехода  въ  искусство  визант1Й- 
ское.  Отъ  эпохи  перваго  проив'Ьтан1Я  Р.  во 
времена  Гонор1я  и  Галлы  Плацид1и,  а  за- 
гЬмъ  Теодориха,  сохранилось  сравнительно 
мало  памятнпковъ.  Дв*  крещальнп,  ар1анская 
и  православная,  два  надгробныхъ  памятни- 
ка— Галлы  Плацид1и  и  Теодориха:  вотъ  все, 
что  дошло  до  насъ  отъ  этой  эпохи  прибли- 
зительно въ  первоначальномъ  вид*,  лрамъ 
А|10ллпнар1я  Новаго,  построенный  Теодори- 
хомъ  и  вначал*  посвященный  св.  Мартину 
(8.  Маг11по  1п  С»1е1о  аигео),  сохранилъ  ук-ра- 
шен1я  уже,  новидимому,  бол^Ье  поздняго, 
Юстпн1ановскаго  времени,  и  не  ран-Ье  нача- 
ла VI  в.  Крегаальнн  представляютъ  круглыя 
здан1я,  напомппаюния  подобный  же  римск1я 
сооружен1я:  пуавосл1вная  (ВаШзюго  с1е?11 
Ог10(1о851),  сооруженная  еще  при  Галл*  Пла- 
цид1и  и  являющаяся,  такимъ  образомъ,  древ- 
н'Ьйшимъ  здан1емъ  Р.,  сохранила,  кром*  мозаи- 
ки купола,  изобразающей  въ  центральномъ 
медальон*  Крещеп1е  (съ  чисто  античнымъ 
олицетворен1емъ  1ордапа  въ  вид*  старца),  а 
въ  ок-ружающемъ  его  пояс*  фпгуры  12  апо- 
столовъ,  еи1е  богатое  штукатурное  убранство, 
остатки  прежней  мраморной  облпиовк-и,  над- 
писи и  различные,  отчасти  мозаичные  орна- 
менты; въ  а/ланской  крещальн*,  построенной 
Т(Одорихомъ,  сохранилась  только  мозаика  ку- 
пола такого  же  содержания,  как-ъ  и  православ- 
ной. Надгробный  мавзолей  Г.  Ллаипдги — не- 
большая капелла,  пм*ющая  въ  план*  форму 
латинскаго  креста,  перекрестье  к"рыто  купо- 
ломъ  доиольно  необычайнаго  устройства.  Въ 
ней  находятся  три  сарко(||ага:  самой  Г.  Пла- 
ЦПД1И,  Гонор1Я  и  13алентин1ана111.  Вс*  своды 
капеллы  и  люнеты  подъ  ними  од*ты  роскош- 
ной мозаикой,  своими  орнаментальными  дета- 
лями и  фигурными  сюжетами  весьма  сильно 
напоминающей  древн*йшее  христ1анск"ое  ис- 
кусство катакомбъ  и  отчасти  даже  позднее 
античное.  Такъ,  напр.,  встр*чающееся  зд*сь 
изображеп1е  голубей,  пьющихъ  воду  изъ  сосу- 
да, весьма  близк-о  напомпнаетъ  античную  мо- 
заику капитол1йскаго  музея,  а  большое  изо- 
бражен1в  Добраго  Пастыря  всец*ло  перено- 
сптъ  насъ  въ  катакомбы,  равно  какъ  и  изо- 
бражен1я  оленей,  пьюшпхъ  из1.  источннковъ 
(ср.  Псал.  41,  2).  Въ  люпет*  восточной  ниши 
изображенъ  св.  Лаврент1Й  (почитан1е  котораго 
въ  11тал1и  очень  древне  и  спецЬмльно  засвпд*- 
тельствовано  для  семьи  Оедос1я  Вел.),  иду  пай 
на  мученическую  смерть  съ  крестомь  и  кни- 
I  гою   въ  рукахъ.    Кром*  того,  мы  видимъ    на 
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этихъ  сводахъ  символы  Евангелистовъ.  12 
апостоловъ  и  богатую  орнаментику.  Надгроб- 
ный памитникъ  Теодориха  не  им'Ёетъ  ника- 
кихъ  украшений  внутри.  Снаружи,  это— круг- 
лый храмъ  античнаго  типа  (врод-Ь  такъ  назыв. 
храма  Весты  въ  Рим'Ь),  поставленный  на  вы- 
сокий десятиугольный  постаментъ.  Какъ  и 
античные  храмики  подобнаго  рода,  онъ  былъ 
окрунсенъ  колоннами  (нынЬ  несуществующи- 
ми), поддерживавшими  выступаюице  края  кры- 
ши, куполъ  которой  изваянъ  изъ  одного  ко- 
лоссальнаго  камня.  Гораздо  роскошнее  и  круп- 
н'Ье  въ  Р.  памятники  эпохи  второго  процв'Ь- 
тан1я  этого  города,  именно  —  временъ  цар- 
ствован1я  Юстин1ана.  Достаточно  остановить- 
ся на  трехъ  главныхъ  изъ  этихъ  памятни- 
ковъ— на  Базилик*  св.  Аполлинар1я  Новаго, 
храм'Ь  св.  Витал1я  и  базилик-Ь  св.  Аполлина- 
р1я  въ  Гавани,  бывшемъ  приморскомъ  поселк* 
Р.,  м'Ьст'Ь  стоянки  н'Ькогда  знаменитаго  импе- 
раторскаго  равенскаго  флота,  въ  настоящее 
время  отстоящемъ  на  5  км.  отъ  моря,  бази- 
лика св.  Лпоялипаргя  Новаго,  какъ  уже  ска- 
зано выше,  построена  еще  Теодорихомъ  въ 
честь  св.  Маргина  и  была  посвящена  ар1ан- 
скому  культу.  При  имп.  10стин1ан'6  и  еписк. 
Анвелл'Ь  (556 — ЬЬ9)  она  обращена  въ  католи- 
ческ1Й  храмъ.  Съ  IX  в.,  посл-Ь  того  какъ  были 
перенесены  въ  нее  мощи  св.  Аполлинария,  она 
стала  называться  его  именемг.  Вся  апсида 
базилики  модернизирована  въ  эпоху  барокка, 
и  лишь  верхн1Я  ст-Ёнки  средняго  корабля, 
поддерживаюпцяся  превосходними  древними 
колоннами,  сохранили  свои  мозаики,  проис- 
хожден1е  которыхъ  относятъ,  обыкновенно,  къ 
эпох*  10стин1ана  (Е.  К.  Р'Ьдинъ  видитъ  въ 
нихъ  произведен1е  начала  VI  в.).  Он'Ь  обра- 
зуютъ  три  горизонтальныхъ  пояса.  Нижн1й 
изображаетъ  двЬ  больш1я  процесс1и,  одну  свв. 
мужей,  другую  свв.  жееъ.  Первые  выходятъ 
кзъ  дворца  Теодориха  п  шествуютъ  по  на- 
правлен1ю  къ  Христу,  возсЬдающему  на  пре- 
столе, вторыя  выходятъ  изъ  гавани  и  идутъ 
къ  Богоматери,  также  сидящей  на  престол*,  съ 
Младенцемъ  на  рукахъ.  Во  глав'Ь  процесс1и 
свв.  женъ  идутъ  три  волхва  съ  дарами.  Вто- 
рой поясъ  (между  окнами)  занятъ  изображе- 
н1ями  апостоловъ  и  пророковъ.  Верхней  поясъ 
изображаетъ  въ  небольшихъ  квадратахъ  рядъ 
эпизодовъ  земной  жизни  Спасителя;  Церковь 
св.  Виталгя—безспоряо  самый  замечательный 
изъ  вс-Ьхъ  памятниковъ  Р.,  какъ  въ  архитек- 
турномъ  отноп1ен1и,  такъ  и  по  своему  худо- 
жественному убранству.  Построенная  (въ  52в 
— 547  гг.)  по  об^ту  Юстин1ана,  быть  можетъ 
на  его  личныя  средства,  она  представляетъ 
по  своему  плану  и  расположению  ближайшую 
аналогш  съ  современною  ей  церковью  свв. 
Серг1я  и  Вакха  въ  КЬнстантинопол*.  Это  — 
центральное  купольное  сооружен1е,  съ  осьми 
угольнимъ  двухъяруснымъ  обходомъ,  откры- 
вающимся въ  центральное  пространство  полу- 
круглыми нишами  на  колоннахъ.  Профили  ка- 
пителей этихъ  колоннъ  могутъ  считаться,  на- 
равн*  съ  капителями  константинопольскаго 
храма  св.  Соф1и,  изящнейш1е  образцы  ранне- 
византшскаго  стиля,  еще  сохранившаго  антич- 
ное чутье  формъ,  но  трактующаго  ихъ  уже 
своеобразно.   ВсЬ  своды   и   куполъ  были   по- 


крыты мозаиками,  нын*  исчезнувшими  за  ис- 
ключен1емъ  мозаикъ  алтарной  апсиды  (конхи, 
по  визант.  терминолопи)  и  предшествующаго 
ей  пространства  (бемы).  Эти  последн1я  изо- 
бражаютъ:  гостепр1имство  и  ;квртвоприношен1е 
Авраама,  жертвоприношения  Авеля  и  Мель- 
хиседека, сцены  изъ  жизни  Моисея,  проро- 
ковъ, Евангелистовъ  и  некоторые  орнамен- 
тальные сюжеты,  снова  отзываюнаеся  сти- 
лемъ  римскихъ  хрпст1анскихъ  памятниковъ 
(напр.  Агнецъ  Бож1й,  города  1ерусалимъ  и 
Виелеемъ).  Въ  апсид-Ь  -  Христосъ  Еммануилъ 
(юношеск1й  типъ)  на  престол*,  окруженный 
святыми.  На  боковыхъ  сгЬнахъ  алтаря— осо- 
бо важныя  въ  историко-археологичесьомъ  от- 
ношен1и  изображения  Юстин1ана  и  беодоры  съ 
ихъ  свитами  (другой  портретъ  Юстии1ана  въ 
бол^е  преклонномъ  возраст*  хранится  въ  црк. 
св.  Аполлинар1я  Новаго.  Онъ  также  мазаич- 
ный  и,  повидимому,  Н'Ькогда  украшадъ  собою 
фасадъ  этого  храма).  Базилика  св.  Агюллина- 
ргя  въ  Гавани — построена  та1;же  въ  эпоху 
Юстин1ана,  но  ея  мазаичное  убранство  уже 
относится  отчасти  къ  УП  в.,  къ  эпох*  имп. 
Константина  Погоната  (668—6^5).  Круглая 
башня — колокольня  при  этой  церкви,  равно 
какъ  и  подобная  башня  при  црк.  св.  Аподли- 
нар1я  Новаго— суть  древн*йш1е  образцы  по- 
добныхъ  церковныхъ  башень  въ  Итал1и.  Мо- 
заичныя  изображен1Я  распред*лены  потр1ум- 
фальной  ар|.*,  своду  и  ст*намъ  апсиды.  На 
первой  — обычные  для  такихъ  арокъ  сюжеты 
(Христосъ  въ  медальон*,  символы  Евангели- 
стовъ, агнцы,  1ерусалимъ  и  Виелеемъ);  въ 
апсид* — символическое  изображен1е  Преобра- 
жен1я  въ  вид*  креста  въ  ореол*  п  трехъ  агн- 
цевъ,  изображающихъ  Петра,  Такова  и  1оан- 
на;  въ  нижней  части  полукупола  — св.  Апол- 
линар1й  п  12  агнцевъ.  На  боковыхъ  ст*нахъ 
апсиды — опять  вегхозав*тныя  жертвоприно- 
П1ен1я  и  процессия  съ  изображен1емъ  имп. 
Константина  и  его  свиты.  Художественную 
оц*нку  равенскихъ  мозаикъ  см.  въ  стать*: 
«Древнехрист1анское  искуство»  (XI,  139). 
Кром*  произведен1й  мозаики.  Р.  обладаетъ  въ 
своихъ  древнихъ  храмахъ  еще  рядомъ  скуль- 
птуряыхъ  памятниковъ.  Это,  во-первыхъ,  сар- 
кофаги, значительно  уклоняюппеся  по  своимъ 
формамъ  и  изваяннымъ  на  нихъ  сюжетамъ 
отъ  римскихъ  саркофаговъ.  Уклонен1е  это  вы- 
казывается бод*е  всего  въ  орнаментац1и  п 
символик*,  противополжныхъ  чисто-фигурному 
убору  римскихъ  памятниковъ.  Попадаются 
сюжеты,  заимствованные  изъ  мозаикъ.  Особ- 
някомъ  стоитъ  зам*чательн*йш1й  памятникъ 
р*зьбы  изъ  слоновой  кости — каеедра  еп.  Ма- 
ксимхана  (546—552).  На  ней  въ  длинномъ  ряд* 
сценъ  изображены  событ1я  изъ  земной  жизни 
Христа  и  изъ  жизни  1осифа^  Прекраснаго, 
какъ  прообраза  Спасителя.  Сверхъ  того  на 
передней  сторон*  кресла  изображены  въ  бол*е 
крупныхъ  разм*рахъ  1оаннъ  Предтеча  и  4 
Евангелиста  (и  пророки);  все  это — въ  богатомъ 
орнаментальномъ  обрамлен1и.  Н*котор'-'я  изъ 
пластинокъ,  принадлежавшихъ  къ  креслу,  на- 
ходятся въ  настояи1ее  время  въ  различныхъ 
коллекц1яхъ.  Ср.  В1еЫ,  «Иауеппе;  ёшйез  (1'аг- 
сЬёо1о81е  ЬугааНие»  (П.,  1885). 

Л.  Щукаревъ. 
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Исторгя.  —  Древн'Ьйшха  св'бд'Ьн^я  о  Р.  со- 
общаетъ  Страбонъ;  по  его  разсказу,  Р.  осно- 
вана была  ввссал1Йцами;  ея  дома  были  по- 
строены на  сваяхъ,  каналы  частью  зам'Ьняли 
собою  улицы.  ЗагЁиъ  Р.  поочередно  перехо- 
дила въ  руки  этрусковъ,  сабинянъ,  галловъ, 
пока  въ  254  г.  до  Р,  X.  не  досталась  римля- 
намъ,  давшимъ  ей  самоуправление  и  различ- 
ныя  привилегш  и  льготы.  Въ  эпоху  ииаер1И 
Р.  была  одною  изъ  важныхъ  стоянокъ  рим- 
скаго  флота,  благодаря  устроенному  Авгус- 
томъ  порту  (Рогшз  с1а8818),  и  пользовалась 
особымъ  покровительствомъ  римскихъ  импе- 
раторовъ,  Разд-^ленная  на  5  большихъ  квар- 
таловъ,  она  носила  назван1е  РеШароИз.  За- 
т^мъ  Р.  сд'Ьлалась  резиденц1ей  епископа  (су- 
ществует!, предание,  будто-бы  первымъ  епя- 
скопомъ  Р.,съ  44  г..  былъученикъ  ап.  Петра, 
св.  Аполлинар1Й),  а  съ  43^  г. — арх1епископа. 
Нмператоръ  Гонорш,  уб-Ьгая  огь  Алариха,  при- 
былъ  въ  Р.  и  избралъ  ее  своей  столицей 
(402  г.).  Поел*  паден1я  зап.  римской  импе- 
р1и  Р.  взята  была  Одоакромъ,  королемъ  геру- 
ловъ,  а  въ  493  г.  ею  овлад-Ьлъ,  посл-Ь  продол- 
жительной осады,  Теодорихъ  Велик1й.  Въ 
55  I  г.  Р.  перешла  подъ  власть  Визант1п,  гос- 
подство которой  продолжалось  зд-Ьсь  около 
двухъ  в'Ьковъ.  Въ  752  г.  р.  перешла  въ  руии 
лангобардовъ,  а  черезъ  два  года  пронесена  была 
Пипиномъ  Короткиыъ,  вм'Ьст'Ь  съ  экзархатомъ, 
въ  даръ  пап*.  Съ  1275  г.  Р.  перешла  въ  полную 
собственность  знатной  фамил1и  Полента,  рань- 
ше находивш1Йся  въ  вассальной  зависимости 
отъ  папы.  Въ  1441  г.  Р.  овладели  венец1анцы 
и  удерживали  господство  надъ  ней  до  15иуг., 
когда  Р.  снова  перешла  въ  руки  папы.  Въ 
эпоху  наполеоновскихъ  войнъ  Р.  пришла  въ  пол- 
ный упадокъ.  Въ  18  о  г.  она  включена  въ  со- 
ставъ  итальянскаго  королевства.  В.  Л—гй. 

Равенна  (Магсо  (1а  Кауеппа),  или  М. 
Равеннскгй,  а  также  М.  Денте — итальянск1й 
граверъ,  одинъ  изъ  лучшихъ  учениковъ  Мар- 
кантон1о,  род.  во-второй  половин-Ь  XV  стол., 
былъ  убитъ  при  взят1и  Рима  немецко-испан- 
скими войсками  въ  1527  г.  инъ  удивительно 
близко  подражалъ  своему  учителю,  обладалъ 
уверенностью  и  чистотою  штриха,  но  уступалъ 
Маркантон1о  въ  правильности  рисунка  и,  при 
передаче  экпресс1и  лицъ,  впадалъ  въ  утри- 
ровку. Всехъ  исполненныхъ  имъ  гравюръ 
насчитывается  до  77;  главный  между  ними  — 
€11зб1ен1е  младенцевъэ,  съ  Баччо  Бандинелли, 
«Сражен1е  римскихъ  всадниковъ>,  съ  Дж.  Ро- 
мане, «Мадонна  съ  длинной  лядвеей>,  съ  Ра- 
фаэля, «Мадонна,  кормящая  Младенца  своею 
грудью»,  съ  него  же,  и  <Глад1аторы  Энтеллъ 
и  Даресъ»,  также  съ  Рафаэля.       Л.  С — въ. 

Равсниек!!!  эк»арх.ат-ь  или  намтъ- 
стнинество  визант1йскаго  императора  въ  Ита- 
лш,  съ  резиденц1ей  наместника  или  экзарха 
въ  г.  Равенне  —  установленъ  при  Юстин1ане 
Вел.  Стремясь  возв!  атить  подъ  свою  власть 
западный  провинши  римской  импер1и,  въ  томъ 
числе  и  Итал1ю,  занятую  остготами,  Юсти- 
Н1анъ  поручилъ  вы  10лнен1е  этой  задачи  Ве- 
лизар1ю  и  Нарзесу,  изъ  к'оторыхъ  последнему 
удалось,  въ  5  >5  г.,  закончить  покорение  ост- 
готовъ  и  возстановить  владычество  импера- 
тора  въ  Италш.    Около  двухъ  столетШ   про- 


должалось визант1Йское  владычество  въ  Ита- 
лии; 18  экзарховъ  сменились  въ  пергодъ  вре- 
мени отъ  555  до  752  г.,  въ  течение  котораго 
п[)оделы  экзархата  постепенно  сокращались. 
После  лангобардскаго  нашеств1я,  въ  568  г.,  но- 
минально или  действительно  подъ  властью 
наместника  византшскаго  императора  нахо- 
дились Венещя,  Равенна,  Римъ  и  Неаполь,  съ 
прилегающими  къ  нимъ  областями;  собственно 
же  Р.  экзархатъ  составляло  побережье  Адр1- 
стическаго  моря  отъ  устья  р.  По  до  г.  Ан- 
коны. Въ  7.12  г.  Р.  экзархатъ  былъ  завоеванъ 
лангобардами,  но  въ  754  г.  отнятъ  отъ  нихъ 
Пипиномъ  Короткимъ  и  подаренъ,  не  смотря 
на  протестъ  Визант1и,  папе  Стефану  И,  что 
послу ашло  основан1емъ  для  светской  власти 
папъ  и  для  стремлеи1я  ихъ  къ  всем1рному 
господству.  Литература  и  источники:  «ЫЬег 
рошШсаИз  Есс1е51ае  Иауеппаиз»,  сост.  около 
84 »  г.  епископомъ  Р.  АйнеИиз  (помещенъ  въ 
П  т.  «Кег.  Па1.  !5сг1р1.  ргаес.»  Муратори  и 
переизданъ  въ  1878  г.  Но1с1ег  -  Еууег,  въ 
«Мои.  Оег.  Н181.»);  В1еЫ,  «Ешйэз  гиг  Га(1т1 
п181гаиоп  ЬугаиИне  йапз  ГехагсЬа1  йе  На 
уе1П1в>  (188э);  ^иаз^,  «Рсауеппа»  (Берл.,  1842) 
Ргеетап,  «(л01з  а1  Кауеипе>.        В.  Л-Ш. 

Равсисара  — семена  одного  Мадагаскар 
скаго  дерева,  А^аШорЬуПит  агошаИсига  \У 
(иначе  Кауепзага  агошаиса  8оппег),  относя- 
щагося  1.ъ  семейству  лавровыхъ  (Ьаигас1еае) 
семена,  величиною  съ  лесной  орехъ,  имеютъ 
вкусъ  и  запахъ  «гвоздики»  и  подобно  ей 
употребляются  какъ  приправа  къ  пищи.  Ла- 
тинское назван1е  семянъ  —  Nисвз  Сагуо- 
рЬу11а1ае. 

Равенсбсргъ  (КауепзЬег§)  —  бывшее 
графство  въ  Вестфалш.  Сначала  составляло 
владен1е  графовъ  Р.,  родъ  которыхъ  прекра- 
тился въ  1316  г.;  затемъ  по  наследству  пере- 
шло къ  Юлиху,  а  въ  1614  г.  присоединено  къ 
курфюршеству  Бранденбургскому.  Главнымъ 
городомъ  графства  былъ  Билефельдъ.  Ср.  Ьа- 
шеу,  «С1е8сЫсЬ1е  (1ег  акеп  ОгаГеп  уоп  К.» 
(жМаип11е1т,  1779);  УогшЬаиш,  «018  ОгаГзсЬаП 
И.»  (Лпц.,  1864);  Риске,  «везсЬ.  (1ег  81а(11 
В1е1еГе1й  ипс1  дег  бгаГзсЬаП  К.»  (1887);  8рап- 
иак'е!,  <М1нс1еп  ип(1  К.  иШег  Ьгап(1епЬ.-ргеи85. 
Негг8сЬаГ1>  (Ганноверъ  и  Лпц.,  1894). 

Равс11<*б.трг-ь  (КауепзЬигд)— г.  въ  ко- 
ролевстве вюртембергскомъ.  Ок.  12'/4  т.  жит. 
Старинная  ратуша,  памятникъ  Вильгельму  I, 
музей  древностей,  лъно-  и  пены.опрядильни, 
фабрика  хлопчатобумажных!  тк^аней,  кра- 
сильни и  белильни,  писчебумажный  фабрики, 
производство  гончарныхъ  издел1Й,  живопись 
на  стекле.  На  Ю  гора  Шлосбергъ  (524  м.),  съ 
чуднымъ  видомъ  на  Боденское  озеро  и  Альпы. 
Городъ  построенъ  графомъ  Вельфомъ  И  Аль' 
торофскймъ  (т  103<|),  съ  11 8и  г.  принадлежалъ 
Гогенштауфенамъ,  въ  1276  г.  получилъ  права 
вольнаго  города,  въ  1331  г.  присоединился  къ 
союзу  швабскихъ  городовъ,  съ  1803  г.  при- 
надлежалъ Бавар1и,  въ  1810  г.  перешелъ  къ 
Вюртембергу.  Ср.  НаГпег,  «СезсЫсЬсе  V.  К.» 
(1887). 

РавснскроФтъ  (ТЬошаз  КауепзсгоП) 
~англШск1Й  композиторъ  и  писатель  о  му- 
зыке, ум.  въ  Лондоне  въ  1635  г.;  писалъ  песни, 
псалмы  и  др.  соч.,  изданныя  въ  Лондоне. 
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Равенство — см.  Уравненхе. 

Ривснетви,  какъ  политическШ  прин- 
ципъ-игргио  роль  уже  въ  древней  Грец1и, 
особенно  въ  Аеинахъ,  гд'Ь  оно  (^аоVОI^.^а)  было 
однимъ  пзъ  постоянныхъ  и  важн-Ьйшпхъ  тре- 
бован1йдеыо1фат1И  но  понималось  чрезвычайно 
узко,  какъ  равенство  передъ  за1.ономъ  и  равное 
право  на  участ1е  въ  управлен1п  государствен- 
ными д-Ьлами,  но  не  для  всЬхъ,  а  только  для 
свободныхъ  гражданъ;  рабы,  иностранцы,  жен- 
щины исключались.  Такимъ  образомъ  это  бы- 
ло равенство  съ  сохранен1емъ  важн-Ьйшихъ  изъ 
суи1ествовавшнхъ  привилегий  и  неравенствъ. 
Въ  древнемъ  Рим'Ь  не  было  даже  и  термина, 
соотв^тствовавшаго  греческой  ^аоVО[^^^а,  но  фак- 
тически Римъ,  распространивъ  свою  власть 
почти  на  весь  известный  ему  М1ръ,  очень 
скоро  уравнялъ  въ  правахъ  провинщаловъ  и 
римскихъ  гражданъ,  т.  е.  уничтожилъ  одну 
йзъ  важ1|4йшихъ  прпвплег|й  древняго  М1ра. 
Въ  области  религ1п  прпнципъ  Р.  передъ  Богомъ 
былъ  провозглашенъ  христ1анствомъ  (о  Хри- 
сгЬ  бо  ХисусЬ  н-Ьсть  еллппъ,  ни  1удей, 
рабъ  ни  свободь,  но  всяческая  и  во  всЬхъ 
Христосъ).  Средн1е  и  новые  в'Ька,  до  XVIII 
в1^ка  включит1Льно.  были  эпохой  господства 
всевозможныхъ  привплег1й  и  неравенствъ — 
сословныхъ,  классовыхъ,  расовыхъ  и  иныхъ. 
Борьба  средни хъ  ьдассовъ  протпвъ  аристокра- 
тш  воскресила  въ  XVIII  в.  идею  Р.;  наибо- 
Л'Ье  ярьимъ  ея  выразителемъ  явился  Руссо. 
ВсЬ  люди,  по  его  словамъ,  родятся  равными 
не  только  соц1ально,  ио  и  духовно;  воспитан1е 
и  оби1ественныя  условия  вносятъ  въ  ихъ  сре- 
ду неравенство;  въ  царств!}  дикарей  доныне 
господствуегь  полное  Р.,  забытое  цивилиза- 
Ц1ей;  следовательно,  иденлъ,  къ  которому  надо 
стремиться  —  назади.  Начало  политическаго 
Р.  осуществлено  въ  американской  констпту- 
цш,  а  зат^Ьмъ  нашло  теоретическое  и  въ  зна- 
чительной степени  практическое  выражен1е  во 
французской  революции.  Р.,  свобода  и  брат- 
ство провозглашены  основными  правами  че- 
лов-Ька  и  граагданина  (см.  Декларац1я  правъ). 
Конституцгя  1791  г.,  ст.  1,  гласитъ:  «ВсЬ 
люди  родятся  свободными  и  равными.  Со- 
ц|альныя  разлпч1я  могутъ  быть  установлены 
только  ради  обшей  пользы».  лонстцтуц1я 
1793  г.,  ст.  3:  «Вс!  люди  равны  порожде- 
нию и  передъ  закопомъ».  Констптуц1я  1«48 
г.,  ст.  4:  «Французская  республпк-а  прпзнаетъ 
прпнцппомъ  свободу,  Р.  и  братство*.  Изъ 
французскихъ  конституций  принцппъ  Р.  пере- 
шелъ  во  МН0Г1Я  швейцарскш,  частью  даже  въ 
германск1я.  Въ  течение  всего  XIX  в.  происхо- 
дила борьба  за  рас11ространеп1е  принципа  Р. 
на  всЬ  гражданск1я  и  обшественныя  отношения. 
Философская  основа  этого  принципа  (Р.  всЬхъ 
по  рожден1ю)  давно  оставлена,  какъ  совер- 
шенно несостпятельная,  но  т^мъ  не  мен-Ье  Р. 
является  главнымъ  требовап1емъ  современ- 
ной демократ1и.  Въ  противоположность  демо- 
крат1п  греческой,  демократ1я  современная 
проводить  его  безъ  разлпч1я  расы,  класса, 
С0СЛ0В1Я,  даже  пола,  иногда,  впрочемъ,  по 
требован1Ю  обстоятельствъ,  д-Ьлая '  гЬ  или 
иныя  ись'лючен1я  (пре;кде  въ  Америк*  для 
цв-Ьтныхъ,  теперь  для  китайцевъ,  часто  и 
во    многихъ    м'Ьстахъ  для    женщинъ;  см.  Де- 


мократ1я).  Въ  принципъ  Р.,  какъ  оно  пони- 
мается нын*,  входятъ:  Р.  передъ  закономъ 
и  судомъ  (унпчтожен1е  всякихъ  привилегШ 
въ  сфер*  какъ  гражданскаго,  такъ  особенно 
уголовнаго  и  процессуальнаго  права);  Р.  обя- 
занностей по  отношенш  къ  государству,  какъ 
личныхъ  (всеобщая  воинская  повнвность),  такъ 
и  имущественныхъ  (не  въ  смысл'Ь  абсолют- 
наго  Р.  обложен1Я,  а  въ  смысл*  Р.  тяготы); 
Р.  правъ  на  участие  въ  управлен1и  государ- 
ствомъ  (всеобщее  голососан1е,  распростра- 
няемое последовательными  демократами  и  на 
женщинъ).  Протпвъ  принципа  равенства  вы- 
ставляются возражения  и  ведется  борьба  со 
стороны  сторонниковъ  классовыхъ  и  сослов- 
ныхъ различ1Й,  которые,  опираясь:  1)  на  не- 
равенство духовныхъ  и  физическихъ  силъ 
людей,  2)  на  абсолютное  неравенство  имуще- 
ственныхъ жертвъ,  приносимыхъ  государству 
въ  действительности  п  требуемыхъ,  въ  бу- 
дущемъ,  демократ1ей,  и,  накопецъ,  3)  на  не- 
возможность вполне  последовательнаго  про- 
веден1я  принципа  Р.  (малодетн1е,  безумные 
и  т.  д.  требуютъ  опеки  и  не  могутъ  пользо- 
ваться равными  правами  въ  сфер*  публич- 
ной жизни),  требуютъ  различ1я  въ  правахъ 
на  управлен1е.  Съ  противоположной  стороны 
указываютъ  на  то,  что  принцппъ  Р.  передъ 
закономъ  и  даже  Р.  въ  правахъ  на  управле- 
Н1е  остается  пустымъ  звукомъ,  пока  между 
людьми  суп1ествуютъ  слишкомъ  больш1я  иму- 
щественный различ1я;  такъ,  напр.,  на  суд* 
человек'ъ,  нмеюний  возможность  заплатить 
адвокату,  п  человекъ,  не  имеюпий  этой  воз- 
можности, не  могутъ  быть  равны  даже  при 
наличности  безвозмездной  защиты.  Съ  этой 
точки  зрен1я  принципъ  Р.  въ  томъ  виде, 
какъ  онъ  выставленъ  французской  револю- 
Ц1ей,  критик-уется,  какъ  буржуазный,  и  ве- 
дется борьба  за  расшпрен1е  его  въ  сторону 
экономическаго  равенства.  См.  Соц1алпзмъ. 

В.  В-въ. 

Равспттсйпъ  (Эрнстъ-Георгъ  Кауеп- 
81ет) — географъ  и  картографъ,  род.  въ  1884  г.; 
долго  жилъ  въ  Лондоне.  Его  труды:  «ТЬе 
11и881ап8  оп  1Ье  Агапг»  (Лонд.,  18(Л),  «ТЬе 
1а;уз  оГ  ш1йгаиоп>  (тамъ  же,  1876),  «Сео^га- 
рЫе  ип(1  81аизик  йез  ЬгтзсЬеп  ■Ке1с118»  (въ 
«Нап11ЬисЬ  (1ег  Сеодгар11е>  \Уарраи8,  Лпц., 
18()2),  «Ьопс1оп>  (Меуегз  <11е1зеЬисЬег>,  Ш 
изд.,  1870),  карты  Африки  и  Америки  въ 
«Напс1а11а8>  Мейера,  сА  шар  оГЕаз1егп  Е^иа- 
1ог1а1  АГг1са>;  на  25  листахъ  (18  3),  «РЫПр'з 
5у'51ета11С  А11а5>  (1884),  «Напйу  Уо1итв 
А11а5>  (1895). 

Рапср;|(н  (Огюстъ  Леонсъ  Кауег^^е)  — 
французск1Й  литераторъ  (1817  —  185!»).  Его 
т(1уды:  «Ьез  агсЬ|уез  (1в  1а  уШе  с1е  11е!т8> 
(1839— 18-)0),  <Ь'Н|?1о1ге  (1е  Гап8>  (1840), 
<11181о1ге  с1и  с1ис  (1  011ёап8>  (1842),  сН18101гв 
(1е  1а  ро1^(^^ие  гиззе»  (1853). 

Равсстгйнъ  (Янъ- Антонисъ  уап  Ка- 
уе81еУг1) — голландские  живописецъ,  род.  около 
1572  году,  работалъ  въ  ГаагЬ  и  умеръ  въ 
1«57  г.  Кто  былъ  его  учителемъ— неизвестно. 
Писалъ  одноличные  и  многофпгурные  портреты 
(5с1шиег81иске,Кеяеп1еи81иске^,  отлпчавш1еся 
светлымъ,  но  несколько  красноватымъ  коло- 
ритомъ  и  сильною  передачею  характера  изо- 
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браженныхъ  людей.  Его  произведен1ями  осо- 
бенно богаты  Амстердамъ  и  Гаага.  Нзъ  числа 
находящихся  въ  первомъ  город-Ь,  въ  государ- 
ственномъ  музе*,  особенно  замечательны  пор- 
треты вице-адмнрала  Я.  Катса  и  Н.  Сме- 
туинга,  а  изъ  хранящихся  въ  гаагской  королев- 
ской гнллере*  —  портретъ  графини  Э.  1.  Нас- 
сауской  и  въ  муниципальномъ  музе'Ь— «Офи- 
церы гражданской  гвардии,  выходяице  изъ  го- 
родской ратуши»  и  «Одиннадцать  членэвъ 
городского  магистрата».  Иревосходенъ  также 
сСемейный  портретъ  самого  художника>,  при- 
надлежаш,1й  брауншвейгской  галлере-Ь. 

А.  С—въ. 
Равн  (Кауее,  древн.  Ну(1га1,е8)- одна  изъ 
пяти  р*къ  Пенджаба,  беретъ  начало  въ  Гумб-Ь 
подъ  у^*'2(>'  с.  ш.  и  71"  в.  д.;  направляясь  къ 
ЮВ  и  пройдя  путь  въ  720  км.,  впадаетъ  въ 
Чинабъ.  11о  берегамъ  ея  "лежатъ  значитель- 
ные города  Лагоръ,  Чумба  и  Мини. 

Равиль  (11а\уу1)  —  горный  проходъ  въ 
Бернсиихъ  Альпахъ,  соединяетъ  долпны  Фру- 
тетскую  съ  Валлисской,  проходитъ  сначала  по 
долин-Ь  11ешепрпдъ,достпгаетъ  высшей  точки 
(2421м.)  у  Креста,  загЬмъ  проходъ  спускается 
къ  дикому  уи1елью,  по  дну  котораго  катится  р. 
Йера  и  у  С1она  ^52 10  м.)  вступаетъ  въ  Рон- 
скую  долпну.  Р.  представляетъ  собою  тропу 
лишь  для  п'Ьшеходовъ. 

Раввша  (Деап-Непг!  Каг1па)— француз- 
с:л&  п1анпстъ,  род.  въ  1818  г.  Писалъ  для 
фортеп1ано,  преимущественно  этюды,  которые 
ставятъ  наряду  съ  этюдами  Ыошелеса  и  Кра- 
мера. Въ  1й5Ь  г.  Р.  посЬтилъ  Росс1ю  и  вы- 
стуаалъ  съ  усп'Ьхомъ  въ  ПетербургЬ. 

Рмвиныть  (Густавъ-Франсуа-Ксавье- 
Делакруа  Нау1ь'пап,  1795 — 1858)  -изв'Ьстный 
пропов'Ьдникъ,  1езуитъ.  Слуа^плъ  сначала  въ 
магистратуре,  потомъ  вступилъ  въ  духовную 
семинар1Ю  и  принялъ  священническ1й  санъ. 
Въ  течен1е  десяти  л'Ьтъ  съ  выдающимся  ус- 
п'Ьхомъ  пропов'Ьдывалъ  въ  Коие-Ваше.  Про- 
пов1^ди  его,  блестяпия  въ  д1алектическомъ  от- 
ношена!, д-Ьйствовали  больше  на  умъ,  ч-Ьмъ  на 
чувство.  Написалъ  еще,  въ  залшту  своего 
ордена:  «Ве  Гех181е11се  е1  йе  Г1и8и1й1  йез 
^ё8и11е8»  (Парижъ,  1344)  и  «С1ётеи1  ХШ  е! 
С1етем1   XIV»  (Парил^ъ,    1854). 

Равнч-ъ  (1оснфъ  Ппаолитовичъ,  1822- 
75)  —  выдающыся  ветеринарный  деятель,  по 
происхожденш  еврей  Минской  губ.  Въ  1850  г. 
окончплъ  курсъ  ветеринарнаго  отд1Ьлен1я  ме- 
дико-хирургической академш  со  степенью 
Бвтерииарач  а  въ  185()  году,  по  защит*  дис- 
сертацпк  «Объ  остромъ  ревматизм*  суставовъ 
у  лошадей»,  получилъ  степень  магистра  вете- 
ринарныхъ  наукъ.  Въ  1859  г.,  по  конкурсу, 
Р.  былъ  назначенъ  прпватъ-доцентомъ  акаде- 
м1и  по  каеедр*  зоопатологш  и  зоофнз1олог1и, 
а  въ  сл*дующемъ  былъ  командпрованъ  за  гра- 
ницу для  усовершенствования  на  2  года.  По 
возвращен1ц  изъ-загранпцы  бы.1ъ  избранъ  эк- 
стра-ординарнымъ  про(1)ессоромъ,  а  въ  1ь67  г. 
утвержденъ  -  ординарнымъ.  Въ  1872  г.  на- 
значенъ зав'Ьдуюниьмъ  ветеринарнымъ  отд*ле- 
Н1емъ  академш.  Главн'Ьйш1етруды  Р.:  «Общая 
зоопатология»,  «Курсъ  учен1я  о  повальныхъ 
и  заразительныхъ  бол*зняхъ  домашнихъ  жп- 
вотныхъ»,   «Полный   курсъ  иппологш»,    «Къ 


ученш  о  гниюстномъ  зараженш»,  «О  чумо- 
прпвиванш»;  «Современное  учен1е  о  контаг1и 
и  М1азм*».  Ьром*  того,  не  мало  статей  раз- 
бросано по  разнымъ  першдпческимъ  изда- 
Н1ямъ— «въ  Запискахъ  Вет.  Медицины»,  «Во- 
енно-Медпц.  Журнал*»,  «Архив*  Ветеринар- 
ныхъ  Наукъ»  и  др. 

Рав11«1-ь(иа\У1С2)-— г.  въ  Прусской  прев. 
Познани.  12V^  тыс.  жит.  Машиностроен1е, 
мебельное  производство,  л*сопильни,  кожевен- 
ные и  пивоваренные  заводы. 

Ра'в11«м11С  строевое  —  бываетъ:  по 
фронту  (груди  лю^ей  на  одной  лнн1и,  плечи 
по  фронту)  и  по  рядамъ  (въ  затыло1\Ъ  другъ 
другу).  Развернутая  рота  равняется  на  сере- 
дин*, въ  колон нахъ,  т.  е.  на  одинъ  изъ  флан- 
говъ,  что  исполняется  по  командЬ:  «равняйсь». 

Равнины  —  Р.  отличаются  отъ  нагор1Й 
(см.  XX,  А25)  т*мъ,  что  он*  находятся  на  не- 
большой высот*  надъ  уровнемъ  моря.  Можно 
приблизительно  принять,  что  равнины  нахо- 
дятся ниже  150  саж.  пли  ноо  м.,  пли  ЮОО 
рус.  фт.  надъ  уровнемъ  моря,  а  нагорья 
—  выше.  Подобно  тому,  что  уже  зам*чено 
о  нагорьяхъ,  и  рельефъ  равнпнъ  бол*е  или 
мен*е  разнообразенъ  Па  большей  части 
равнннъ  встр*чаются  или  отд*льныя  возвы- 
шенности (холмы,  шишки,  шиханы,  сопки), 
еще  чаще— Д0  1ИНЫ  р*|;ъ  и  р*чекъ  и  овраги 
(балки).  Первая  форма  неровностей  земной 
поверхности  обязана  своимъ  происхожден!- 
емъ  д*йсгв1ю  воздуха,  дождевыхъ  водъ,  бы- 
строй см*нЬ  температуръ,  попеременному 
таян1ю  п  замерзан1Ю,  вторая— д*йств1ю  теку- 
чихъ  водъ  или  ледниковъ.  Самыя  обширныя 
равнины  земного  шара  занимаютъ:  1)  значи- 
тельную часть  Ев|)опейско-Аз1атскаго  матери- 
к'а — Западную  Сибпрь,  значительную  часть 
Туркестана,  большую  часть  Европейской  Нос- 
сш  и  небольшую  часть  Западной  Европы  до 
западнаго  берега  Франции.  Па  с*вер*  вос- 
точная и  западная  часть  этой  равнины  отд*- 
лены  Уральскимъ  хребтомъ,  далЬе  на  югъ  по- 
добнаго  разд*.1ен1я  не  сун1ес1вуетъ.  2)  Рав- 
нина, занимаюниш  почти  весь  Южно-Амери- 
кансктй  матери1;ъ  къ  В  отъ  Андъ  и  приле- 
гаюншхъ  къ  нимъ  нагори1;  близъ  устьевъ  Ама- 
зонки и  Ориноко  она  доходитъ  до  берега 
Атлантическаго  океана.  Въ  ст.  Нагорья  упо- 
мянуто о  сухомъ  климат*,  свойственномъ 
большей  части  нхъ.  Относительно  равнинъ 
нельзя  выразиться  такъ  оиред*ленно.  Осад- 
к"0въ  (дождя  и  сн*га)  на  равнинахъ  обыкно- 
венно выпадаетъ  мен*е,  ч*мъ  въ  горпыхъ 
странахъ  (да  и  то  не  везд*),  но  зато  съ  горъ 
вода  и  стекаетъ  быстр*е,  такъ  что  воздухъ 
и  верхн1й  слой  почвы  горныхъ  странъ  въ 
обнюй  сложности  не  влажн*е  воздуха  и  по- 
верхности почвы  равпонъ.  Сравнивая  равни- 
ны и  нагорья  матерп1;овъ,  нетрудно  убЬдпться 
въ  томъ,  что  нагорья  суше.  Это  всего  р*зче 
выражено  на  обоихъ  америк-анскихъ  матери- 
кахъ.  Самая  сухая  часть  Южн.  Америки— на- 
горья на  запад*.  Папротивъ,  обширная  равнина 
Амазонкп  очень  влажна,  осадковъ  выпадаетъ 
много,  о  чемъ  свид*тельствуетъ  роскошная 
растительность,  воздухъ  очень  влаженъ,  по- 
верхность почвы  также.  На  С*веро-Американ- 
скомъ  материк*  нагорья  на  запад*  также  го- 
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раздо  суше  равнины  Миссиссиппи  на  восток'1, 
на  ббльшей  части  которой  выпадаетъ  бол^Ье 
800  мм.  осадковъ  въ  годъ,  а  частью  и  бо- 
л^Ье  ЮиО.  На  Европейско-Аз1атскомъ  матери- 
ке есть  очень  сух1я  равнины  Туркестана, 
западной  части  Инд1И,  но  пространство  очень 
сухихъ  нагор1Й  гораздо  обширнЬе;  съ  другой 
стороны  есть  Р.  очень  влажныя  восточныя 
части  Лндш,  вс^^  Р.  Загангскаго  полуострова, 
равнина  восточнаго  Китая.  Самая  обширная 
пустыня  земного  шара,  Сахара,  состоитъ  на 
ббльшей  части  пространства  изъ  нагорш. 

Л.  В. 

Равиоаностольпыс(-я)— такъ  назы- 
ваетъ  церковь  св.  учениковъ  и  ученидъ,  со- 
трудниковъ  и  сотрудницъ  апостольскихъ  и 
другихъ,  которые,  подобно  апостоламъ,  «на 
основан1и  ихъ  и  пророкъ,  сущу  краеугольну 
самому  1исусу  Христу»  (Ефес.  II,  20),  на- 
саждали и  утверждали  в^бру  Христову.  Въ 
православной  церкви  Р.  называются  св.  Мар1я 
Магдалина  (:^2  1юля),  св.  первомученица 
Эекла  (24  сентября),  св.  Аверк1Й,  епис1.опъ 
1ерапольск1Й  (22  октября),  царь  Константинъ 
и  матерь  его  Елена  (21  мая)  и  св.  благовер- 
ный князь  Владим1ръ  (15   1юля). 

1*ав11оп'1>С1С  политическое — прин- 
ципъ,  въ  силу  котораго  державы  стремятся 
не  допускать  такого  усилен1я  одной  или  н^Ь- 
скодькихъ  изъ  нихъ,  которое  было-бы  опасно 
для  другихъ.  Принципъ  этотъ  является  д-Ьй- 
ствующимъ  и  руководяпшмъ  въ  международ- 
ныхъ  отношен1яхъ  начиная  съ  XVII  в.,  пре- 
имущественно съ  Вестфяльскаго  мира.  Впер- 
вые оффиц1ально  онъ  упоминается,  какъ  прин- 
ципъ д^йствующаго  права,  въ  Утрехтскомъ 
мирномъ  договоре  (1713).  Въ  XVII  в.  обра- 
зовывались коалиц1и  державъ  сперва  противъ 
преобладающаго  вл1ян1я  дома  1абсбурговъ, 
потомъ — Людовика  Х1Т.  Въ  ХУШ  в.  значи- 
тельная часть  войнъ  была  вызвана  стремле- 
Н1емъ  соблюсти  политическое  Р.  Великая  ре- 
волюшя  низвергла  этотъ  принципъ  и  заме- 
нила его  другими,  но  постановления  Венскаго 
конгресса  (1815  г.)  были  вновь  продиктова- 
ны имъ.  Пентарх1я  державъ  стремилась  къ 
его  осуществленш.  Революпюнное  движеяхе 
1848  г.,  затемъ  объединен1е  Итал1и  и  Герма- 
н1и  выдвинуло  въ  международныя  отношен1я 
новые  принципы,  преимущественно  принципъ 
нацюнальный,  и  господство  политическаго  Р. 
подорвано  въ  Европе,  повидимому,  навсегда. 
Однако,  въ  отношен1яхъ  между  небольшими 
державами  балканскаго  полуострова  полити- 
ческое Р.  является  иногда  действующимъ 
принципомъ;  такъ  Серб1я,  объявляя  въ  1885  г. 
войну  Болгар1и,  основывалась  на  томъ,  что 
политическое  Р.  нарушено  присоединен1емъ 
къ  последней  Вост.  Румелш.  Точно  также  при 
расширен!»  своихъ  колон1альныхъ  владен1й 
въ  Африке  и  Аз1и  европейс1ЛЯ  державы  без- 
престанно  оправдываютъ  свои  захваты  указа- 
н1емъ  на  захваты,  совершенные  соперничаю- 
щими съ  ними  державами.  В.  В—въ. 

РавповЪс^с  сил-ь — см.  Статика. 

Равнодснствеинын  кругъ  —  см. 
Экваторъ. 

Равноденств111  — моменты,  когда  солн- 
це въ  своемъ  виднмомъ  движецш   по  .эклип- 


тике пересекаетъ  экваторъ.  Весе-ннее  равно- 
денств1е  наступаетъ  8  марта  по  старому  сти- 
лю, когда  солнце  переходить  изъ  южнаго  по- 
лушар1я  въ  северное,  а  осеннее  10  или  11 
сентября,  1."0гда  оно  переходить  изъ  север- 
наго  въ  южное.  Въ  эти  дни  для  всехъ  месть 
земли  солнце  восходить  и  заходитъ  въ  точ- 
кахъ  В.  и  3.  горизонта  и  день  равенъ  ночи. 
Пересечен1я  экватора  съ  эклиптикой  назы- 
вается точками  равнодеиствт.  Вследств1е  эл- 
липтичности орбиты  земля  переходцтъ  отъ 
точки  осенняго  равноденств1Я  до  весенняго 
скорее,  чемъ  обратно.  1Толожен1е  экватора,  а 
также  эклиптики  медленно  изменяется,  по- 
этому меняется  положение  равноденствен- 
ныхъ  точекъ  и  время  равноденств1Я  (см.  Пре- 
цесс1я).  Точки  весенняго  и  осенняго  Р.  обо- 
значаются '^  и  =!Ъ  (см.  Зод1акъ).  Отъ  точки 
весенняго  равноденств1я  ведется  счетъ  пря- 
мыхъ  восхол{ден1Й  по  экватору,  долготъ  по 
эклиптике.  Определен1е  положен1я  этой  фик- 
тивной точки  на  небесной  сфере  составля- 
етъ  одну  изъ  главныхъ  задачъ  практической 
астрономш  (см.).  Р.  обусловлив.чютъ  смену 
временъ  года.  Иромежутокъ  между  двумя 
одноименными  Р.  называется  тропичеекимъ 
годомъ,  который  и  принятъ  для  измерен  1я 
времени.  Юл1анск1й  годъ  заключаетъ  'ЛН^^/^ 
сутокъ,  поэтому  равноденств1е  приходится  на 
разное  время  сутокъ,  передвигаясь  впередъ 
ка;кдый  разъ  на  6  часовъ.  Вставной  день  вн- 
сокоснаго  года  возвращаетъ  равноденств1е  на 
прежнее  число  года.  Но  тропическ1й  годъ  не- 
много меньше  юл1анскаго  и  равноденств1е  въ 
действительности  медленно  отступнетъ  по 
числамъ  юл1анскаго  года.  Въ  грего!ианскомъ 
же  летосчисленш,  вследств1е  пропуска  н  дней 
въ  400  летъ,  оно  почти  неподвижно.  Въ  на- 
стоящее время  весеннее  равноденствие  по 
новому  стилю  наступаетъ  20  марта,  но  1900 
годъ  не  будетъ  считаться  високоснымъ  и 
равноденств1е  перейдетъ  на  21  марта.  Это  чи- 
сло и  постановлено  въ  грегор1анскомъ  кален- 
даре пригонять  къ  весеннему  равноденств1ю. 

В.  С. 

Равподыжальцевые  игуки  (Ьара- 
гозисИс!  5.  СоргорЬа>^а) — груипа  пластинча- 
тоусыхъ  жуковъ(1,аше111согп1аз.  8са^аЬа^'Ыае, 
см.),  хара1;теризующаяся  одинаковыми  ды- 
хальцами брюшка,  расположенными  на  соеди- 
нительной перепонке  между  брн1шными  и 
спинными  полукольцами,  обособленнымъ  отъ 
подбородка  язычкомъ  (11ди1а)  и  матовой  бу- 
лавой усиковъ.  Личинки  и  жуки  питаются 
навозомъ  или  другими  веществами  животнаго 
происхожден1я.  Сюда  относятся:  навозники 
(подсемейства  АрЬосШп!,  Ае4г1аИп1,  НуЬо^^огш!, 
С|ео1гир1и1  и  Сорпни  см.  XX,  41:^),  костееды 
(Тго|г1п1)  и  мохнатки  (61ар11уг1и1;  ср.  Разво- 
ды хальцевые).  Г.  Я. 

Равиод'Ьиствуюицая  сила. — Поня- 
т1е  о  равнодействующей  несколькихъ  силъ 
встречается  въ  механике  въ  црименен1и  къ 
сидамъ,  приложеннымъ  къ  одной  матер1альной 
точке  (см.  Сложение  и  разложение  силъ  и  пр.) 
и  въ  статике  тв1^рдаго  тела  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  совокупность  приложенныхъ  къ  тЬлу 
сплъ  можеть  быть  уравновешена  одною  сп- 
лою или  парою  силъ  (см.  Статика).     Д.  Б. 
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Равнокрылыя  (Яогаар1е1а,  Скадапа, 
6и1аего81г1а  8  АисЬепоггЬупсЬа)  —  ппдотрядъ 
полужесткокрылыхъ  нас^комыхъ  (Нет1р1ега 
8.  К11упсЬо1а),  отлпчающ1Йся  отъ  разно1.ры- 
лыхъ(11е1егор1ега,см.)кровлеобразно-сдожены- 
ми  вь  поко'Ь,  однородными  по  всей  длпн'Ь 
крыльями  и  хоботиомъ,  берушимъ  свое  на- 
чало отъ  задней  части  нижней  стороны  го- 
ловы. Отъ  третьяго  подотрида  —  травяныхъ 
вшей  (РЬу1орЬи11ге8  з.  51егиоггЬупсЬа,  см.) 
отличаются  несросшиися  съ  переднегрудью 
хобот1;омъ.  Сюда  относятся  цикады  (С1са111- 
с1ае),  св^тоноски  (Еи1ь'иг1с1;1е),  горбап.и  (Меш- 
Ьгас111ае)  и  кобылочки  (Сегсор1с1ав  з.  С1са1]е1- 
11(1ае;  см.  эти  слова).  Г.  Я. 

Рмвиом-Ьрнис  дв11а«С1|1с  точки,  тгь- 
ла  и  равномерное  вращен1е  твердаго  т^ла.  Р. 
движен1емъ  точки  называютъ  преимуществен- ! 
но   ирямолинейное   движен1е    съ  постоянною 
скоростью,   про   которое   можно   сь-азать,  что 
оно  не  им-Ьетъ  ускорен1я.   Иногда  подъ  име- 1 
немъ  Р.  двнжен1я  точ1.и  подразум^вають  дви-  \ 
жен1е   съ   постоянною   скоростью    по   какой- 
либо    кривой     лин1и,     но     тогда    ускорен1е | 
не   равно  нулю   въ  т*хъ   точкахъ  траэктор1и, 
гд'Ь  кривизна  не  равна  нулю.   Подъ   Р.    дви- 
жен1емъ    какого  -  либо   гЬла   подразумевается 
поступательное   движен1е,   при   которомъ  всЬ 
точки  тЬла  движутся  равномерно  и  прямоли- 
нейно съ  одинаковыми  и  параллельными  ско- 
ростями. Подъ  Р.  вращен1емъ  твердаго  гЬла 
подразумевается   такое   вращен1е,   при  кото- 
ромъ угловая  скорость  (ТИ,  348  въ  ст.  Вра- 
щательное движен1е)  остается  неизменною. 

Д.  Б. 

Равпом-Ьрно- ускореынымь  или 
равноускореинымъ  движенгемъ  точки  назы- 
вается прямолинейное  движен1в  съ  постоян- 
нымъ  ускорен1емъ,  направленнымъ  въ  сторо- 
ну движен1я.  Если  при  прямолинейномъ  дви- 
жении ускорен1е  имеетъ  постоянную  величину 
и  направлено  въ  сторону  противоположную 
движенш,  то  движение  будетъ  равномерно- 
замедленное.  При  Р.-ускоренномъ  движен1и 
скорость  равномерно  возрастаетъ,  а  при  Р.- 
замедленномъ  движен1и  скорость  равномерно 
убываетъ  съ  течен1емъ  времени.  Д.  В. 

Равноног1п  (15оро11а)— отрядъ  ракооб- 
разныхъ  изъ  группы  сидячеглазыхъ,  членисто- 
грудыхъ  сАг1Ьго81гаса,  Ес1|1ор111Ьа1ша1а)  ра- 
ковъ,  характеризующшся  следующими  при- 
знаками: тело  обыкновенно  широкое,  часто 
сжатое  въ  спинно-брюшномъ  направлен1и.  7 
(редко  н)  свободныхъ  грудныхъ  сегментовъ  и 

6  брюшныхъ,  изъ  которыхъ  последнш,  часто- 
сливаюшшсн  съ  нес1;олькими  предыдущими, 
образуетъ  хвостовой  щитъ.  Обе  пары  ниж- 
нихъ  челюстей  обыкновенно  безъ  щупалецг. 
Изъ  грудныхъ  вожекъ  только  1  передняя  па- 
ра  изменена  въ  ногочелюсти,  остальныя   же 

7  или  одинаковой  формы,  или  (реже)  перед- 
тя  (1  — несколько  паръ)  изменены  и  служатъ 
для  хватан1я  и  прицепления;  у  самокъ  (въ 
пер1одъ  размножен1я)  часть  грудныхъ  ножекъ 
несетъ  пластин1:и,  ограничиваюнця  собою  сни- 
зу такъ  наз.  зародышевую  камеру,  т.  е.  про- 
странство, куда  откладываются  и  где  разви- 
ваются яйца;  жаберныхъ  придатковъ  на  груд- 
ныхъ  ножкахъ  —  нетъ.   Изъ  6  паръ  двухвет- 


вистыхъ  брюшныхъ  ногъ— 5  переднихъ  сплю- 
щены листообразно;  внутренняя  ветвь  ихъ 
служитъ  жаброю,  а  более  твердая  наружная — 
ея  крышечкой,  иногда  же  первая  или  шестая 
пара  об[)азуютъ  общую  крышечку  для  всехъ 
жабръ  (объ  органахъ  дыхан1я  мокрицъ  см. 
это  ел.).  Мног1я  Р.  вместо  сложныхъ  глазъ 
имеютъ  съ  каждой  стороны  головы  по  не- 
сколь, у  просты  хъ  (А5е11иза(]иаиси8  —  по  4, 
мокрицы— до  2и).  Псловыя  отверстия  самоЕсь 
открываются  на  пятомъ  грудномъ  сегменте — 
самцовъ — на  последнемъ.  Самцы  обыкновенно 
имеютъ  парныя  пли  непарный  органы  сово- 
куплен 1я.  Все  Р.,  за  исключен1емъ  семейства 
Сутои)0111ае  -  раздельнополы;  у  Сушо1110м1ае 
молодыя  особи  функц1онируютъ  какъ  самцы, 
старыя — такъ  самки.  Большинство  Р.,  к-ото- 
рыхъ  известно  около  9и0  видовъ  (более  90 
родовъ),  представляютъ  мелкихъ  или  незна- 
чительной величины  (въ  среднемъ  О,')  —  4 
стм.)  раковъ,  бледно  окрашенныхъ  и  живу- 
щихъ  въ  моряхъ  на  различной  (до  2500  фт.) 
глубине.  Немног1Я  формы  жнвутъ  въ  солоно- 
ватой или  пресной  воде  (напр.,  АзеИиз),  а 
представители  семейства  011|8С1с1ае,  къ  кото- 
рымъ  ОТНОСИТСЯ  около  7з  всехъ  видовъ  Р.— 
на  суше.  Питаются  преимущественно  живыми 
ЖИВОТНЫМИ  или  трупами  животных!.,  но  мно- 
Г1Я  паразитируютъ  на  другихъ  ракообразныхь 
и  рыбахъ,  при  чемъ  подъ  вл1яи1емъ  парг1зн- 
тизма  тело  ихъ  претерпеваетъ  часто  значи- 
тельный изменен1я.  Пскопаемыя  Р.,  попадаю- 
иияся,  начиная  съ  юрской  системы,  вообще 
напоминаютъ  ныне  живущ1Я  семейства  и  ро- 
ды, при  чемъ  древней ш1я  формы  стоять  бли- 
же къ  некоторымъ  родамъ  семейтва  Суто- 
1Ьо1(1ае  (именно  къ  подсемейству  Ае!^1па),  но 
въ  каменноугольной  системе  въ  Герман1н  и 
въ  Англ1и  н'айденъ  одинъ  родъ  (Аг1Ьгор1еига) 
очень  крупныхъ  размеровъ,  который  соеди- 
няетъ  въ  себе  внеи:н1е  признаки  Р.  и  древней- 
шихъ  пзъ  ракообразныхъ  —  тралобитовъ  (см. 
это  ел.).  Р.  делятся  на  1 1  семействъ,  изъ 
которыхъ  заслуживаютъ  упоминан1я:  1)  Су- 
то1Ьо111ае — заыючающ1явъ  себе  раздельнопо- 
лыхъ,  свободноживущихъ  Ае^мпа,  къ  кото- 
рымъ  относится  между  прочимъ  самый  круп- 
ный представитель  Р.,  Ва1Ьупоа1и8  д1йап1еи8 
2-'-хъ  стм.  длины  и  6  стм.  шпр,,  и  герма- 
фродитныхъ,  временныхъ  паразитовъ  рыбъ, 
Сугсо111о1па.  ^)  8р1шег  Ш111ае — съ  сильно  вы- 
ну клымъ  тедомъ,  способный  свертываться  въ 
шаръ,  какт,  некоторые  роды  мокрицъ;  къ  нимъ 
относится  буравящая  мокрица,  Ы1ппо1га  1е- 
геЬгапз,  водящаяся  у  береговъ  Европы  и 
сильно  поврежд иющая  различный  деревянныя 
подводныя  сооружения  въ  гаваняхъ.  ->)  Ыо- 
1Ье111ае  (мор1:к1е  тараканы,  см.  это  ел.).  4) 
А8е11и1ае  (водяныя  мокрицы  или  водяные 
ослики).  живущ1е  отчасти  въ  моряхъ,  отчасти 
въ  пресныхъ  водахъ;  АзеПиз  аг)1)аиеи8  (во- 
дяная мокрица) — одно  изъ  обыкновеннеПшихъ 
ракообразныхъ  нашпхъ  болотъ.  5)  0111;;с111ае 
(мокрицы,  см.).  «)  8его11'1ае,  за^аIючающ^я  въ 
себе  :|динъ  родъ(8вго!1з),  В0ДИЩ1ЙСЯ  въ  моряхъ, 
преимущественно  у  береговъ  Южн.  Америки 
и  напоминаюш1Й  своимъ  плоскимъ,  шир01;имъ, 
почти  круглымъ  теломъ,  разделеннымь  на  три 
части  (переднюю   или   головной   щитъ,   сред- 
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нюю  или  туловище  и  заднюю  или  хвостовой 
хптъ)  и  усгройствомъ  хвостового  и  головного 
щитовъ — одного  пзъ  трплобитовъ  (1^1с1|аз).  8) 
Вору|1(1ае,  сам1си  которыхъ  паразптнруютъ  въ 
жаберной  полости  дем1тиногихъ  раиовъ,  самцы 
же,  являющиеся  карди1сами  сравнительно  съ 
самками,  жнвутъ  на  самкахъ;  подъ  вл1ян1емъ 
паразитизма  яйцевидное  т'Ьло  сам  о  къ  делается 
несимметричнымъ.  9)  Еп1о1И5си1ае,  самки  ко- 
торыхъ паразитпруютъ  внутри  тЬла  ьрабовъ, 
раковъ-отшельншсовъ  и  корпеголовыхъ  и  ча- 
сто подъ  вл1ян1емъ  паразитизма  теряютъ  свою 
членистость,  глаза  п  конечности.  Кр  «м^  кар- 
ликовыхъ  самцовъ,  сохраняющихълпчиночный 
характеръ,  свойственныхъ  вс'ЬмъЕ|11.оп1йс1'1ае, 
н-Ькоторые  роды  ихъ  (напр.,  Ропин^оп)  им-Ь- 
ютъ  еще  сильно  деградированныхъ,  такъ  наз. 
добавочныхъ  самцовъ.  1<')  АнсеЫае  —  соста- 
вляюийя  подотрядъ  18оро(1а  апоша1а  въ  про- 
тивоположность вс^мъ  прочимъ  семействамъ 
Р.,  соедпняемыхъ  въ  подотр.  18.  ^,'епи^па,  отъ 
которыхъ  АпсеЫае  отличаются  тЬмъ,  что  ихъ 
голова  срослась  съ  первымъ  груднымъ  сег- 
ментомъ,  загЬмъ— недоразвит1емъ  7-го  грудн. 
сегмента  и  отсутствюмъ  соотв'Ьтственной  па- 
ры конечностей,  наконецъ— превращец1емъ  и 
^-й  пары  ножекъ — въ  ногочелюсти,  которыхъ 
у  А11се1(1ае,  такимъ  образомъ,  2  пары,  но  за- 
то ходильныхъ  грудныхъ  ногъ  всего  5  паръ. 
Самки  и  личинки  паразитирують  на  рыбахъ, 
самцы  живутъ  свободно.  Ю.  Вагнеръ. 

Равииродстпо  (ЕЬепЬигИ^,'ке11).  — 
Иринципъ  нашего  государственнаго  права, 
требуюнйй,  чтобы  члены  императорской  фа- 
МПЛ1И  вступали  въ  бракъ  лишь  съ  лицами, 
принадлежащими  къ  влад'Ьтельнымъ  домамъ, 
заимствованъ  нами  изъ  Германш,  гд-Ь  онъ  воз- 
никъ  при  условЬ1Хъ  прежняго  сословнаго  строя 
Въ  начале  среднихъ  в-Ьковъ  неравные  браки 
лицъ  высшихъ  С0СЛ0В1Й  не  тольк'о  не  признава- 
лись законными,  но  даже  кпрались  смертною 
казнью.  Съ  течен1емъ  времени  юридическ1я  по- 
сл'Ьдств1я  неравпыхъ  браковъ  постепенно  смяг- 
чались; теперь  въ  Германш  неравенство  проис- 
хождения супруговъ  соединяется  съ  некото- 
рыми невыгодными  посл-Ьдств^ями  лишь  въ 
бракахъ  лицъ,  принадлежаншхъ  къ  высшему 
дворянству  и  къ  царстиующпмъ  династ1ямъ.  Въ 
московской  Руси  требован1е  Р.  супруговъ  не 
существовало  и  для  царствовавшаго  дома. 
Впервые  оно  было  установлено  «тестамен- 
томъ>  Екатерины  I  (П.  С.  3.,  ^М»  59>»9),  но 
постановлен1я  этого  акта  въ  нашемъ  прав^Ь 
не  удерлшлись.  Семейные  законы  Ольденбург- 
скаго  дома,  голштейнъ-готторпская  лин1я  ко- 
тораго,  въ  лиц-Ь  Петра  III,  вступила  на  рус- 
СК1Й  престолъ,  тоже  не  знали  этого  начала. 
Его  п-Ьтъ  и  въ  Учрежденш  имп.  фамил1И,  издан- 
номъ  Павдомъ  I  (I  янв.  1>8  г.,  опубл.  Г)  аир. 
1797  г.).  Въ  нашемъ  законодательстве  это 
начало  установлено  манпфестомъ  20  марта 
1820  г.,  по  поводу  брака  вел.  кн.  Константина 
Павловича  съ  кн.  Ловпчъ.  По  этому  закону 
лицомъ  неравнороднымъ  считается  лицо,  не 
принадлежащее  ни  къ  какому  царствующему 
или  владетельному  дому  (по  германскому  пра- 
ву лицами  равнородными  считаются  также  и 
все  нринадлежанйя  къ  высшему  дворянству). 
Права  члена  имп.  фамил1и  не  сообщаются  су- 


пругу неравнородному,  а  дети  отъ  такого 
брака  не  имеютъ  права  на  престолъ.  Друг1я 
права  этихъ  дЬтей  не  были  выяснены  до  за- 
кона 2  1юня  1во()  г.,  установившаго,  что  они 
вообще  не  имеютъ  правъ  членовъ  импер.  фа- 
мил1и.  Требован1в  Р.чулгдо  почти  всемъ  не- 
германскимъ  государствамъ  (Англш,  Бельгш, 
Испанп!,  Нидррланд1и,  Португалии,  прежде 
Франц1и).  Изъ  техъ  доводовъ,  которые  раньше 
приводились  въ  пользу  полезности  этого  тре- 
бования, мног1е  потеряли  практическое  значе- 
Н1е  (укреплен1е  браками  политическихъ  сою- 
зовъ,  надежда  на  то,  что  жене  можетъ  по  на- 
следству перейти  |;а1;ой-либо  престолъ,  раз- 
счетъ  на  более  богатое  приданное  невесты, 
происходящей  изъ  царствуюшаго  рода).  Но 
одно  соображен1е  сохраняетъ  силу  и  до  на- 
шего времени:  невеста,  взятая  изъ  среды  под 
данныхъ,  приблизила  бы  къ  престолу  целый 
родъ  своихъ  родственниковъ,  домогательства 
которыхъ  и  общ':!Ственное  положен1е  породили 
бы  массу  затрудненш.  Сторонники  требова- 
Н1Я  Р.— НеЫ  («УегГаззнпййгесЬи,  т.  II,  стр. 
231,  и  статья  въ  словаре  В1ип1!^сЫ1,  т.  III, 
слово  ЕЬепЬнгицкеИ);  Н.  8с11и12е  (*Ргеи581- 
зсЬез  81аа18гес1)1»);  противникъ — МоЫ  («51а- 
а18гесЫ,  УоИсеггесЬ!  ит!  РоИик»,  т.  II,  стр. 
131—154).  См.  Св.  Зак.  изд.  1892  г.,  т.  1, 
ч.  I,  Зак.  Осн.  ст.  14  и  144. 

1*ав11ир'Ье1111ЧПып  ■1п«1>узор!||  или 
ПоМггсНа  —  отрядъ  реснпчныхъ  инфузор1Й 
(см  )  или  Си1а1а,  установленный  Штейномъ  для 
такихъ  инфузор1Й,  тело  которыхъ  равномерно 
пок'рыто  мерцательными  ресничками.  Въ  на- 
стоящее врехМя  отрядъ  Р.  инфузор1й  переи- 
меновали въ  А8рпо1г1сЬа  (см.  Ресничныя 
инфузор1и),  такъ  какъ  прежнее  названге  ока- 
залось не  вполне  подходяшимъ  въ  виду  су- 
ществован1я  такихъ  инфузорш,  у  которыхъ 
ресничный  покровъ  не  одеваетъ  всего  тела, 
но  который  по  всемъ  другимъ  хара1стернымъ 
чертамъ  организац1и  являются  типичными  Р. 
ин(||узор1ями.  Отрядъ  этотъ  зак'лючаетъ  19 
семействъ,  73  родовъ  и  1':0 — 190  еидовъ;  от- 
носянияся  сюда  инфузор1и  отличаются  при- 
митивностью организацш,  являясь  родоначаль- 
ни1:ами  всехъ  друшхъ  отрядовъ  ресничныхъ 
инфузор'ш.  Р.  инфузорш  не  образуютъ  коло- 
Н1Й  и  ведутъ  свободноподвижный  образъ 
жизни.  Величина  ихъ  тела  микроскопичес- 
кая отъ  0,015  до  1,5  миллиметровъ  въ 
длину,  такъ  что  некоторыхъ  представителей 
можно  видеть  ц  невооруженнымъ  глазомъ. 
Форма  тела  весьма  разнообразна:  у  низшихъ 
представителей  Р.  инфузорий  монаксонная 
(шаровидная,  эллипсоидная,  продолговато-ци- 
линдрическая) или  билатерально-симметрич- 
ная, а  у  высшихъ  совершенно  ассиметрпч- 
ная.Служаииядляпередвижен1я  и  прпвлечен1я 
добычи  реснички  пок'рываютг  равномерно  все 
тЬло,  располагаясь  мерид10нальными  или  спи- 
рально идуншми  рядами,  или,  реже,  покрыва- 
ютъ  определенные  участки  тела  на  подоб1е 
поясковъ  или  даже  венчпковъ.  При  такой  ре- 
дукц1и  ресничнаго  покрова  количество  рес- 
ничекъ  компенсируется  ихъ  относительною 
длиною  или  толщиною,  у  некоторыхъ  имеют- 
ся особый  чувстпительныя  и  прыгательныя 
щетинки  (видоизмененный   реснички).    Рото- 
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вое  отверст1в  отсутствуетъ  лишь  у  очень  не- 
иногихъ  энтопаразитическихъ  инфузорий,  ис- 
чезнувъ  всл'Ьдств1е  паразитичесьаго  образа 
жизни;  у  наибол-Ье  примитивно  организован- 
ныхъ  Р.  ин(||узор1й  оно  помещается  на  пе- 
реднемъ  полюс*  т'Ьла,  у  другнхъ  на  брюшной 
сторон'Ь  или  даже  въ  глубин'Ь  особой  выем- 
ки, такъ  наз.  перистомы  (см.).  У  н'Ь|.оторыхъ 
ротъ  ведеть  въ  особую  глотку,  покрытую  мер- 
цательными рЪснпчками  иди  снабя:енную  мер- 
цательной перенонкой,  или  же  окруженную 
особымъ  глоточнымъ  аппаратомъ,  служатимъ 
для  захвата  и  заглатыван1я  добычи.  Ротъ  или 
перистома  бываютъ  окружены  еще  особой 
мерцательной  пластинкой  или  перепонкой, 
им'Ьюи1ей  подобие  кармана  или  м-Ьшка,  въ 
который,  образующимся  мерцан1емъ  р-Ьснпчекъ 
водоворотомъ,  привлекается  пища.  Анальное 
отверст1е  и  сократительная  вакуоль  пом'Ьн1а- 
ются  у  примитпвныхъ  формъ  на  аборальномъ 
полюс!,  а  у  другихъ  на  брюшной,  а  подчасъ 
и  на  спинной  сторон*  т^ла.  Въ  эктоплазм* 
н'Ькоторыхъ  Р.  инфузорхй  встречаются  зер- 
нышки пигмента,  зоохлореллы,  трихоцисты 
(см.)  и  сократительные  элементы  или  м10не- 
мы  (.подробн'Ье  см.  Р^сничныл  ипфузорш). 
Въ  энтоплазм*  залегаютъ  шаровидный,  эллип- 
соидальный, цилиндрический,  двучленистый 
или  четкообразный  макронуклеусъ,  къ  кото- 
рому прплегаетъ  обыкновенно  одинъ,  а  у  н*- 
которыхъ  впдосъ  отъ  двухъ  до  н*сколы;ихъ 
маленькихъ  мииропуклеусовъ.  У  очень  не- 
многихъ  Р.  и нфузор1Й  встречается  несколько 
ядеръ(макронуклеусовъ),  которые  въ  такомъ 
случа*  не  имёютъ  миьронуклеуса.  Питаются 
Р.  инфузор1и  бактер1ями,  одноьхЬтнымн  водо- 
рослями, д1атомовыми,  а  также  (хищники)  мел- 
кими инфузориями  и  биченосцами.  Размноже- 
ше  происходитъ  въ  свободноплавающемъ  или 
инцистированномъ  состоян1и  путемъ  цопереч- 
наго  делен1я.  Помимо  безполаго  размножен1я 
встречается  коньюгац1я,  при  чемъ  неделимыя 
прикладываются  другъ  къ  другу  ротовыми 
отверст1ями  или  перистомами.  Р.  инфузории 
распространены  повсюду,  встречаясь  въ 
пресной  и  морской  воде,  некоторые  изъ 
нихъ  паразиты  п  живутъ  на  иаружныхъ  по- 
кровахъ  (эктопаразиты)  позвоночныхъ  (рыбъ) 
и  безпозвоночныхъ(мант1йная  полость  моллюс- 
ковъ,  исабры  ракообразныхъ)жпвотныхъ,  а  так- 
же и  во  внутрепнихъ  органахъ  (энтопарази- 
ты),  какъ  напр.  въ  кишечнике  (червей  моллюс- 
ковъ,  амфиб1Й  и  млекопитаюишхъ),  въ  крове- 
носныхъ  сосудахъ  (ракообразныхъ),  въ  по- 
чечныхъ  мешкахъ  (головоноги хъ  моллюсковъ) 
и  т.  п.  различныхъ  животныхъ.  Наиболее  из- 
вестны представители  Р.  инфузор1Й  Рагагсае- 
сшт  или  туфелька,  живунияя  въ  гп1ющей 
пресной  и  морской  воде,  и  опалина  (ОраИпа), 
паразитирующая  въ  кишечнике  лягушки.  Ср. 
О.  ВШёсЬИ,  «Рго1о2оа.  Т.  Ш,  11|Гизог1ат, 
Лиц.,  1887-89);  У.  Бе1а?е  е1  Е.  Нёгоиагс!, 
«ТгаНё  бе  2оо1о^1е  С01;сгё1е.  Т.  I.  ^а  се1- 
1п1е  е1  1ез  Рго1о2оа1ге5>  (П.,  1896);  В.  Ше- 
вяковъ,  «Организац1я  и  системати1;а  ХпГизо- 
г1а  А8р1го1г1с11а  (Ыо1о111сЬааис1огит)>,  СПб., 
189«.  В.  Шевнковъ. 

Равиоспоровын    (Ьозрогеае)— т.    е. 
так1я    ВЫСШ1Я  споровыя    растения  (папорот- 


ники, плауны  и  хвощи),  у  которыхъ  споры 
одного  рода,  т.  е.  одинаковы  между  собою  и, 
за  исключен1емъ  спо|)Ъ  хвощей,  даютъ  заростки 
обоеполые.  У  хвощей  же,  хотя  споры  одного 
рода,  но  одн*  изъ  нихъ  пронзводятъ  заростки 
мужск1е,  а  друг1я-женск1е  (см.  ст.  Папо- 
ротники, Плауны).  С.  Р. 

1*пи11исти|»о11П111  поб-Ьгъ  —  т.  е. 
такой,  у  котораго  все  стороны  развиты  оди- 
наково, и  бо1;овыв  органы  (напр.  листья) 
размещены  одина1;ово  по  всемъ  сторонамъ  и 
одинаковы  между  собою. 

1*ав110тна»1ги  (ЬаИегез)— булавочковид- 
ные  или  колбовидные  придатки,  расположен- 
ные по  бокамъ  верхней  стороны  задняго 
грудного  сегмента.  См.  Жужлсальца  (XII,  43). 

1»ага(санскр.Ка?а=краска,  цветъ,  страсть 
желан1е,  наслажден1е  чемъ-либо)  —  въ  ипд1Й- 
ской  музыкальной  терминолог1и  олицетворен1я 
музыкальныхъ  сгроевъ  или  ладовъ  («глаговъ»), 
чнсломъ  шесть  и  более.  У  каждаго  Р.  была  и 
своя  подруга,  Рагини  (Кад1п1).  Въ  философ- 
ской школЬ  1ога  это  :ке  имя  носитъ  одно  изъ 
пяти  основныхъ  огорчен1й,  а  имесно  любовь. 

Рига  или  Раги  Мидхнскгн  (Рауа,  Р(х-}'а1, 
Рарс  ТУ);  М'^о'1а?)  —  городъ  ВЪ  Мнд1п,  въ  древ- 
ности весьма  значительный;  лежалъ  на  пути 
отъ  Екбатанъ  къ  воротамъ  Каспи1скимъ.  Въ 
Р.  жилъ  Гаваилъ,  родствеинпкъ  Товита.  Следы 
развали нъ  Р.  находятъ  въ  разстоян1и  одной 
мили  къ  ЮВ  отъ  Тегерана. 

Рагав-ь  (евр.  «дружество»,  «товарпще- 
ство>,  «другъ>.  Быт.  XI,  18,  21;  1  Парал.  I, 
25:  Лук.  III,  35)  —  сыиъ  Фалека,  сына  Еве- 
рова,  изъ  потомства  Сима,  одинъ  изъ  патр1- 
арховъ  послепотоппыхъ,  до  Авраама;  жилъ 
239  летъ, 

Ра  га  ц-ь-Пфсфс  рсъ  (Караг-РГаГегз) — 
курортъ  въ  швейцарскомъ  кантоне  С.-Гал- 
лене.  Горяч1е  источники  (38*  Ц.)  бьютъ  въ 
дикомъ  ущелье  р.  Тампны,  вблизи  котораго 
расположено  сел.  Пфеферсъ.  Источникъ  из- 
вестенъ  съ  XI  в.  Въ  XIII  в.  кургаузъ  поме- 
щался на  самомъ  дне  ущелья,  куда  больны  хъ 
спускали  на  канате.  Въ  1812  г.  воды  источ- 
ника проведены  водопроводными  трубами,  на 
разстоянш  4  км.,  въ  Р.,  где  и  возникъ  хорошо 
устроенный  курортъ.  Содержаню  тверды  хъ 
составныхъ  частей  водъ:  серно-кислаго  натр1я 
0,03,  хлористаго  натр1я  0,04,  углекислой  из- 
вести 0,12,  углекислой  магнезга  0,057о-  Ван- 
ны, лечен1е  сывороткой  и  виноградомъ.  Въ 
Пфеферсе  величественная  альп1Йск-ая  природа 
и  уединенная  жизнь,  въ  Р.— концерты  и  друг, 
разнообразныя  развлечен1Я.  Показан1я:  индпф- 
ферептныя  термы  при  подагре,  ревматизме, 
старыхъ  эксудатахъ,  нервныхъ  болезняхъ, 
сифилисе,  болезняхъ  кожи.  ср.  8сЬа(11ег,  «Ка- 
еаг-РГаГегз»  (188<;). 

Рагснс  (Егап^огз  Кайпепе!)  —  фрапцуз- 
ск1й  священникъ,  писатель  (1СП0  —  1772"); 
Соч.  его:  «Мо!1ишеп18  с1е  Х1оше>,  «Н181.  (1'011Уег 
Сгпт\уе1>  и  др. 

Раг.1а11ъ  (Фпцрой-Джемсъ  Генри-Сомер- 
сетъ,  лордъ  Кая1ап) — британс1;1Й  фельдмар- 
шалъ,  младш1Й  сынъ  герцога  Бофорта,  род.  въ 
178^  г.,  слу;кплъ  съ  отлич1рмъ  въ  испанской 
войне  подъ  нач.-льствомъ  Веллингтона,  кото- 
рый въ  1809  г.   назначилъ   его  начальникомъ 
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своей  военной  канцвляр1и.  При  штурм*  Ба- 
дахоса  онъ  первымъ  ворвался  въ  брешь,  а 
въ  битв'Ь  при  Ватерлоо  лишился  правой  руки. 
Сопровождалъ  Веллингтона  во  время  диило- 
матическихъ  псЬздокъ  въ  В'Ьну,  Верону  и  Ие- 
тербургъ;  позже  былъ  его  секретаремъ  по  зва- 
н1ю  главнокомандующаго  британскою  арм1ею, 
а  также  членомъ  палаты  общпнъ.  11осл1Ь 
смерти  Веллингтона,  въ  1852  г.,  назначенъ 
генералъ-фельдцейхмейстеромъ  и  возведенъ  въ 
пэры,  съ  титуломъ  лорда  Р.  Въ  февр.  185*  г. 
онъ  принялъ  начальство  надъ  англ.  войсками, 
посланными  противъ  Россш  (см.  Восточная 
война,  "VII,  200),  и  сохранилъ  его  до  самой 
смерти,  подъ  Севастополемъ  (отъ  холеры),  28 
шня  1Ь55  г.  См.  о  немъ  К1иё1аке,  «Тйе  1п- 
уазюп  оГ  1Ье  Сг1теа>. 

Рагизпнъ  (Викторъ  Ивановичъ)  —  взъ 
дворянъ  Московской  губ.,  род.  въ  1833  г.  и  кон- 
чи лъ  курсъ  въ  московскомъ  университет'Ь  по 
физ.-мат.  фак.  въ  1857.  Занимаясь  различнаго 
рода  промышленными  предпр1ят1ями  въ  Ни- 
жегородской губ.,  Р.  въ  70-хъ  гг.  обратилъ 
вниман1е  на  русскую  нефть,  содМствовалъ 
установленш  ея  перевозки  наливомъ  по  Вол- 
гЬ,  а  главное  изсл'Ьдовалъ  ея  химическую 
природу  и  первый  въ  Россш  приготовилъ  изъ 
нел  превосходный  смазочный  матер1алъ,  ко- 
торый могъ  удовлетворять  своему  назначена 
безъ  прим-Ьси  растительныхъ  маслъ  и  живот- 
ныхъ  жировъ.  Практическое  прим'Ьнен1е  сво- 
ему способу  Р.  далъ  въ  1877  г.  въ  Балахн* (Ни- 
же гор.  губ.)  устройствомъ  перваго  спешальнаго 
Завода  для  приготовленгя  нефтяныхъ  сма^зоч- 
ныхъ  маслъ,  а  въ  1879  г.  построилъ  такой  же 
заводъ  въ  с.  Константинов'Ь,  той  же  губ.; 
вм'ЬсгЬ  съ  научною  постанов!. ою  производства 
масла  онъ  съум'Ьдъ  правильно  организовать  и 
торговлю  этимъ  товаромъ  въ  Россш  и  загра- 
ницей и  въ  настоящее  время  русское  нефтя- 
ное смазочное  масло  занимаетъ  на  всем1р- 
номъ  рынк-Ь  господствующее  положенте.  Одно- 
временно съ  этимъ  Р.  предпринялъ  обширное 
изсл'1дован1е  экономическихъ  услов1Й  Волж- 
скаго  бассейна,  но,  къ  сожал'Ьнгю,  работа  оста- 
лась недоконченного  и  изъ  предполагавшихся 
десяти  томовъ  этого  труда  вышли  въ  св'Ьтъ 
только  два:  «Волга»  (СПб.,  1--б1')  и  «Нефть  и 
нефтяная  промышленность» (СПб.,  18^^<4).  Кро- 
м^  того,  имъ  разновременно  издано  множество 
брошюръ  по  разнымъ  вопросамъ  нефтяного 
д'Ьла,  въ  которомъ  около  20  л'Ьтъ  онъ  прини- 
малъ  жив'Ьйшее  участхе.  За  выдаюпиеся  труды 
въ  области  технолог1И  нефти  спб.  технологи- 
ческий институтъ  почтилъ  его  редкой  награ- 
дой—присуждешемъ  звангя  почетнаго  инже- 
неръ-технолога.  С.  Г. 

1*агоз1111-ь  (ЕвгенШ  Ивановичъ) — эконо- 
мистъ  и  общественный  д'Ьятель,  братъ  преды- 
дущаго,  род.  въ  18*3  г.;  окончилъ  курсъ  въ 
Демидовскомъ  лице-Ь;  написалъ:  «Исторгя  та- 
бака и  система  налога  на  него  въ  Европ-Ь  и 
Америк*»;  сотрудничалъ  въ  «Петерб.  В*дом.», 
«Голос*»  и  другихъгазетахъ.  Въ«Д'Ьл*»  (1887) 
напечаталъ  статью  о  табачной  монополии,  въ 
<  «Русскомъ  Обозр'Ьнш»  (1891))— «Путешествге 
по  русскимъ  городамъ»,  въ  «Историч.  Н-Ьст- 
ник*»  (1893  г,)— «Бунтъ  среди  раскольниковъ 
въ  Сибири».  Состоитъ  членомъ  комитета  обще- 


ства для  сод'Ьйств1я  русской  торговли  и  про- 
мышленности, въ  которомъ  ежегодно  д-Ьлаетъ 
доклады  по  экономическимъ  вопросамъ.  Много 
доиадовъ  I'.  напечатано  въ  «Трудахъ»  Воль- 
но-эконом.  общества  и  собрания  горныхъ  ин- 
женеровъ.  Въ  1;ачеств*  секретаря  (съ  1ь93  г.) 
«постоянной  совещательной  конторы  жел^Ьзо- 
заводчиковь»,  организовалъ  собиран1е  стати- 
стическихъ  св^д^нш  о  производств*  въ  Рос- 
сш чугуна,  жел*за  и  стали  и  издан1е  (два 
раза  въ  годъ)  в*домостей  по  этому  предмету, 
которыми  пользуются  и  правительственные  ор- 
ганы. Былъ  однимъ  изъ  издателей  «Нед*лп» 
(см.).  Объ*здивъ  въ  1895  г.  южный  промыш- 
ленный районъ,  Р.  издалъ  книгу:  «Жел*зо  и 
уголь  на  юг*  Госсги».  Ум. 

Рагозины— дворянскШродъ,восходящШ 
къ  первой  половин*  ХУ!  вЬка.  Ивмнъ  Степа- 
новичъ  Р.  былъ  воеводою  въ  Ливнахъ  (1628). 
бедоръ  и  Кузьма  Р.  были  дьяками  патр1арха 
Филарета  Никитича.  Родъ  Р.  внесенъ  въ  У1, 
II  и  111  ч.  род.  кн.  Тверской,  Владилпрской, 
Воронежской,  Московс1;ой,  Орловской,  Рязан- 
ской, Саратовской,  Тамбовс1кОЙ,  Тульск'ой.  Ка- 
лужской и  Курской  губ.  (Гербовникъ,  VIII, 
80).  В.  Р. 

Рагоно  (ЕшИ-^оигб  Кадопо!,  1813—95) 
— французский  энтомологъ,  одинъ  изъ  лучшихъ 
знатоковъ  мелкихъ  чешуекрылыхъ  нас*комыхъ 
(М1сго1ер1(1ор1ега;,  много  поработавш1Й  также 
на  поприщ*  прикладной  энтомолспи.  Изъ  145 
работъ  и  зам*токъ,  посвященныхъ  Р.  изуче- 
Н1ю  бабочекъ,  наибол*е  важныя:  «■Езза!  енг  1а 
с1а85Шсаиоп  йез  Ругаи1е8>  ('Апп.  8ос.  Еп*. 
Гг.»,  [(!],  X,  1890)  и  «МоподгарЫе  й.  РЬусНь 
(1ае  е!  а.  Са11ег11(1ае>  (П.,  1Ь93).  Б1ограф1ю  и 
перечень  работъ  см.  А.  Соп81ап1,  «КоЦсе  пё- 
гго1.  зиг  Е.-Ь.  К.»  («Апп.  8ос.  Еп1.  Рг.», 
ЬХУ,  1896). 

Рагом-ь  (Феликсъ  Ка^оп)  —  французский 
историкъ(1795— 1ь72).  Кром*  переводовъ  Го- 
рац1Я  и  Луз1ады  (1842),  ему  принадлежать: 
<АЬгё{?ё  йе  1'Ы81о1ге  ё^пёта.1е  йез  1егар8  то- 
йегпез»  (1824—26),  «Езза!  йв  роё81в8  ЫЫ1- 
^иез»  (1849)  и  др. 

Рагу— одно  изъ  назван1Й  ожереловаго  по- 
пугая (Ра1аеогп18  ^о^^иаIиз),  водящагося  въ 
Южной  Азш  и  въ  Афри1;*. 

Рагу  (франц.  га^юи!)— кушанье  француз- 
ской кухни,  приготовляемое  изъ  кусковъ  мяса 
съ  пикантнымъ  соусомъ.  На  приготивлен1е 
Р.  идутъ  ВС*  сорта  мяса,  рыба,  гусиныя  пе- 
ченки, морск1е  раь'и,  овощи  и  грибы  безъ  мя- 
коти (ша''ё(1о1ие).  На  начинку  теплыхъ  паш- 
тетовъ  (Vо1-аи-Vеп^)  употребляется  га^ой!  Мп; 
оно  изготовляется  изъ  телячьихъ  молокъ,  те- 
лячьихъ  мозговъ,  языковъ,  рыбы,  съ  шам- 
пиньонами или  трюфелями,  кладется  въ  ра- 
ковины (еп  со^^1^11е),  посыпается  пармезан- 
скимъ  сыромъ,  обрызгивается  раковымъ  мас- 
ломъ,  а  зат*мъ  идетъ  на  начинку  уо1  аи-уеШ, 
пли  печется  на  сильномъ  жару.— 7^. — поро- 
шокъ  (англ.  сцггу-ромУ11ег)  —  заимствованная 
изъ  Индш  см*сь  пряностей,  составленная  изъ 
куркумы,  кор1андра,  перцу,  инбиря,  корицы, 
мускатныхъ  цв*товъ,  гвоздики,  кардамона, 
тмина  и  кайенскаго  перца. 

Рагуза  (хорватск.  ВиЬгоупгк,  сербск. 
Дубровник,    латинскШ    Кацизгиш,     Каиз1иш, 
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птальянск.  и  н'Ьмецк.  Кадиза) — г.  въ  австр|й- 
ской  провинц1и  Далмацш,  у  Адр1атическаго 
моря,  на  высотЬ  412  м.  надъ  уровнемъ  моря. 
2  форштадта,  много  башенъ,  старинаыя  го- 
родск1я  ст^ны.  Каеедральный  соборъ,  постро- 
енный въ  171  о  г.;  Ра1а220  Соштипа1е,  быв- 
ш1й  дворецъ  ректоровъ  республики— прекрас- 
ное здан1е,  построенное  въ  ХУЗЗ  —  1424  гг., 
въ  готическо-венещанскомъ  стил*,  съ  роман- 
скими колоннами  и  портикомъ;  Ьодапа  (та- 
можня), въ  стил'Ь  венец1анскаго  Возрожден1я 
(ок.  1520  г.).  Театръ,  музей.  Жителей  (1890 
г.)  7143,  по  большей  части  сербо-хорватска- 
го  племени  и  католическаго  в'Ьроиспов'Ьданхя. 
Несколько  фортовъ,  господствующихъ  надъ 
городомъ  и  маленькою  гаванью.  Собственно 
гаванью  Р.  служить  лежащая  въ  О  км.  бухта 
Гравоза.  Въ  прежн1е  времена  Р.  была  важ- 
нымъ  торгово-промышленнымъ  центромъ  и 
обладала  значительнымъ  флотомъ.  Теперь 
промышленность  ея  ограничивается  произ- 
водствомъ  шелковыхъ  матер1Й,  кожаныхъ  из- 
д-Ьлш,  ликеровъ  и  растительнаго  масла.  Тор- 
говля съ  Герцеговиной,  транзитная  и  экспе- 
дищонная.  Въ  гавань  Р.  въ  1894  году  вошло 
838  судовъ,  съ  грузомъ  въ  65428  тон.  Въ 
10  км.  отъ  Р.,  также  на  морскомъ  берегу,  ле- 
житъ  —  на  м'ЬстЬ  древняго  Эпидавра,  б^жав- 
ш1е  отъ  славянъ  жители  котораго  и  основали 
Р.  —  городокъ  Старая  Рагуза  (итал.  Камаза 
УесЫа,  хорв.  Сау1а1,  н'Ьм.  АИ-Еа^иза).  Къ 
Ю  отъ  Р*  дежитъ  о-въ  Лакрома.  Въ  980  г. 
было  основано  арх1епископство  Р.  Городъ  два 
раза  страдалъ  отъ  чумы  и  три  раза  отъ  земле- 
трясенШ.  Исторш  Р.  см.  Дубровникъ  (XI, 
214—215).  Ср.  (де1с1сЬ,  «Ве11о  .чуНирро  ст1е 
(11  Еае:и8а»  (Рагуза,  1884);  ^аск8оа,  «Ва1ша- 
Иа»  (т.  2,  Оксфорда,  1887);  Войновичъ,  «Исто- 
рически путеводитель  по  Р.»  (по-хорватски, 
Рагуза,  1893). 

Раг;^за  (Кадиза)— г.  на  о-в'Ь  Сицил1и,  въ 
Сиракузской  провинпш.  Жит.  около  ;^1  тыс.; 
виноградство,  скотоводство,  молочное  хозяй- 
ство (сыроварен1е),  добыван1е  асфальта. 

Рагуиль  (евр.  «другъ  Бож1Й>)— съ  этимъ 
именемъ  известны  въ  библейской  истор1и:  1) 
священникъ  мад1амск1й,  отецъ  1офора,  иначе 
Ховавъ  (Исх.  III,  1;  Суд.  И,  И;  Числ.  X, 
29);  на  дочери  его  былъ  женатъ  Моисей.  Въ 
книгЬ  Исходъ  (II,  18)  Р.  называется  отцомъ 
жены  Моисея,  в'Ьроятно  потому,  что  въ  Свящ. 
Писан1и  вообще  нер'Ьдко  д'Ьдъ  называется  от- 
цомъ его,  внукъ  —  сыномъ  (ср.  напр.  Быт. 
XXIX,  5;  XXXI,  43;  XXXII,  9;  2  Цар.  XIX, 
24).  Возможно  и  то,  что  когда  Моисей  при- 
шелъ  въ  Мад1амъ,  Р.  былъ  еще  живъ  и  стоялъ 
во  глав1&  семейства.  '^)  Родственникъ  Товита, 
изъ  колена  Нефеалимова,  отецъ  Сарры,  су- 
пруги Тов1и.  См.  Товитъ  и  Тов1я. 

Рагульки— та?:ъ  назывались  въ  старину 
на  Руси  жел'Ьзные  шарики  или  пластинки,  съ 
длинными  острыми  спицами,  зубцами  и  за- 
зубринами, на  подоб1е  небольшого  якоря.  Ихъ 
разбрасывали  на  пути,  гд-Ь  долженъ  былъ  про- 
ходить конный  непр1ятель.  Вонзаясь  въ  ноги 
лошадямъ,  Р.  производили  смятеше  и  безпо- 
рядокъ  въ  конниц'Ь.  Отъ  1644  г.  есть  изв'Ьст1е, 
что  изъ  Москвы  было  послано  чугуевскому 
воевод'Ь  20000  жел'Ьзныхъ  Р.  для  разбрасыва- 
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н1я  ихъ  ПО  пути  сл-Ьдовангя  крымскихъ  та- 
таръ.  р.  изв'Ьстны  также  подъ  именемъ  че- 
снокъ  жел'Ьзный  или  троицала;  последнее 
названш  дано  монахами  Троицко-Серг1евой 
лавры,  во  время  осады  ея  поляками.  Въ 
лавр'Ь  до  сихъ  поръ  хранится  несколько  та- 
кихъ  Р.  По  ихъ  разнообразш,  шероховатости 
и  неровности  можно  думать,  что  он*  выко- 
вывались, а  не  выливались. 

Рагжу  (санс1ф.  КадЬи)— въ  инд1Йской  бас- 
нословной древнейшей  исторш  одинъ  изъ  ца- 
рей ссолнечной»  династ1и,  ведущей  начало  отъ 
солнца.  Въ  поэм!  Калидасы  Рагхуванша  онъ 
является  сыномъ  Дплипы  и  прадёдомь  Рамы 
(см.).  Р.  царствовалъ  въ  Айодхь!  (нын'Ьшн1й 
Аудъ);  онъ  прославляется  за  свою  ученость, 
богатства  и  неизменное  счаст1е. 

Рада— сходъ  для  сов'Ьщан1я,  3*48  у  ма- 
лоросс1йскихъ  и  запорожскихъ  казаковъ  (XII, 
276). 

Радагесъ  —  германскШ  военачальникъ, 
неизвестнаго  происхожден1я;  въ  404  г.  по  Р. 
Хр.  во  глав*  200000  чел.— свевовъ  и  ванда- 
ловъ, — вторгнулся  въ  Верхнюю  Италш  и  оса- 
днлъ  Флоренцш,  но  былъ  разбить  Стилихо- 
номъ  въ  405  г.  при  Фезулахъ  и  казненъ. 

Радай  (графъ  Гедеонъ  Кас1ау) — венгерсий 
поэтъ  (1713 — 1792);  ввелъ  въ  венгерскую  по- 
Э31Ю,  по  образцу  западныхъ  лнтературъ,  раз- 
м^ръ  и  риему. 

Радаков-ь  (Васил1й  Николаевичъ) — док- 
торъ  медицины  и  орнитологь,  род.  въ  1836  г.; 
окончилъ  курсъ  въ  московскомъ  университе- 
т6.  Принималъ  деятельное  участ1е  въ  устрой- 
стве  московскаго  зоологическаго  сада,  поли- 
технической выставки  и  Политехничес1;аго 
музея  въ  Москве.  Во  время  турецкой  кампа- 
Н1И  1876 — 1878  гг.  состоялъ  корпуснымъ  вра- 
чемъ  и  производилъ  орнитологическ1я  и  антро- 
пологическ1я  изыскан1я  на  театре  войны.  Со- 
стоитъ  военно  -  медицинскимъ  инспекторомъ 
Приаиурскаго  округа  (въ  Хабаровске).  Глав- 
нейш1я  работы  Р.  посвящены  орнитолог1и 
Европейской  Росс1и  и  Балканскаго  полуо-ва. 

Радама  I  (1791  — 1828)— мадагаскарсый 
король.  Управлялъ,  по  наследственному  праву, 
Гова,  самымъ  могущественнымъ  племенемъ 
на  Мадагаскаре.  Послалъ  въ  Англ1ю,  для  обу- 
чешя,  двадцать  молодыхъ  людей,  которые, 
вернувшись  на  родину,  стали  во  главе  ре- 
гулярнаго  войска,  органпзованнаго  Р.  по  ан- 
ГЛ1ЙСК0МУ  образцу.  Не  смотря  на  заимство- 
ван1я  у  французовъ,  Р.  былъ  более  склоненъ  къ 
французс1симъ  обычаямъ,  имелъ  личяымъ  се- 
кретаремъ  француза,  читалъ  и  писалъ  толь- 
ко на  французскомъ  языке.  Подчинивъ  своей 
власти  все  туземныя  племена,  враждебныя 
его  новой  политике,  онъ  началъ  захватывать 
и  французск1я  владен1Я  на  Мадагаскаре,  такъ 
что  у  последнихъ  остался  только  маленьк1й 
острозокъ  Св.  Мар1и.  Р.  привлекалъ  къ  своему 
двору  не  только  европейскихъ  военныхъ,  но 
также  ученыхъ,  артистовъ  и  техниковъ.  Онъ 
основалъ  столицу  Мадагаскара,  Тананариву, 
где  открылъ  университетъ,  гимназти,  школы, 
больницы,  фабрики,  заводы  и  пр.  После  него 
царствовала  жена  его.  Ранавалона. 

Радама  II  (1эЗО— 64) — сынъ  королевы 
Ранавалоны,  признанный   законнымъ   наслед- 
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никомъ  Радамы  I,  хотя  родился  два  года  спу- 
стя поел!;  его  смерти.  Прониьнутый  либераль- 
ными идеями,  онъ  не  пользовался  располпже- 
К1емъ  старой  говасской  парт10,  которая  д-Ьдада 
н'Ьо.олько  по1;ушен1й  на  его  жизнь;  но  за  него 
была  народная  масса.  Когда  онъ  наслЪдовалъ 
престолъ    поел*  Ранавалоны  (1нб1),    аристо- 
крат1я    выставила    ему    соперника  въ   диц'Ь ' 
Рамбоасалами,  сына  сестры   Ранавалоны.    Р.  1 
усмирнлъ  бунтъ  и  уморилъ  голодной  смертью 
своего    противника.    Онъ    объявилъ  свободу 
торговли,  завязалъ  сношен1Я  съ  французскимъ 
и   англ1ЙС1.имъ   правительствами    и    призвалъ  | 
на  Мадагасьаръ  миссюнеровъ   и  сестеръ  ми- ! 
лосерд1я.  чтобы  основать  школы  и  госпитали.  1 
Въ  конц^Ь  1!г;62   г.   онъ    заьдючидъ    торговый 
договоръ  съФран1пей,  которой  уступилъ  порть 
Д1его-Суареиъ.    Побежденная    парт1я   соста- 1 
вила  новый  заговоръ,  и  Р.  былъ    убптъ,    Н-Ь- 
С1.0ЛЫ.0  м-Ьсяцевъ    спустя   разнеслась  молва, 
что  Р.  живъ,  и  между  его  сторонниками  вспых- 
нулъ    мятежъ,   но    старая   говасская    парт1я 
одержала  ворхъ. 

■*адамние1>  ('Ра5а|лаV8о;)— сынъ  Зевса  И 
Европы,  брать  Мин  оса  (11л1ада  XIV,  322).  По 
Одиссе*  (IV,  5Н!)  и  Пиндару  (Ол.  П,  137),  Р. 
живетъ  въ  I  лиз1ум'6  и  судптъ  дуиш  умершихъ. 
Его  возили  гомеровск1е  феак1йцы  на  Евбею, 
чтобы  посЬтить  Тит1я,  сына  Земли  (Од.  VII, 
321).  По  поздн-Ьйшимъ  сказан1ямъ,  онъ  б^жалъ 
отъ  своего  брата  изъ  Крита  въ  Окалею  (въ 
Беот1и)  и  соединился  бракомъ  съ  Алкменою. 
По  этихъ  же  сказан1ямъ,  онъ  разд'Ьлялъ  роль 
судьи  съ  Эак'омъ  и  Миносомъ. 

Ридимее-ь — см.  Гадамесъ. 

|*идан11.т|>ъ  (КаЛ)ип(>оог) — гл.  городъ 
туземнаго  государства  того  же  имени,  въ  Гу- 
джерат-Ь,  въ  Брит,  Пнд1и.  Жит.  13910  ('891). 

1*адва11<'к1п  (Андрей  иа(1\тап8к1,  1800 
60)  -  польск1й  физикъ  и  химикъ.  Получивъ 
степень  доктора,  состоллъ  профессоромъ  по- 
литехнической школы  въ  Варшав*.!  Въ  18.9 
г.  Р.  основалъ  иядан1е  технологическихъ  об- 
зоровъ  (редактировалъ  18томовъ).  Изъ  его  со- 
чинен1Й  изв1>стны:  «Принципы  физики»  (1Ь37), 
«0(ганическая  хим1я>  (1841),  «Мп'Ьп1я  по 
организац1и  высшихъ  школъ>  (1851),  «Всеоб- 
щая  ИСТ0р1Я»   (1852)  и  т.  д. 

1*адва11си!||  (Феликсъ  Ка(1\7ап8к1,  17?9 
—  .861)  —  польск1й  писатель,  съ  1826  г. 
профес!  оръ  архитектуры  въ  краковскомъ  ун., 
съ  18^5  г. — технической  шкоды  въ  Краьов-Ь, 
Напеч.:  «МузИ  о  ууургошайгепш  1ис1и  \У1е]- 
8к1еко  2е  51апи  рос11ей1ой(^1»  ({^раковъ,  1815). 
«Кув  оу61пу  сЬеспеус  ро1о&Р1\'т  гхесгуроаро- 
И1ё]  кгако\V8к^е^»  ('822),  «О  роИсЬгошЛ  ак- 
с1111ек1игу  81аго2у1пё]>  (1837),  <^аика  Ьийо- 
\У1Ис1м?а>  (1844)  и   др. 

1*адг4>сть  (чешек.  Ка(1Ьо?1,  н-Ьм.  Еа(1- 
Ьо51) — гора  въ  Моравскихъ  Бескидахъ,  около 
355о  фт.  высоты. 

Радда-1>ай— см.  Блаватская  (IV,  40). 

Раддс  (Густавъ  Ивановичъ)  —  зоологъ, 
родился  въ  1ьЗ  г.,  дпректоръ  кавказск^аго 
музея  и  тифлисской  публичной  бпбл10теки, 
естествоиспытатель,  путешественникъ  (въ  Си- 
бири, въ  11ерс1и,  на  Кавказ*,  въ  Закасп1й- 
скомъ  кра*).  Труды  Р.  частью  географическ-аго 
характера,  частью  этнографическаго,   частью 


естествено-научнаго:  «Вег1сЫе  иЬег  (11е  Ыо1о§.- 
део^гарЬ.  ПШегвисЬ.  ш  (1еп  Каика8ик1ап1]егп>, 
<11е1аеп  1ш  8и11еи  уоп  Оз1-811Лпеп.  1.  Ше 
8аиуе1Ь1егГаипа.  2.  В1е  Реы1ап(18  0гп18»  (1862 
и  18'  4;  есть  и  русск.  изд.),  «Орнитологическая 
фауна  Кавьаза»  (1885  и  ел.),  «Хевсур1я  п 
Хевсуры»  фусск.  п  н-Ьмецк.),  «Кавказъ»  (въ 
издан1и  «Живописная  Россия»),  «Оги18  саиса- 
81са>  (русск.  и  н4м.),  «Талышъ  и  его  жители> 
(н-Ьмецк.),  «Предварительный  отчетъ  объ  экс- 
педиц1и  въ  Закасп1йск1Й  край  и  сЬверный 
Хорассанъ>  (русск.  и  н-Ьм.),  «Научные  резуль- 
таты за1:асп1Йской  ученой  экспедиц1и.  Т.  I  Зо- 
0Л0Г1Я»  (н-Ьм.),  хг   тыс.  миль  на  яхгЬ  Тамара». 

1»а дс  (Жанъ-Батистъ  иа(1е1)— французск1й 
драматурги  (1752 — 1.-Н0),  авторъ  комед1й  («Ьа 
сЬа81е  Зигаппе^,  «11опог111е»,  «Сея!  1'ии  е1 
Гаи1ге»,  «Ьа  11а^;ё|11е  ац  Уаи{1еу»11р»,  «(^аг- 
г1ск>,  «Ьез  с1епх  Е11топс1>,  «Ьа  ша18оп  еп 
1оие11е»),  въ  свое  время  им^вшихъ  значитель- 
ный усп-1хъ. 

Радсбсрг-ь  (Ка(^еЬе^8)  -  гор.  въ  Саксон- 
скомъ  королевств*.  Ю'/з  тыс.  жит.  Замош.; 
значительные  стеклянные  заводы,  производство 
эмальированной  по:уды,  писчебумажная  фабр. 
Близъ  Р.  курорты  Августусбадъ  и  Германно- 
бадъ. 

Радегуида— поэтесса,  дочь  тюрингскаго 
короля  Бертара,  жены  франкскаго  короля  Хло- 
таря  I.  Отвраи1ен1в  къ  муасу  заставило  ее  по- 
кинуть М1ръ  и  поселиться  въ  Пуатье,  гд4 
она  основала  монастырь  св.  Креста.  Аб- 
батиссой этого  монастыря  Р.  назначила  свою 
воспитанницу  Агнесу.  Зд*сь  Р.  оказала  по- 
кровительство и  поддержку  поэту  Венанц1ю 
Фортунату,  благодаря  стихотворен1ямъ  кото- 
раго  светлая  личность  королевы  выделяется 
съ  особенной  яркостью  на  мрачномъ  и  суро- 
вомъ  фон*  VI  стол*т1я.  Свои  многочисленные 
подарки  Фортунату  Р.  со лровождала  неболь- 
шими стихотворен1ями.  указан1я  на  который 
часты  у  Форту ната.  ЗагЬмъ  въ  «Сой.  Раг18. 
1а1.»,  13048  (лл.  38  58,  VIII  —  IX  стол.), 
есть  два  стихотворен1я,  составленпыя  отъ 
имени  Р.  Въ  нихъ  несчастная  королева  горь- 
ко жалуется  на  Потерю  отечества  и  смерть 
своихъ  блпзкихъ,  изъ  которыхъ  она  съ  особен- 
ною любовью  вспоминаетъ  друга  д*тства,  двою- 
роднаго  брата,  Амадафрида.  Въ  посл*днее 
время  эти  стпхотворен1я  признаются  принад- 
лежаишми  не  самой  Р.,  а  Фортунату  (ср.  \У. 
Ыррег1,  «2е118с1|г.  Г.  1Ьиг.  Се8сЬ1с111е  и.  А1- 
1ег1.»,  N.  Р.,  т.  VII).  См.  статью  Е.  Витш1вг 
въ  «1т  пеаеп  Ке1сЬ»  (I,  2);  Г.  Ьео,  «Уепаа- 
11118  Рог111паи18»,  ВЪ  «Ьеп18сЬе  КипйзсЬаи» 
(т.  32);  СЬ.  Шзагй,  «Ье  роеш  Копипа!»  (П., 
1890). 

1*аде»пгс — см.  Сифилисъ. 

Радеинъ  (н*м.  Ка(1е1П,  Бай  -  Кас1е1о, 
словпнск.  Кас11пс1)  —  курортъ  въ  П1тир1и, 
ВЪ  190  м.  надъ  поверхностью  моря,  на  бе- 
регу р.  Мура.  Минеральный  нсточникъ  ще- 
лочносоляно-кислой  воды,  богатой  угольно- 
кислымъ  натромъ  и  лит1емъ,  которая  упо- 
требляется и  для  вн*шняго  (ваннами),  и  для 
внутренняго  л*чен1я;  въ  1890  г.  этой  воды 
было  вывезено  изъ  Р.  828000  бутылок-ъ.  Для 
поль:10ван1я  этою  водою  на  м*ст*  устрое 
водод*чебиица.  Жит.  (1890)  552,  словинцев' 
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Ср.  МШегвкеег,  «Бег  11айе1пвг  ЗаиегЬгиппвп 
ип(1 11ег  КигоП  Кайеш»  (Радейнъ,  1880);  НоЬп 
аий  11е1Ьеи8сЬиЬ,  <Бег  Кигоп  Кайе1а>(В4на, 
1890). 

■•адсие  (КоЬеП  Калеке)— органистъ,  ша- 
нистъ  и  композиторъ.  Въ  1862  г.  былъ  ка 
пельмейстеромъ  королевской  оперы  вь  Бер- 
лин1  Пнсалъ  п^сни,  пьесы  для  фортепхано, 
увертюры,  псалмы  и  пр. 

Радснь— баронсьш  родъ,  происходяиий 
изъ  еппскопства  оснабрюкскаго  и  переселнв- 
шшся  въ  начал-Ь  XVI  в^Ька  въ  Курлянлю. 
Изъ  этого  рода  происходила  баронесса  Э.  9. 
Р,  (см.)  Родъ  Р.  внесепъ  въ  дворянс1ай  мат- 
рикулъ  Курдяндской  губ.  и  въ  род.  кн.  Ор- 
Л0ВС1.ОЙ  и  Хары;овс1;ой  губ. 

1*адс11ъ  (13ильгельмъ,  бар.  КаЬйеп)— прус- 
сий  генергаъ  и  военный  писатель  (1793  — 
1859);  участвовалъ  въ  походахъ  1813 — 15  гг.; 
въ  1Ь37 — 40  гг.  сражался  въ  Пспан1и  въ  ря- 
дахъ  карлпстовъ.  Въ  1Ь49  г.  вернулся  въ 
прусскую  арм1ю  въ  чин-Ь  генерала  и  участво- 
валъ въ  баденской  и  шлезвигъ-голштинской 
кампан1яхъ.  Главный  его  сочинен1я:  СаЬгега, 
<Ег11И1егип8йп  аиз  с1еа1  8ра1П$с11ео  Биг^гег- 
кг1её>  (Франкф.,  1840);  <\Уаа11егип§еп  е1ие8 
а]1е11  5о111а1еп>  (Б.  184(3— 51). 

1*адеиъ  (баронесса  Эдита  Федоровна, 
182)  -ь5) — одна  изъ  зам'ЬчательнМшихъ  жен- 
щинъ  высшаго  русскаго  общества.  Много- 
сторонности ея  глубокаго  образован1я  много 
содействовали  частыя  пребыван1я  въ  куль- 
турны хъ  центрахъ  Западной  Европы,  лич- 
ное обшенге  и  переписка  съ  выдающимися 
деятелями  науки,  искусства  и  государ- 
ствениаго  управлен1я.  Великая  княгиня  Еле- 
на Павловна  оценила  светлый  умъ,  высо— 
к1й  нравственный  строй  и  благородный  ха- 
рактеръ  баронессы  Р.  и  избрала  ее  своею 
фрейлиною.  Въ  этомъ  зван1п  Р.  сд'Ьлгинсь  не 
только  преданнымъ  и  правдолюбивымъ  ея 
другомъ,  но  и  ближайшею  ея  сотрудницею 
во  всЬхъ  обтеполезныхъ  начинан1яхь  и  жи- 
вымъ  посредсгвующимъ  звеномъ  между  нею 
и  замечательными  людьми,  которыхъ  прибли- 
жала къ  себе  великая  княгиня.  Въ  конц-Ь 
соро;:овыхъ  и  начале  пятпдесятыхъ  годовъ 
счетверги»  вели1;ой  княгини  составляли  нрав- 
ственный очагъ,  около  котораго  отогр^вгипсь 
эти  люди,  находя  симпатш  и  поддержку  среди 
тогдашней  обн1ественной  атмосферы,  крайне 
неблагоприятной  для  самостоятельнаго  раз- 
ВИТ1Я  личности.  Съ  воцарен1емъ  Александра  И 
зд^Ьсь  стали  собираться  деятели,  которыхъ 
годы  задушевны.хъ  желаний,  серьезнаго  труда 
и  горячей  в^ры  въ  духовный  силы  любимаго 
ими  народа  подготовили  къ  руководящему 
участ1ю  въ  осуи1ествлеи1и  великихь  реформъ, 
встрЬчавшпхъ  сод'Ьйств1в  и  сочувствие  вели- 
кой княгини  (см.  XI,  (УО).  Баронесса  Р. 
играла  въ  это  время  значительную  роль,  на- 
стойчиво поддерживая  стремлен1я  своего  вы- 
сокаго  друга  и  ободряя  людей,  которые,  выра- 
жаясь словами  одного  изъ  предсмертныхъ  къ 
ней  писемъ  Ю.  0.  Самарина,  познавали  на 
опытЬ  ц^ну  ея  «верной,  надежной  ру1;и».  Въ 
скромной  кварти!)*  баронессы  Р.,  гд*  она  про- 
жи.1а  более  3(1  летъ,  въ  одномъ  изъ  флигелей 
Михайловскаго  дворца,   сходились  со  своими 


планами  и  надеждами,  тревогами  и  сомн-Ь- 
н1ями,  въ  различные  фазисы  рабогь,  предше- 
ствовавшихъ  паденш  кр-Ьпостнаго  права, 
Николай  Милютинъ,  князь  Черкасск1Й,  Юрш 
Самарннъ;  сюда  приходили  для  жпвого  об- 
мана мыслей  И.  С.  Аксаковъ,  9.  М.  Дмнт- 
р1евъ,  Б.  Н.  Чичеринъ,  К.  Д.  Кавелинъ;зд'Ьсь 
просиживалъ  вечера  Тургеневъ,  блнсталъ  сар- 
кастическимъ  юморомъ  п  самыми  разнород- 
ными знан1ями  Эйхвальдъ,  внимательно  при- 
глядывался и  прислушивался  1сь  окружаю- 
щему Макензн-Валласъ  (см.  V,  423).  Въ  уют- 
ный кабинетъ  приветливой  хозяйки,  съ  ея 
ясною,  определительною  и  всегда  глубоко 
содержательною  речью,  съ  ея  неправиль- 
ными чертами  лица,  оживленными  свЬтлымъ 
и  вместе  строгимъ,  какъ  весь  ея  нравствен- 
ный обликъ,  взоромъ.  приходили  отдохнуть 
отъ  работы  и  набраться  возвышаюншхъ  впе- 
чатлен1й  выдающ1еся  ученые,  писатели,  ху- 
дожники и  государственные  люди  —  Рубин- 
штейнъ,  князь  Одоевск1й,  Пироговъ,  многимъ 
обязанный  баронессе  Р.  въ  минуты  тяже- 
лыхъ  испытан1Й,  и  мног1е  друг1е.  До  самой 
кончины  Р.  она  съ  утра  до  ночи  была  до- 
ступна для  людей,  нуждавшихся  въ  ней  ма- 
тергально,  ибо  чужая  беда,  нищета  и  немощь 
всегда  встречали  въ  ней  горяч1й  и  разумный 
откликъ,  до  самыхъ  крнйнпхъ  пред'Ьлоиъ  ея 
скромныхъ  средствъ— и  для  нуждавшихся  въ 
ней  нравственно,  какъ  въ  совётниц'е  и  руко- 
водительнице. Упорная  ненавистница  всего 
.1жпваго,  неискренняго  и  своекорыстнаго,  она 
была  всегда  верна  девизу:  «\Уа11гЬеи  ?ецеп 
Ь'е1пс1  ип'1  Ргешп!»  и  оставалась  неизмен- 
нымъ  н  справедлпвымъ  другомъ  гбхъ,  въ  чьи 
хорош1Я  нравстаенныя  стороны  она  уверо- 
вала. Ея  обширная  переписка,  разнообразная 
по  содержан1ю  и  превосходная  даже  въ  сти- 
листпческомъ  отношен1и,  на  какомъ-бы  языке 
она  ни  писала,  заключаетъ  въ  себе  массу  ука- 
зан1й  на  такое  ея  отношен1е  къ  замечатель- 
нымъ  друзьямъ  ея.  <Одно  изъ  божественны.хъ 
свойствъ,  меня  всегда  всего  более  трогав- 
шихъ  —  пишетъ  она  есть  непоколебимость; 
въ  основан1е  отношенж  между  друзьями 
должна  именно  быть  положена  так-ая  непоко- 
лебимость, иначе  дружба  потеряла-бы  свое 
высокое  значение; — я  не  могу  изменяться  въ 
отношен1и  къ  друзьямъ,  потому  что  мое  чув- 
ство коренится  въ  томъ,  что  вънихъ  истинно 
и,  следовательно,  вечно;  сложная  природа  не- 
которыхъ  изъ  нихъ,  съ  ихъ  возвышенными 
порывами  и  падениями  долу,  должна  быть  раз- 
сматриваема  п  судима  съ  той  справедли- 
востью, ьоторгш  внушается  искреннимъ  чув- 
ство.мъ.  способнымъ  отличать  случайное  отъ 
существеннаго  въ  человек-е».  Переписка  Р.  съ 
Ю.  9.  Самаринымъ  (изд.  въ  Москв-е,  1^93) 
представляетъ  драгоценный  обменъ  мыслей, 
чувствъ  и  убЬжден1й  между  двумя  сильными 
и  высокими  духовными  органпзац1ями.  Ста- 
рый споръ  ихъ  о  значен1и  особенностей  об- 
щественнаго  строя  Прибаллйскаго  края  по 
отношен1ю  къ  праванъ  русской  государствен- 
ности разрешился  появ1ен1емъ  «Окраинъ 
Росс1И>,  очень  взволновавшнхъ  Р.  и  показав- 
шихся ей,  стоявшей  въ  значительно.мъ  отда- 
леши  отъ  местной  действительности,  <собрэ- 
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н1емъ  негодныхъ  аргумеятовъ,  см'Ьлыхъ  гипо- 
тезъ  и  даже  клеветъ».  Въ  ея  письмахъ  про- 
звучала нота  разрыва;  но  когда  она  узнала 
о  ст'Ьснйтельно-карательныхъ  м^Ьропр1ят1яхъ 
противъ  книги  и  ея  автора,  она  посп^Ьшила 
написать  ему:  «я  не  отрекусь  отъ  васъ  въ 
часы  вашей  печали  и  испыташй;  вы  можете 
разсчитывать  на  мою  дружбу» — и  вс^Ь  восемь 
л^тъ,  протекшихъ  до  кончины  Самарина  (въ 
1876  г.),  полны  осу:иествлен1емъ  этого  об'Ьща- 
Н1Я.  Высокая  правдивость  Р.  заставила  ее,  на 
основанш  личнаго  опыта,  сознаться,  что  Са- 
маринъ  былъ  въ  п'Ькоторыхъ  своихъ  взгля- 
дахъ  совершенно  правъ.  Практичесвдя  д-Ья- 
тельность  Р. — въ  которой  она  неизменно  явля- 
лась сначала  помощницею,  потомъ  продолжа- 
тельницею вел.  кн.  Елены  Павловны  — отлича- 
лась большимъ  разнообраз1емъ.  ПослЬ  кончи- 
ны вел.  княгини  она  стала  оберегательницею 
основанныхъ  ею  общеполезны  хъ,  санитарныхъ 
и  воспитательныхъ  учрежден1й  и  блюститель- 
ницею въ  нихъ  того  духа,  которому  они  бы- 
ли обязаны  своимъ  существован1емъ.  Такъ 
напр.,  она  приняла  горячее  участхе  въ  орга- 
низац1и  и  развит1и  Крестовоздвиженской  об- 
щины, Елисаветинской  датской  больницы, 
Еленинскаго  женскаго  училища,  котораго  она 
была  постоянной  попечительницею.  Она  на- 
стойчиво работала  еадъ  осуществлен1емъ  мы- 
сли великой  княгини  о  созданш  высшаго  учеб- 
но-медицинскаго  института  для  довершения 
образования  уже  окончившихъ  курсъ  врачей 
(онъ  получилъ  впосл^дствш  назван1е  Еленин- 
скаго клиническаго  института).  Назначенная, 
въ  1875  г.,  членомъсов'Ьтаучрежден1Й  вел.  кн. 
Елены  Павловны,  Р.  своимъ  отзывчивымъ  от- 
ношен1вмъ  къ  нуждамъ  этихъ  учреждев1Й  и 
св'Ьтлымъ,  энергическимъ  умомъ  охраняла  и 
ихъ,  и  самый  сов'Ьтъ  отъ  бюрократическаго 
формализма.  За  этотъ  же  перюдъ  своей  жизни 
ей  пришлось  съ  крайнимъ  напряжешемъ  силъ 
заняться  организащею  санитарныхъ  отрядовъ 
и  разнообразныхъ  работъ  для  помощи  ране- 
нымъ  во  время  войны  1877 — 78  гг.,  при  чемъ 
непререкаемое  уважен1е,  которымъ  она  пользо- 
валась въ  обществ'!,  дало  ей  возможность  спло- 
тить на  этомъ  д'Ьл'Ь  самые  разнородные  и  под- 
часъ  весьма  трудные  на  подъемъ  элементы. 
Посл'Ь  смерти  принца  П.  Г.  Ольденбургскаго 
ей  былъ  порученъ  активный  надзоръ  надъ  д-Ь- 
ломъ  высшаго  женскаго  воспитан1я.  Новая 
д-Ьятельность  взяла  все  ея  время  и  силы;  она 
не  ослаб'Ьвала  ни  на  минуту  въ  стремленш 
къ  постановк'Ь  вв'Ьреннаго  ей  д'Ьла  на  рисо- 
вавшуюся ей  нравственную  и  практическую 
высоту,  не  смущаясь  неудовольств1ями,  воз- 
буждаемыми ея  прямолинейностью  въ  требо- 
ванш  исполнен1я  всЬми  своего  долга,  какъ  она 
его  понимала— и  нер'Ьдко  переживая  тяжелыя 
минуты.  Д-Ьятельность  ея  въ  этомъ  отношенш 
была  слишкомъ  кратковременна,  чтобы  дать 
прочные  и  систематическ1в  результаты,  но 
возвышенность  ея  ц'Ьлей  не  подлежитъ  ника- 
кому сомнЬнш.  «Въ  воспитанш — писала  она — 
главная  забота  должна  состоять  не  въ  томъ 
только,  чтобы  привести  д1^тей  кх  порядку  и 
ввести  въ  известный  границы;  надо  прило- 
жить заботу  къ  тому,  чтобы  жмзмб  возрастала 
и  развивалась,  не  обезображиваясь  въ  лишен- 


ныхъ  гибкости  рамкахъ  и  не  обезпложиваясъ 
въ  неподвижной  рутик-б — въ  этихъ  немудре- 
ныхъ  средствахъ  уиравлен1я,  столь  удобныхъ 
для  косныхъ  натуръ  и  преданныхъ  формализму 
правителей..  ».  Въ  самый  разгаръ  ея  деятель- 
ности, смерть  послала  ей  своихъ  предв^стни- 
ковъ;  но,  сознавъ  въ  себ*  роковой  недугъ, 
она  продолжала  жить  и  работать,  какъ  будто 
смерти  нътъ,  вовсе  не  заботясь,  что  она  под- 
ходитъ.  Дважды  перенесенная  съ  геройскимъ 
терп^н^емъ  тепло  верующей  души  мучитель- 
ная операц1я  не  спасла  для  русскаго  общества 
эту  зам'Ьчательную  женщину,  которая  им-Ьда 
заслуженное  право  на  назван1е  «государствев- 
наго  человека».  9  октября  1885  г.  ея  не  стало. 
Холодная  на  видъ  и  гордая  въ  отношен1яхъ 
со  св-Ьтскою  толпою,— теплая  и  доступная  для 
тк\ъ,  въ  комъ  она  различала  дорог1я  ей  обще- 
челов-Ьчесмя  духовный  черты,— она  вдумчиво 
поняла  и  оц'Ьнила  особенности  русскаго  на- 
рода, благу  котораго  она  безкорыстно  и  не- 
преклонно, не  смотря  на  подчасъ  трудный 
стороны  своей  обстановки,  служила  всю  жизнь. 
Какъ  и  вел.  кн.  Елена  Павловна,  бар.  Р. 
могла-бы  сказать  русскому  обществу,  огляды- 
ваясь на  свою  жизнь,  горевшую  и  потухшую 
какъ  нравственный  маякъ,  словами  псэта:  «я 
больше  русская  была,  чймъ  мнопе  по  крови 
вамъ  родные».  Л.  Коми. 

Радеръ  (МатвМ  Кайег)  -  н-Ьмеций  пи- 
сатель, 1езуитъ  (1561—1631).  Кром'Ь  обшир- 
ныхъ  коммвнтар1евъ  къ  Марщалу  и  Квинту- 
Курцш,  написалъ  сУшсИашш  вапсюгит» 
(Аугсбургъ,  1Ь04-1612)  и  <Вауаг1а  8аис1.а» 
(1615-27). 

Раде1щк1е— дворянскш  родъ,  происходя- 
щ1й  изъ  Силезш  и  восходяпий  къ  половин-Ь 
XVI  в^ка.  Одна  В'Ьтвь  въ  ХУП  в-Ьк-Ь  пересе- 
лилась въ  Польшу,  а  оттуда  въ  Курлянд1ю. 
Къ  ней  принадлежалъ  генералъ  бедоръ  9е- 
доровичъ  Р.  (см).  Родъ  Р.  внесенъ  въ  П1  ч. 
род.  кн.  С.-Петербургской  губ. 

Радецквн  (1оаннъ-1осифъ-Венцель  -  Ан- 
тонъ-Францъ-Карлъ,  графъ  фонъ  Еа1]е12ку, 
1766 — 1858)  —  известный  австр1Йск1Й  фельд- 
маршалъ.  Молодымъ  офицеромъ  участвовалъ 
въ  турецкой  войне  1790  г.,  отличался  въ  сра- 
жен1яхъ  при  Маренго  и  Гогенлинден^.  На- 
значенный въ  1813  г.  членхмъ  военнаго  со- 
вета, деятельно  работалъ  надъ  реорганизац1ей 
австршской  арм1и,  особенно  заботясь  о  ко- 
мандировкахъ  за  границу  молодыхъ  офицеровъ, 
для  завершен1я  военнаго  образования.  Въ  бит- 
ве при  Лейпциге  онъ  оказалъ  больш1Я  услуги 
въ  качестве  начальника  штаба  кн.  Шварцен- 
берга.  Въ  мирные  годы  Р.  командовалъ  кавале- 
ршской  дивиз1ей,  потомъ  былъ  комендантомъ 
Ольмюца.  Съ  1831  г.  командовалъ  австр1Й- 
ской  арм1ей  въ  Италш  и  тутъ  пр1обрелъ 
широкую  известность  съ  одной  стороны  какъ 
образцовый  организаторъ  арм1и  и  стратегъ,  съ 
другой  —  какъ  жесток1й  и  холодный  реакц!- 
онеръ.  Въ  1848  г.  онъ  пытался  силою  пода- 
вить вспыхнувшую  революц1Ю,  но  после 
5-дневнаго  боя  на  улииахъ  Милана  долженъ 
былъ  (ночью  23  марта)  съ  1501)()-ой  арм1ей  от 
ступить  въ  Верону;  тамъ  онъ  укрепился  и,  вое 
пользовавшись  бездеятельностью  врага,  В1 
начале  мая  перешелъ    въ    наступлен1е.    Ра 
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бивъ  сардинцевъ  при  Санта-Луч1а  (6  мая), 
онъ  см-Ьдыла  и  искуснымъ  фланговымъ  дви- 
жен1емъ  перешелъ  Минчю  у  Мантуи  и  одер- 
жалъ  новую  поб-Ьду  при  Куртатоне,  но  не 
достигъ  своей  ц'Ьлн — освобожден1я  осажден- 
ной сардинцами  Лескьеры  (сдалась  .н1  мая). 
Посл'Ь  двухм'Ьсячнаго  перемир1я  онъ  раз- 
билъ  сардинцевъ  при  Кустоцц'Ь  и  6  августа 
занялъ  Миланъ,  а  9-го  предписалъ  непргятелю 
перемир1е.  По  возобновлен1и  военныхъ  дЪй- 
СТВ1Й  ( 10  марта  1649  г.)  онъ  нанесъ  сардинцамъ 
новое  поражен1е  при  Бовар*  (^3  марта),  ре- 
шившее войну.  Посл'Ь  паден1я  Венеции  Р,  въ 
должности  генералъ-губернатора  Ломбардо- 
Венец1анскаго  королевства,  водворилъ,  при  по- 
мощи крутыхъ  м^ръ,  спокойств1е  въ  Итал1и. 
Онъ  не  дожилъ  до  того,  чтобы  увид-Ьть  непо- 
средственный результатъ  своей  политики  — 
потерю  для  Австрии  сперва  Ломбард1и,  по- 
томъ  Венец1и.  Въ  1858  г,  ему  воздвигнутъ 
памятникъвъ  Праг^Ь,  въ  ;892  г. -въ  В'ЬнЬ.  См. 
811  аск,  «Ога(  К.>(М4на,  1849);  8сЬае^(IаVV^п(^, 
<Ке1^шаг8с11а11  бгаГ  К.»  (Аугсбургъ,  1851); 
8с11баЬа18,  сБег  ГеИта18С'1а11  Сг.  К  >  (Штут- 
гартъ,  1а58);  «ВепкзсЬгШеп  ш1и1аг1?сЬеп  1а- 
Ьа118  аиз  йеш  NасI1Iаз8  Е'8»  (Штутгартъ, 
18й!1);  Т1оиЬе12ко1,  «Сашрадпез  йи  сот1е  К. 
йапз  1е  иогй  йе  ГИаНе  еп  18(8  е1  49> 
(Лпц.,  1860);  Н.  Кип2,  <Б1е  УеЫгщв  йез 
ЕеЫшагзсЬаИз  Е.  1п  ОЬегиаИеп  1«4.-<  и.  49> 
(Берл.,  1в!>0).  В.  В—въ. 

1*иде1(к1|1  (Матв-Ьй  Ка(1еск1, 1.')4о — 1614) 
— польск1й  социн1анинъ,  авторъ  нбсколькихъ 
богословско-полемнческихъ  траьтатовъ,  отли- 
чающихся горячностью  чувства  и  энергиче- 
скою защитою  социн1анскаго  учен1я:  оЕр!- 
81о1ае  ас!  Р.  8ос11шт  е1  Ап(1.  Уо111оу1ит» 
(1584-  98),  «Ап1«'ог1  йез  беше^пегиш  8с11т1- 
§еЬ  (1593),  ^Ехашеп  \уе1с11е  (Не  8ш(1  (11е 
уеге  еиц'пеп  ^еи8иш  (1еп  Неггеп  е1с.»  и  др. 

1*адс1|и|Г1  (8едо[)Ъ  ведоровичъ)— ген - 
адъютантъ,  ген.-отъ  инфантер1и  (18-0  -  90). 
Окончивъ  ку|съ  въ  инженерномъ  училищ*, 
служилъ  на  Кавказ*;  въ  1847  г.  поступилъ  въ 
военную  акд.;  окончивъ  курсъ,  опять  перешелъ 
на  Кавказъ;  въ  1850  г.  переведенъ  въ  гене- 
ральный штабъ.  Служба  Р.  на  Кавказ*  пред- 
ставлявтъ  рядъ  боевыхъ  отличи!  на  Лезгин- 
ской лин1и  и  въ  Дагестан*.  По  о1;ончан1и 
военныхъ  д*йств1й  въ  восточной  частя  этой 
страны,  онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ 
штаба  Терской  области.  1861  —  63  гг.  про- 
ведены были  имъ  въ  безпрерывныхъ  экспе- 
диц1ихъ  за  Кубанью.  Поел*  покорения  Кав- 
каза Р.  командовеаъ  разными  армейскими  ди- 
ВИ31ЯМИ,  а  передъ  русско-турецкой  войной 
1877 — 7-  гг.  былъ  назначенъ  иомандиромъ 
8-го  корпуса.  Вв*ренныя  ему  войска  совер- 
шили переправу  черезъ  Дунай  у  Зимннцы,  въ 
ночь  на  1о  1юня  1877  г.  Съ  частями  своего 
корцуса  Р.  направился  на  П1ипкинск1Й  пере- 
валъ  въ  Балканахъ  (см.  Шипка),  гд*  и  оста- 
вался до  29  декабря.  Зд*сь  положение  его 
было  весьма  тяжелымъ:  съ  незначительными 
силами  ему  приходилось  отражать,  съ  9  по 
14  августа,  нападрн1я  арм1и  Сулеймана-паши, 
отличавнпяся  необыкновенны мъ  упорствомъ 
и  энерг1ей.  Съ  наступлен1емъ  зимы  защитники 
перевала,  расположенные  на  крайне  невыгод- 


ной П03ИЦ1И  и  терп*вш1е  всевозможный  ли- 
шен1я,  ежечасно  ожидали  атакъ  противника, 
обстр*ливавшаго  ихъ  съ  трехъ  сторонъ.  Твер- 
дость и  спокойств1е  Р.  ободряющимъ  обра- 
зо.мъ  д*йствовали  на  его  подчиненныхъ,  а  при- 
м*ръ  его  беззав*тной  отваги  поддерашвалъ 
ихъ  энерг1ю.  Поел*  паден1я  Плевны,  когда 
войска  наши  двинулись  за  Балканы,  Р.  ру- 
ководилъ  движен1емъ  двухъ  колоннъ  (Свято- 
полкъ-Мирскаго  и  Скобелева),  назначенныхъ 
для  обхода  шипкинской  позицш  турокъ.  Ре- 
зультатомъ  этого  обхода  и  атаки  Р.  съ  фрон- 
та было  пл*нен1е,  28  декабря,  арм1и  Вессе- 
ля-паши.  По  окончан1н  войны  имя  Р.  было 
въ  высшей  степени  популярно:  его  везд*  встр*- 
чали  и  чествовали  какъ  нац1ональваго  героя. 
Въ  1882  г.  онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ 
харьковскаго,  потомъ  —  к1евскаго  военнаго 
округа,  въ  1889  г. — членомъ  государственнаго 
сов*та.  Чувство  м*ры,  безстраш^е,  непреклон- 
ная р*шимость  въ  стремлен1и  къ  поставлен- 
ной однажды  ц*ли  соединялись  въ  Р.  съ  спра- 
ведливостью, постояннымъ  попеченхемъ  о  нуж- 
дахъ  солдата,  крайней  скромностью,  просто- 
той и  мягкостью  сердца.  Во  всю  свою  про- 
должительную боевую  д*ятельность  Р.  не 
встр*чалъ  ни  мал*йшей  неудачи  и  пользо- 
вался безусловнымъ  дов*р1емъ  и  преданностью 
солдатъ. 

Раджа  (санскр.  ща,  —  царь)  —  инд1йск1й 
титулъ  владетельной  особы,  государя,  князя 
или  царя.  Слово  это  происходить  отъ  корня 
га)  —  с1ять,  блест*ть,  и  ведетъ  свое  начало 
еще  изъ  индоевропейской  эпохи.  Иногда  для 
усилен1я  его  прибавляются  эпитеты  въ  род* 
Мага-Р.  (великш  царь),  или  образуются  слож- 
ный слова  въ  род*  Кае-гауаа  =  царь  царей. 

1*ад»иавар'ь — туземное  племя  въ  запад- 
ной части  остиндской  провинции  Бенгала 
и  въ  округахъ  Падамау,  Ревахь,  Сингапуръ. 
Р.  являются  главнымъ  рабочимъ  классомъ^въ 
округ*  г.  Гая.  Они  живутъ  въ  деревняхъ  въ 
качеств*  рабочихъ,  носильщиковъ  тяжестей, 
паланк•ино^ъ  и  т.  д.  Когда  остаются  безъ  за- 
нят1й,  не  брезгаютъ  воровствомъ  и  грабежами. 

1*адиба-г|>жа  (санскр,  Ка^а-^^^1а,  палшск. 
Ка^акаЬа=жилище  даря)— столица  древняго 
инд1йскаго  царства  Магадха  (см.),  игравшая 
выдающуюся  роль  въ  истор1и  буддизма.  Она 
не  разъ  служила  м*стопребыван1емъ  Будды; 
близъ  нея  была  пом*щена  въ  мавзоле*-«сту- 
п*»  одна  изъ  восьми  частей,  на  который,  по 
предан1ю,  было  разд*лено  т*ло  Будды  поел*  его 
смерти.  Зд*сь  же  состоялся,  по  предан1ю, 
первый  всеобицй  соборъ  будди'товъ.  Остатки 
Р.  до  сихь  поръ  еще  сохранились  въ  горахъ 
между  городами  Патна  и  Гая.        С.  Б    чь. 

Рад»ыа.мал'ь  (Ка^ашаЬа1,  Казши1|а1,  «:Ко- 
ролевская  резиденция»)— гор.  въ  Индо-Британ- 
ской  пров.  Бенгал*,  на  р.  Ганг*:  когда-то  зна- 
чительный и  торговый,  Р.  нын*  въ  упадк*,  не 
сл^отря  на  то,  что  это  конечный  пунктъ  жел. 
дороги. 

Раджамапдрп  (Ка^аЬтип'1гу)— гл.  гор. 
округа  Год(вери  въ  Мадрасскомъ  презпдент- 
ств*  британской  Инд1и.  Отличный  базаръ  и 
фортъ.  Жнт.    9738  (1891). 

Радасаршн  (санскр.  1&)'а -|- гзЫ  =:  царь- 
мудрецъ)  —  въ    индшской    миеол6г1и    особый 
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классъ  миенческихъ  мудрецовъ  (рши),  проис- 
ходившихъ  изъ  царскаго  рода:  это  —  кшатрш, 
которые  за  чистую  и  святую  жизнь  на  гвялЪ 
были  вознесены,  въ  качеств-Ь  святы  хъ  или  оо- 
лубоговъ,  на  небо  Пндры.  Къ  нимъ  причи- 
сляется Вишва-митра,  Пураравасъ,  Пкшваку 
и  др.  О.  Б—чъ. 

1*адя{астжанъ  —  то  же,  что  Раджпу- 
тана  (см.). 

Раджмсум  (санскр.  ггуа8йуа=:  посвяще- 
н1е  царя)— въ  вед1йскомъ  ритуале  церемон1Я 
коронован1я  царя.  По  однимъ  памятникамъ 
Р.  начиналась  весной,  по  другимъ  —  осенью. 
Въ  церемон1Ю  вплетались  и  чисто  народные  \ 
элементы:  древн1е  волшебные  обряды,  симво- 1 
лвческШ  походъ  иди  наб-Ьгь,  игра  въ  кости  и 
т.  д.  Она  начиналась  съ  жертвопрнношенш, ' 
длившихся  около  двухъ  недель.  ЗатЬмъ  шедъ 
рядъ  обрядовъ  и  жертвоприношен1й,  продол- 
жавшихся п'Ьлый  годъ  и  подготовлявшпхъ  со- 
вершен1е  самаго  коронован1я  или  помазан1я, 
для  котораго  необходимо  было  17  разпыхъ 
жидкостей.  Въ  день  помазан1я  всЬ  эти  жид- 
кости смешивались,  проц'Ьживались  и  разли- 
вались по  четыремъ  сосудамъ  изъ  разнаго  де- 
рева. Герой  торжества  получалъ  изъ  рукъ 
жреца  лукъ  съ  тремя  стр-Ьлами  и,  произнося 
разныя  изречен1я,  д-блалъ  несколько  шаговъ 
въ  направлен1и  вг-Ьхъ  странъ  св-Ьта,  поел* 
чего  становился  на  тигровую  Ш1суру  и  полу- 
чалъ помазан1е  изъ  всЬхъ  четырехъ  сосудовъ. 
По  сосЬдству  устанавливались  Юо  или  бол^Ье 
быковъ  и  коровъ,  принадлежавшихъ  родствен- 
никамъ  цчря,  который  на  своей  боевой  колес- 
ниц'Ь  въ^зжалъ  въ  стадо  и,  дотрагиваясь  лу- 
комъ  до  одного  изъ  животныхъ,  объявлялъ  все 
стадо  своей  собственостью.  Въ  другихъ  источ- 
никахъ  упоминается,  вместо  рогатаго  скота, 
о  родственнпкахъ  царя,  въ  которыхъ  онъ 
стр'Ьляетъ  изъ  лука,  отнимая  у  нихъ  ихъ  иму- 
щество. Добыча  делилась  на  три  части,  изъ 
которыхъ  дв'Ь  доставались  жрецамъ  и  участ- 
никамъ  церемонии,  а  одна  возвращалась  соб- 
ственникамъ.  Гонораръ  жрецовъ,  совершав- 
шихъ  Р.,  достигалъ,  судя  по  памятникамъ, 
громадныхъ  цифръ,  въ  родЬ  240  тыс.  коровъ. 
Въ  действительности,  в-Ьроятно,  д^ло  обходи- 
лось дешевле,  по  обоюдному  соглашению,  въ 
зависимости  отъ  состоян1я  и  воли  царя.  По- 
дробности см.  у  Н111е1)гап(11,  сУесИзсЬе  ОрГег 
ипс1  2а11Ьег»,  §  74  (ВиЫег,  <Огип(1г158  с1.  1п- 
(1оаг18сЬ.  Р1111о1о?1е>,  Страсбургъ,  1897),  гд* 
указана  и  литература.  С.  Б—чъ. 

Раджа-тскжара  (санскр.  К&)а-9екЬа- 
га)  -  инд1ЙС1ай  драматургъ,  авторъ  четырехъ 
драмъ,  изъ  которыхъ  одна  (Карпураманджари) 
написана  сплошь  на  пракрите  (см.).  Повиди- 
мому,  онъ  былъ  министромъ  какого-то  радж- 
путскаго  князя.  По  мн^нш  однихъ  ученыхъ, 
онъ  жилъ  въ  начале  X  в.  по  Р.  X р.,  а  по 
мнен1ю  другихъ — въ  начал*  ХП-го.  Бибдюгра- 
фическ1я  данныя  см.  ХП1,  92. 

Рнд}к$»а|>ы  (татар,  несупие  тягость) — 
на  Кавказе  при  владетельпыхъ  ханахъ  особая 
категор1Я  крестьянъ,  которые  не  платили  ни- 
каьихъ  податей,  но  обязаны  были  обрабаты- 
вать земли  подъ  казенные  или  хансьМе  посевы. 
Ханы  отводили  Р.  земли  и  снабжали  ихъ  се- 
менами, скотомъ,  земледельческими  оруд1ями, 


за  что  получали  отъ  ^з  ДО  %  урожая.  Кроме 
того  Р.  смотрели  за  ханскими  садами,  прислу- 
живали въ  доме  хана  и  т.  п.;  въ  этомъ  слу- ! 
чае  они  жили  на  полпомъ  иждивен1и  хана. 
Ихъ  держали,  по  при.меру  владетельныхъ  ха-, 
новъ,  также  частный  лица  и  землевладельцы^ 
имевш1е  въ  своемъ  пользовап1и  и?,лпшн1я  земли. 
Въ  Р.  поступали  выходцы  и  беглецы  изъ  дру- 
гихъ ханствъ,  люди  не  имевш1е  своего  на- 
дела и  вообще  лишенные  почему-либо  земли, 
скота  п  оруд1я.  Обыкновенно  Р.  встречалась 
лишь  въ  виде  отдельныхъ  семействъ,  но  въ 
Эриванской  провинции  они  образовали  целыя 
селен1я  половинщиковъ,  отличавшихся  огь 
другихъ  Р.  темъ,  что  получали  пособ1е  только 
при  поселенш.  По  присоединен1и  ьрая  къ  Рос- 
С1И  все  Р.-П0Л0ВИНЩИ1.И  (ярыкяры)  были  при- 
числены къ  категор1и  казенны  хъ  крестьянъ, 
а  земли  ихъ  обращены  въ  казну. 

Радавбжар'ь,  иначе  бхаратъ,  бхарпат- 
ва  —  туземное  племя  въ  северной  Инд1и,  за- 
нимающееся однимъ  изъ  самыхънизменныхъ, 
съ  ИНД1ЙС1Г0Й  точки  зреп1я,  рвмеселъ:  пасть- 
бой свиней.  По  предан ш,  это  было  когда-то 
обширное  и  могущественное  племя,  которому 
принадлежала  вся  страна  отъ  Горакпура  до 
Бандельконда  и  рядъ  древнихъ  каменныхъ 
крепостей. 

Радявг.тру  или  Раджгуръ — въ  Индш  такъ 
называется  жрецъ,  пестунъ  или  наставникъ 
раджи.  Такъ  же  называютъ  въ  Катьяваре  до- . 
мсвыхъ  брахмановъ  части ыхъ  лицъ.  Па  Гу- 
зератскомъ  полуострове  и  въ  Катче  Р.  обра- 
зую гь  отдельную  касту  пли  кланъ. 

Рада;с'11>дралалъ  Митра  —  известный 
инд1йс1ай  санс1.ритологь  (1^24 — 1891);  яро- 
исходилъ  изъ  знатной  фамил1и.  Былъ  прези- 
дентомъ  аз1атскаго  общества  въ  Калькутте, 
которое,  подъ  покровптельствомъ  инд1йскаго 
правительства,  представляетъ  собою  центръ 
'санс1фитолог1и  въ  Инд1и.  Р.  поместилъ  въ 
издаваемой  аз1атскпмъ  обществомъ  «1ИЫю- 
1Ьеса  1п(11са>  целый  рядъ  древнихъ  санскрит- 
скихъ  произведен1Й,  частью  съ  англ1йскимъ 
переводомъ  или  извлечен1ями.  Въ  «Койсез 
оГ  5а118сп1  Мапи8СГ1р18»  (Кальк.  1871—90, 
10  т.;  после  его  смерти  продолжаются  Га- 
рапрасадомъ  Шастри)  Р.  далъ  крат1Ш  опи- 
сан1я  и  пзложен1я  многихъ  тысячъ  санскрит- 
скихъ  рукописей,  которыя  ббльшею  частью 
находятся  во  владении  части  ыхъ  лицъ  въ 
Бенгал1и.  Затемъ  Р.  издалъ  описан1я  санскрит- 
скихъ  грамматическихъ  рукописей  аз1атскаго 
общества  и  рукописей  библютеки  магараджи 
Бикаиира  (Кальк.  1877,  1880).  В;1жнейш1е 
труды  Р.  на  англ1йскомъ  языке:  «ТЬе  АпИ- 
^^1^^^е8  оГ  Ог188а»  (Кальк.,  1875  и  1880), 
сВи(1с1Ьа  6ауа>  (Кальк.  1878),  «1п(]о-Агуаг18> 
(Лонд.  1881),  <ТЬе  8ап8сп1  Виг1(1Ы:51,  Ы1ега- 
1иге  оГ  Кера!»  (Кальк.  188').  Кроме  того,  Р. 
напечаталъ  много  сочипон1й  на  бенгальскомъ 
языке. 

Раджп  (санскр.  КаЦ):  1)  въ  индийской 
миволог1и  сынъ  Аюса,  прославляемый  за  то, 
что  помогъ  богамъ  въ  ихъ  борьбе  съ  демона- 
ми Асурами,  поражая  последиихъ  «многими 
страшными  оруж1ями».  Въ  благодарность  за 
это  богъ  Индра  уступилъ  ему  свой  царскИ 
престодъ,   но   после  смерти  Р.   не  признал 
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правъ  наследства  за  его  сыновьями  и  вновь 
завлад-Ьдъ  своимъ  престоломъ;  •-')  н^^большое 
дииое  плегая  въ  Рогильконд-Ь,  вь  Тераи;  3)  не- 
большое некультурное  племя  въ  Камаон'Ь,  со- 
стоящее всего  изъ  н-Ьсколькихъ  десятковъ  ро- 
довъ.  Языкъ  ихъ  отличается  отъ  камаонс1;аго 
хинди.  Эти  Р. — или  раваты— считаются  пер- 
вичными обитателями  даннаго  округа. 

Раднгкотъ  (Ка]'ко1)— гл.  гор.  княжества 
того  же  имени  на  Кетгиварскомъ  полуо-в^Ь, 
въ  ГужерагЬ  въ  11ндостан1Ь.  Жит.  Г2(Ю0. 

1»«ди«14у.иара'11а|Укиша1а=:д4ти  паря^— 
многочисленное  и  зажиточное  землед'Ьльческое 
племя  въ  сЬв.-зап.  провинц1яхъ  Ынд1и,  полу- 
чившее известность  практиковавшимся  среди 
него  уб1ен1емъ  грудныхъ  младенцевъ  женскаго 
пола.  Р.  ведутъ  свое  пропсхожден1е  отъ  Иртхи- 
раджа,  посл-Ьдииго  изъ  Чоуханской  династ.и, 
правившей  въ  Дели  до  начмла  XI  в.  Число 
Р.  —  около  40  -  50  тыс.;  большая  часть  ихъ 
образует!  одну  общину.  ВсЬ  Р.  первично  при- 
надлежали къ  раджпутамъ,  среди  которыхъ 
выдаются  своей  дикостью.  См.  Согшаск,  «Ы1п- 
с1и  111Гап11с111е». 

Рмд»<.11аха.1п  —  народъ  дравидическаго 
семейства,  живуний  въ  индийской  провинции 
Бенгале,  въ  горахъ,  на  правомъ  берегу  р. 
Ганга,  противъ  впаден1я  въ  него  р.  Куши. 
Друг1я  назван1Я  ею —пахари  или  малъ.  Его 
не  сл^дуетг  смЬшивать  съ  коларшцами  маль- 
пахарья  (см.).  Среди  другихъ  дравпдовъ  по 
наружности  и  по  языку  ближе  всего  къ  Р., 
повидимому,  ораоны,  но  Р.  красивее  посл-Ьд- 
ннхъ;  цв-Ьтъ  кожи  ихъ  темный,  лица  широ- 
К1Я,  глаза  небольш1е,  губы  толще,  ч^мъ  у 
равнинныхъ  жителей.  Языкъ,  хотя  и  драви- 
дическ1й  въ  своей  основе,  представляетъ  до- 
вольно много  заимствований  изъ  ар1ЙС1.ихъ 
новоинд1йскихъ  п  изъ  коларШскихъ  языковъ. 
Р. —  язычники  и  стоять  на  низкой  степени 
культуры;  главное  занят1е  ихъ  —  земледелие. 
Число  ихъ  около  полумиллиона.  Ср.  Ьаишга, 
с^иа^^е^Iу^ои^иа1  оГ(лео1оц1са1  8ос1е1уз>(1«81); 
сАь1а11с  НезеагсЬез»  (т.  V,  глоссар1Й);  ОаНоп, 
<Е1Ьпо1ойу  оГ  Вепра!»  (Калькутта,  )8"2); 
Са1с^VVеI1,  «Сошрагапуе  Сгатгааг  оГ  1Ье  с1га- 
У1(11ап  ГатНу  оГ  1аа,циаяе8>  (2  изд.,  Л,,  1875). 

1*ад<к11ута11а  (11а]роо1апа)  —  с^в.-зап. 
область  въ  брит.  Индш,  между  23°15'  и  3  ">1о' 
с.  ш.  и  690.^5'— 7Ь°;  о'  в.  д.  336091  кв.  км., 
12220343  жит.  (1897),  ВЪ томъ  числ^  ДО  'О  милл. 
индусовъ.  р.  состоитъ  изъ  небольшого  непо- 
средственно британск.  окр.  Аджмаръ  Мерваръ 
и  111  феодальныхъ  государствъ,  находящихся 
подъ  владычествомъ  туземныхъ  князей,  но 
подъ  главны мъ  верховенствомъ  политическаго 
брит,  агента  (резиденция  его  зимою  въ  Адж- 
мире,  летомъ— въ  Абу).  Значительная  часть 
областей  Джодпура,  Биканира  и  Джейесаль- 
мира— почти  пустыня,  среди  которой  изредка 
встречаются  плодородный  места.  Въ  1897  г. 
Джаллаваръ,  вследств1в  низложен1я  его  раджи 
и  за  отсутств1емъ  престолонаследнииа,  былъ 
уничтоженъ  какъ  отдельное  государство  и 
большая  часть  его  поглощена  родственнымъ 
государствомъ  Кота.  Раджпутск1я  династии 
очень  древни  и  напоминаютъ  феодальный  мо- 
нарх1и.  Въ  торговомъ  отношен1и  первое  место 
занимаетъ  госуд.  Джайпуръ.  Важнейш1е  рынки 


лошадей,  рогатаго  скота  и  верблюдовъ  —  въ 
Пуш1.аре,  близъ  Аджмира,  и  въ  гор.  Тильваръ, 
въ  Дж  .дпуре. 

1*адик11^'ты  (отъ  санскр.  га)ари1га=цар- 
ск1й  сынъ) — аристократическая  раса  или  ка- 
ста въ  сев.  части  Остиндт,  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  такъ  назыв.  Раджпутане  (см.),  Ро- 
гильконде,  Пенджабе,  Гулсерате,  вост.  А  уде 
и  др.  Къ  Р.  принадлежать  многочисленные 
владетельные  дома  оиа81-независимыхъ  фео- 
дальныхъ государствъ  этой  части  Инд1и.  Въ 
современномъ  кастовомъ  строе  11нд1и  Р. 
заменяютъ  прежнихъ  кшатр1евъ  (см.),  хотя 
на  самомъ  деле  далеко  не  всегда  имеютъ  съ 
ними  связь,  будучи  неред1:о  позднейшаго  про- 
ИСХ0ЖДРН1Я.  Въ  былыя  времена  все  населе- 
Н1в,  посвящавшее  себя  военному  ремеслу, 
зачислялось  въ  военную  касту.  Члены  низ- 
ш^|xъ  ьастъ,  выдавш1еся  своей  храбростью, 
также  считались  Р.,  при  чемъ  въ  Р.  попадали 
даже  не-ар1йцы.  Такимъ  образомъ  чистота 
крови  Р.  весьма  сомнительна.  Самое  назван1в 
Р.  употребительно  не  везде;  такъ,  въ  нижнемъ 
Рогильконде  и  др.  местахъ  они  называются 
тхчкурами  (вождь,  господинъ,  благороднорож- 
денный).  Физически  Р.  не  отличаются  отъ 
брахмановъ  уьазанныхъ  местностей  и  пред- 
ставляютъ,  повидимому,  одинъ  и  тотъ  же 
антронологичвск1Й  типъ.  Р.  большею  частью 
стоять  на  низкой  ступени  образован1я  и  пме- 
ють  больше  предра^судковъ  и  суеверий.  чЬмъ 
брахманы.  Главныя  ихъ  занят1я— военная 
служба  (ИХЪ  довольно  много  въ  туземныхъ 
инд1йс!.ихъ  войскахъ),  земледел1е  (въ  долине 
Ганга)  и  скотоводство;  можно  встретить,  впро-  » 
чемъ,  целый  фамилш  или  кланы  Р.,  зани- 
маюниеся  торговлей  и  промышленностью. 
Земледельцы-Р.  имеютъ  общинное  демок-ра- 
тическое  устройство:  каждый  члень  такой  об- 
щины свободенъ  и  равноправень,  земля  де- 
ли1;ся  между  всеми  общинниками.  Говорятъ 
Р.  на  новоинд1йс1сомъ  языкЬ  хиндн  (см.).  Ре- 
лиг1я  большинства — индуизмъ,  но  встречают- 
ся и  магометане  (въ  вост.  Пенджабе,  въ 
округе  Дели).  Особеннаго  уважен1я  къ  брах- 
манамъ  Р.  не  обнаруживаютъ,  но  принимаютъ 
все  обряды  и  суевер1я  индуизма,  очень  щепе- 
тильны относительно  различи  кастъ,  смотря  въ 
высшей  степени  горделиво  и  пренебрежительно 
на  все  проч1я  касты  и  расы,  чистота  крови 
которыхъ  пмь  подозрительна;  въ  пин!*  также 
очень  разборчивы  и  готовятъ  ее  себе  сами, 
съ  большими  предосторожностями.  Р.  осо- 
бенно господствуютъ  въ  такъ  назыв.  Раджпу- 
тане (см.)  или  Раджастхане,  хотя  и  не  пред- 
ставляютъ  большинства  населен1я,  принадле- 
жащаго  здесь  къ  расе  джатовъ  (см.).  Глав- 
ное место  прежней  оседлости,  славы  и  мо- 
гун1ества  Р.  находилось  на  р.  Ганге.  По- 
бежденный нахлынувшими  на  Инд1ю  мтоме- 
танскими  завоевателями,  главныя  фамилш 
Р.  удалились  въ  безплодную  страну  къ  В  отъ 
р.  Пнда,  которой  и  дали  свое  имя.  Сами  Р., 
распадаюниеся  на  множество  родовъ  или  кла- 
новь,  ведутъ  свое  происхижден1е  отъ  двухъ 
древнепнд1йс1;ихъ  династ1й:  солнечной  и  лун- 
ной, откуда  и  два  главныхь  племени  Р.  (изъ 
трехъ):  сурьнваиша  (солнечный  родъ)  и  чаи-  ^ 
драваиша  (лунный  родъ)  или  яду.  Третье  под- 
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разд41ен1е  Р. — атикула  (огненное  племя) — 
считается  происходящимъ  отъ  свяи1еннаго 
огня  (санскр.  аепьз),  зажженнаго  мудрецомъ 
Агастья  на  гор-Ь  Абу.  Эти  племена  дЬлятся 
въ  свою  очередь  на  бол'Ье  мелк1я  подразд'Ь- 
лен1Я.  Число  всЁхъ  Р.  по  переписи  1881 
г.  превышало  7  милл.  Браки  заключаются 
только  между  разными  родами,  а  въ  пред'Ь- 
лахъ  одного  рода  старательно  избегаются.  Не 
смотря  на  это,  раса  Р.  видимо  падаетъ:  воен- 
ная служба,  многочйоленныя  войны  въ  ста- 
рину истощили  или  ослабили  силы  мужчинъ 
Р.;  практиковавшееся  прежде  (и  до  сихъ  поръ 
еще  тайно  совершающееся)  умерщвление  мла- 
денцевъ  женскаго  пола  также  отразилось  нд 
численности  и  крепости  расы.  Тёмъ  не  ме- 
нЬе  среди  Р.,  даже  изъ  б^днаго  класса,  встре- 
чаются прекрасные  образчики  красоты;  осо- 
бенно красивы  ихъ  женщины.  11осл'Ьдн1я  ве- 
дутъ  обыкновенно  весьма  замкнутый  образъ 
жизни,  какъ  у  мусульманъ,  даже  не  принимая 
участия  въ  полевыхъ  работахъ.  Р.  никогда  не 
упоминаетъ  о  своей  жен^Ь  и  не  называетъ  ея. 
См.  Той,  «Аппак  апс1  аиияиШез  оГ  Ка^а8^'Ьап, 
ог  1Ье  сеШга!  аай  \уе81егп  Ка^роо1  81а1е8  оГ 
1п(11а>  (2  изд.,  Мадрасъ,  1873). 

Ряхзяпов'ь  (Еас12аи6\у)  —  пос.  Млав- 
скаго  у.,  Ллоцкой  губ.,  на  р.  Вкр-Ь.  Жит. 
1058.  Фабрика  жед4зныхъ  изд^лгй.  Развалины 
древняго  замка, 

Радзинилишки — мет.  Шавельскаго  у., 
Ковенской  губ.,  въ  18  в.  отъ  уЬздн,  гор.  Жит. 
4000,  Церкви  правосл.  и  катол.,  синагога, 
богадельня. 

Радзивиллы  —  ЛИТ0ВСК1Й  княжескш 
родъ,  О  происхожденш  Р,  существуетъ  не- 
сколько легендарныхъ  сказан1й;  по  некоторымъ 
извест1ямъ,  родъ  Р,  происходить  изъ  высшаго 
жреческаго  сословия  языческой  Литвы.  Эти 
сказан1я,  а  также  характерное  окончан1е  сло- 
ва (однозвучный— Эрдивиллъ,  Монтивиллъ  и 
др,)  свидетельствуютъ  о  глубокой  древности 
рода.  Первымъ  исторически  известнымъ  носи- 
телемъ  фамилш  Р.  былъ  Николай  (|  146н), 
принявшШ  христ1анство  и  удержавшш  литов- 
ское языческое  имя  въ  качестве  фамилш.  Въ 
1518  г,  Р,  (въ  лице  князя  Николая  1П,  про- 
званнаго  ашог  Ро1оп1ае)  получили  титулъ  кня- 
зей римской  имперш,  распространенный  въ 
1547  г.  на  всю  фамилш,  Р,,  на  всемъ  протя- 
женш  истор1и  Польши,  занимали  очень  высо- 
кое положен1е  въ  государстве;  владея  громад- 
ными поместьями,  они  строили  крепости,  со- 
держали регулярное  войско  и  с1е  {'ас1о  поль- 
зовались правами  удельныхъ  князей;  по  обы- 
чаю королевскихъ  семействъ,  они  1съ  одина- 
ковымъ  именамъ  прибавляли  порядковыя  обо- 
значен1я,  съ  какимъ-нибудь  эпитетомъ.  Родъ 
Р.  разделяется  на  три  ветви:  I)  Р.  — князья 
на  Гон1ондзе  и  Меделяхъ;  вегвь  эта  въ  муж- 
скомъ  поколенш  угасла  въ  1546  г.  II)  Р. — 
князья  на  Биржахъ  и  Дубинкахъ;  линхя  эта 
угасла  въ  мужскомъ  покол4нш  въ  1ъб9  г.;  изъ 
нея  происходила  Варвара  Р.,  жена  короля 
Сигизмунда-Августа.  III)  Р.— князья  на  Не- 
свиже  и  Ольске;  впоследствш  эта  ветвь  рас- 
палась на  три  линш,  изъ  которыхъ  старшая 
(Несвижская)  угасла  въ  мужскомъ  поколен1и 
въ   1813   г.   Важнейш1е  представители   рода: 


Юр1й  (1480 — 1541),  гетманъ  польный  литов- 
ск1й;  остался  победителемъ  въ  30  битвахъ, 
за  что  названъ  «геркулесомъ  литовскимъ». 
Николай  Рыж1й  (Кис! у,  11и1из;  1512 — 1588), 
гетманъ  велик1й  литовскш.  Въ  1564  г.  при- 
нялъ  кальвинизмъ;  какъ  братъ  Варвары  Р., 
былъ  приближеннымъ  Сигизмунда  -  Августа, 
а  послЬ  его  смерти,  занимая  высш1я  долж- 
ности— почти  неограниченнылъ  правителемъ 
государства.  Крыштофъ  или  Христофоръ  Р. 
(1547-  1603),  гетманъ  велийй  литовск1Й;  участ^ 
никъ  всехь  войнъ  при  Батор1и;  за  воинские 
таланты  получилъ  назван1е  Р1огип  (громъ). 
Николай  Черный  (1515—1565)  принялъ  въ 
15  18  г,  кальвинизмъ  и  сделался  ревностнымъ 
сторонникомъ  этого  учен1я,  не  щадя  средствъ 
на  его  поддержку  и  распространен1е;  въ  1563 
г.  на  собственный  счетъ  приказалъ  напеча- 
тать въ  Бресте  библ1Ю  (такъ  наз.  Радзивид- 
ловская),  Янушъ  Р,  (1612 — 55),  гетманъ  поль- 
ный ЛИТ0ВСК1Й,  участвовалъ  въ  войнахъ  съ  ка- 
заками и  Москвой.— Янушъ  Р,  (I  1620),  какъ* 
кальвинйстъ,  не  пользовался  милостями  ко-! 
роля.  Обиженный  опалой,  сталь  деятель- 
нымъ  участникоиъ  рокоша  Зебржидовскаго 
противъ  Сигизмунда  III;  впоследств1и  при- 
мирился съ  королемъ,  но  въ  делахъ  государ- 
ственныхъ  участ1я  не  принималъ. — Николай- 
Крыштофъ  Р.  (Христофоръ)  Сиротка  (1549 
— 1616) — воспитанъ  въ  кальвинизме,  но  по-  А 
учен1ями  Скарги  эбращенъ  въ  католпцизмъ;  1 
за  нимъ  последовали  и  младш1в  братья.  Ра- 
неный подъ  Полоцкомъ  въ  1579  г.,  оставилъ 
службу  и  прослылъ  меценатомъ  (покрови- 
тельствовалъ  виленской  академш), — Юр1й  Р. 
(1556— 1600)— еп.  краковск1Й.  Обращенный  а 
старан1ями  1езуитовъ  изъ  кальвинизма  въ  ка-Я 
толицизмъ,  поступилъ  въ  орденъ  и  принялъ^ 
духовный  санъ,  Онъ  сделался  послушнымъ 
оруд1емъ  въ  рукахъ  1езуитовъ,  преследовалъ  ^ 
диссидентовъ,  закрывалъ  типограф1и  кальви-я 
нистовъ,  сожигалъ  публично  сочинен1я,  не-  л 
согласныя  съ  католичествомъ,  и  иногда  прибе- 
галъ  даже  къ  суровымъ  мерамъ  противъ  от- 
ступяиковъ  отъ  католицизма.  Въ  1584  г.  по- 
лучилъ зван1е  кардинала;  последн1в  годы  жизни 
провелъ  въРимё.— Станиславъ  Р.  (1Г>59— 99), 
маршалъ  великш  литовск1Й,  участвовалъ  въ 
войнахъ  Батор1я  съ  Иваномъ  Грознымъ.  Напе- 
чаталъ:  «(леиасИизга  8сЬо1аг1и82а  Ра1гуагсЬу 
Сагоего(12к1еуо>  и  «О  ^ес1пут,  р^аVV{12^\Vуш^ 
1  па^VVу282уш  ?(г  КойбхеИе  8те1уш  СЬгуа1отоут 
Ра81ег2и  ро  ^''^ски  пар18апе  а  1ега2  паро1- 
8к1е  рг2е1о20пё»(Вильно  158*!)- — Альбертъ-Ста- 
ниславъ  Р.  (1595—1656) — польскш  историкъ; 
съ  1612  г.  былъ  посломъ  отъ  воеводства  во- 
лынскаго,  съ  1Н23  г. — канцлеръ  великш  ли- 
Т0ВСК1Й  и  староста  вяленскш;  пользовался 
милостями  Сигизмунда  III,  но  въ  тоже  время 
былъ  непреклоннымъ  блюститрлемъ  привиле- 
гш  Литвы  и  ея  особности  отъ  короны.  Какъ 
ревностный  католикъ,  старался  вредить  всемъ 
иноверцамъ.  Произведен1я  его:  сОесгиНаНЬиз 
з^пагиш  СЬпзИ»  (Вильно,  163  •);  Оузкигз  па- 
1)02пу  2  кИки  816у^  \Т21§1у  о  ^7у81а\^1еп1и  N. 
Р.  МагуЬ  (Вильно,  1635;  4  изд.  1812);  «Н|81опа 
ра8810П18  СЬг1811>  (Я  ИЗД.  Варш.,  1655);  важ- 
нейш1я  —  «Раш1§1п1к1  ггесгу  2пас2П1е„1з2усЬ, 
к1бге  81§  (121а1у  \у  Ро18се  о(1 8т1егс1  2уёшип1а 
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III  1о  ^е8^  о(1  г.  1632  (1о  1662»  (польск.  пе- 
реводъ  Рачинскаго,  Познань,  1839)  и  «ЕрИоте 
гегит  ^езигиш  1а  Ее^по  Ро1о1иае  ге^иапи- 
Ьиз  81г-'1ьтит1о  III  е1  \У1а(11з1ао  IV»  (перев. 
Котлубай,  «А1еаеит»,  1848);  латинсйе  ориги- 
налы этихъ  произведен1Й  остаются  въ  руко 
пней.  Ульрихъ-Крыштофъ  Р.  (1712 — 1769)— 
стихотворецъ.  Нааечаталъ:  «ЗЬуго  П1в  VV^:VVо^е^ 
рггу^отиойс!  ор18а11е>  и  сОр18ап1е  2^гггу201 
]и112к1сЬ  №в  \т82у51к1сЬ  зшпасЬ»  (1741).  Карлъ- 
Станиславъ  Р.  (1731—1790),  названный,  по  его 
любимому  присловью,  «Пане-Коханку» — люби- 
мецъ  шляхты,  типичн-Ёйлхй  образецъ  польскаго 
удальца  и  юмориста.  Содержалъ  10  тыс.  регу- 
лярнаго  войска;  выступалъ  противникомъ  пар- 
Т1и  Чарторыйскихъ,  отъ  которой  спасался  въ 
Турцш;  прим1снулъ-было  къ  барской  конфеде- 
рацш  и  по  сдач-Ь  Несвижа  русскимъ  войскамъ 
эмигрировадъ  за  границу, но  потомъ  вернулся 
и  былъ  прощенъ  Екатериной.  Михаилъ  Р.  ( 1778 

—  1850)— участвовал!  въ  войск'Ь  Косцюшки, 
служнлъ  въ  польскихъ  легюнахъ  и  получилъ 
чинъ  генерала;  посл'Ь  отказа  Хлопицкаго  отъ 
диктатуры  былъ  н-Ькоторое  время  (январь 
1»31  г.)  предводителемъ  польсиой  армш,  но 
посл%  гроховс1.ой  битвы  сложилъ  съ  себя  это 
зван1е.  Антон1Й-Генрихъ  Р.  (1775 — 183.^)-съ 
молодыхъ  л'Ьтъ  жилъ  при  берлинскомъ  дворЬ, 
женатъ  былъ  на  родственниц'Ь  короля  Фридри- 
ха-Вильгельма II;  съ  1815  г. — намЬ:тнпьъ  вел. 
княж.  Познанскаго;  в1олончелистъ  и  компози- 
торъ  (музыка  къ  сФаусту»  Гете).  Эдмундъ  Р. 
род.  181-!  г.,  депутатъ  рейхстага,  написалъ: 
<01е  к1Гс11ИсЬе  АиЮгИа!  ипй  йаз  Мо(1егпе 
Ве\уи5815е1и>(1872)и  с01е  \Уип(1ег  ш  Магр1п- 
деп»  (1г^77).  К.  X. 

Радлппн.юв'ь  —  мет.  Волынской  губ., 
Кременет.аго  у.,  при  Словно,  близъ  австр1Й- 
ской  границы.  Таможня.  Жит.  8()0).  Церкви 
правосл.  и  катол.,  евр.  молитв,  дома,  учил , 
больница,  2  богад1Ьльни,  библ1отека.  Бойкая 
торговля.  Черезъ  таможню  въ  1896  г.  выве- 
зено товаровъ  на  4,7,  а  привезено  на  2,2  милл. 
рублей. 

Радзплово  (Ка(1211б^у)  —  пос.  Щучин- 
С1;аго  у.,  Ломжинс1.ой  губ.;  жит.  2761;  главное 
занят1е  ихъ  —  землед-Ьяхе. 

1*ад|1В11лов«к1и  (АнтошЁ) — см.  Анто- 
н1й  |11,  856). 

Радиг-ь  (Ангуааъ  КасИ^иез,   1721 — 1809) 

—  граверъ  на  м-Ьда,  уроженецъ  гор.  Реймса, 
учился  въ  Париже,  путешествовалъ  по  Гол- 
ланд1и,  Англш  и  Герман1и  и  въ  17».4  г.  явился 
въ  С116.,  куда  его  пригласили  преподавать  гра- 
вирование въ  а1;адем1и  нау|;ъ  и  художествъ,  на 
м-Ьсто  Г.-Ф.  Шмидта,  иервымъ  занят1емъ  Р. 
въ  Росс1н  было  гравирование  .^(»-ти  изображе- 
нш  погребен1я  ими.  Елизаветы  Петровны,  тру- 
дясь надъ  которыми  (^  года),  художникъ  по- 
чти потерялъ  зрЬн1в,  но  которыя,  по  приказа- 
нию свыше,  остались  невпо.ш'Ь  оконченными 
и  не  выпущенными  въ  св'Ьтъ.  Въ  1767  г.  Р. 
награвирова-чъ  портретъ  ими.  Екатерины  И, 
съ  оригинала  Эриксена,  самый  схож1Й  изъ 
всЬхъ  сушествуюни1хъ.  Въ  сл'Ьдующемъ  году 
онъ  былъ  уволенъ  изъ  академш  наук-ь,  но 
остался  въ  СПб,  до  конца  своей  лсизни. 
ВсЪхъ  его  пропзведенш,  сверхъ  вышеупомя- 
нутыхъ  30  Д0С01Л.,  известно  еще  30,  въ  томъ 


числ1Ь  18  исполненныхъ  въ  Росс1и;  посл'Ьд- 
Н1Я — исключительно  портреты.  Р.  гравировалъ 
мелкими  штрихами  и  очень  прилежно  окан- 
чивалъ  свои  работы.  Ему  обязаны  своимъ 
первоначадьнымъ  образован1емъ  лучшш  пзъ 
русскихъ  граверовъ,  Н.  И.  Уткинъ,  и  талант- 
ливый, рано  умерш1Й  И.  Берсеневъ. 

Радикализм  ь  в  радикальная  партгя. — 
Радикалйзмъ  (отъ  лат.  гаЛх,  корень)  поли- 
тическ1й  (иногда  церковный,  религ1озный  или 
даже  философскЫ)  есть  принципъ  или  наара- 
влен1е.  Этимъ  терминомъ  обозначается  стре- 
млен1е  доводить  политическое  или  иное  мн'Ьн1е 
до  его  конечныхъ  логичеС1;ихъ  и  практиче- 
скихъ  выводовъ,  не  мирясь  ни  на  какихъ 
компромиссахъ.  Возможенъ,  такимъ  образомъ, 
ка1л>  радикальный  консерватизмъ,  такъ  и  ра- 
дикальный сощализмъ;  яркими  представите- 
лями перваго  могутъ  считаться  гр.  Шамборъ 
и  его  приверженцы,  крайн1е  и  последователь- 
ные роялисты  во  Франции,  въ  противополож- 
ность сторонни камъ  Орлеанской  династш.  Въ 
эюмъ  точномъ  филологически  смысл"!  Р.  про- 
тивоположенъ  оппортунизму  (см.)  или  посси- 
билизму  и  является  скор'Ье  д^ломь  темпера- 
мента, чЪмъ  уб'Ьжденхя.  На  практик'!,  однако, 
терминомъ  Р.  обозначаютъ  обыкновенно  только 
крайн1й  диберализмъ  (иногда  соц1ализмъ)  въ 
политик^Ь,  а  въ  религ1и  и  философ1и — г6  уче- 
Н1Я,  которыя  сов'фшенно  не  мирятся  съ  гос- 
подствующими (атеизмъ,  матер1ализмъ).  Обык- 
новенно радикалами  называютъ  республикан- 
цевъ  (въ  монархическихъ  государствахъ).  Въ 
Германш  терминъ  Р.  им'Ьетъ  именно  только 
такое,  н'Ьсколько  неопред'Ьленное  значенхе; 
тамъ  онъ  применяется  ь"ь  южногермансиой  на- 
родной парт1и,  въ  противоположность  свободо- 
мыслящей, а  внутри  свободомыслящей  —  къ 
бол-Ье  крайнимъ  ея  элементамъ;  говорятъ  так- 
же (особенно  съ  конца  1898  г.)  о  радикаль- 
ны хъ  соц1алъ-демократахъ,  въ  противополож- 
ность ум-Ьреннымъ.  Въ  Англ1и  именемъ  ради- 
калоьъ  обозначается  л^вое  крыло  либеральной 
парт1И,  стремящееся  кь  соц1альнымъ  рефор- 
мамъ,  подъ  предводительствомъ  прежде  Чам- 
берлена,  теперь  Асквита;  его  применяютъ 
также  къ  группе  рабочей  парт1и  (Бернсъ), 
входящей  въ  составъ  либеральной.  Вместе  съ 
гЬмъ  въ  Англ1и  чаше,  ч^мъ  гд*  бы  то  ни  было, 
говорятъ  о  «радикальномъ  торизме»  (Черчиль). 
Въ  Лвстрги  есть  несколько  мслкихъ  группъ 
именующихъ  себя  радикальными:  просто  ра- 
дикалы, радикальные  н^мны,  словинцы,  италь- 
янцы и  т.  д.;  но  крупное  значение  им-Ьегь 
только  галицшская  «русько-укра1ньска  ради- 
кальна парт1я>.  Ея  основателемъ  былъ  Дра- 
гомановъ  (см.);  его  бл11жайш1в  последователи — 
малоросс1йск1й  беллетрпстъ  и  публпцистъИв. 
Франко  и  публицистъ  Павликъ.  Въ  189»)  г. 
парт1я  сформировалась  и  выработала  про- 
грамму {ие}1есмотренную  на  съезде  во  Львове 
189.)  г.);  выступила  неудачно  на  выборахъ 
въ  рейхсратъ  1«91  г.,  съ  блестящимъ  усп*- 
хомъ~на  выборахъ  1897  г.  Не  смотря  на 
грубое  давлен'е  полиц1и  и  на  явную  фальси- 
фикащю  результатовъ  выборовъ,  она  собрала 
въ  V  курш  (всеобщаго  голосования)  1090  >0  го- 
лосовъ  противъ  27000,  полученныхъ  другими 
русинскими    партиями,  и   37000  въ  IV  (сель- 
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ской)  кур1и,  противъ  47000;  въ  парламентъ 
она  провела  трехъ  представителей  (Франко 
былъ  забаллотированъ  всл'Ьдств1е  злоупотре- 
блен1Й  полиции,  заблаговгеменно  арестовавшей 
н1^сколы:о  сотъ  его  выборщикивъ).  Парпя  вы- 
ступила р-Ьшнтельно  не  только  противъ  прави- 
тельства, но  и  противъ  другихъ  русинсьнхъ 
парт1й:  старорусичовъ  или  русофиливъ  и  мла- 
дорусиновъ  или  украйнофпловъ  (см.  Роман- 
чукъ),  изъ  которыхъ  ни  первая,  ищущая  опоры 
за  границей,  ни  вторая,  готовая  заключать  ком- 
промиссы съ  правительствомъ,  не  идутъ  даль- 
ше чисто  нашональныхъ  требован1й.  Напро- 
тивъ.  Р.  парт1я,  относясь  къ  отторженш  Га- 
л:ци1  отъ  Австр1и— или  иному  изм4нен110  поли- 
тическихъ  гранпцъ  европейскнхъ  державъ — 
какъ  къ  неим'Ьюшей  значения  утопш,  стре- 
мится къ  переустройству  австр1Йской  государ- 
ственной организац1н  на  началахъ  широ1;аго 
феде[1ализма,  возможной  децентрмлнзацш  (са- 
моуправления областей,  провинщй,  обшинъ) 
и  всеобщей  подачи  голосовъ;  въ  частности, 
какъ  нацюн^листическая  парт1я,  она  хочетъ 
разд4лен1я  Галиц1и  на  восточную  (русинскую) 
и  западную  (польскую)  и  П1  исоединен1я  къ  пер- 
вой северной  части  Буковины,  Она  требуетъ 
свободы  слова,  сов'Ьсти  и  ассоихацш,  отмены 
постоянной  арм1и,  безплатнаго  обучен1я,  от- 
мены поземельныхъ  сборовъ  и  введен1я  про- 
грессивнаго  подоходнаго  дохода  (а  пока  супю- 
ствуютъ  первые— новаго  кадастра  и  облегче- 
н1я  податного  бремени  крестьянъ), — загЬмъ  ре- 
гулирован1я  р-Ькъ  (часто  причиняющихъ  въ  Га- 
лип1и  наводнен1я),  свободы  рыболовства,  права 
стачекъ.  ПрежнШ  соа1алнстичес1.1Й  характеръ 
парт1и  въ  посл-Ьдней  программ-Ь  совершенно 
исчезъ;  слабый  намекъ  на  него  представляетъ 
только  оос.тЬдн1й  пунктъ.  Изъ  журналовъ  пар- 
пи  замечательны  «Жите  и  Слово»  (18!)6— 9'. ), 
«Громадсылй  Голос»  (съ  1895),  оба  подъ  ред. 
Франко.  См.  Франко,  сЯкь  я  став  казенннм 
рад1калом»;  его  же,  «Папщина>  (Львовъ, 
1Ь9б);  «Хлопська  бибЛ10тека»,  Львовъ  (рядъ 
брошюръ,  изъ  ьоторыхъ  особенно  см.  «Про- 
грама  р.  у.  ради;адьно1  парт1и>,  1897);  «Про- 
грамма р.  у.  рад.  партИ,  пояснена  Данилови- 
чемъ»  (1898);  «Рад1каля  и  рад1кал1зм»  (189н); 
«Рад1кальна  тактика»  (Здр.,  189ч->);  ст.  Павлика 
въ  «8ос1а1 -роНийсЬе  ^а11^ЬисЬе^>  (Цюрихъ, 
1881);  ст.  Р.  въ  «В-^отн,  Европы»  (1893).  Р.  пар- 
ия въ  Сербщ  какъ  и  въ  Галицш,  является  по 
преимуществу  крестьянской  парт1ей.  Осно- 
ванная въ  середин*  1870-хъ  гг.  молодыми 
людьми,  воспитавшимися  за  границей,  подъ 
вл1ян1емъ  отчасти  Бакунина,  отчасти  н'Ьмец- 
кихъ  соц1алъ-демократовъ,  она  сперва  носила 
мечтательно-соц1алистическ1й,  частью  народ- 
нический характеръ.  Посл'Ь  ряда  политиче- 
скихъ  процессовъ,  оканчивавшихся  смертными 
казнями  (Ефремъ  Марковичъ)  и  продолжитель- 
ными тюремными  за1.лючен1ями  (Пера  Тодо- 
ровичъ),  парт1я  сплотилась,  стала  на  бол'Ье 
практическую  почву  чисто  -  крестьянскпхъ 
требован1Й,  провела  н-Ьсколькихъ  своихъ  чле- 
новъ  въ  скуп'щину  и  добилась  н'Ьсколькнхъ 
важныхъ  заьоновъ  (освобожден1в  необходи- 
маго  крестьяпскаго  инвентаря  отъ  продажи 
за  недоимки  и  т.  п.).  Обезспленная  борьбой 
съ  полицейскимъ  произволомъ,   парт1я  попы- 


талась вызвать  револющю  (такъ  наз.  зайчар- 
скш  бунтъ  Шб'^  г.),  но  неудачно;  вожди  ея 
были  арестованы  и  приговорены  къ  смертной 
казни,  з.^м-Ьненной  долгол-Ьтнимъ  тюремнымъ 
заключен1емъ  (Пера  Тодоровичъ,  Таушано- 
вичъ,  Раша  Милошевичъ);  Пашичъ  (см.)  ус- 
п-Ьлъ  б'Ьжать  за  границу.  Поражение  Сербш  въ 
войн^Ь  1885  г.,  а  также  финансовое  и  полити- 
Ч1'СЬ'ое  банкротство,  къ  которому  привело  хо-  ■ 
зяйство  напредняковъ,  принудили  короля  дать  1 
заключеннымъ  амнист1Ю.  Реформа  конститу- 
ции 18-9  г.  доставила  Р.  парт1и  власть,  но 
рурсоводители  ея  пошли  на  компромиссы,  а 
Тодоровичъ  даже  прямо  перешелъ  въ  протИ' 
воположиый  лагерь.  Парт1я  старалась  опа 
раться  то  на  короля,  то  на  королеву,  не  ум^л 
справиться  съ  дефицитомъ,  ничего  не  д-Ьла* 
для  реформирован1я  государственнаго  стро, 
и  въ  заключен1е  потеряла  власть,  не  преду 
смотр'Ьвъ  и  не  съум^въ  предупредить  воен- 
наго  пронунщаменто  1891  г.  Съ  гЬхъ  поръ 
п.|рт1я  частью  была  въ  оппозищи,  но  чрезвы- 
чайно бездеятельной,  частью  образовывала 
компромиссный  министерства  съ  другими  пар- 
иями. Изъ  нея  выделилось  въ  1895—97  гг.  бо- 
лее левое  крыло  (Таушановичъ,  Дзяйя),  кото- 
рое ведетъ  энергичную  борьбу  за  возстановле- 
Н1е  конститущи  1889  г.  и  реформу  финансо- 
вой системы.  Въ  иностранной  политиие  ради- 
кальная парт1я  всегда  искала  опоры  въ  Рос- 
сш.  Во  Франнги  Р.  парт1я  никогда  не  была 
организована,  какъ  отдельная  парт1я,  но  всегда 
существовала.  Собственно  этотъ  терминъ,  какъ 
техничеоЛй,  въ  ходу  только  со  времени  вто- 
рой империи,  преимущественно  съ  58()3  г., 
еще  более — съ  1869  г.;  ранее  радикалы  назы- 
вались якобинцами,  монтаньярами,  республи- 
канцами. При  Тьере  и  Макъ-Магоне  Гамбетта 
признавался  вождемъ  Р.  партш.  Когда  онъ 
сталъ  оппортунистомъ,  руководительство  пар- 
ией перешло  къ  Клемансо.  Пер1одъ  времени 
съ.  1880  по  1889  г.  былъ  ЭПОХОЙ  наибольшаго 
блеска  Р.  партш.  Къ  ней  причисляло  себя 
около  150  депутатовъ;  она  решала  судьбу 
министерствъ.  Въ  ея  программу  входили 
главнымъ  образомъ  три  пун);та:  пересмогръ 
конституции  (избираемый  сенатъ  или  полная 
его  отмена),  отделен1е  церкви  отъ  государ- 
ства, подоходный  нало!^^;  кромЬ  того  парт1я 
была  решительно  враждебна  колон1альнон  по- 
литике большинства  кабпнетовъ.  Не  смотря 
на  свое  могущество,  пария  ничего  не  доби- 
лась, кроме  некоторыхъ  изменен1й  въ  органи- 
зац1и  сената.  Въ  18о6  г.  она  выдвинула  на 
министерск1Й  постъ  генерала  Буланже,  1;ото- 
рый  выделился  изъ  нея,  увлекъ  за  собою 
часть  радикаловъ  и  основалъ  особую  парию 
буланжистовъ,  стремившуюся  къ  диктатур* 
своего  вождя.  Остальная  часть  радикаловъ,  съ 
Клемансо  во  главе,  повела,  въ  союзе  съ  пра- 
вительствомъ, озкесточенную  кампан1ю  про- 
тивъ Буланже,  окончившуюся  полной  побе- 
дой. Но  расколъ  и  союзъ  съ  правительствомъ 
погубилъ  парию;  она  ослабела  въ  18^9  г.  и 
окончательно  растаяла  на  выборахъ  1893  г. 
Клемансо  былъ  забаллотированъ;  его  сторон- 
ники разошлись  по  рнзнымъ  группамъ.  Теперь 
есть  правительственные  или  умеренные  ради 
калы  (Изамберъ,  Фрейсине,  отчасти  Гобле) 
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радикалы-соц1алисты  (Пелътанъ);  часть  ради- 
каловъ  (Мильеранъ)  перешла  прямо  въ  со1иа- 
листичеС|Лй  лагерь.  Въ  Итплт  радикалы  д'Ь- 
лятся  на  дв'Ь  группы:  ирредентистовъ  (Им- 
бр1ани)  и  «крайнюю  л-Ьвую-.  (Кавалотти,-}-  1Ь97); 
ихъ  отличительная  черта— в'Ьрность  гарпбаль- 
дшс1;имъ  тр;1диц1ямъ.  Они  стремятся  къ  при- 
соединению Тр1еста  и  Тр1ента,  враждебны  Ав- 
стр1и,  тройственному  союзу  п  папству,  пи1утъ 
опоры  во  Францш,  противятся  милитаризму 
и  колон1альной  политикЬ  правительства,  стоить 
за  подоходный  налогъ.  Опред1Ьленмой  и  р'Ьз- 
кой  границы  между  ними  и  соц1алпстами  н^гь. 

В.  Водовозовъ. 
Радикалъ.   Одинъ  изъ  корней   двучлен- 
наго  у|1авнен1я   ж**  =  а    наз.    радикаломъ   ц 

обозначается  ^^.  Зд1Ьсь  а  еаз.  подхорениымъ 
числомъ,  п  —  показателемь  корня.  Р.  наз.  иногда 
корнемъ.  Въ  начальной  алгебре  подкоренное 
число  предполагается  положительнымъ  и  подъ 
Р.  подразумевается  число  положительное.  Ал- 
гебраическое выражен1в,  содержащее  Р.,  мо- 
жетъ  подвергаться  преобразован1ямъ  при  по- 
мощи формулъ: 

п П  П^ П  п. 

у  а.     у  Ь   =   у  аЪ,      у  а   :    \/  Ъ    = 

П  /'   п  \  »п  п  

=  V  а:Ь  ^  {V  а)     =     V   аГ  , 


^  уа—    У  а,     V    аГР  —   V  «*"  . 

Если  данное  выражен1в  пм^еть  видъ  дроби» 
знаменатель  которой  содержптъ  Р.,  то  помно- 
жая числителя  и  знаменателя  на  выражвн1е 
надлежащи мъ  образомъ  подобранное,  можно 
удалить  всЬ  Р.  изъ  знаменателя.  1]ри  помощи 
средствъ  начальной  алгебры  можно  выполнить 
это  преобразиван1е  только  въ  простЬйшихъ 
случчяхъ.  Въ  высшей  алгебр*  подкоренное 
число  Ь  ирг-дполагается  комплекснымъ  (см. 
Мнимыя  величины)  и  представляется  подъ 
видомъ 

а  :=:Г  (С08  ^  +  г  5Ш  ср),  гд*  г]>  0. 
Для  п  значенШ  Р.  получается  выражен1е 

",  -     ,"/  -  /      ч>  +  -гкт.  ,   .         ср  +   Лл  \ 
у  а  =  \^г    [сов^^^^^--^^^  81а  ^^ ^, 

гд'Ь  А;  =  0,  1,  5,  .  .  .  ,  п— ].  Въ  правой  части 

п. 

у  ^  есть  положительное  число,  п-ая  степень 
котораго  равна  г.  При  помощи  Р.  можно  вы- 
разить корни  какихъ  угодно  уравпенш  второй, 
третьей  и  четвертой  степени.  Р-Ьшать  же 
уравнен1я  высщихъ  степеней  при  ппмонш  Р. 
возможно  толысо  вь  исключительныхъ  случа- 
яхъ,  какъ  это  выяснилось  благодаря  пз'сл*- 
дован1имъ  Абеля  и  Галуа.  Въ  соч.  Д.  Се- 
ливанова «.Объ  уравнен1яхъ  пятой  степени 
съ  ц-Ьлыми  коэффиц1ентами»  (СПб  13-^9)  при- 
ведены прим'Ьры  уравнен1Й,  не  р-Ьитаемыхъ  ал- 
гебраически. Оказывается,  что  напр.  уравне 
ше  ж*  —  а;  -  г  =  о  не  р^Ьшается  въ  Р.,  если 
V  не  д-Ьлптся  на  15.  Если  въ  алгебраи- 
ческомъ  р'Ьи1енш  уравнен1я  всЬ  показатели 
Р.  равны  двумъ,  то  корни  можно  построить 
при  помощи  циркуля  и  линейки.  Па  этомъ 
осаовааш  Гауссъ,  въ  своемъ  сочанен1я  сВ1з- 


дптзЛюпез  агЛЬгаеИсае»  (въ  «Саизз  \Уегке>, 
т.  1),  указалъ,  ка1ле  правильные  многоуголь- 
ни  и  можно  впивать  въ  ьругъ  при  помощи 
циркуля  и  линейки.  Къ  числу  такпхъ  много- 
угольниковъ  прпяаддежитъ  семнадцатиуголь- 
никъ.  Д,  Селиват.въ. 

Радикалъ  (химич.  га(11са1,  га111са1е)  — 
слово,  впервые  введенное  въ  научную  хи- 
мическую литературу,  повидпмому,  Гитономъ 
де-Морво.  Въ  доклад-Ь  ф1)анцузской  академш 
наукъ  ^),  пиясняьшемъ  принципы  новой  хи- 
мической номен1;л1туры,  Г.  де  М.,  обсуждая 
назван1Я  кнслотъ  неизв'Ьстнаго  въ  то  время 
состава,  каковы:  соляная,  уксусная,  борная 
и  др.,  говоритъ:  «мы  удовольствовались  гЬмъ, 
что  назвали  простое  т-ёло,  изменяющее  въ 
нихъ  свойства  кислорода  осуоваигемъ,  способ- 
нымъ  преврпшпппся  въ  кислоту  (Ьазе  аС1(11й- 
аЫе),  или  \{о^оч&  радикпломъ  данной  кислоты>. 
Понятие  о  Р.  было  загЬмъ  расширено  Лаву- 
азье; по  его  мн'Ьн1ю,  Р.  можетъ  быть  простымъ 
пли  химически  сложнымъ  гЬломъ;  такъ,  «угле- 
родъ  есть  Р.  >гольной  кислоты^,  а  съ  другой 
стороны,  органичвск1Я  кислоты  содержатъ  «Р. 
щавелевый,  винный».  Въ  «ТгаЛе  Ле  сЬшпе»  (т. 
I,  стр.  197)  онъ  уже  пишетъ:  «опыты,  отчасти 
сделанные  мною,  отчасти  Г.  Гассенфранцемъ, 
вооби1е  показми,  что  почти  всЬ  растительный 
кислоты,  какивы  винная,  щавелевая,  лимон- 
ная... им^Ьють  радпкадомъ  водородъ  и  углеродъ, 
соединенные  такимъ  образохъ,  что  они  со- 
ставляютъ  одно  основан1е,  и  что  кислоты 
различаются  между  сооою  какъ  различными 
количествами  этихъдвухъ  гЬлъ,  такъ  и  содер- 
жангемъ  кислорода».  Различ1е  между  органи- 
ческими и  неорганическими  соединен1ями  ему 
представляется  сл^дуюншмъ  (т.  же,  стр.  209): 
«въ  царсгв-Ь  минеральномъ  почти  всЬ  Р.,  спо- 
собные соединяться  съ  кислородомъ(ох1|1аЫе5) 
и  превращаться  въ  кислоты  (ас1|иГ1аЫе5),  яв- 
ляются простыми  и,  наоборотъ,  въ  раститель- 
номъ  царстве  и  особливо  въ  животномъ  нетъ 
Р.,  которые  не  были  бы  сложены,  по  крайней 
мере,  изъ  двухъ  телъ:  изъ  водорода  и  углерода; 
часто  къ  нимъ  присоединяются  азотъ  и  фос- 
форъ,  образуя  Р.  С1.  четырьмя  основан1ями>. 
Лавуазье  же  принадлежитъ  намекъ  на  воз- 
можность самостоятельнаго  существован1я  Р.; 
такъ  онъ  думаетъ,  что  «жирный  масла»  расге- 
Н1Й,  принимаемыя  имъ  за  углеводороды,  мо- 
жетъ быть  представляют ь  собою  свободные  Р. 
Представлен!»  Лавуазье  почти  целикомъ  при- 
няты Берцел1усомъ.  «Мы  находимъ,  пишетъ 
онъ(«1.е1|гЬ.  СЬеш.»,  1817,  I,  .тИ).  что  разница 
между  телами  органическими  и  неорганичес- 
кими состоитъ  въ  томъ,  что  въ  неорганической 
природе   все   окисленныя  ^)    тела   содержатъ 

•)  «Мёто!ге  яиг  1с  ОёуеЬфретеп*  йез  Рг1пс1ре8  де  1а 
Хптепс1а(11ге  Мс^Ь(>(1^^||е>>  (18  апр.  1787).  Номенклатура 
была  выработана  киииисс1ей  н>ъ  Лавуазье,  Гитона  де 
Ыорво  и  де    Руркруа. 

^)  «Когда  иаявав!е  дефлнгистизированваго  воздуха 
было  замЪвен  >  ваававаеиь  пилненн ц-о  воздуха  (О  (1е 
Могуеаи  1.  с;  ср  Иоздухъ,  VI,  '878),  то  заиЪва  была 
несомв'Ьнпо  согласиЪе  съ  правилами  (ноиенклатуры), 
такъ  какъ  В!<1>СТ1>  рыражен1а,  осмовавн  го  только  на 
гипотезЪ,  было  рыбр'по  яази/1н!е.  осяованыое  на  одхоиъ 
изъ  с^1иыхъ  поразительныхъ  свийствъ  втого  вещества.,., 
ио  теперь  >  же  твердо  уставовлеао,  что  эта  часть  воздуха 
не  всегда  въ  С1)стоп11|и  газа,  что  она  разлагаетса... 
выдЪлаа,  по  крайней  мЪр'Ь  отчаста,  св1|тъ  и  теплородъ 
(ср.  ГорЪн1е,  IX,  372},  которые  входатъ  въ  состаьвъ  жвз- 
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простой  Р.,  между  тЬмъ  какъ  органическ1Я 
т4ла  состоять  изъ  кислородныхъ  соединен1Й 
сложныхъ  Р.  Въ  веществахъ  растительны хъ 
этотъ  Р.  обыкновенно  состоитъ  изъ  углерода 
и  водорода;  въ  веществахъ  животныхъ  изъ 
углерода,  водорода  и  азота.  Выражен1я:  кис- 
лоты, содержашгя  сложные  Р.,  и  кислоты 
органическгя  -  являются,  сл1Ьдовательно,  сино- 
нимами*. Вопросъ  о  томъ,  могутъ  ли  сложные 
Р.  органической  химш  существовать  само- 
стоятельно, подобно  простымъ  Р.  (.элементамъ) 
неорганической  хим1и,  былъ  пока  Берцел1усомъ 
р-Ьшенъ  скорЬе  въ  отрнцательномъ  смысл*  ^), 
хотя  поводомъ  къ  этому  могъ  -  бы  явиться 
Ц1анъ  (см.),  получрнный  уже  въ  181. т  г. 
Гей-Люссакомъ.  Бол'Ье  важными,  ч-бмъ  открыла 
щана,  оказались  для  представлен1я  о  Р.  зам*- 
чан1я:  Гей-Люссака  (1815)  о  томъ,  что  винный 
спиртъ  на  основанш  уд-^льнаго  в1Ьса  его  пара 
можно  разсматривать,  какъ  продуктъ  соеди- 
нен1я  равны  хъ  объемовъ  этилена  ')  и  воды 
(С^ИвО  =  С^Н^Ч-НзО;  ат.  в.  современные),  а 
с4рный  эеиръ,  какъ  соединен1е  2  объемовъ 
этилена  и  1  объема  воды;  Робикэ  и  Колэна 
(1в1ь)  о  томъ,  что  хлористый  этилъ  (въ  то 
время  называвшшся  солянокислымъ  эеиромъ) 
можно  считать  соединен^емъ  равныхъ  объемовъ 
этилена  же  и  соляной  кислоты  (СаНвС]^: 
СгН^-^  НС1).  Эти  зам'Ьчан1я  можно  поставить 
въ  связь  съ  теорией,  развитой  Дюма  (18-'8) 
въ  работ*  надъ  сложными  эеирами,  сделанной 
совместно  съ  Буллэ  (сыномъ).  <Непосредствен- 
нымъ  результатомъ  нашихъ  изсл'Ьдован1й, 
пишетъ  Дюма,  является  возможность  разсмат- 
ривать сЬрный  эеиръ, какъ  основан1е,  способное 
образовывать  соли  (гошше  ипе  Ьаве  заИПаЫе), 
а  винный  спиртъ  какъ  гндрать  эфира»  и,  поль- 
зуясь указаннымъ  выше  зам-Ьчанхемъ.  Гей- 
Люссака,  онъ  проводитъ  следующую  параллель 
между  соединен1ями  этилена  (см.  прим.  2)  и 
амм1ака  (атомные  в'Ьса  Н  =  1,  С  =  6,  О  = 
1в,  С1  =  85,5): 

Этиленъ  -  2(.\11^ 

Солянокислый  эеиръ — 2С2Н2  -\-  Н(Л 

Спиртъ— 4С2Н2  +  2Н2О 

Эеиръ  (серный)— 4С5К2  -|-  НзО 

Уксусный  эеиръ— 4С2Н,  -}-  СвНдОз  -Ь  Н5О 

Щавелевый  эеиръ- 4С2Н2  -|-  С4О3  -\-  Я^О 

Амм1акъ — КНз 

Нашатырь— КНз  +  НС1 

ненкаго  воздуха.  Необходимо  было  ии^ть  въ  виду  ето 
вещество  и  дать  еиу  имя  ьъ  сос1оап1и  его  наибольшей 
простоты;  логика  номенклатуры  требовала  даже,  чтобы 
назваи1е  этого  вещества  ставилось  спереди,  чтобы  слово, 
вызывающее  его  шею,  стало  бы  типичнымъ  для  ва- 
звааш  его"соединев1Й...  Для  металличесвихъ  известокъ 
мы  составили  (потому)  слово  яоххде»,  которое  съ  одной 
стороны  напоминаетъ  вещество,  съ  которыиъ  соедивевъ 
леталлъ,  а  съ  другий  показывает*  достаточно  ясно,  что 
8то  соединев1е  съ  кислородомъ  не  должно  быть  см'Ьши- 
ваено  съ  кислымъ  соедивен!еиъ  (ауес  1а  сотЪ1па1»оп 
ас1(1е),  хотя  оно  и  приближается  къ  нему  во  многнхъ 
отношев1яхъ».  Русск1Й  переводъ  слова  ох1(1е — «окиселъ» 
и  пронзводаое  отъ  него  слово  «окисленный»,  очевидно, 
выбраны  неудачно,  такъ  какъ  раглич!е  окисленныхъ 
(соедивеяныхъ  съ  кисл<фодоыъ)  т*лъ  отъ  кислотъ  не- 
дос1аточно  рЪзЕО  выражено. 

*)  Такъ,  въ  Ш-ыъ  том*  того  же  учебника  Берцел1усъ 
роворитъ.  что  органическ1я  вислородныа  соед"нен1я  пред- 
став1яютъ  собою  «окиси  сложныхъ  радикаловъ.  не  су- 
ществующяхъ  въ  свободноиъ  состоянии,  а  чисто  гяпо- 
тетическ  хъа. 

')  Двууглеродистый  водородъ — Ьу(1гоеёпе  ЫсагЬопё 
того  времени. 


Нашатырный  спиртъ — 2НН8  +  2Н2О 
Уксуснокисл.амм1а1;ъ— 2NНз-(-С8ИдОз4■Н20 
Щавелевокисл.  амм1акъ — 21МН3+С4О3-1-Н2О 
и  т.  д.  Это  «радикальное»  *)  воззр*н1е  было  рас- 
пространено Дкма  не  только  на  производныя 
спирта,  но  и  на  так1я  соединен1я,  каковы 
напр..  жиры  и  сахаристый  вещества;  посл*дн1я 
онъ  сравнивалъсъ  углекислыми  солями  амм1ака 
и  придалъ,  напр.,  глюкоз*  формулу  С2Н4,  НзО, 
СОа  (атомные  в'Ьса  новые).  Дюма  впервые 
была  сделана  попытка  разсматривать  эеиры 
кислоть,  какъ  ихъ  соли;  хотя  для  кислотъ  были 
выбраны  не  обычныя  въ  то  время  формулы, 
такъ  какъ  вода  въ  нихъ  тогда  не  принималась 
Ео  вниман1е,  гЬмъ  не  мен'Ье  это  сопоставление 
наглядно  показало  возможность  считать  орга- 
ническ1я  соединен1я,  и  при  томъ  очень  разно- 
образный, подобными  неорганическимъ.  По- 
пытка эта,  однако,  въ  первое  время  почти  не 
обратила  на  себя  вниман1е  современниковъ; 
Берцел1усъ  замЬтилъ  о  ней  только,  что  она 
представляетъ  ничто  иное,  какъ  «символи- 
ческш  способъ  выражен1я,  который  нельзя 
считать  передающимъ  д*йствигельный  составъ 
т-Ьлъ».  Гораздо  бол*е  посчастливилось  въ  этомъ 
отношении  работ*  Вёлера  и  Либиха  надъ  «Р. 
бензойной  кислоты»  (1832).  Изойдя  изъ  масла 
горькихъ  миндалей  (бензойнаго  алдегида),  Вё- 
леръ  и  Либихъ  получили  бензойную  кислоту, 
хлористый,  бромистый,  10ДИСТЫЙ,  с*рнистый  и 
ц1анистый  бензсилы  *).  «Вс*  эти  вещества,  го- 
ворятъ  они  въ  заключен1и  своей  статьи,  груп- 
пируются вокругъ  одного  соединен1я,  которое, 
соединяясь  съ  другими  т*лами,  почти  не  м*- 
няетъ  своей  природы  и  состава.  Эти  постоян- 
ство и  посл*довательность  въ  явлен1яхъ  за- 
ставили насъ  принять  это  соединенге  за  хи- 
мически-сложный элементъ,  для  котораго  мы 
предложили  назван1е  бензоила^).  Составъ  этого 
Р.  выраженънами  формулой  14С-|-10Н-|--0(*). 
Соединяясь  съ  однимъ  атомомъ  кислорода 
бензоилъ  образуетъ  безводную  бензойную  ки- 
слоту, а  въ  соединенш  съ  1  атомомъ  кисло- 
рода и  1  атомомъ  воды  —  кристаллическую 
бензойную  кислоту*).  Съ  двумя  атомами  во- 
дорода бензоилъ  образуетъ  чистое  масло  горь- 
кихъ миндалей  ^)...  Этотъ  водородъ  можетъ 
быть  зам*1ценъ  хлоромъ,  бромомъ,  10домъ,  с*- 
рою  и  ц1аномъ,  и  образуюнияся  такимъ  путемъ 
т*ла,  сравнимыя  съ  соотв*тстввяными  соеди- 
нен1ями  фосфора,  даютъ  при  разложен1и  подъ 
вл1ян1емъ  воды  съ  одной  стороны  галопдно  во- 
дородныя  кислоты,  а  съ  другой  бензойную  ки- 
слоту ').  Намъ  думается,  что  возможность  за- 


')  Для  того  времени  оно  было  несомн1>яно  таковымъ, 
такъ  вакъ  аин1акъ  считался  Берцел1усомъ  (Ь  с.}  щелочью, 
заключающей  сложный  Р. 

')  Кром*  того  вин  были  получены  еще:  бензамидъ,  ни 
трилъ  бензойной  кислоты  и  бензоилъ. 

*)  Окончан1е  ил  взято  отъ  греческаго  слова  и^т^  —  ве- 
щество, ыатер!а. 

*)  При  совреневныхъ  атомныхъ  в'Ьсахъ  и  совреиев- 
номъ  о''озничен1н:  С?  Н5О  ^  Се  Не  .  СО' . 

^)  Безвг)дная  безойная  кислота  не  была  получена  В. 
Л.  Это  теперешн|й  бензойны*  ангидридъ;  кристалличе- 
ская кислота — его  гидратъ:  '^СвНк  .  СОЧ-О==(Св11бС0)8О; 
СоНв     С0'4-(0П)'=Св115  .  ■  01  »Н. 

в)  СоНв  .С0+Н'=С«Н5.  СОН. 

')  С»  Н5  .  С0Н+С1!1;=;СвН5  .  С0С1+НС1;  Се  Не  .  С0С1  + 
4- НаО:^НС1-(-С<1Нв  •  СООН;  ц!а11истый  беазоилъ  мокетъ 
быть  превращевъ  въ  бензоилкарбоновую  кислоту— СлШ. 
СО  .  СООН. 
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мйщен1я  галоидами  2  атомовъ  водорода  въ 
чистомъ  масл*  горькихъ  миндалей  составляетъ 
во  всякомъ  случа'Ь  сильный  доводъ  въ  иользу 
допуи1ен1я  того,  что  этотъ  водородъ  соединенъ 
особеннымъ  образомъ  съ  остальными  элемен- 
тами (радикала)».  Какое  впечатл'Ьн1е  произ- 
вела эта  работа  на  современниковъ  видно  изъ 
отзывовъ  объ  ней  Берцел1уса  и  Пелуза.  Пер- 
вый въ  письм'Ь,  адресованномъ  авторамъ,  пи- 
шетъ:  «результаты,  полученные  вами  при  изсл'Ь- 
дованш  горькоминдальнаго  масла,  безъ  сомн*- 
Н1Я  важнее  всЬхъ,  добытыхъ  по  с1е  время  въ 
растительной  химш,  и  об-Ьшаютъ  неожиданно 
осв-Ьтить  эту  часть  науки.  То  обстоятельство, 
что  т^Ьло,  состоящее  изъ  углерода,  водорода  и 
кислорода,  можетъ  соединяться  съ  другими 
т4лами,  и  особливо  съ  галогенами...  подобно 
простымъ  гЬламъ  р^шаетъ  вопросъ  о  возмол?- 
ности  существования  тройныхъ  сложныхъ 
атомовъ  (перваго  порядка),  а  Р.  бензойной 
кислоты  является  первымъ  несомн^Ьнно  уста- 
новленнымъ  прим1Ьромъ  тройнаго  гЬда,  обла- 
даю щаго  свойствами  элемента...  Установлен- 
ные вами  факты  даютъ  поводъ  къ  такимъ  со- 
ображен1ямъ,  что  ихъ  по  справедливости  можно 
считать  началомъ  новаго  пер1ода  въ  раститель- 
ной ХИМ1И.  По  этой  причин*  я  бы  даже  предло- 
жилъ  первый  сложный  Р.  химическихъ  соеди- 
ненш,  содержащш  бол^е  двухъ  алементовъ, 
назвать  проиномъ  (отъ  тгрш! — начало  дня)  или 
ортрипомъ  (отъ  орОрос  —  предразсв^тные  су- 
мерки); легко  было-бы  произвести  названия: 
проиновая  или  ортриновая  кисл.,  хлоропроинъ 
пли  хлорортринъ  и  т.  д....  и  только  то  со|  бра- 
жен1е,  что  пришлось  бы  изменить  назван1е 
бензойной  кислоты...  заставляетъ  меня  при- 
знать бол'Ье  подходящимъ  данное  вами  назва- 
Н1е  бензоила  и  изм'Ьнить  назван1е  бензойной 
кисл.  въ  бензопльную  кислоту»...  Пелузъ-же 
пишетъ  Либиху:  «Въ  Париж*  въ  химическомъ 
М1р4  говорятъ  только  о  вашихъ  опытахъ. 
Пр1'Ьзжайте  же  сюда  съ  г.  Вёлеромъ,  чтобы 
принять  заслуи^енную  вами  дань  уважения». 
Въ  томъ  же  письм*  къ  Вёлеру  и  Либиху 
Берцел1усъ  соглашается  и  на  принят1е  взгля- 
довъ  Дюма,  изложенныхъ  выше,  и  даже  пред- 
лагаетъ  назвать  этиленъ  этериномъ  и  обо- 
значаетъ  его  Ле;  благодаря  Берцел1усу  тео- 
р1я  Дюма  и  до  сихъ  поръ  очень  часто  из- 
вестна подъ  назван1емъ  этериновой  теор1и  ^). 
Чтобы  правильно  понять  причину  приведен- 
ныхъ  отзывовъ  о  работ*  В.  и  Л.  необходи- 
мо обрнтить  вниман1е  на  сл*дующ1я  обстоя- 
тельства. Вопервыхъ,  въ  то  время  еще  вполн* 
царили  въ  хим1и  идеи  Лавуазье,  по  которому 
кислородъ  являлся  совершенно  исключнтель- 
нымъ  элементомъ:  онъ  одинъ  былъ  способенъ, 
соединяясь  съ  металлами,  давать  основания, 
съ  металлоидами  кислоты  ^),  однимъ  словомъ 
онъ  одинъ,  какъ  предполагалось,  былъ  спосо- 
бенъ сообщать  р*зко  определенный  характеръ 
своимъ  соединен1ямъ,  а  между  т-Ьмъ  кисло- 
родный атом1,  входящей  въ  составъ  бензо- 
ильнаго  Р.,  оказался  не  играющимъ  въ  немъ 
никакой  особенной  роли,  сколько  нибудь  от- 
личающейся отъ    ролей  углерода  и  водорода, 


')  Впосл1Ьдств1а  Лпранъ  назвалъ   втядевъ — этереноиъ. 
^)  В-Ьря^е  сказать:  кислотные  и  щелочные  ангидриды. 


тамъ  же  находившихся;  это,  естественно,  за- 
ставляло задуматься  надъ  химическимъ  харак- 
теромъ  кислорода.  Вовторыхъ,  пока  подъ  Р. 
подразумевался  остатокъ,  соединенный  таггъ 
или  иначе  въ  данвомъ  сложномъ  тел*  съ  ки- 
слородомъ,  вопросъ  о  характер*  самаго  Р. 
и  о  возможности  или  невозможности  его  само- 
стоятельнаго  существован1я  оставался  совер- 
шенно въ  стороне,  такъ  какъ  Р.  для  каждаго 
кислороднаго  соединен1я  представлялъ  собою 
ничто  иное,  какъ  остатокъ,  получаемый  вычи- 
тан1емъ  кислорода  изъ  формулы  даннаго  сое- 
динен1я;  опыты  же  Велера  и  Либиха  давали 
доказательство  того,  что  Р.  можетъ  быть  пе- 
реврдимъ  изъ  одного  соедвнен1я  въ  другое,  и 
та1;имъ  образомъ  ставили  на  очередь  вопросъ 
объ  «элементарной»  роли  Р.  въ  химически-слож- 
ныхъ  телахъ  и  о  возможности  ихъ  самостоя- 
тельнаго  существован1Я.При  этомъ  вспомнили, 
что  такой  сложный  и  несомненно  самостоя- 
тельно существующ1й  Р.  былъ  уже  открыть 
и  что  это  былъ  ничто  иное,  какъ  шанъ  Гей- 
Люссака.  До  т*хъ  поръ  шанъ  относился  боль- 
шинствомъ  хими1:овъ  къ  неорганическимъ  сое- 
динен1ямъ,  съ  этого  же  времени  вопросъ  о 
принадлежности  его  къ  органической  хим1и 
решается  какъ-то  самъ  собою  и  въ  1838  г, 
Либихъ,  критикуя  воззр*н1я  Лорана  (теорш 
ядеръ),  пишетъ:  «такъ  мы  называемъ  Ц1анъ 
Р.:  1)  потому  что  онъ  является  неизменной 
составной  частью  целаго  ряда  соединенш, 
2)  потому  что  онъ  можетъ  быть  замещенъ 
въ  этихъ  соединен1Яхъ  элементами  и  6)  по- 
тому что  въ  его  соединен1яхъ  съ  элементами 
эти  последнхе  могутъ  быть  выделены  и  заме- 
щены эквивалентными  количествами  другихъ 
элементовъ.  Изъ  этихъ  трехъ  главныхъ  усло- 
в1й.  характеризующихъ  сложный  Р.,  по  край- 
ней м*р*,  два  должны  быть  выполнены,  чтобы 
мы  могли  его  д*йствительно  считать  таковымъ 
(сложнымъ  Р.)».  Описываемая  эпоха  является 
временемъ  наибольшаго  развит1я  теор1н  слож- 
ныхъ Р.  и  вЬры  въ  нее  химиковъ.  Въ  преды- 
дущемъ  (1837)  году  Либихъ,  про*здомъ  въ 
Англ1ю,  вид*лся  въ  Париж*  съ  Дюма;  посл*д- 
н1й  отказался  отъ  этериновой  теор1и,  перешелъ 
ко  взглядамъ  Либиха,  и  результатомъ  такого 
соглашен1я  явилась  статья,  пом*щенная  въ 
«Сотр1е8  геп11и5»  парижской  академги  наукъ 
(5,567),  гд*  за  подписью  обоихъ  авторовъ 
возв*щалось,  что  они  со  своими  учениками 
отнын*  будутъ  заниматься  открыт1емъ  и  изу- 
чен1емъ  Р.,  такъ  какъ  «органическая  химш 
обладаетъ  собственными  элементами;  одни  изъ 
нихъ  по  своей  роли  могутъ  быть  уподоблены 
хлору  или  кислороду,  друпе  металламъ.  Шанъ, 
амидъ,  бензоилъ.  Р.  амм1ака,  жировъ,  спир- 
товъ  и  ихъ  производныхъ  являются  истин- 
ными элементами  органической  природы, 
такъ  какъ  наиболее  простыя  составныя  ча- 
сти, каковы  углеродъ  водородъ,  кислородъ 
и  азотъ,  появляются  только  тогда,  когда 
органическая  матер1я  уже  разрушена»,  а 
Либихъ  въ  своихъ  лекц1яхъ  опред*лилъ 
органическую  хим1ю,  какъ  хим1Ю  сложныхъ 
Р.,  и  въ  цитированной  выше  статье  (1838  г.) 
пишетъ:  «вообще  представления  современни- 
ковъ вращаются  вокругъ  вопроса  о  существо- 
ван1и  сложныхъ  Р.;  мы  принимаемъ,  что  раз- 
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лич1е  органическихъ  соединен1й,  содержапшхъ 
одинаковые  элементы,  обусловлено  гЬмъ,  что 
роль  простыхъ  т'Ьлъ  въ  нихъ  нграютъ  н'Ькото 
рыя  химически  сложный  т'Ьла,  что  глЬдова- 
тельно  каждое  органическое  соед11нен1е  содер- 
житъ  сложный  Р.,  соединенный  съ  кислоро- 
домг,  водородомъ  и  другими  элементами. ..>; 
далЬе:  «трудно  въ  настоящее  мгновен1е  до- 
пустить другое  воззр1Ь111е  и  задача  современ- 
наго  химика  заключается  въ  открыт1И  между 
громадной  массой  изв'Ьстныхъ  тЪлътакпхъ  сое- 
динен1Й,  которыя  образованы  однимъи  гЬмъ  же 
Р.».  «Такимъ  образомъ»,  зам'Ьчаетъ  Ладенбургъ 
въ  своей  «Еи^V^■^ск1ип^'8^^е8с•^^с111в  (1ег  СЬет^е» 
(_'  изд.,  18а7,  139),  «Р.  въ  представлеп1яхъ 
тогдашнихъ  химиковъ  им1ли  очень  реальное 
значен1е:  опп  суь1.ествовали  въ  соединен1яхъ, 
почему  въ  данномъ  гЬл'Ь  можно  было  допу- 
скать прнсугств1е  только  одною  Р.».  Въ  Х-^'б! 
же  году  начата  Бунзеномъ  работа  нядъ  ь'аьо- 
диломъ  (ХЛ1,  95'^)  и  въ  1841  г.,  когда  ему 
удалось  его  получить  въ  свободнпмъ  согтоя- 
н1п,  онъ  пишетъ:  «незыблемое  доказательство 
реальности  Р.  связано  съ  тремя  обстоятель- 
ствами: съ  изолирован1емъ  ихъ,  съ  возмож- 
ностью обратнаго  получен1я  ихъ  соединен1й 
прямымъ  путемъ  и,  наконецх,  съ  не  содержа- 
щимъ  гнпотезъ  доказательствомъ,  что  законы, 
управляюиие  плотностью  ихъ  газообразныхъ 
соединен1Й,  тЪ  же,  что  и  для  простыхъ  элемен- 
товъ.  ВсЬмъ  .этимъ  тремъ  услов1ямъ  ка1;одилъ 
удовлетвори етъ:  его  можно  изолировать  (изъ 
соедпнен1й),  онъ  способенъ  вступать  въ  реак- 
Ц1И  прямого  соединения,  и  плотность  паровъ 
его  сл'Ьдуетъ  тому  за1.ону  уплотнен1я,  кото- 
рый им1Ьегъ  м-Ьсто  для  неорганическпхъ  эле- 
ментовъ.,.>  «Вс'Ь  реак-ц1н  (какодила)...  показы- 
ваютъ,  что  (.этогь)  Р.  до  мелочей  способенъ 
играть  роль  простого  электроположительнаго 
элемента,  и  что  онъ  есть  настоящгк  оргпни- 
ческгй  элементъ'-.  Берцел1усъ  въ  своемъ  «Еже- 
годник-Ь»  говаритъ  по  поводу  какодша:  «едва- 
ли  возможно  бол^е  осязательное  доказатель- 
ство правильности  воззр1Ьн1я,  согласно  кото- 
рому органнческ1я  вещества  разсматриваются 
какъ  соединен1я  сложны хъ  Р.  съ  простыми 
электроотрицательными  телами;  такого  до  ме- 
лочей осуществимаго  прим1^ра  сложнаго  Р. 
мы  еще  не  им'Ьли,  если  не  считать  Ц1ана,  ко- 
торый, впрочемъ,  по  своимъ  свойствамъ,  какъ 
сложный  солеродъ,  является  представителемъ 
другого  рода  органическихъ  Р.»;  дал'Ье:  «мы 
должны  посл'Ьдовательно  приступать  къ  Д'Ьлу, 
опираясь  въ  изсл'Ьдован1и  на  изв4стные  за- 
коны природы  и  на  угтановленныя  отноше- 
Н1Я,  никогда  не  хватаясь  посп-Ьншо  за  совер- 
шенно новые  принципы  или  способы  объяс- 
нен1я,  так"ъ  какъ  они  могутъ  на^ъ  привести 
къ  теор1ямъ,  подобнымъ  теор1и  зам'Ьн1ен1я 
(XII,  2)7),  съ  ея  химическими  типами  и 
съ  относительнымъ  положен^емъ  элементовъ, 
являющимся  услов1емъ  ихъ  химической  ро- 
ли и  т.  д,  то  есть  къ  идеямъ,  не  выдер- 
живаюпшмъ  основательной  пробы». ..  и  гЬмъ 
не  мен-Ье  теор1я  сложныхъ  Р.  пала,  а  теор1п 
зам'Ьн1ен1я  и  типовъ,  развиваясь,  послужили 
осн()Внн1емъспвременныхъ  структурныхъ  воз- 
8р'Ьн1Й.  Чтобы  понять  это,  необходимо  об- 
ратить вниман1е   на  то,  что  даже  въ   самый 


расцв'Ьтъ  теорш  Р.  между  сторонниками  ея 
не  было  соглас1я  относительно  того,  что  должно 
считать  Р.  даннаго  соединен1я,  и  что  опре- 
д'Ьлен1я  сложнаго  Р.  такъ  и  не  удалось  фор- 
мулировать. Уже  въ  1  33  г.  Берцел1усъ  от- 
казался отъ  призиаи1я  бензоила  за  Р.,  так^ъ 
какъ  по  его  ми-Ьнш  необходимо  и  въ  орга- 
ническихъ соедин'н1яхъ  признавать  ту  же 
бинарную  дЬлимость,  которая  въ  то  время 
признавалась  въ  не  рганической  хим1и,  а  по- 
тому хотя  бензоплъ  и  относится  во  многихъ 
случаяхъ  подобно  Р.,  все  же  лучше  его  раз- 
сматрпвать,  какъ  окись  пикрампла  (отъ  лслрб? 
— горы.1н  и  а(Аи7§Л-») — миндаль);  препран1ен1е 
бенз  ила  въ  кислоту  (см.  выше)  отв-Ьчаотъ  въ 
такомъ  случа-Ь  превращена  ннзшаго  окисла 
въ  кислотный.  Либихъ  согласился  съ  такимъ 
взглядомъ,  такъ  какъ  онъ  требовалъ  прпзна- 
Н1я  въ  муравьиной  и  уксусной  кислотахъ  ради- 
каловъ  си  я  С2М3,  или,  при  атомныхъ  в*- 
сахъ  С— в,  0=8  и  Н=1,  С^Н  и  С^Нд,  а  это 
позволяло  сгруппировать  вокругъ  посл-Ьдняго 
Р.,  получившаго  назв.  ацетила'),  многочислен- 
ный соединен1Я,  каковы  напр.:  спиртъ  С^НбО, 
ОН,  алдегидъ  ^)  С4Нз0.О11,  уксусная  кисло- 
та— С^НзОз,  хлористый  ацетилъ  ^)  —  С4Н3С1. 
полученный  Ренко  и  т.  д.  Между  т4мъ  съ 
1-31  г.  начали  появляться  работы  Дюма,  Ло- 
рана, Ыалагутп  и  др.  по  зам'Ьп1ен1ю  (см.)  во- 
дорода органическихъ  соедннен1Й  галоидами, 
и  идея  «органическихъ  .элементовъ»  должна 
была  поневоле  поколебаться.  Д-Ьйствптельно, 
въ  ШЗ.")  г.  Либихъ  пишетъ:  «можно  над-Ьяться, 
что  уже  недалеко  то  время,  когда  идея  неизм'Ь- 
няемыхъ  Р.  будетъ  оставлена»,  а  въ  1>36  г. 
онъ  говорить:  «идея  иепзмЬняемыхъ  Р.  не- 
давно стала  господствуюн1ей  въ  органпческ-ой 
хим1и;  я  уже  высказалъ  мое  мн'Ьи1е,  что  она 
не  можетъ  быть  приложима  ко  всЬмъ  органи 
ческимъ  соодинен1ямъ;  какъ  несомн'Ьнно  то, 
что  мы  никогда  не  получимъ  сЬрной  кислоты... 
изъ  вещества  не  содержащаго  сЬры...,  такъ 
же  несомн-Ьнно  для  меня,  что  получен1е  ор- 
ганической кислоты  не  связано  съ  предвари- 
тельнымъ  образован1емъ  органическ'аго  Р.  Му- 
равьиная и  уксусная  кислоты  образуются  при 
самыхъ  разнообразныхъ  услоБ1яхъ,  совокуп- 
ность I  оторыхъ  совершенно  исключаетъ  идею 
Р.  Я  допускаю,  что  бензойная  кислота  мо- 
жетъ быть  получена  и  безъ  того,  чтобы  пе- 
редъ  высшимъ  окисломъ  былъ  обра.?ованъ  Р. 
бензоиль.  Но  разъ  С'^единен1ем'ь  вешестсъ  об- 
разовано известное  гбло,  то  мы  должны  при- 
нять, что  элементы  его  образуюнпе  соединет.1 
однимъ  и  гЬмъ  же  способомъ,  какимъ  бы  пу- 
темъ это  гЬло  ни  было  получено...  Въ  этомъ 
смысле  мы  всегда  должны  говорить  о  Р.  му- 
равьиной, уксусной  и  бензойной  кислотъ  и, 
если  мы  желаемъ  установить  теор1ю  образо- 
ван1я  уксусной  кислоты  изъ  спирта,  или  бен- 
зойной кислоты  изъ  масла  горькнхъ  миндалей, 
то  необходимо  исключить  всякое  возлр'Ьн1е, 
которое  не  исходить  въ  пе|  вомъ  случа*  пзг 
алдегида,  а  во  второмъ  изъ  бензоила».  Не- 
опред-бленность   такихъ   представленШ    была, 


')  Теп>-рь  СзНа  называется  винилоиъ. 

')  Тогда  только  что  открытый  Лнбихомъ. 

*)  Хлористый  винндъ. 
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впрочемъ,  незам'Ьтна  для  современниковъ  за 
исключен1емъ  Дюма,  Лорана  и  Жерара.  Пер- 
вый пытаегся  противупоставпть  Р.  теорию 
типовъ,  второй  —  ядеръ  ')  и,  наконецъ,  Же- 
раръ  предлагаетъ  считать  за  Р,  или  «остат- 
ки» ВСЁ  элементы,  входящ1е  въ  составъ 
какого  нибудь  гЬла,  которые  могутъ  быть 
перем^|цаемы  въ  другое  гЬло  при  обм-Ьн- 
номъ  разложенш.  Такъ,  хлористый  бензо- 
илъ,  бензойная  кислота  и  бензамидъ  содер- 
жать Р.  С7Н5О  (бензоилъ);  амм1акъ,  вода,  -Ьд- 
кое  калп  содержать  Р.  Н  (водородъ)...  Какъ 
видно,  въ  противоположность  большинству  хи- 
миковъ,  я  понимаю  слово  Р.  въ  смысл1&  отно- 
шен1я,  а  не  въ  смысл'Ь  гЬла,  могущаго  быть 
нзолпрованны1иъ  или  уже  изолнрованнаго». 
Воззр'Ьн1я  Жерара,  приведш1я  его  къ  теор1и 
химпческихъ  типовъ,  впослЬдств1и  слились 
съ  типами  (механическими)  Дюма  и  выт-Ь- 
снили  вполн'Ь  теор1Ю  Р,  Единственнымъ  сто- 
ронникомъ  ихъ  долгое  время  оставался  Коль- 
бе  (ср.  XII,  :>19;  XXII,  784;  XXV,  45),  но 
и  онъ  должепъ  былъ  отказаться  отъ  многихъ 
изъ  своихъ  утвержден1Й,  когда  ему  пришлось 
принять  новые  атомные  в-Ьса  и  молекуляр- 
ную (частичную)  гипотезу.  Теперь  можно  из- 
лагать органическую  хим1ю,  ни  разу  не  упо- 
миная слова  Р.  Л.  И.  Горбовъ.  Д. 

1*»д||.1ивы — дворянский  родъ,  происхо- 
дяипй,  по  С1.азан1ямъ  старинныхъ  родослов- 
цевъ,  отъ  вы^хавшаго  изъ  Золотой  Орды  къ 
великому  князю  .Насил1Ю  Васильевичу  мурзы 
Льва  Тургенева,  въ  крещвн1и  названнаго  Ива- 
номъ.  Захаръ  Р.  убитъ  при  взят1и  Казани 
(1552),  Григорий  Нвановичъ  Р,  былъ  осаднымъ 
головою  въ  Трубчевск*  (1580—81),  Максимъ 
Ивановичъ  Р.  былъ  головою  въ  Пелым*  и 
воеводою  въ  Туринск'Ь  и  Тюмени  (1620 — 23). 
Родъ  Р.  внесенъ  въ  VI  часть  родосл.  книги 
Костройской  губ.  (Гербовникъ,  ТШ,  73). 

В.  Р. 

Радамипъ  (Ка(12угаш)  -уЬздн.  гор.  Вар- 
шавской губ.,  на  р.  РжондлсЬ.  Жт.  3629. 
Костелъ,  богадельня,  синагога,  2  школы,  смо- 
локуренный заводъ. 

Р.иднмими — одно  изъ  славяно-русскихъ 
племенъ,  жившее  въ  бассейн*  р.  Сожи,  при- 
тока Дн'Ьпра,  и  вошедшее  въ  составъ  Черни- 
гово-С'Ьверскаго  княжества.  Р,  проявили  наи- 
менее земельной  самобытности;  о  нихъ  сло- 
жилась насмешливая  поговорк'а:  «Пещаньци 
(такъ  назывались  они  по  р.  Пещчне)  Волч1я 
хвоста  бегають»  (это  былъ  воевода  Влади- 
М1ра  св.).  Мы  не  находимъ  у  нихъ  ни  горо- 
довъ,  т.  е.  укрепленныхъ  пунктовъ,  ни  соб- 
ственныхъ  князей,  Впоследств1и  они  послу- 
жили ядромъ  для  образован1я  белорусской  на- 
родности, д.  л. 

1*ад||па  (Любовь  Петровна) — изв.  тан- 
цовщица; состояла  въ  балетной  труппе  Пип. 
СПб.  театровъ  до  1885  г.  Съ  большимъ  успе- 
хомъ  исполняла  главныя  роли  въ  балетахъ 
*Корсаръ>,  «Теолинда>  и  др.  Выдаюнийся 
успехъ  имела  въ  танцахъ  характерны хъ,  тре- 
буюпшхъ  огня  и  увлечен!Я,  но  отличалась  и 
въ  мимическихъ  роляхъ. 


')    Ср.  «Мё№о(1е  <1в  сЬ1т1е}>  раг  А.  Ьаигеп^  (1854  г., 
стр.  354)  о  Р,  9йридзенЪ=переквси  водорода. 


Радннъ  (Каг12уп)— уездн,  гор.  Седлецкой 
губ.,  на  р.  Бялке.  Жит,  5718.  Костелъ,  бога- 
дельня, 2  школы.  Прекрасный  дворецъ,  съ 
паркомъ. 

Рад||П1Свск1||  музей  — см.  ХХ!,  122. 

Раднидсиъ  (Александръ  Николаевичъ) — 
известный  писатель,  одинъ  и.зъ  главныхъ 
представителей  у  насъ  «просветительной  фи- 
лософ1И>,  Дедъ  его,  Аеанасш  Прокофьевичъ 
Р.,  одинъ  изъ  потешныхъ  Петра  Великаго,  до- 
служился до  бригадирскаго  чина  и  далъ  сво- 
ему сыну  Николаю  хорошее  по  тому  време- 
ни восаитан1е:  Николай  Аеанагьевпчъ  зналъ 
нес1:олько  иностранныхъ  языковъ,  былъ  зна- 
комь съ  историей  и  богослов1емъ,  любилъ 
сельское  хозяйство  и  много  читалъ,  Онъ  былъ 
очень  любимъ  крестьянами,  такъ  что  во  время 
Пугачевскаго  бунта,  когда  онъ  со  старшими 
детьми  спрятался  въ  лесу  (жилъ  онъ  въ  Куз- 
нецкомъ  у.  Саратовской  губ.),  а  младшихъ  де- 
тей отдалъ  на  руки  крестьянамъ,  никто  не 
выдалъ  его.  Старш1Й  сынъ  его,  Александръ, 
любимецъ  матери,  род.  2()авг,  1749  г.  Русской 
грамоте  онъвыучился  почасослову  и  псалтырю. 
Когда  ему  было  Ч  летъ,  къ  нему  былъ  приста- 
вленъ  учитель  французъ,  но  выборъ  оказался 
неудачный:  учитель,  какъ  потомъ  узнали,  былъ 
беглый  СОЛ  дать.  Тогда  отецъ  решиль  отправить 
мальчика  въ  Москву,  Здесь  Р,  былъ  помешенъ 
у  родственника  своей  матери,  М,  9.  Аргама- 
кова,  челове!.а  умнаго  и  просвещен  наго,  Въ 
Москве,  вместе  съ  детьми  Аргамакова,  Р. 
былъ  поручень  заботамъ  очень  хорошаго 
француза-гувернера,  бывшаго  советника  ру- 
анс1чаго  парламента,  бежавшаго  отъ  преследо- 
ван1Й  правительства  Людовика  XV.  Очевидно, 
отъ  него  Р,  узналъ  впервые  некоторый  поло- 
жен1я  философии  просвеи1ен1я.  Аргама!  овъ, 
по  связямъ  своимъ  съ  московскнмъ  универ- 
ситетомъ  (другой  Аргамаковь,  А.  М.,  былъ 
первымъ  директоромъ  увиверситета),  доста- 
вилъ  Р.  возможность  пользоваться  уро1:ами 
профессоровъ,  Съ  1762  по  1766  г,  Р,  учился 
въ  пажескомъ  корпусе  (въ  СПб.)  и,  бывая  во 
дворце,  могь  наблюдать  рос1;ошь  и  нравы 
Екатерининскаго  двора.  Когда  Екатерина  по- 
велела отправить  въ  Лейпцигь,  для  научныхъ 
занят1Й,  двенадцагь  молодыхъ  дворянъ,  въ 
томъ  числе  шесть  пажей,  изъ  наиболее  отли- 
чившихся поведен1емъ  и  успехами  въ  учен1и, 
между  последними  находился  и  Р.  О  пребыва- 
Н1И  Р.  за  границей,  помимо  собственнаго  сви- 
детельства Р.  (въ  его  «Житш  9.  В.  Ушакова»), 
даетъ  сведен1я  целый  рядъ  оффцц1альныхъ 
документовъ  о  жизни  русскихъ  студентовъ  въ 
Лейпциге.  Эти  документы  служатъ  доказатель- 
ствомъ,  что  Р.  въ  «Жнт1и  Ушакова»  ничего  не 
преувелпчилъ,  а  скорее  даже  смягчилъ  мно- 
гое; тоже  подтверждаютъ  и  дошедш1я  до  насъ 
частныя  письма  родныхь  къ  одному  изъ  то- 
варищей Р.  При  отправке  студентовъ  за  гра- 
ницу была  дана  инст()укц1я  относительно 
ихъ  занят1й,  написанная  собственноручно 
Екатериною  П.  Въ  этой  инструкции  читаемъ: 
с1)  обучаться  всемь  латинскому,  француз- 
скому, немецкому  и,  если  возможно,  славян- 
скому языкамъ,  въ  которыхъ  должны  себя 
разговорами  и  чтвн1емъ  книгъ  экзерцировать. 
2)   Всемъ    обучаться    моральной    философш. 
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гисторш,  а  наипаче  праву  естественному  и 
всенародному  и  н-Ьскодько  и  Римской  исторхи 
праву.  Прочимъ  наукамь  обучаться  оставить 
вся1;ому  по  произволен1ю».  На  содержан1в 
студентовъ  были  назначены  значительный 
средства— по  800" р.  (съ  1769  г. -по  ЮОи  р.) 
въ  годъ  на  каждаго).  Но  приставленный  къ  дво- 
рянамъ  въ  качеств-Ь  воспитателя  («гофмейсте- 
ра») майоръ  Бокумъ  утаивалъ  значительную 
часть  ассигновки  въ  свою  пользу,  такъ  что 
студенты  сильно  нуждались.  Ихъ  поместили 
въ  сырой,  грязной  квартире.  Р.,  по  донесенш 
кабинетъ-курьера  Яковлева,  «находился  всю 
бытность  (Яковлева)  въ  ЛейпцигЬ  боленъ,  да 
и  по  отъ'Ьзд'Ь  еще  не  выздоров-Ёдъ,  и  за  бол'Ьз- 
нш  къ  столу  ходить  не  могь,  а  отпускалось 
ему  кушан1е  на  квартиру.  Онъ  въ  разсужденш 
его  бол'Ьзни,  за  отпускомъ  худого  кушанья, 
прямой  претерп1^ваетъ  голодъ».  Бокумъ  былъ 
челов'Ькъ  грубый,  необразованный,  несправед- 
ливый и  жесток1й,  дозволявшШ  себ4  прим?-' 
нять  къ  русскимъ  сгудентамъ  т-Ьдесвыя  нака- 
зания, иногда  очень  сильный.  Къ  тому  же  онъ 
былъ  челов'Ькъ  крайне  хвастливый  и  невоз- 
держный, что  ставило  его  постоянно  въ  очень 
неловк1я  и  комическ1я  положен1я.  Съ  самаго 
выезда  изъ  Петербурга  у  Бокума  начались 
столкновен1я  со  студентами;  неудовольств1е 
ихъ  противъ  него  постоянно  росло  и  наконецъ 
выразилось  въ  очень  крупной  и2тор1и.  Бокумъ 
постарался  выставить  студентовъ  бунтовщи- 
ками, обратился  къ  сод'Ьйств1ю  дейпцигскихъ 
властей,  потребовалъ  солдатъ  и  посадилъ  всЬхъ 
русскихъ  студентовъ  подъ  строг1й  карауль. 
Только  благоразумное  вмешательство  посла 
нашего,  кн.  Б^лоседьскаго,  не  дало  истор1и 
этой  окончиться  такъ,  какъ  ее  направлядъ 
Бокумъ.  Посолъ  освободилъ  заключенныхъ, 
вступился  за  нихъ,  и  хотя  Бокумъ  остался 
при  студентахъ,  но  сталъ  обходиться  съ  ни- 
ми лучше,  и  р^Ьзия  стодкновен1я  бол'Ье  не 
повторялись.  Неудачно  также  было  избра- 
Н1е  для  студентовъ  духовника:  съ  ними  былъ 
отправленъ  1ерсмонахъ  Паведъ,  челов^Ькъ  ве- 
селый, но  малообразованный,  вызывавш1Й  на- 
смешки студентовъ.  Изъ  товарищей  Р.  осо- 
бенно замечателенъ  ведоръ  Васильевичъ  Уша- 
1,овъ,  по  тому  огромному  вл1янш,  какое  онъ 
оказалъ  на  Р.,  написавшаго  его  «Жит1е»  и  на- 
печатавшаго  некоторый  изъ  сочинений  Ушакова. 
Одаренный  пылкимъ  умомъ  и  честными  стрем- 
лен1ями,  Ушаковъ  до  отъезда  за  границу  слу- 
жилъ  секретаремъ  при  статсъ- секретаре  Г.  Н. 
Теплове  и  много  работалъ  по  составленш  риж- 
скаго  торговаго  устава.  Онъ  пользовался  рас- 
положен1емъ  Теплова,  имелъ  вл1ян1е  на  дела; 
ему  предсказывали  быстрое  возвышен1е  на 
административной  лестнице,  «мног1е  обучалися 
почитать  его  уже  заранее*.  Когда  Екатерина  II 
приказала  отправить  дворянъ  въ  лейпцигск1й 
университетъ,  Ушаковъ,  желая  образовать  себя, 
решился  пренебречь  открывавшейся  карьерой 
и  удовольств1ями  и  ехать  за  границу,  чтобы 
вместе  съ  юношами  сесть  на  ученическую 
скамейку.  Благодаря  ходатайству  Теплова,  ему 
удалось  исполнить  свое  желан1е.  Ушаковъ  былъ 
чедовекъ  более  опытный  и  зрелый,  -нежели 
друг1е  его  сотоварищи,  которые  и  признали 
сразу  его  авгоритетъ.  Онъ  былъ  достоинъ  пр1- 


обретеннаго  вл1ятя;  «твердость  мыслей,  воль- 
ное ихъ  изрече111е>  составляли  его  отличитель- 
ное свойство,  и  оно  особенно  привлекало  къ 
нему  его  юныхъ  товарищей.  Онъ  служилъ  для 
другихъ  студентовъ  примеромъ  серьезны хъ 
занят1й,  руководилъ  ихъ  чген1емъ,  внушалъ 
имъ  твердый  нравственный  убеждеп1я.  Онъ 
училъ,  напр.,  что  тотъ  можетъ  побороть  свои 
страсти,  кто  старается  познать  истинное  опре- 
делен1е  человека,  кто  украшаетъ  разумъ  свой 
полезными  и  пр1ятными  знан1ями,  кто  вели- 
чайшее услажден1е  находитъ  въ  томъ,  чтобы 
быть  отечеству  полезнымъ  и  быть  известнымъ 
свету.  Здоровье  Ушакова  было  разстроено 
еще  до  поездки  за  границу,  а  въ  Лейпциге 
онъ  еще  испортилъ  его,  отчасти  образомъ 
жизни,  отчасти  чрезмерными  занят1ями  и 
опасно  захворалъ.  Когда  докторъ,  по  его  на- 
стоянш,  объявилъ  ему,  что  «завтра  онъ  жизни 
уже  не  будетъ  причастенъ»,  онъ  твердо  ветре- 
тилъ  смертный  приговоръ,  хотя,  «нисходя  за 
гробъ,  за  онымъ  ничего  не  видедъ».  Онъ  про- 
стился съ  своими  друзьями,  потомъ,  призвавъ 
1гь  себе  одного  р.,  передалъ  въ  его  распоря- 
жен1е  все  свои  бумаги  и  сказалъ  ему:  «помни, 
что  нужно  въ  жизни  иметь  правила,  дабы 
быть  блаженнымъ».  Последн1я  слова  Ушакова 
«неизгладимою  чертою  ознаменовались  на  па- 
мяти» Р.  Передъ  смертью,  ужасно  страдая, 
Ушаковъ  просилъ  дать  ему  яду,  чтобы  поско- 
рее окончились  его  мучен1я.  Ему  въ  этомъ 
было  отказано,  но  это  все-таки  заронило  въ 
Р.  мысль,  «что  жизнь  несносная  должна  быть 
насильственно  прервана».  Ушаковъ  умеръ  въ 
1770  г.— Занат1я  студентовъ  въ  Лейпциге  были 
довольно  разнообразны.  Они  слушали  фило- 
софш  у  Нлатнера,  который,  когда  его  въ 
17о9  г.  посетилъ  Карамзинъ,  съ  удовольствхемъ 
вспоминалъ  о  своихъ  русскихъ  ученикахъ,  осо- 
бенно о  Кутузове  и  Р.  Студенты  слушали 
также  и  лекцш  Геллерта  или,  какъ  выражает- 
ся Р.,  «наслаждадися  его  преподаван1емъ  въ 
словесныхъ  наукахъ».  Историю  студенгы  слу- 
шали у  Бема,  право— у  Гоммеля.  Но  словамъ 
одного  изъ  оффищальныхъ  донесен1Й  1769  г., 
«всъ  генерально  съ  удивлен1емъ  признаются, 
что  въ  столь  короткое  время  оказали  они 
(русск1е  студенты)  знатные  успехи,  и  не 
уступаютъ  въ  знан1и  темъ,  кто  издавна 
тамъ  обучается.  Особливо  же  хвалятъ  и  на- 
ходятъ  отменно  искусными:  во  первыхъ, 
старшаго  Ушакова  (въ  числе  студентовъ  было 
двое  Ушаковыхъ),  а  по  немъ  Янова  и  Р.,  ко- 
торые превозошли  чаян1е  своихъ  учителей». 
По  своему  «произволенш»  Р.  занимался  ме- 
дициной и  хим1ей,  не  какъ  любитель,  а  серь- 
езно, такъ  что  могъ  выдержать  экзаменъ  на 
врача,  и  потомъ  съ  успехомъ  занимался  ле- 
чен1емъ.  Занят1я  хим1ей  тоже  навсегда  оста- 
лись однимъ  изъ  его  дюбимыхъ  делъ.  Вообще 
онъ  прюбрелъ  въ  Лейппиге  серьезный  знан1Я 
по  естественнымъ  наукамъ.  Инструкщя  пред- 
писывала студентамъ  изучать  языки;  какъ 
шло  это  изучен1е,  мы  не  имеемъ  сведенш,  но 
Р.  хорошо  знадъ  языки  немецк1й,  француз- 
ск1й  и  датинскШ.  Позднее  онь  выучился  а| 
англ1йскоиу  и  итальянскому.  Проведя  н1 
сколько  летъ  въ  ЛейпцигЬ,  онъ,  какъ  и  его  тй 
варищи,  сильно  позабыдъ  русскш  языкъ,  таи 
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что,  по  возвращенш  въ  Росс1Ю,  занимался 
имъ  подъ  руководствомъ  изв^стнаго  Храпо- 
вицкаго,  секретаря  Екатерины.— Читали  сту- 
денты много,  и  преимущественно  франц.  писа- 
телей эпохи  просв1Ьщен1я;  увлекались  сочи- 
нен1ями  Мабли,  Руссо  и  въ  особенности  Гель- 
вец1я.  Въ  общемъ,  Р.  въ  ЛейпцигЬ,  гдЪ  онъ 
цробылъ  пять  л'Ьтъ,  пр1обр'Ьлъ  разнообразный 
и  серьезныя  научныя  познашя  и  сделался 
однимъ  изъ  самыхъ  образованныхъ  людей  сво- 
его времени  не  только  въ  Росс1и.  Онъ  не 
прекращалъ  занят1Й  и  усерднаго  чтен1я  во 
всю  свою  жизнь.  Его  сочинен1я  проникнуты 
духомъ  спросв'Ьщенхя»  ХУШ  в.  и  идеями 
французской  философш.  Въ  1771  г.  съ  неко- 
торыми изъ  своихъ  товарищей  Р.  возвратился 
въ  Петербургъ  и  скоро  вступилъ  на  службу 
въ  сенатъ,  какъ  товарищъ  и  другъ  его  Куту- 
зовъ  (см.),  протоколистомъ,  съ  чиномъ  титу- 
лярнаго  советника.  Они  недолго  прослужили 
въ  сенат*:  имъ  м4шало  плохое  знан1е  рус- 
скаго  языка,  тяготило  товарищество  приказ- 
ныхъ,  грубое  обращенге  начальства.  Кутузовъ 
перешелъ  въ  военную  службу,  а  Р.  посгупилъ 
въ  штабъ  командовавшаго  въ  ПетербургЬ  ге- 
нералъ-аншефа  Брюса,  въ  качеств^Ь  оберъ- 
аудитора,  и  выделился  добросов'Ьстнымъ  и 
см'Ёлымъ  отношен1емъ  къ  своимъ  обязанно- 
стямъ.  Въ  1775  г.  Р.  вышелъ  въ  отставку, 
съ  чиномъ  арм1и  секундъ-ма1ора.  Одинъ  изъ 
товарищей  Р.  по  Лейпцигу,  Рубановсшй,  по- 
знакомилъ  его  съ  семьей  своего  старшаго 
брата,  на  дочери  котораго,  Анн'Ь  Васильевн'1, 
онъ  и  женился.  Въ  1778  г.  Р.  былъ  вновь 
опред-Ьленъ  на  службу,  въ  государственную 
коммерцъ-коллепю,  ва  ассессорскую  вакансш. 
Онъ  быстро  и  хорошо  освоился  даже  съ  под- 
робностями порученныхъ  коллег1и  торговыхъ 
д'Ьлъ.  Вскоре  ему  пришлось  участвовать  въ 
разр'Ьшен1и  одного  Д'Ьла,  гдЬ  п^лая  группа 
служащихъ,  въ  случае  обвннен1я,  подлежала 
тяжелому  наказан1ю.  ВсЬ  члены  коллег1и  бы- 
ли за  обвинен1е,  но  Р.,  изучпвъ  Д'Ьло,  не  со- 
гласился съ  такимъ  мн*н1емъ  и  р'Ьшительно 
возсталъ  на  защиту  обвиняемыхъ.  Онъ  не  со- 
гласился подписать  праговоръ  и  подалъ  осо- 
бое мн^н^е;  напрасно  его  уговаривали,  пугали 
немилостью  президента,  графа  А.  Р.  Ворон- 
цова— онъ  не  уступалъ;  пришлось  доложить  объ 
его  упорстве.  Воронцову.  Посл^дшй  сначала 
действительно  разгневался,  предполагая  въ 
Р.  как1я-нибудь  нечистыя  побуждения,  но  все- 
таки  потребовалъ  дело  къ  себе,  внимательно 
пересмотрелъ  его  и  согласился  съ  мнен1емъ 
Р.:  обвиняемые  были  оправданы.  Изъ  коллег1и 
Р.  въ  178Ь  г.  переведе нъ  былъ  на  службу  въ 
петербургскую  таможню,  помощникомъ  упра- 
вляющаго,  а  погомъ  и  управляющимъ.  На  служ- 
бе въ  таможне  Р.  тоже  успелъ  выдаться  сво- 
имъ безкорыстхемъ.  преданностью  долгу,  серь- 
езнымъ  отношен1емъ  къ  делу.  Занят1я  рус- 
скимъ  яз.  и  чтен1е  привели  Р.  къ  собственнымъ 
литературнымъ  опытамъ.  Сначала  онъ  издалъ 
переводъ  сочинен1я  Мабли:  «Размышления  о 
греческой  исторш»  (1773),  затемъ  началъ  со- 
ставлять исторш  росс1Йскаго  сената,  но  на- 
писанное уничтожилъ.  После  кончины  горячо 
любимой  жены  (1783)  онъ  сталъ  искать  успо- 
коен1я  въ  литературной  работе.  Существуетъ 
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маловероятное  предан1е  объ  участ1и  Р.  въ 
«Жпвописце>  Новикова.  Более  вероятно,  что 
Р.  участвовалъ  въ  издан1и  «Почты  Духовъ» 
Крылова,  но  и  это  не  можетъ  считаться  до- 
казаннымъ.  Несомненно  литературная  дея- 
тельность Р.  начинается  только  въ  1789  году, 
когда  имъ  было  напечатано  «Жит1е  Оедора 
Васильевича  Ушакова  съ  пр1общен1емъ  не- 
которыхъ  его  сочиненш>  («О  праве  нака- 
зания и  о  смертной  казни»,  «О  любви>, 
«Письма  о  первой  книге  Гельвещева  сочане- 
Н1Я  о  разуме»).  Воспользовавшизь  указомъ 
Екатерины  II  о  вольныхъ  типограф1яхъ,  Р. 
завелъ  свою  типографш  у  себя  на  дому  и 
въ  1790  г.  напечаталъ  въ  ней  свое  «Письмо 
къ  другу,  жительствующему  въ  Тобольске, 
по  долгу  зван1я  своего».  Въ  этомъ  неболь- 
шомъ  сочиненш  описывается  открытие  памят- 
ника Петру  Великому  и  попутно  высказы- 
ваются некоторый  общ1я  мысли  о  государ- 
ственной жизни,  о  власти  и  проч.  «Письмо» 
было  лишь  какъ -бы  «пробой»;  вследъ  за 
нииъ  Р.  выпустилъ  свое  главное  сочиненье: 
«Путешествие  изъ  Петербурга  въ  Москву»,  съ 
эпиграфомъ  изъ  Телемахиды:  «Чудище  обло, 
озорно,  огромно,  стозевно  и  лаяй».  Книга 
начинается  съ  посвящен1я  «А.  М.  К.,  любез- 
нейшему другу»,  т.  е.  товарищу  Р.,  Кутузо- 
ву. Въ  посвящеши  этомъ  авторъ  пишетъ:  «Я 
взглянулъ  окрестъ  меня— душа  моя  страда- 
шями  человеческими  уязвлена  стала».  Онъ 
понялъ,  что  человекъ  самъ  виноватъ  въ 
этихъ  страдан1яхъ,  оттого,  что  «свъ  взираетъ 
не  прямо  на  окружающ1е  его  пре^мзтзл».  Для 
достижен1я  блаженства  надо  отнять  завесу, 
закрывающую  природный  чувствован1я.  Вся- 
кий можетъ  сделаться  соучастникомъ  въ  бла- 
женстве себе  подобныхъ,  противясь  заблу- 
жден1ямъ.  «Се  мысль,  побудившая  меня  на- 
чертать, что  читать  будешь».  «Путешеств1е» 
разделяется  на  главы,  изъ  которыхъ  первая 
называется  «Выездъ»,  а  последующ1я  но- 
сятъ  названия  станц1й  между  Петербургомъ  и 
Москвой;  оканчивается  книга  прхездомъ  и  вос- 
клицашемъ:  «Москва!  Москва!'»  Книга  стала 
быстро  раскупаться.  Ея  смелыя  разсуждешя 
о  креностномъ  праве  и  другихъ  печальныхъ 
явлешяхъ  тогдашней  общественной  и  госу- 
дарственной жизни  обратили  на  себя  вни- 
ман1е  самой  императрицы,  которой  кто-то  до- 
ставилъ  «Путешествие».  Хотя  книга  была  из- 
дана «съ  дозволен1я  управы  благочишя*,  т.  е. 
съ  разрешен1я  устанввленной  цензуры,  но  все- 
таки  противъ  автора  было  поднято  пресле- 
дование. Сначала  не  знали,  кто  авторъ,  такъ 
какъ  имя  его  не  было  выставлено  на  кни- 
ге; но,  арестовавъ  купца  Зотова,  въ  лавке 
котораго  продавалось  <Путв1пеств1е>,  скоро 
узнали,  что  книга  писана  и  издана  Р.  Онъ 
былъ  тоже  арестованъ,  дело  его  было  «препо- 
ручено» известному  Шешковскому,  Екате- 
рина забыла,  что  Р.  и  въ  пажескомъ  корпусе, 
и  за  границею  учился  «праву  естественному» 
по  высочайшему  повелен1ю  и  что  она  сама 
проповедывала  и  дозволяла  проповедывать 
принципы  подобные  темъ,  каме  проводило 
*Путешеств1е».  Она  отнеслась  къ  книге  Р.  съ 
сильнымъ  личнымъ  раздражен1емъ,  сама  со- 
ставила  вопросные   пункты   Р.,  сама   черезъ 
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Безбородка  руководила  ъсЫъ  д'Ьломъ.  Поса- 
женный въ  крепость  и  допрашиваемый  страш- 
нымъ  Шешковскимъ,  Р.  заявлялъ  о  своемъ 
раскаянш,  от1:азывался  отъ  своей  книги,  но 
вм^ст-Ь  съ  гЬмъ  въ  показан1яхъ  своихъ  не- 
р-Ьдко  высказывалъ  тй  же  взгляды,  как1е  при- 
водились въ  «11утешеств1и».  Выражен1емъ  рас- 
каяния Р.  над'Ьялся  смягчить  угрожавшее  ему 
наказан1е,  но  вм'Ьст'Ь  съ  т1мъ  онъ  былъ  не  въ 
силахъ  скрывать  свои  уб'Ьа{ден1Я.  Кром-Ь  Р. 
допрашивали  многихъ  лииъ,  причастныхъ  къ 
пздан1ю  и  къ  продаж^^  «Путешеств1я>;  следо- 
ватели искали,  н'Ьтъ  ли  у  Р.  сообшниковъ,  но 
ихъ  не  оказалось.  Характерно,  что  разслЬ- 
дован1в,  произведенное  Шешковскимъ,  не 
было  сообщено  палате  уголовнаго  суда,  куда, 
по  высочайшему  указу,  было  передано  д^ло 
о  «11утешеств1и».  Судьба  Р,  была  заранее  ре- 
шена: онъ  былъ  признанъ  виновнымъ  въ  са- 
момъ  указ1>  о  преданш  его  суду.  Уголовная 
палата  произвела  очень  краткое  разсл'Ьдо- 
ван1е,  содержан1е  котораго  было  опред'Ьлено 
въ  письм'Ь  Безбородка  къ  главнокомандую- 
щему въ  Петербурге,  гр.  Брюсу.  Задача  па- 
латы состояла  только  въ  придан1и  закон- 
ной формы  предрешенному  осужденш  Р.,  въ 
подысканш  и  подведенш  законовъ,  по  ко- 
торымъ  онъ  долженъ  былъ  быть  осужденъ.  За- 
дача эта  была  нелегкая,  такъ  какъ  трудно 
было  обвинить  автора  за  книгу,  изданную  съ 
надлежащаго  разр4шен1я,  и  за  взгляды,  кото- 
рые еще  недавно  пользовались  покровитель- 
ствомъ.  Уголовная  палата  применила  къ  Р. 
статьи  Уложен1Я  о  покушен1и  на  государево 
здоровье,  о  заговорахъ  и  измене,  и  приговорила 
его  къ  смертной  казни.  Приговоръ,  передан- 
ный въ  сенатъ  и  затЬмъ  въ  сов-Ьтъ,  былъ  ут- 
вержденъ  въ  обЬихъ  инстанц1яхъ  и  предста- 
вленъ  Екатерине.  4-го  сент.  1790  г.  состоял- 
ся именной  указъ,  который  признавалъ  Р.  ви- 
новнымъ въ  прзступлен1И  присяги  и  должности 
иодданнаго,  издангемъ  книги,  «наполненной  са- 
мыми вредными  умствован1ями,  разрушаю- 
щими покой  общественный,  умаляющими  дол- 
жное ко  властямъ  уважен1е,  стремящимися 
къ  тому,  чтобы  произвести  въ  народе  негодо- 
ванге  противу  начадьниковъ  и  начальства  и 
наконецъ  оскорбительными  и  неистовыми  из- 
ражен1ями  протяну  сана  п  власти  парской»; 
вина  Р.  такова,  что  онъ  вполне  заслуживаетъ 
смертную  казнь,  къ  которой  приговоренъ  су- 
домъ,  но  «по  милосердш  и  для  всеобщей  ра- 
дости», по  случаю  заключен1я  мира  со  Шве- 
щей,  смертная  казнь  заменена  ему  ссылкой 
въ  Сибирь,  въ  Илимск1й  острогъ,  «на  десяти- 
летнее безысходное  пребыван1е».  Указъ  тогда 
же  былъ  приведенъ  въ  исполнен1е.  Печальная 
судьба  Р  привлекла  къ  себе  всеобщее  вни- 
ман1е:  приговоръ  казался  невероятнымъ,  въ 
обществе  не  разъ  возникали  слухи,  что  Р. 
прощенъ,  возвращается  изъ  ссылки — но  слухи 
эти  не  оправдывались, и  Р.  пробылъ  въ  Илимске 
до  конца  царствован1Я  Екатерины.  Положение 
его  въ  Сибири  было  облегчено  темъ,  что  гр. 
А.  Р.  Ворон цовъ  продолжалъ  все  время  ока- 
зывать поддержку  ссыльному  писателю,  до- 
етавлялъ  ему  покровительство  со  стороны  на- 
чальниковъ  въ  Сибири,  присылалъ  ему  книги, 
лсурналы,  научные  инструменты  и  пр.  Къ  не- 


му въ  Сибирь  пргехала  сестра  его  жены,  Е.  В. 
Рубановская,  и  привезла  младшихъ  детей 
(старшге  остались  у  родныхъ  для  получен1я 
образован1я).  Въ  Илимске  Р.  женился  на  Е. 
В.  Рубаяовской.  Во  время  ссылки  онъ  изу- 
чалъ  сибирскую  жизнь  и  сибирскую  природу, 
делалъ  метеорологическ1я  наблюден1я,  много 
читалъ  и  писалъ.  Онъ  чувствовалъ  такое 
стремлен1е  къ  литературной  работе,  что  даже 
въ  крепости,  во  время  суда,  воспользовал- 
ся разр4швн1емъ  писать  и  написалъ  по- 
весть о  Филарете  Милостивомъ.  Въ  Илимске 
онъ  занимался  также  лъченхемъ  больныхъ, 
вообп1е  старался  помочь  чемъ  кому  ,могь 
и  сделался,  по  свидетельству  современника, 
«благодетелемъ  той  страны».  Его  заботливая 
деятельность  простиралась  верстъ  на  500 
вокругь  йлимска.  Императоръ  Павелъ  вскоре 
после  своего  воиарен1я  вернулъ  Р.  изъ  Си- 
бири (Высоч.  повелен1е  23  ноября  1796  г.), 
при  чемъ  Р.  предписано  было  жить  въ  его 
имЬн1и  Калужской  губ.,  сельце  Немцове,  а  за 
его  поведен1емъ  и  перепиской  велено  было 
наблюдать  губернатору.  По  ходатайству  Р. 
ему  было  разрешено  государемъ  съездить  въ 
Саратовскую  губ.  посетить  престарелыхъ  и 
больныхъ  родителей.  После  воцаренхя  Але- 
ксандра I  Р.  получилъ  полную  свободу;  онъ 
былъ  вызванъ  въ  Петербургъ  и  назначенъ 
членомъ  коммисс1и  для  составлен1я  законовъ. 
Сохранились  разсказы  (въ  статьяхъ  Пушкина 
и  Павла  Радищева)  о  томъ,  что  Р.,  удивляв- 
ш1й  всехъ  «молодостью  сединъ>,  подалъ  общШ 
проектъ  о  необходимыхъ  законодательныхъ 
преобразован1яхъ — проектъ,  где  опять  выдви- 
галось впередъ  освобождение  крестьянъ  и  пр. 
Такъ  какъ  проектъ  этотъ  не  найденъ  въ  де- 
лахъ  коммисс1и,  то  высказаны  были  сомнен1я 
въ  самомъ  существован1я  его;  однако,  кроме 
показанш  Пушкина  и  Павла  Радищева,  мы 
имеемъ  несомненное  свидетельство  современ- 
ника, Ильинскаго,  который  былъ  тоже  членомъ 
К0ММИСС1И  и  долженъ  былъ  хорошо  знать  дело. 
Несомненно,  во  всякомъ  случае,  что  проектъ 
этотъ,  какъ  его  передаетъ  сынъ  Радищева, 
вполне  совпадаеть  съ  направлен1емъ  и  харак- 
теромъ  сочиненш  Р.  Тотъ  же  Ильинск1й  и 
другой  современный  свидетель,  Борнъ,  удо- 
стоверяютъ  также  верность  другого  предан1я, 
о  смерти  Р.  Предан1е  это  говоритъ,  что  когда 
Р.  подалъ  свой  либеральный  проектъ  необхо- 
димыхъ реформъ,  председатель  коммисс1и,  гр. 
Завадовсюй,  сделалъ  ему  строгое  внушен1е  за 
его  образъ  мыслей,  сурово  напомнивъ  ему  о 
прежнихъ  увлечен1яхъ  и  даже  упомянувъ  о 
Сибири.  Р.,  чзловеиъ  съ  сильно  разстроеннымъ 
здоровьемъ,  съ  разбитыми  нервами  былъ  до 
того  потрясенъ  выговоромъ  и  угрозами  За- 
вадовскаго,  что  решился  покончить  съ  со- 
бой, выпилъ  яду  и  умеръ  въ  страшныхъ  му- 
чен1яхъ.  Онъ  какъ-бы  вспомнилъ  примерг, 
Ушакова,  научивш1й  его,  что  «жизнь  несносная 
должна  быть  насильственно  прервана».  Скон- 
чался Р.  въ  ночь  на  12  сентября  1802  г. 
похоронрнъ  на  Волковомъ  кладбище.— Главное 
литературное  произведен1е  Р. — «Путешествге 
изъ  Петербурга  въ  Москву».  Сочинение  это 
замечательно  съ  одной  стороны  какъ  наибо 
лее   резкое    выражен1е   вл1ян1я,   какое    прюн 
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ср'Ьла  у  насъ  въ  ХУШ  в.  французская  фило- 
•соф1я  просв'Ьщен1Я,  а  съ  другой — каиъ  нагляд- 
ное доказательство  того,  что  лучш1е  предста- 
вители этого  вл1ян1я  у1м1Ьли  прим4нять  идеи 
дросв-Ьщен^я  къ  русской'  жизни,  къ  русскимъ 
услов1ямъ.  Путешеств1е  Р.  какъ-бы  состоитъ 
изъ  двухъ  частей,  теретической  и  практиче- 
<;кой.  Въ  первой  мы  видимъ  позтоянныя  заим- 
<;твован1я  автора  изъ  различныхъ  европейскихъ 
писателей.  Р.  самъ  объяснялъ,  что  онъ  писалъ 
свою  книгу  въ  подражан1е  1орикову  путеше- 
■СТВ1Ю  Стерна  и  находился  подъ  вл1ян1емъ 
«Исторш  Инд1и»  Рейналя;  въ  самой  книг* 
встречаются  ссылки  на  разныхъ  авторовъ,  а 
МН0Г1Я  неуказанный  заимствован1я  тоже  легко 
определяются.  На  ряду  съ  этимъ  мы  встр*- 
чаемъ  въ  «11утешеств1и>  постоянное  изображе- 
ше  русской  жизни,  русскнхъуслов)й,  и  после- 
довательное применение  кънимъ  общихъ  прин- 
циповъ  просвещен1я.  Р.— сторонникъ  свободы; 
онъ  даетъ  не  только  изображен1е  всехъ  не- 
приглядныхъ  сторонъ  крепостного  права,  но 
говорить  о  необходимости  н  возможности 
освобожден1я  крестьянъ.  Р.  нападаетъ  на  кре- 
постное право  не  только  во  имя  отвлеченнаго 
понят1я  о  свободе  и  достоинстве  человеческой 
личности:  его  книга  показываетъ,  что  онъ  вни- 
мательно наблюдалъ  народную  жизнь  въ  дей- 
ствительности, что  у  него  было  обширное  зна- 
н1е  быта,  на  которое  и  опирался  его  приго- 
воръ  крепостному  праву.  Средства,  который 
€11утешеств1е>  предлагаетъ  для  уничтожения 
крепостного  права,  тоже  согласованы  съ  жизнью 
и  вовсе  не  являются  чрезмерно  резкими. 
«Броектъвъ  будущемъэ,  предлагаемый  Р.,  ука- 
зываетъ  так1я  меры:  прежде  всего  освобож- 
даются дворовые  и  запрещается  брать  кре- 
стьянъ для  домашнихъ  услугь, — если  же  кто 
возьметъ,  то  крестьянинъ делается  свободнымь; 
дозволяются  браки  крестьянъ  безъ  соглас1я 
помещика  и  безъ  выводныхъ  денегь;  крестьяне 
лризнаются  собственниками  движимаго  имен1я 
и  удела  земли,  ими  обработываемаго;  тре- 
буется, далее,  судъ  „  равныхъ,  полныя  граж- 
данск1я  права,  запрещен1е  наказывать  безъ  су- 
да; крестьянамъ  дозволяется  покупать  землю; 
определяется  сумма,  за  которую  крестьянинъ 
можетъ  выкупиться;  наконецъ,  настаетъ  полное 
уничтожен1е  рабства.  Конечно,  это  литератур- 
ный планъ,  который  не  можетъ  быть  разсма- 
триваемъ  какъ  готовый  законопроектъ,  но  об- 
Ш1Я  его  основан1я  должны  быть  признаны  при- 
менимыми и  для  того  времени.  Нападки  на  кре- 
постное право — главная  тема  €Путешеств1я>; 
недаромъ  Пушкинъ  назвалъ  Р.  —  «рабства 
врагь».  Книга  Р.  затрогиваетъ,  кроме  того,  це- 
лый рядъ  другихъ  вопросовъ  русской  жизни. 
Р.  вооружается  противъ  такихъ  сторонъ  со- 
временной ему  действительности,  который 
теперь  уже  давно  осуждены  историей;  таковы 
его  нападки  на  зачислен1е  дворянъ  въ  службу 
съ  детскихъ  летъ,  на  несправедливость  и  ко- 
рыстолюбие судей,  на  полный  произволъ  на- 
чальниковъ  и  пр.  «Бутешествге»  поднимаетъ 
и  такге  вопросы,  которые  до  сихъ  поръ  име- 
ють  жизяеннзе  значен1е;  такъ,  оно  воору- 
жается противъ  цензуры,  противъ  празднич- 
выхъ  пр1емовъ  у  начальниковъ,  противъ 
купеческихь    обмановъ,  противъ   разврата  и 


роскоши.  Нападая  на  современную  ему  си- 
стему образован1я  п  воспитания,  Р.  рисуетъ 
идеалъ,  во  многомъ  не  осуществленный  до 
сихъ  поръ.  Онъ  говорить,  что  правительство 
существуетъ  для  народа,  а  не  на  оборотъ,  что 
счастье  и  богатство  на[>ода  измеряются  бла- 
госостояшемъ  массы  населенхя,  а  не  благопо- 
луч1емъ  немногихъ  лицъ  и  пр.  Общш  харак- 
теръ  М1росозерцан1я  Р.  отражаетъ  н  его  край- 
не резкая  «Ода  вольности»,  поме:ценная  въ 
«Путешеств1и>  (въ  значительной  степени  воз- 
произведена  въ  I  т.  «Рус.  поэз1и>  С.  А.  Вен- 
герова).  Стихотворен1ю  Р.:  «Богатырская  по- 
весть Вова»  подражалъПушкинъ.  Р. — совсемъ 
не  поэтъ;  его  стихи  по  большей  части  очень 
слабы.  Проза  его,  напротивъ,  обладаетъ  не- 
редко значительными  достоинствами.  Забыв- 
ш1й  за  границею  русскш  языкъ,  учивш1йся  по- 
томъ  по  Ломоносову,  Р.  часто  даетъ  чувство- 
вать оба  эти  услов1я:  речь  его  бываетъ  тя- 
жела п  искуственна;  но  вместе  съ  тЬмъ  въ 
целомъ  ряде  местъ  онъ,  увлекаемый  изобра- 
жаем ымъ  предмете мъ.  говорить  просто,  ино- 
гда жнвымъ,  разговорнымъ  языкомъ.  МнОГ1Я 
сцены  въ  «Путешествшэ  поражаютъ  своей 
жизненностью,  показывая  наблюдательность  и 
юморъ  автора.  Въ  1807—11  г.  въ  СПб.  было 
издано  собран1е  сочинен1й  Р.,  въ  шести  ча- 
стяхъ,  но  безъ  «Путешеств1я>  и  съ  некоторы- 
ми пропусками  въ  «Жнт1и  Ушакова».  Первое 
издаше  «Путешеств1я»  было  уничтожено  от- 
части самимъ  Р.  передъ  его  арестомъ,  отчасти 
властями;  осталось  его  несколько  десятковъ 
экземпляровъ.  Спросъ  на  него  былъ  большой; 
его  переписывали.  Массонъ  свидетельствуетъ, 
что  мног1е  платили  значительныя  деньги  за 
то,  чтобы  получить'  «Путешеств1е>  для  про- 
чтен1я.  Отдельные  отрывки  изъ  «Путеше- 
ств1я»  печатались  въ  разныхъ  издан1яхъ:  «Се- 
верномъ  вестнике»  Мартынова  (въ  1805  г.), 
при  статье  Пушкина,  которая  появилась  въ 
печати  впервые  въ  1857  г.,  въ  предислов1и 
М.  А.  Антоновича  къ  переводу  Шлоссеро- 
вой  исторш  ХУ1И  в.  Не  всегда  так1я  пе- 
репечатки удавались.  Когда  Сопиковъ  поме- 
стплъ  въ  своей  бибЛ10граф1и  (1816)  посвя- 
щен1е  изъ  <Путешеств1я»,  страничка  эта  бы- 
ла вырезана,  перепечатана  и  сохранилась  въ 
полномъ  виде  лишь  въ  очень  немногихъ  эк- 
земплярахъ.  Въ  1858  г.  «Путешеств1е>  было 
напечатано  въ  Лондоне,  въ  одной  книге  съ 
сочинен1емъ  кн.  Щербатова:  «О  поврежденш 
нравовъ  въ  Росс1и»,  съ  предислов1емъ  Герце- 
на. Текстъ  «Путешеств1я>  дань  здесь  съ  не- 
которыми искажен1ями,  по  испорченной  коп1и. 
Съ  этого  же  издан1Я  «Путешеств1е>  было  пере- 
печатано въ  Лейпцпге,  въ  1876  г.  Въ  1868  г. 
состоялось  Высочайшее  поведение,  дозволив- 
шее печатать  «Путешеств1е»  на  основанш 
общихъ  цензурныхъ  правилъ.  Въ  томъ  же 
году  появилась  перепечатка  книги  Р.,  сде- 
ланная Шигинымъ,  но  съ  большими  пропу- 
сками и  опять  таки  по  искаженной  коп1и,  а 
не  по  подлиннику.  Въ  1870  г.  П.  А.  Ефре- 
мовъ  предпринялъ  издаше  пол  наго  собранхя 
сочиненш  Р.  (съ  некоторыми  дополнен1ямп 
по  рукописямъ),  внеся  въ  него  и  полный 
текстъ  «Путешеств1я»  по  взданш  179о  г. 
Изданхе  было    напечатано,    но    въ   свегь  не 
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вышло:  оно  было  задержано  и  уничтожено. 
Въ  ]883  г.  А.  С.  Суворинымъ  было  изда- 
но «Путешвств1е>,  но  всего  въ  99  экземпля- 
рахъ.  Въ  1869  г.  П.  И.  Бартеневъ  перепеча- 
талъ,  въ  «Сборник'Ь  XVIII  в.»,  <Жит1е  9.  В. 
Ушакова»;  въ  <Русской  Старине»  1871  г.  пере- 
печатано «Письмо  къ  другу,  жительствующе- 
му въ  Тобольск*».  Акад.  М.  И.  Сухомли- 
новъ  напечаталъ  въ  своемъ  изсл'Ьдован1и  о 
Р.  пов1Ьсть  Р.  о  Филарет*.  Глава  изъ  «Пу- 
тешеств1я»  о  Ломоносов*  напеч.  въ  I  т. 
«Русской  П0Э31И»  С.  А.  Венгерова.  Тамъ  же 
воспроизведены  вс*  стихотворения  Р.,  не 
исключая  «Оды  вольности».  На  имени  Р. 
долго  лежалъ  запретъ;  оно  почти  не  встреча- 
лось въ  печати.  Вскор*  поел*  его  смерти 
появилось  н*сколько  статей  о  немъ,  но  за- 
т*мъ  имя  его  почти  исчезаетъ  въ  Литератур* 
и  встречается  очень  р*дко;  о  немъ  приво- 
дятся лишь  отрывочный  и  неполный  данныя. 
Батюшковъ  внесъ  Р.  въ  составленную  имъ 
программу  сочинен1я  по  русской  словесно- 
сти. Пушкинъ  писалъ  Бестужеву:  «Какъ  мож- 
но въ  стать*  о  русской  словесности  забыть 
Р.  Кого  же  мы  будемъ  помнить?».  11оздн*е 
11уш1;инъ  на  опыт*  уб*дился,  что  вспоми- 
нать объ  автор*  «Путешеств1я>  не  такъ 
легко:  его  статья  о  Р.  не  была  пропущена 
цензурой  и  появилась  въ  печати  только  че- 
резъ  двадцать  л*тъ  по  смерти  поэта.  Лишь 
со  второй  половины  пятидесятыхъ  годовъ  съ 
имени  Р.  снимается  запретъ;  въ  печати  по- 
является немало  статей  и  зам*токъ  о  немъ, 
печатаются  интересные  матерхалы.  Полной 
б10граф1и  Р.,  однако,  до  сихъ  поръ  н*тъ.  Въ 
1890  г.  стол*т1в  со  дня  появлен1я  «Путеше- 
ств1я»  вызвало  очень  мало  статей  о  Р.  Въ 
1878  г.  дано  было  Высочайшее  соизволеше 
на  открытие  въ  Саратов*  «Радищевскаго  му- 
зея», учрежденнаго  внукомъ  Р.,  художникомъ 
Боголюбовымъ,  и  представляющаго  важный 
просв*тительный  центръ  для  Поволжья.  Внукъ 
достойно  почтилъ  память  своего  «именитаго», 
какъ  говорится  въ  указ*,  д*да.  Главн*йш1я 
статьи  о  Р.:  «На  смерть  Р.>,  стихи  и  проза 
Н.  М.  Борна  («Свитокъ  музъ»,  1803).  Б1огра- 
фш:  въ  IV  ч.  «Словаря  достопамятныхъ  лю- 
дей русской  земли»,  Бантышъ-Каменскаго,  и 
во  второй  части  «Словаря  св*тскихъ  писате- 
лей» митр.  Евген1я.  Дв*  статьи  Пушкина  въ  У 
том*  его  сочиненШ  (объяснеше  ихъ  значе- 
Н1Я  въ  стать*  В.  Якушкина— «Чтешя  Обш. 
Ист.  и  Древн.  Рос»,  1886  г.,  кн.  1  и  отдель- 
но). Б10граф1иР.,  написанныя  его  сыновьями 
— Николаемъ  («Русская  Старина>,  1872,  т. 
VI)  и  Павломъ  («Русскш  В*стникъ>,  1858, 
№  23,  съ  прим*чан1ями  М.  Н.  Лонгинова). 
Статьи  Лонгинова:  «А.  М.  Кутузовъ  и  А.  Н. 
Радищевъ»  («Современникъ>  1856  г..  №  8), 
«Ругскхе  студенты  въ  Лейпцигскомъ  универ- 
ситет* и  о  посл*днемъ  проект*  Радищева» 
(«Библ.  Записки»,  1859  г.,  №  17),  «Екатерина 
Великая  и  Радищевъ ■;>  («В*сть>,  1865,  №  28) 
и  зам*тка  въ  «Русск.  Архив*»,  1869  г.,  №  8. 
«О  русскихъ  товаришахъ  Радищева  въ  Лейп- 
цигскомъ университет*»— статья  К.  Грота,  въ 
3  вып.  IX  т.  «Изв*ст1Й»  II  отд.  Акд.  Наукъ. 
Объ  участ1и  Р.  вь  «Живописи*»  см.  статью 
Д.  0.  Кобеко  въ  «Библ1огр.  Запискахъ»  1861  г., 


№4,  и  прим*чан1я  П.  А.  Ефремова  къ  изда- 
нш  «Живописца»  1864  г.  Объ  участ1и  Р.  въ 
«Почт*  Духовъ»  см.  статьи  В.  Андреева 
(«Русск1й  Инвалидъ»,  1868  г.,  №  31),  А.  Н. 
Пыпина  («В*стникъ  Европы»,  1868  г.,  №  5)  и 
Я.  К.  Грота  («Литературная  жизнь  Крылова», 
приложен1е  къ  XIV  т.  «Записокъ»  Ак.  Наукъ). 
«О  Радищев*»— ст.  М.  Шугурова,  «Русскш  Ар- 
хивъ»  1872  г.,  стр.  927 — 953.  «Судъ  надъ  рус- 
скимъ  писателемъ  въ*  XVIII  в*к*»— статья 
В.  Якушкина,  «Русская  Старина»  1882  г., 
сентябрь;  зд*сь  приведены  документы  изъ 
подлиннаго  д*ла  о  Радищев*;  новые  важные 
документы  объ  этомъ  д*л*  и  вообще  о  Р. 
даны  М.  И.  Сухомлиновымъ  въ  его  моногра- 
фш:  «А.  Н.  Радищевъ»;  XXXII  томъ  «Сбор- 
ника Отд.  русзк.  языка  и  словесн.  Ак.  На- 
укъ» и  отд*льно  (СПб.  1883  г.),  а  зат*мъ  въ 

I  том*  «Изсл*дованш  и  статей»  (СПб.  1889). 
О  Радищев*  говорится  въ  руководствахъ  по 
истор1и  русской  литературы  Кенига,  Галахова, 
Стоюнина,  Караулова,  Порфирьева  и  др.,  а 
также  въ  сочинешяхъ  Лонгинова— «Новиковъ 
и  московсие  мартинисты»,  А.  Н.  Пыпина — 
«Общественное  движен1е  при  Александр*  I», 
В.  И.  Семевскаго~«Крестьянск1й  вопросъ  въ 
Россш»,  Щапова — «Соц1ально-педагогическ1я 
услов1я  развит1я  русскаго  народа»,  А.  П. 
Пятковскаго— «Изъ  истор1и  нашего  литератур- 
наго  и  общественнаго  ризвипя»,  Л.  Н.  Май- 
кова—«Батюшковъ,  его  жизнь  и  сочинешя». 
Матер1алы,  касающ1еся  б10граф1и  Радищева, 
напечатаны  въ  «Чтен1яхъ  О.  И.  и  Д.  Р.», 
1862  г.,  кн.  4,  и  18Н5  г.,  кн.  3,  въ  V  и  въ  XII 
т.  «Архива  кн.  Воронцова»,  въ  X  т.  «Сбор- 
ника Императорскаго  Русскаго  историческаго 
Общества»;  въ  собран1и  сочиненш  Екатерины 

II  пом*щены  ея  рескрипты  по  д*лу  Р.; 
письма  Екатерины  объ  этомъ  д*л*  напечатаны 
также  въ  «Русскомъ  Архив*»  (1863  г.,  №  3, 
и  въ  1872  г.,  стр.  57'^;  рапортъ  ир11утскаго 
нам*стническаго  правлен1я  о  Р. — въ  «Русской 
Старин*»  1874  г.,  т.  VI,  стр.  436.  О  Р.  въ 
современныхъ  перлюстрированныхъ  письмахъ 
см.  въ  стать*  «Русск1е  вольнодумцы  въ  цар- 
ствован1е  Екатерины  II» — «Русская  Старина», 
1874,  январь  —  мартъ.  Письма  родныхъ  къ 
Зиновьеву,  одному  изъ  товарищей  Радищева— 
«Руссшй  Архивъ»,  1870  г.,  №№  4  и  5.  Часть 
документовъ,  касаюшихся  д*ла  о  «Путеше- 
ствш»  Р.,  съ  исправлен1ями  и  дополнен1ями 
по  рукописямъ,  перепечатана  П.  А.  Ефре- 
мовымъ  при  со5ран1и  сочинен1Й  Р.  1870  г. 
О  Р.  говорится  въ  запискахъ  Храповицкаго, 
княгини  Дашковой,  Селивановскаго  («Библ. 
Записки»,  1858  г.,  №17),  Глинки,  Ильинскаго 
(«Русск1й  Архивъ»,  1879  г.,  №  12).  въ  сПись- 
махъ  русскаго  путешественника»  Карамзина. 
Прим*чан1я  П.  А.  Ефремова  къ  его  не- 
появившемуся  изд.  соч.  Р.  пом*шены  въ 
«Рус.  поэз1и»  С.  А.  Венгерова.  Портретъ  Р. 
былъ  приложенъ  къ  1-й  части  его  сочинешй, 
издан1я  1807  г.  (а  не  къ  первому  издан1ю 
«11,утешеств1Я»,  какъ  ошибочно  показано  у 
Ровинскаго  въ  «Словар*  гравированныхъ  пор- 
третовъ»);  портретъ  гравированъ  Вендрами« 
ни.  Съ  этой  же  гравюры  былъ  сд*ланъ  гра^ 
вированный  портретъ  Р.  Алекс*евымъ,  дл 
невышедшаго  второго   тома   «Собран1я    порЛ 
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третовъ  знаменитыхъ  Росс1янъ»,  Бекетова.  Съ 
Бекетовскаго  портрета  сд'Ьлана  большая  лито- 
граф1я  для  «Библ1ограф.  Записокъ»  1861  г., 
№  1.  Снимокъ  съ  портрета  Вендрамини  данъ 
въ  «Иллюстращй>  1861  г.,  №  159,  при  стать-Ь 
Зотова  о  Р.;  тутъ  же  и  видъ  Или  иска,  Въ 
издании  Вольфа  «Русск1е  люди>  (18(1б)  по- 
м'Ьщенъ  очень  неудачный  гравированный  пор- 
третъ  Р.  по  Вендрамини  (безъ  подписи).  Къ 
издан1Ю  1870  г.  приложена  коп1Я  съ  того  же 
Вендрамини  въ  хорошей  гравюр'Ь,  исполнен- 
ной въ  Лейпциге  Брокгаузомъ.  Въ  «Истори- 
ческомъ  В'ЬстниЕч'Ь»  1883  г.,  апр'Ьль,  при  ст. 
Незеленова,  пом'Ьщенъ  политипажный  портретъ 
Р.  съ  Алекс^евскаго  портрета;  политипажъ 
этотъ  повторенъ  въ  «Истор1И  Екатерины  11» 
Брикнера  и  въ  «Александр*  1>  Шидьдера. 
Ровинск1Й  пом'Ьстилъ  снимокъ  съ  Вендрами- 
Я1евскаго  портрета  въ  «Словаре  гравирован- 
ныхъ  портретовъ»,  а  снимокъ  съ  АлексЬев- 
скаго  портрета  —  въ  «Русской  иконэграфш», 
подъ  №  112.  В.  Якушкинъ. 

Сынъ  его,  Николай  Александровпчъ^  также 
занимался  литературою,  между  прочимъ,  пере- 
велъ  почти  всего  Августа  Лафонтена.  Онъ  былъ 
близокъ  съ  Жуковскимъ,  Мерзляковымъ,  Воей- 
ковымъ,  служилъ  предводителемъ  въ  Кузнец- 
комъ  у4зд6  Саратовской  губ.,  оставилъ  б10гра- 
фш  своего  отца,  напечатанную  въ  «Русской 
Старин'Ь»  (1872,  т.  У1).  Въ  1801  г.  онъ  напеч. 
«Альоша  Поповичь  и  Чурила  Пленковичь, 
богатырское  пЬснотворвн1е>  |(М.),  оказавшее 
несомн-Ьнное  вл1ян1е  на  «Руслана  и  Людми- 
лу» Пушкина  (см.  проф.  Владимхровъ,  въ 
«К1ев.  Унив.  Изв'Ьст1яхъ»,  1895,  №  6). 

Радиичевы— дворянск1й  родъ,  по  се- 
мейнымъ  предан1ямъ  происхожден1я  татарска- 
го,  В0СХ0ДЯЩ1Й  къ  началу  ХУП  в'Ь1:а.  Ава- 
нас1Й  Прокофьевичъ  Р.  былъ  при  Анн*  1оан- 
новн-Ь  полковникомъ  стародубскимъ  (въ  Ма- 
лоросс1и).  О  внук-Ь  его  Александр*  Николае- 
вич* см.  выше.  Родъ  Р.  внесенъ  въ  VI  и  II 
ч.  род.  кн.  Калужской,  Саратовской,  Тамбов- 
ской и  Харьковской  губ.  (Гербовникъ,  V,  61). 

Радмальная  снмме'гр1я  —  см.  Ка- 
<11а1а. 

Раджальпын  паралнчъ. — Такъ  обо- 
значается параличъ  мышцъ  верхней  конечно- 
сти, получающихъ  свою  инерващю  отъ  Р. 
(лучевого)  нерва.  Посл*дн1Й  происходить  изъ 
такъ  наз.  плечевого  сплетения,  образуемаго 
изъ  корешковъ,  которые  выходятъ  изъ  верх- 
няго  отдела  спинного  мозга,  и  соответствен- 
но этому  мышцы,  инервируемыя  лучевымъ 
нервомъ,  участвуютъ  въ  параличахъ  верхней 
конечности,  зависящихъ  отъ  забол*ван!я  спин- 
ного мозга.  Но  помимо  того  весьма  часто 
встречается  Р.  параличъ  периферическаго 
происхожден1я,  т.  е.  всл*дств1е  забол*ван1Я 
ствола  лучевого  нерва.  Такъ  какъ  онъ  инер- 
вируетъ  преимущественно  мускулатуру,  ле- 
жащую на  тыльной  поверхности  предплечья 
и  предназначенную  для  разгибан1я  кисти  и 
пальцевъ  руки,  то  при  Р.  паралич*  эти  дви- 
жен1я  становятся  невозможными,  между  т*мъ 
какъ  остальпыя,  сгибательныя,  производимыя 
€ъ  помощью  другихъ  нервовъ,  остаются  сво- 
бодными. Частота  периферическаго  Р.  пара- 
лича  зависитъ  отъ  того,   что   лучевой    нервъ 


на  своемъ  ходу  прилегаетъ  къ  плечевой  ко- 
сти и  зд*сь  легко  подвергается  прижатш,  по 
крайней  м*р*  несравненно  легче,  ч*мъ  про- 
416  нервы  верхней  конечности,  лучше  защи- 
щенные. Обычно  наблюдается  Р.  параличъ 
поел*  сна  на  твердой  постели,  если  рука  под- 
ложена подъ  голову,  преимущественно  у  алко- 
голиковъ,  предрасположенныхъ  къ  забол4ван1ю 
периферическихъ  нервовъ.  Так1в  параличи 
проходятъ  обыкновенно  черезъ  н*сколько  ее- 
д*ль  или  м*сяцевъ.  П.  Р. 

Радаантъ  или  площадь  радгаиги  падаю- 
хнихъ  звтъздъ  (XXII,  581) — м*стность  неба,  изъ 
которой  он*.  всл*дств1е  перспективы,  кажут- 
ся вылетающими. 

ПаЛваСа — лучистыя  животныя,  т.  е.  жи- 
вотныя,  представляюния  расподожен1в  орга- 
новъ  по  законамъ  радгальной  симметр1и.  Къ 
типу  К.,  установленному  Кювье,  прежде  от- 
носили современный  иглокояая  (ЕсЬшос1ег- 
шаш)  и  безкишечныя  (Сое1еп1ега1а).  Въ  на- 
стоящее время  выяснено,  что  первыя  пред- 
ставляютъ  бол*е  высоко  организованный  фор- 
мы, ч*мъ  вторыя,  при  чемъ  ихъ  рад1альная 
пятилучевая  симметр1я  —  явлен1е  вторичное. 
Зародыши  и  личинки  иглокожихъ  явственно 
двусимметричны  и  лишь  съ  возрастомъ  пр1- 
обр*таютъ  пятилучевое  расположен1е  органовъ. 
Поэтому  надо  думать,  что  иглокож1я  произошли 
отъ  двусимметричныхъ  предковъ.  Въ  настоя- 
щее время  подъ  именемъ  К.  подразум*ваютъ 
лишь  кишечнополостныхъ  (Сое1еп1ега1а)  и  про- 
тивопоставляютъ  ихъ  прочимъ  многокл*тнымъ 
животнымъ  (Ме1.агоа),  характеризующимся 
двулучевой  симметр1ей  и  названнымъ  ВИа^е- 
га11а,  т.  е.  двулучевыми.  У  В.  можно  отличить 
сторону,  несун1ую  ротъ,  или  оральную,  и  проти- 
воположную ей  — аборальную.  Ось,  соединяю- 
щая центры  той  и  другой  стороны,  является 
главной  осью  животнаго,  кругомъ  которой  и 
располагаются  органы  по  рад1усамъ.  Число 
главныхъ  рад1усовъ  различно.  У  н*которыхъ 
изъ  современныхъ  медузъ  и  ископаемыхъ  по- 
липовъ  (Кщ^оза)  рад1усовъ  4;  у  другихъ  ме- 
дузъ. гребневиковъ  и  н*которыхъ  полиповъ — 
8;  у  третьихъ  (тоже  у  полиповъ)  —  6.  Вось- 
мерной типъ,  конечно,  ыожетъ  быть  разсмат- 
риваемъ,  какъ  удвоен1е  четверного.  Кром*ра- 
Д1усовъ  перваго  порядка  (регга(11и8),  можно 
отличить  въ  т*л*  лучистаго  животнаго  радиу- 
сы второго  порядка  (1П1еггаЙ1и8),  рад1усы 
третьяго  порядка  (а(1гас11и8)  и  четвертаго 
(зиЬгасНиз).  Но  строго  рад1альное  располо- 
жен1е  органовъ  встречается  р*дко.  Иногда 
единичные  органы  пом*щаются  не  въ  са- 
момъ  центр*,  а  ближе  къ  какому  нибудь 
рад1усу  или  органы  двухъ  противоположныхъ 
рад1усовъ  получаютъ  бол*е  сильное  развит1е, 
всл*дств1е  чего  плоскость  этихъ  рад1усовъ 
является  уже  преобладающей,  а  рад1альная 
симметр1я  нарушенной,  такъ  какъ  означен- 
ная плоскость  можеть  быть  принята  за  про- 
дольную (передне-заднюю)  пли  поперечнук- 
(право-л*вую)  ось  животнаго.  Радиальная  сим- 
метр1я  у  животныхъ,  такимъ  обра.зомъ,  мо- 
жетъ  быть  двоякой:  или  она  первичная  и  яв- 
ляется признакомъ  низшей  организацш,  пли 
вторичная,  т.  е.  прюбр*тена  животнымъ,  им*в- 
шимъ  первоначально  двусимметричное  распо- 
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ложен1е  органовъ.  Можно  думать,  что  всЬ 
многокл'Ьтныя  лшвотныя  (Метгоа)  произошли 
отъ  К0Л0Н1Й  прост^Ьйшихъ,  им'Ьющихъ  форму 
полаго  шара,  при  чемъ  одна  половина  шара 
впятилась  въ  другую,  какъ  дв*  половинки 
спавшагося  мячика,  и  образовавшаяся  та- 
кимъ  образомъ  полость  получила  значен1в  ки- 
шечной (см.  Гаструла),  а  ведущее  въ  нее  от- 
верст1е  —  первичнаго  рта.  Если  это  такъ,  то 
низш1я  многокл'Ьтныя  животныя  неизб'Ьжно 
должны  были  им'Ьть  рад1альную  симметр1ю, 
каиъ  ее  им1Ьетъ  спавшшся  мячикъ  въ  данномъ 
прим'Ьр'Ь.  Такая  симметрия  съ  особой  устой- 
чивостью сохраняется  у  сидячихъ  живот- 
ныхъ,  какъ  полипы,  но  также  свойственна  мно- 
гимъ  плавающимъ.  Главвымъ  импульсомъ  къ 
ир1обр'Ьтешю  двойной  симметрш  было,  в'Ьро- 
ятно,  изм'Ьнен1е  въ  способ*  движен1я,  а  имен- 
но переходъ  къ  ползанш  по  морскому  дну. 
При  ползан1и  обозначился  передней  конецъ, 
на  1;оторомъ  пом^Ьстился  ротъ,  органы  чувствъ, 
такъ  какъ  это  положенхе  бол'Ье  соответство- 
вало назначенш  всЬхъ  этихъ  органовъ,  а  пе- 
рем'Ьщен1е  органовъ  чувствъ  вызвало  и  пе- 
рем'Ьщен1е  главной  массы  нервной  системы, 
отъ  которой  отходятъ  къ  этимъ  органамъ  нер- 
вы и  которая  получила  значенхе  головного 
нервнаго  узла.  Однимъ  словомъ,  на  переднемъ 
конц-Ь  сосредоточились  всЬ  т*  органы,  кото- 
рые у  бол^е  высоко  организованныхъ  живот 
ныхъ  лежать  въ  голов*.  Разъ  обозначился  пе- 
редн1й  конецъ,  следовательно,  обозначился  и 
задн1й,  а  вм^стЬ  съ  т4мъ  правая  и  л-Ьвая  сто- 
рона, т.  е.  лшвотное  стало  двусимметричнымъ. 
Воиросъ  о  переход*  рад1альн6й  симметр1и  въ 
двулучевую  наиболее  разработанъ  Лангомъ. 
Согласно  его  гипотез*,  предками  современныхъ 
двусимметричныхъ  животныхъ  являются  пла- 
вающая рад1альныя  подобный  гребневикамъ 
(см.)  формы.  Снизу  они  им*ли  ротовое  отвер- 
ст1е,  а  сверху — нааборальной  сторон*— нерв- 
ное скоплен1е  или  гангл1Й.  Ул;е  у  гребневи- 
ковъ  явственно  выраженъ  переходъ  къ  дву- 
симметричному  расположен1ю  органовъ;  такъ 
у  нихъ  им*ются  лишь  два  щупальца — пе- 
реднее и  заднее.  Съ  переходомъ  такого  гипо- 
тетическаго  предка  къ  ползан1ю,  ротъ  и  ган- 
гл1й  стали  перемещаться  на  передн1й  ко- 
нецъ, но  у  низшихъ  червей,  т.  е.  р*сничныхъ 
или  турбелларш,  очень  часто  ротъ  лежитъ  по- 
средин*  брюшной  стороны  или  даже  ближе 
къ  заднему  концу,  а  ганглШ  иногда  тоже  ле- 
житъ значительно  отступя  отъ  передняго  кон- 
ца, при  чемъ  отъ  него  во  вс*  стороны  отхо- 
дятъ рад1альные  нервы.  Съ  перем*щен1емъ 
гангл1я  на  передней  конецъ  изъ  этихъ  нер- 
вовъ  получили  наибольшее  развипе  два  ство- 
ла, тянущихся  назадъ  по  бокамъ  т*ла  и  нер- 
вная система  изъ  радиальной  превратилась  въ 
двусимметричную,  состоящую  изъ  передняго, 
т.  е.  головного  гангл1я,  дающаго  нервы  глав- 
нымъ  образомъ  къ  головнымъ  органамъ  чувствъ, 
и  двухъ  боковыхъ  стволовъ,  дающихъ  нервы 
ко  вс*мъ  прочимъ  органамъ.  Такимъ  обра- 
зомъ, низш1е  черви,  будучи  двусимметричными, 
несутъ  въ  своей  организацш  явственные  сл*ды 
рад1альной  симметр1и.  Въ  настоящее  время 
изв*стны,  хотя  правда  еще  мало  изучены,  пе- 
реходныя  формы,  связываюш1я  гребневиковъ 


еъ  низшими  червями.  Такова  открытая  Кова- 
левскимъ  въ  Красномъ  мор*  Сое1ор1апа  и  Ко- 
ротневымъ  около  Зондскихъ  о-вовъ  С1епор1а- 
па.  Согласно  изложенной  гипотез*,  оральная 
сторона  К.  соотв*тствуетъ  брюшной  сторонЬ 
безпозвоночныхъ,  В11а1ега11а,  а  аборальная — 
спинной.  Что  касается  до  рад1альной  симмет- 
рш вторичнаго  характера,  то  мы  не  знаемъ 
съ  точностью  вс*хъ  услов1й,  вызывающихъ 
ея  появлен1е,  но  можно  думать,  что  сидячШ 
и  вообще  неподвижный  образъ  жизни  являет- 
ся однимъ  изъ  главныхъ  услов1й  для  этого. 
Такъ  у  червей,  живущихъ  въ  трубкахъ  или 
неподвижно  въ  илу,  мы  зам*чаемъ  радхальное 
расположен1е  окружающихъ  ротъ  щупалецъ. 
Интересное  изм*нен1е  симметрш  мы  нахо- 
димъ  у  пглокожихъ,  который,  какъ  мы  вид*ли, 
произошли  отъ  формъ  двусимметричныхъ. 
Морсте  ежи  представляюгъ  типичную  пяти- 
лучевую  форму,  при  чемъ  ротъ  лежитъ  на  ниж- 
ней сторон*,  а  задн1й  проходъ — на  верхней. 
Но  есть  ежи  (С1уреа81п^ае— щитовидные),  у 
которыхъ  ротъ  еще  занимаетъ  центральное 
положен1е,  тогда  какъ  задне-проходное  от- 
верстхе  сдвинуто  въ  одинъ  изъ  интеррад1усовъ, 
который  можемъ  назвать  заднимъ.  У  третьихъ 
ежей  (8ра1ап§1(1ае- сердцевидные)  не;  только 
задне-проходное  отверст1е,  но  и  ротъ  лежитъ 
экцентрично,  передвинувшись  къ  переднему 
краю  брюшной  поверхности.  Такимъ  образомъ 
пятилучевая  симметрия  нарушается  явствен- 
нымъ  стремлен1емь  кь  симметр!и  двулучевой. 
Итакъ,  отдаленные  предки  иглокожихъ,  ве- 
роятно, какъ  и  предки  вс*хь  мяогокл*точныхъ, 
им*ли  симметрш  рад1альную,  зат*мъ  прю- 
бр*ли  —  двулучевую,  выразившуюся  въ  личи- 
ночномъ  состоянш  современныхъ  формъ,  по- 
томъ  прюбр*ли  пятилучевую  симметрш,  а  въ 
лиц*  н*которыхъ  своихъ  представителей  опять 
стремятся  кь  пр1обр*тен1Ю  двулучевой  сим- 
метрш. Ср.  Ьапд,  «ЬеЬгЬисЬ.  йег  Vегй1.  Апа- 
1от1е>  (1ена);  его  же,  сСТеЬег  йен  ЕшПизз  йег 
{■е818112еи(1еа  ЬеЬеп8\уе18е  аиГ  с11е  ТЬ1вге» 
(Гена,  1888);  «Бобрецкш,  «Основы  зоологш» 
(К1евъ,    изд.  2).  В.  Шимкевичъ. 

Рад1а1|1м  солнечная  —  см.  Солнце, 
также  ХУШ,  121;  XXIII,  636. 

Рад1оляр1и   (Кас11о1аг1а)   или   лучевики. 
Морфологическгя  свойства. — Р.  отрядъ  класса 
Саркодиковыхъ  (см.)  типа  ПросгЬйшихъ  (см.)  , 
животныхъ.  Сюда  относятся  чрезвычайно  кра-  ; 
сивыя    и    наибол*е   совершенно    устроенные  т 
Саркодиковыя,  обитающ1я  исключительно  мо- , 
ря,    встр*чаясь  на  ихъ  поверхности   или  же- 
въ  значительныхъ  глубинахъ  (РЬаео(1аг1а).  Р. 
были   открыты  лишь    вь  сравнительно  недав- 
нее время  (183-')   Мейеномъ  (Меуеп)    въ  его 
кругосв*тномъ  плаван1и,  хотя  встр*чающ1еся  '\ 
въ   ископаемомъ  состоянхи   скелеты   Р.   (см. 
Полицистины)   были  изв*стны    еще  въ  прош- 
ломь  стол*т1и.  Р.  зам*тны  и  невооруженному 
глазу,   им*я  1  —  3  мм.,   самыя  мелкая  —  не- 
сколько десятыхъ  мм.  въ  д1аметр*,  тогда  какъ 
колон1альная  формы  достигаютъ  5  стм.  длины. 
Форма   ихъ   тбла   въ   большинств*  случаевъ 
гомоксонная,   т.  е.  шаровидная    или  р*же  эл- 
липсоидальная, дисковидная  или  же,  всл*дств1& 
неравном*рнаго  роста,    конусовидная  или  ло- 
пастная.   Характернымъ    и    отличительны мъ 


I 


^ 


Р  А  Д  I  о 


Шос  ^ 


1.  ТЬа1а8з1со11а  ре1ад1са    Наск.  Безскелетная    одиночная    форма.    '4— центральная  <капсула  съ  жировыми| 

2.  ТЬа1аззозрЬаега  Наск.  Одиночная  форма  ск — центральная  капсула;  Л' — ядро;  «^ — скелетъ  въ  вид'Ь  кремв 
ныя  капсулы;  а/г;— альвеоли  въ  студенистомъ  веществ*  экстракапсулярной  протоплазмы.  Увел.  2Ь.  4.  Ас< 
т'Ьла.  5.  Схема  Р.  подотряда  Мопору1апа.  «Лг— центральная  капсула;  роиос  подоконусъ:  ор — пористое  поле;  а 
оксантеллы  7.  'узИйшт  хпегте  Ни1'«'.  Изолированная  центральная  капсула  ск  съ  ядромъ  и  и  небольшимъ 
п — ядро;  рА — феод1й;  с»— центральная  капсула;  о^г  — воронка  вокругъ  главнаго  отверст1я;  с— экстракапсулярв 
раковина;  ск — центральная  капсула;  п — ядро;  Средиземное  море.  Увел.  400.  11.  АсИпотша  а81егасап1Ыоп  Н 
д1альныхъ  иголъ;  раковина  двухъ  наружныхъ  шаровъ  обломана,  чтобы  показать  положен1е  трехъ  шаровъ^^ 
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)омъ  п;  о/1— пузыры^п  воздуха  (альвеоли)  въ  экстракаисулярвой  протоплазм*;  гг— зооксантеллы.  Увел.  25. 
г — зооксантеллы.  Увел.  200.  3.  СоПогоат  тегте  ^.  Ми11.  зр.  Маленькая  безскелетная  колон1я.  ск — цевтраль- 
11са  Наск-  сЛ— центральная  капсула:  // — студенистое  вещество;  ннтевндныя  псевдоподш  доходятъ  до  центра 
греножникъ.  6.  Ь11110с1гси8  аппи1аг13  Ни1л\-.  «А- — центральная  капсула;  »»— ядро,  /?^— пористое  поле;  2х — зо- 
экстракапсулярной  протоплазмы  вблизи  пористаго  поля  2х — зооксантеллы  8.  Аи1ас11пшга  ас11па81гага  НЛск. 
ма  9.  ЕипозрЬаега  «хрЬопозраега  Н.  Раковина-,  Среднземн.  море.  Увел.  300.  10.  НеИозрЬаега  тегппз  Н.  ик — 
состоитъ  цзъ  трехъ  кремвевыхъ  р-Ьшетчатыхъ  шаровъ  («*,  «А' ,  зк''),  заключенныхъ  одпнъ  въ  другое  и  6  ра- 
море.  Увел  260.  21.  НеИо(118сиз  рЬосой18сиз  Нйск.  «А',,— наружная  сплющенная  раковина;  «А'— внутренняя 
оре.  Увел.  240. 
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13.  81у1озрЬаега  8и1еа1а  ЕЬгЪ^-  Кремневый  скелетъ  («А',  «*'  и  зк"  три  заключенныхъ  одинъ  въ  другой  шар 
Увелич.  140.  16.  ЕисЬИопха  У1гс110У11  Наск.  Центральная  капсула,  содержащая  много  жировыхъ  шаровъ,  за 
жгутикъ.  Средиземное  море.  Увелич.  175.  16.  ЫШор^ега  МиИег!  Наск.  Четыре  экваторхальныя  иглы  соединев 
Увел.  150.  17.  В1р1осоп118  1'а8се8  Наск.  ас— акватор1альныя  иглы,  изъ  коихъ  дв-Ь  значительно  удлнниены;  тр 
гж— зоокеантеллы.  Средиземное  море.  Увел.  300.  18.  Вогаказрхв  1апса(,а  Наск.  /■*— центральная  капсула.  Сред 
ЕЬгЬ^.  Ископаем,  съ  остр.  Барбодоса.  Увел.  200.  21.  ЕисесгурЬаТиз  всЬиНге!  Наск.  Видъ  снизу — видна  четы! 
ное  море.  Увел.  150.  23.  Ройосуг118  соШигпа1а  ЕНгЬ^.  Ископаем,  сь  остр.  Барбадоса.  Увел.  130.  Ап1Ьосуг*13 
сашит  (11а(1ета  Наск.  «*— трехлопастная  центральная  капсула.  Средиземное  море.  Увел.  абО,  28.  Ли1о8р11^ 
центральная  капсула  видна  только  отчасти,  такъ  какъ  она  прикрыта  темнымъ  лигменток 
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.  съ  остр.  Барбадосъ.  Увелич.  250.  14.  Нутеп1а81гит  Р}1Ьа50гае.  ЕЬгЬ^  Ископаем,  съ  остр  Барбадоса, 
тральную  пластнвку  съ  тремя  руками;  А— кремневое  сплетен1е  лежащее  между  руками-,  ж.^— плазматически 
р-Ёшетки  между  собою;  остальвыя  иглы  не  разв-Ётвленвыя,  с \-— центральная  капсула.  Средиземное  море. 
1ы.  соединяются  между  собою  въ  двойной  конусъ;  р— короткхя  тропическая  иглы,  ек — центральная  капсула; 
.  Увел  200.  19.  8р1П(1оЬо1гу8  1ппаспа  Нйск.  с*.— центральная  капсула.  Увел.  300.  ?0.  Сега»08рупз  ПЬи1а 
центральная  капсула.  Средиземное  море.  Увел.  200.  22.  Р1егосап1ит  Ргозегрхпае  ЕЬгЬ§.  Скелеть.  Средизем- 
г/)— Ископаем,  съ  остр.  Барбадоса.  Увел.  90.  25  и  26.  В1с1уосЬа  теззапепз1з  Наск.  Части  скелета.  27.  Сагро- 
па  Н;1ск,  Половина  р*ше1чатаго  шара.  Средиземное  море.  Увел  26.  29.  Сое1о(1еа(1гит  ^гасИИташ  Нйск.  ск — 
ркн    скелета  не  видны,  а  лишь  отходящая  отъ  нихъ  разв-Ьтвлевные  и  полые  лучи.  Увел.  50. 
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признакомъ  отряда  Р.  является  такъ  называе- 
мая центральная  капсула,  залегающая  внутри 
протоплазмы  ихъ  гЬла  и  разд'Ьляющая  послед- 
нее на  два  концентрическихъ  участка  или 
отдела:  интракапсудярную  или  внутрекапсу- 
лярную  и  экстракапсулярную  или  вн'Ькапсу- 
лярную  протоплазму  или  саркоду.  Централь- 
ная капсула  бываетъ  чрезвычайно  разнообраз- 
ной формы,  соотв'Ьтствуя  почти  всегда  на- 
ружной форм*  тЬла,  но  большею  частью  яв- 
ляется шаровидной.  Она  имЬетъ  видъ  тонкой, 
эластичной  пленки,  состоящей  изъ  особаго 
органическаго,  азотъ  содержащаго  вещества, 
нерастворимаго  въ  минеральныхъ  и  органиче- 
скихъ  кислотахъ  и  щелочахъ,  напоминая  на- 
ружный такъ  назыв.  хитиновыя  оболочки  или 
раковины  корненожекъ  (см.).  Центральная 
капсула  бываетъ  снабжена  однимъ  или  нЬ- 
скольки  большими  или  чрезвычайно  мелкими 
отверст1ями  или  такъ  называемыми  порами, 
чрезъ  который  интра-  и  экстракапсулярная 
протоплазма  сообщаются  между  собою.  У 
наиболее  примитивно  организованныхъ  Р.,  т. 
е.  подотряда  Рег1ру1аг1а  (табл.  I,  фиг.  1 — 4  и 
9 — 12;  табл.  II,  фиг.  13— 15),  центральная  кап- 
сула, шаровидная  или  слющенная  является 
продыравленной  безчисленнымъ  количествомъ 
чрезвычайно  мелкихъ  поръ,  распредъленныхъ 
равном1Ьрно  по  всей  ея  поверхности.  У  дру- 
гихъ  Р.,  т.е.  подотряда  Мопору1апа  (табл.  I, 
фиг.  5 — 7;  табл.  II,  фиг.  19 — 24)  центральная 
капсула  им^етг  овальную  форму,  ср1Ьзанную 
на  одномъ  конц'Ь  и  снабженную  въ  этомъ  м'Ь- 
сгЬ  бол'Ье  толстой  оболочкой  съ  н'Ьсколькими 
(до  60)  отверсиями,  образующими  въ  сово- 
купности такъ  называемое  пористое  поле  (табл. 

I,  фиг.  5 — 7),  тогда  какъ  вся  остальная  по- 
верхность центральной  капсулы  является  не 
продыравленной.  Наконецъ,  у  третьихъ,  т.  е. 
подотряда  РЬаео(1аг1а  (табл.  I,  фиг.  8;   табл. 

II,  фиг.  25—29)  эллипсоидальная  центральная 
капсула  состоитъ  изъ  двухъ  оболочекъ,  бол'Ье 
толстой  наружной  и  бол4е  тонкой,  но  плотной 
внутренной;  центральная  капсула  пронизана 
всего  тремя  отверст1ями,  сравнительно  боль- 
шей величины  ч^Ьмъ  поры  другихъ  Р.,  распо- 
ложенными симметрично  и  продолжающимися 
въ  коничесия  трубочки,  изъ  коихъ  одна  до- 
стигаетъ  значительной  величины,  им'Ья  форму 
воронки.  Т1^ло  Р.  состоитъ  изъ  протоплазмы, 
разграниченной  центральной  капсулой  на  ин- 
тра- и  экстракапсулярную.  Иитракапсулярная 
протоплазма  (табл.  I,  фиг.  1—8;  табл.  II,  фпг. 
15—19,  21,  27  И  29)  помещается  внутри  цен- 
тральной капсулы,  им4етъ  зернистый  видъ  и 
соотвЬтствуетъ  энтоплазме  другихъ  простМ- 
шихъ.  У  н-Ькоторыхъ  формъ  (Асап1Ьаг1а)  она 
имеетъ  лучистое  стровн1е,  обусловливаемое 
расположен1емъ  ячеекъ  и  зернышекъ.  Въ  ин- 
тракапсулярной  протоплазме  залегаютъ  раз- 
личныя  образования  или  включен1я,  характер- 
ныя  для  Р.:  1)  Ядро,  встречающееся  обык- 
новенно въ  одномъ  числе  и  залегающее  въ 
центре  центральной  капсулы  или  реже  (табл. 
I,  фиг.  1—2,  8, 10;  Мопору1аг1а)— эксцентрич- 
но (табл.  I,  фиг.  6 — 7),  Оно  шаровидной,  эл- 
липсоидальной, лопастной  или  неправильной 
формы  (большею  частью  форма  его  соответ- 
ствуетъ  форме  центральной  капсулы)  и  имё- 


етъ  такъ  назыв.  пузыревидное  пли  ячеистое 
строен1е,  а  у  иныхъ  содержитъ  ясные  хрома- 
тинные  элементы.  У  не1.оторыхъ  Р.  (АсашЬа- 
Г1а,  колон1альныхъ  8рише11аг1а)  имеется  не- 
сколько маленькихъ  ядеръ  (табл.  I,  фиг.  3—4). 

2)  Капли  жира  и  масла  (табл.  I,  фиг.  1,  3, 
табл.  II,  фиг.  15)различнаго  цвета  и  величины; 
отличаюнияся  сильнымъ  лучепреломлен1емъ; 
представляютъ  продукты  обмена  вещесгвъ, 
которые  резорбируются  при  размножении.  3) 
Бгьлковые  шары,  значительно  большихъ  разме- 
ровъ,  чемъ  первый,  состоящее  изъ  органи- 
ческаго белковаго  вещества.  4)  Пигментныя 
зерна  фюлетоваго,  синяго,  голубого,  краснаго, 
бураго,  желтаго  и  зелзнаго  цвета,  обусловли- 
вающ1Я  окраску  Р.  5)  Конкрецги  или  неболь- 
шая зернышки  углекислаго  кальщя,  лежаш1я 
или  непосредственно  въ  протоплазме,  или  въ 
особыхъ  пузырькахъ  или  белковыхъ  шарахъ. 
('))  Кристаллы  или  маленьк1я  тельца  непра- 
вильныхъ  очертанш  и  сильно  преломляю- 
Щ1Я  светъ;  по  всемъ  вероят1Ямъ  они,  соответ- 
ствуютъ  кристалламъ,  найденнымъ  у  другихъ 
Простейшихъ,  и  представляютъ  иоследн1е  про- 
дукты обмена  веществъ,  т.  е.  такъ  называе- 
мыя  выделительный  тельца,  состоящ1я  изъ 
фосфорно1.ислаго  кальц1я  [Саз(Р04)2  или 
Са,  Нз  (Р04)2]-  Переименованныя  В1;лючен1я 
встречаются  далеко  не  у  всехъ  представите- 
лей Р.  Экстракапсулярная  протоплазма  (табл. 
I,  фиг.  1 — 4,  8,  10,  29)  окружаетъ  централь- 
ною капсулу  со  всехъ  сторонъ,  достигаетъ 
значительной  толщины  и  находится  въ  сооб- 
щены съ  интракапсулярной  протоплазмой 
при  помощи  тонкихъ  плазматическихъ  пере- 
мычекъ,  проходящихъ  чрезъ  отверст1я  цен- 
тральной капсулы.  Она— более  плотной  конси- 
стенц1и,  чемъ  интракапсулярная  протоплазма 
и  въ  ней  можно  различать  три  концентриче- 
скихъ слоя:  1)  тонкш  слой  протоплазмы,  не- 
посредственно примыкающ1Й  1;ъ  центральной 
капсуле,  2)  широкая  протоплазматическая 
сетка,  ячеи  которой  заполнены  особымь,  про- 
зрачнымъ  студенистымъ  веществомъ  (табл.  I, 
фиг.  4  д\  такъ  что  весь  слой  имеетъ  видъ  тол- 
стой   стекловидной    студенистой    оболочки,  и 

3)  тонмй  слой  переферической  протоплазмы, 
сЬтчатаго  строен1Я,  отъ  которой  отходятъ 
псевдоподш.  Въ  экстракапсулярной  прото- 
плазме и,  по  преимуществу,  въ  ея  среднемъ 
слое,  залегаетъ  та1;же  много  включений,  при- 
дающихъ  телу  Р.  совершенно  своеобразный 
видъ.  У  разныхъ  представ-нтелей  встречаются: 
1)  бгьлковые  шары — так1Я  же  образован1я,  какъ 
и  въ  интракапсулярной  протоплазме,  но  зна- 
чительно ббльшей  величины,  2)  пигментныя 
зерна,  3)  пищевыя  вакуоли,  т.  е.  пузырьки  во- 
ды съ  захваченною  пищею  (см.  11ростейш1я, 
Питание),  и  4)  пузырьки  воздуха  или  альвеоли 
(а1уео1ае,  табл.  I,  фиг.  1-3),  количество  кото- 
рыхъ  изменчиво;  иногда  они  до  того  многочи- 
сленны, что  придаютъ  экстракапсулярной  про- 
топлазме пенистый  видъ.  ()ни  содержать  угле- 
кислоту, образуются  довольно  быстро  (въ  тече- 
Н1е  5 — 20  мин.),  столь  же  скоро  исчезаютъ,  прп- 
чемъ  заключающ1Йся  въ  нихъ  газъ  поглощает- 
ся окружающею  протоплазмой.  Появляясь  въ 
значительномъ  количестве,  они  даютъ  Р.  воз- 
можность подниматься  на  поверхность  морей. 
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5)  Зооксантсллы  или  небольш1я  круглыя  (таб. 
I,  фиг.  1—2,  О — 7;  табл.  И.  фиг.  17.)  однокл^т- 
ныя  водоросли,  снабженныя  оболочкой,  ядромъ 
и  желтыми  (д1атоминъ)  хроматофорами  и  жи- 
вущ1я  симбютЕчески  съ  Р.;  вырабатываемый 
ими  крахмалъ  и  кислородъ  идутъ  на  пользу 
Р.  Они  встр'Ьчаются  почти  у  вс4хъ  (за  искдю- 
чен1емъ  РЬаео(1апа)  Р.,  залегая  у  Асап1Ьаг1а 
въ  интракапсулярной  протоплазм!.  Наконецъ, 
у  Р11аеос1аг1а  встр'Ьчается  еще  своеобразное 
скоплен1в  темно-зеленаго  или  темно  -  бураго 
цв'Ьта  (таб.  I,  фиг.  8  рН),  такъ  называемый 
феодгй  (рЬаеосНиш),  залегающее  всегда  около 
отверст1я  центральной  капсулы,  снабженнаго 
воронкообразны мъ  расширенхемъ,  Этотъ  феод1Й 
состоитъ  изъ  темнобурыхъ  клЬтокъ  съ  ядромъ, 
пигменткыхъ  зеренъ  и  кл^токг  съ  спирально 
закрученною  нитью,  напоминающихъ  стрека- 
тельный капсулы  или  нематоцисты  (см.)  ки- 
шечнополостныхъ;  функщя  этого  образован1я 
съ  достоверностью  еще  не  выяснена.  Сокра- 
тительная вакуоль^  образование  столь  харак- 
терное для  всЬхъ  ПростЪйшихъ,  отсутствуетъ 
у  Р.  Отъ  всей  поверхности  тЬла  Р.  отходятъ 
лучеобразно  многочисленныя,  тонк1я,  нитевид- 
ныя  псевдоподги  (таб.  I,  фиг.  I,  2,  4,  7,  8,  10, 
11;таб.  II,  фиг.  15, 17, 18,21  и  29)  съ  небольши- 
ми утолщен1ями  (варикозитетами)  по  всей 
длин-Ь.  Он'Ь  чрезвычайно  н^жны  и  только  у 
АсашЬагха,  кром*  такихъ,  встр'Ьчаются  еще 
бол^е  упруг1я  псевдопод1п,  внутри  которыхъ 
можно  просл'Ьдить  тонкую  осевую  нить  (со- 
стоящую изъ  йлковаго  вещества),  продолжаю- 
щуюся чрезъ  экстракапсулярную  протоплазму 
и  поры  центральной  капсулы  внутрь  интра- 
капсулярной протоплазмы,  доходя  иногда  до 
центра  гЬла.  Псевдопод1и  Р.  ветвятся  или 
отсылаютъ  боковые  отростки,  вступающхе  въ 
соединен1е  (анастомозирующ1е)  съ  сосЬдними 
псевдопод1ями  или  ихъ  отростками,  образуя, 
такимъ  образомъ,  сЬтку  или  сплетенхе,  похо- 
жее на  такъ  назыв.  геиси1иш  корненожекъ. 
У  Мопору1аг1а  псевдопод1й  не  равномерно  от- 
ходятъ отъ  всей  поверхности  тЬла,  а  бол^е 
сконцентрированы  на  одномъ  конце  т^ла, 
именно  —  въ  области  такъ  наз.  пористаго  по- 
ля центральной  капсулы,  где  находится  и 
большее  скоплен1е  экстракапсулярной  прото- 
плазмы. Громадное  большинство  Р.  снабжено 
особымъ  скелетомъ  и  только  иемног1я  семей- 
ства, являющ1еся  наиболее  низко  организован- 
ными въ  отдельныхъ  подотрядахъ  Р.,  лишены 
скелета  (таб.  I,  фиг.  1  и  3).  Скелетъ  Р.,  отли- 
чающшся  необыкновенною  правильностью  и 
красотою,  состоитъ  изъ  кремнезема  или  у 
группы  Асап1Ьаг1а  (таб.  I,  фиг.  4;  таб.  II;  фиг. 
16 — 18)  изъ  особаго  органическаго  белковаго 
вещества  (растворимаго  въ  кислогахъ  и  ще- 
дочахъ),  такъ  назыв.  акантина.  Въ  простей- 
шемъ  случае  скелетъ  состоитъ  изъ  отдельныхъ 
иголъ,  гладкихъ  или  зазубренныхъ  или  снаб- 
женныхъ  различными  утолщен1ями,  который 
располагаются  или  радхально,  по  рад1усамъ 
шара  (таб.  I,  фиг.  4),  соединяясь  въ  одной 
точкЬ— въ  центре  Р.,  или  тангенщально  (таб. 
I,  фиг.  2)  на  поверхности  экстракапсуляр- 
ной протоплазмы.  Иногда  эти  иглы  имЬютъ 
видъ  длинныхъ,  волнообразно  изогнутыхъ  ни- 
тей, которыя  въ  совокупности  образуютъ  по- 


доб1е  войлока,  одевающаго  снаружи  тело  Р.  У 
другихъ  формъ  небольш1я  кремневыя  иглы, 
располагаясь  правильно  по  поверхности  тела, 
соединяются  между  собою,  образуя  решетча- 
тые шары  (таб.  I  фиг.  9—10,  таб.  II  фиг.  28). 
Вообще  же,  въ  большинстве  случаевъ,  ске- 
летъ откладывается  въ  экстракапсулярной 
протоплазме,  на  поверхности  протоплазмати- 
ческой  сетки,  ячеи  которой  заполнены  сгу- 
денистымъ  веществомъ,  и  представляетъ  какъ- 
бы  кремневый  отпечатокъ  этой  сетки.  Въ  со- 
вокупности такой  скелетъ  представляетъ  кре- 
мневый шаръ,  продыравленный  правильно  рас- 
положенными 0тверст1ями  (таб.  I  фиг.  9).  У 
другихъ  формъ  цротоплазма  выступаетъ  за 
пределы  кремневаго  шара  и  образуетъ  новую 
протоплазматическую  сетку, въ  которой  откла- 
дывается кремнеземъ;  въ  совокупности  полу- 
чается второй  кремневый  шаръ,  соединенный 
двумя,  четырьмя  или  несколькими  рад1альны- 
ми  кремневыми  иглами  или  перегородками  съ 
первымърешетчатымъ  шаромъ.Такихъ  концен- 
трическихъ,  заключенныхъ  одинъ  въ  другомъ 
шаровъ  можетъ  быть  несколько  (таб.  I,  фиг. 
И — 12).  Ихъ  наружная  поверхность  бываетъ 
еще  украшена  многочисленными,  разнообраз- 
ной величины  и  формы,  шипами  или  иглами 
(таб.  II,  фиг.  13).  У  другихъ  Р.,  ймеющихъ  не 
шаровидную,  а  эллипсоидную  или  сильно  сплю- 
щенную центральную  капсулу,  и  тело  прини- 
маетъ  соответственную  форму,  а  следователь- 
но и  образующ1йся  въ  протоплазме  кремне- 
вый скелетъ  получаетъ  иную  форму,  и  мы 
различаемъ  среди  подотряда  Рег1ру1аг1а  фор- 
мы'съ  сфероиднымъ  (таб.  I,  фиг.  9 — 11),  эллип- 
соиднымъ  (таб.  I.  фиг.  12;  таб.  II,  фиг.  13)  и 
дискоиднымъ  (таб.11,  фиг.  14 — 15)  скелетомъ. 
Скелетъ  подотряда  Мопору1аг1а  состоитъ  изъ 
трехъ  частей  (таб.  I,  фиг.  5):  1)  треножника 
(<),  состоящаго  изъ  трехъ  кремневыхъ  пало- 
чекъ,  соединенныхъ  въ  одной  точке  подъ  рав- 
ными углами  и  расположенныхъ  въ  плоскости 
перпендикулярной  къ  продольной  оси  тела  и 
помещающагося  непосредственно  подъ  пори- 
стымъ  полемъ  центральной  капсулы;  2)  голов- 
ки или  решетчатой  кремневой  раковины,  ша- 
ровидной или  эллипсоидальной,  прикрепленной 
къ  вершине  треножника  и  заключающей  въ 
себе  центральную  капсулу  и  ббльшую  или 
меньшую  часть  экстракапсулярной  протоплаз- 
мы; 3)  кремневаго  кольца  (д),  охватывающа- 
го  решетчатую  раковину  въ  сагитальной  пло- 
скости. Ташя  раковины  весьма  разнообразны, 
смотря  по  отсутствш  той  или  другой  ея  со- 
ставной части,  а  также  п  вследств1е  различ- 
ныхъ  придатковъ  и  украшенш  этихъ  частей, 
У  подотряда  РЬаеос1аг1а  скелетъ  имеетъ  видъ 
решетчатаго  шара  (таб.  II,  фиг.  28),  иногда 
снаблсеннаго  еще  однимъ  большимъ  огвер- 
спемъ  или  же  состоящаго  изъ  двухъ,  плотно 
прилегающихъ  другъ  къ  другу  створотгь.  Осо- 
бый интересъ,  по  своей  правильности,  пред- 
ставляетъ акантиновый  скелетъ  группы  Асап- 
1Ьаг1а  подотряда  Рег1ру1апа.  Скелетъ  этихъ 
Р.  состоитъ  изъ  20  иглъ,  расположенныхъ  ра- 
д1ально  и  сходящихся  въ  одной  точке— въ 
центре  центральной  капсулы,  т.  е.  центре  те- 
ла Р.  У  всехъ  Асап1Ьаг1а  (таб.1,  фиг.  (4;  таб. 
II,  фиг.  16—18),   безъ  исключения,    эти  иглы 
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им^ютъ  геометрически  правильное  распо- 
ложение и  сл'Ьдуютъ  при  распределении  своемъ 
правилу,  названному  закономъ  Мюллера  (въ 
честь  зоолога  ^оЬ.  МиИег,  много  сд'Ьлавшаго 
въ  области  Р.).  А  именно,  эти  2')  иглъ  расио- 
лагаются  по  отношен1ю  къ  воображаемой 
поверхности  шара  (т1Ьло  Р.)  пятью  группа- 
ми, по  4  иглы  каждая,  параллельными  кругами, 
которые  можно  сравнить  съ  экватор1аль- 
нымъ,  тропическими  и  полярными  круга- 
ми   земной    поверхности,    называя     группы 


*•    г  / 
} 

Фиг.  I. 


-Е 


Фиг.  1—2.    Расположен1е  иглъ  скелета    у  ЛсапШапа. 
^?^?— 8кватор1альныя  иглы;    ТГ^тропичвск1я;    РР — по- 
лярный. Фиг.  1— видъ  сбоку— изображены  только  иглы 
передвяго  плана.  Фиг.  2 — видъ    съ  полюса. 

иглъ  соотв-Ьтствующими  назван1ями.  Такимъ 
образомъ  различаютъ:  4  иглы,  расположен- 
ныя  въ  экватор1альной  плоскости,  или  эква- 
тор1альныя  иглы  (фиг.  1  Е),  съ  каждой 
стороны  экватора  по  4  иглы  направленны хъ 
кь  тропическимъпараллельнымъ  кругамъ,  или 
тропическ1я  иглы  (фиг.  1  1),  и  по  4  иглы, 
направленныхъ  къ  полярнымъ  кругамъ,  или 
полярныя  иглы  (фиг.  1  Р).  Взаимное  располо- 
жение этихъ  иголъ  таково,  что  проходящ1я  че- 
резъ  иглы  одной  группы  мерид10нальныя  плос- 


кости (перпендикулярныя  къ  экваториальной 
плоскости)  пересЬкаются  между  собою  (фиг. 
2  ^ЕЕ  и  РР)  подъ  прямыми  углами.  При 
этомъ  экватор1альныя  и  полярныя  иглы  лежать 
въ  однихъ  плоскостяхъ,  а  тропичвск1я— въ 
плоскостяхъ,образующихъсъ  последними  уголъ 
въ  45*  (фиг.  2  ТТ).  Далеко  не  у  всЬхъ 
Асап1Ьаг1а  эти  иглы  бываютъ  въ  одинаковой 
степени  развиты:  одн4  могутъ  бытъ  значи- 
тельно длиннее  другихъ  и  отличаться  по  внеш- 
нему виду,  т.  е.  форме  и  разлпчнымъ  придат- 
камъ  и  украшен1ямъ,  разнообразя  общ1й  видъ 
скелета.  Иногда  отъ  этихъ  иглъ  отходятъ 
боковые  тангенщальные  отростки,  которые, 
разростаясь,  соприкасаются  или  сростаются 
съ  отростками  соседнихъ  иглъ  и  образуютъ 
одинъ  (таб.  II,  фиг.  18)  или  несколько  кон- 
центрическихъ  решетчатыхъ  шаровъ,  прони- 
занныхъ  радгальными  иглами.  Р.  плаваютъ 
на  поверхности  морей,  вытянувъ  лучеобразно 
свои  псевдопод1и,  п  переносятся  пассивно 
волнами  и  морскими  теченгями.  При  сокра- 
щенш  псевдопод1Й  и  самой  протоплазмы  тела 
пузырьки  различныхъ  жидкостей,  наполняю- 
щихъ  экстракапсулярную  протоплазму,  из- 
ливаютъ  свое  содержимое  наружу  и,  будучи 
легче  окружаюи1ей  морской  воды,  изменяють 
удельный  весъ  Р.,  заставляя  ее  погружаться 
глубже.  Въ  такомъ  же  направлен1и  действуютъ 
пузырьки  воздуха  и  газовъ,  првдставляюш1е 
какъ-бы  гидростатическ1й  аппаратъ  (см.  выше) 
Р.  На  морскомъ  дне  Р.  ползаютъ  при  помощи 
лучистыхъ  псевдопод1Й,  на  подобхе  корнено- 
жекъ.  Некоторыя  Р.  обладаютъ  способностью 
свечешя,  причина  котораго  не  выяснена. 
Питаются  Р.,  какъ  типичный  Саркодиковыя 
(см.  Простейш1я,  питан1е),  при  помощи  псев- 
доподш,  именно  —  обволакиван1емь.  Посту- 
пающая въ  экстракапсулярную  протоплазму 
пища,  въ  виде  пищевыхъ  вакуолей,  отчасти 
переваривается  тамъ,  а  затемъ,  вследствие 
существугсщихъ  токовъ,  попадаетъ  чрезъ  от- 
верст1я  центральной  капсулы  въ  интракапсу- 
лярную  протоплазму,  где  и  ассимилируется. 
Кроме  того,  Р.  питаются  еше  крахмаломъ, 
синтезируемымъ  зооксантеллами,  но  это  пи- 
тан1е  никогда  не  является  исключительнымъ. 
За  отсутств1емъ  сократительной  вакуоли  вы- 
делен1е  и  дыхан1е  совершаются  всею  наружною 
поверхностью  тела.  11рисутств1е  зооксантеллъ 
(доставляющихъ  кислородъ)  несомненно  облег- 
чаетъ  последнш  процессъ  и  весьма  возможно, 
что  азотистые  продукты  выделен1я  Р.  отчасти 
потребляются  зооксантеллами. 

Физгологическхя  свойства  и  палеоптологгя. 
Громадное  большинство  Р.  размножается  пу- 
темъ  почкован1я  и  только  колон1альныя  фирмы 
(отделъ  Ро1усу11апа  группы  Ьрите11аг1а)  раз- 
множаются, помимо  почкован1я,  еще  делен1емъ, 
ведущимъ,  впрочемъ,  лишь  кь  образован1ю 
К0Л0Н1Й.  Въ  начале  размножен1я  Р.  втяги- 
ваетъ  въ  тело  псевдоподш,  а  также  и  большую 
часть  экстракапсулярной  протоплазмы  внутрь 
центральной  капсулы,  при  этомъ  все  закдю- 
чаюицяся  въ  протоплазме  отложен1я  или  вклю- 
чен1я,  масляные  шары  и  конкрец1и  всасы- 
ваются, а  большинство  вакуолей  исчезаетъ. 
Ядро,  путемъ  повторныхъ  делен1Й,  распадается 
на  безчисденное  количество  маленькихъ  ядеръ. 


90 


Радюлярш 


наполняющихъ  пентральную  капсулу.  Вокругъ 
каждаго  изъ  нихъ  собирается  участокъ  интра- 
капсудярной  протоплазмы  и  всл'Ьдствхе  поя- 
влен1я  оболочки  образуются  маленьк1я,  про- 
долговатыя  тбльца  овальной  или  почковидной 
формы,  снабжееныя  однимъ  иди  двумя  жгу- 
тиками— такъ  называемыя  зооспоры  или  жгу- 
тиковыя  споры  (фиг.  3).  Закдючающ1еся  въ 
интракансулярной  протоплазм'Ь  при  насту- 
илен1и  д*лен1я  маленьк1е  столбчатые  кристал- 
лики, состоящее  изъ  сильно  преломляющаго 
св4тъ  б4лковаго  вещества,  и  жировыя  зер- 
нышки распред'Ьляются  при  этомъ  такъ,  что 
каждая  спора  (фиг.  3  а)  подучаетъ  по  одному 


Фиг.  3.  Зооспоры  иди  6луждающ1я  споры  рад1оляр1б; 
а — анизоспора;  Ь  и  с— изосиоры  (Ь— микроспора,  е — 
макроспора);  м— ядро;  /—капли  жира;  сг— крпсталликъ. 

кристаллику  (число  ихъ  соотвЬтствуетъ  всегда 
числу  разделившихся  ядеръ)  и  н'Ьскольку  жи- 
ровыхъ  зернышекъ,  Такимъ  образомъ  каждая 
зооспора  или  изосяора  содержитъ  въ  своемъ 
переднемъ  конц-Ь  шаровидное  ядро  (п),  а  въ 
заднемъ  крпсталликъ  (сг,  н'Ьсколько  сбоку)  и 
жировыя  зернышки  (/*).  По  образованш  зоо- 
споры начинаютъ  двигаться  при  помощи 
жгутика  въ  центральной  капсуле  (все  содер- 
жимое которой  пошло  на  зооспоры)  и  по  раз- 
рыву посл'Ьдней  выходятъ  наружу,  а  остатокъ 
тЬда  Р.  погибаетъ.  Дальнейшая  судьба  зооспоръ 
неизв'Ьстна:  предполагаютъ,  что  по  успокоен1и, 
он'Ь  принимаютъ  шаровидную  форму  и  выд*- 
ляютъ  центральную  капсулу  и  периферическое 
студенистое  вещество.  Находяппеся  въ  экстра- 
капсулярной  протоплазм'Ь  зооксантеллы  не 
погибаютъ  по  разрушен1И  тЬла  своего  хозяина, 
а,  выд-Ьдяя  толстую  ослизняюшуюся  клЬточную 
оболочку,  делятся,  а  продукты  д^^ден^я,  снаб- 
женные жгутикомъ,  плаваютъ  свободно  и, 
попадая  въ  Р..  превращаются  въ  типичныхъ 
зооксантелдъ.  Колон1альныя  Р.  размножаются 
аналогичнымъ  путемъ,  образуя  одинаковыя 
зооспоры  (изоспоры)  иди  же  двоякаго  рода 
зооспоры  (аниаоспоры),  отдичаюипяся  по  виду 
отъ  изоспоръ  (въ  бодьшинс^в^Ь  случаевъ)  от- 
сутств1емъ  кристалликовъ  (фиг.  3,  6  и  с),  а 
другъ  отъ  друга— величиною  [больш1я — макро- 
споры (фиг.  3,  с)  и  маленьк1я — микроспоры 
(фиг.  3,  Ь)].  Эти  последняя  образуются  у  раз- 
дичныхъ  родовъ  въ  однихъ  центральныхъ 
капсулахъ  иди  раздичныхъ;  по  всЪмъ  в^Ьроя- 
т1ямъ  анизоспоры  копулируютъ  между  собою 
и  тогда,  следовательно,  представляютъ  въ  по- 
ловомъ  отношенш  дифференцированное  по- 
кол'Ьн1е;    ихъ  дальнейшая   судьба  неизвестна. 

К0Л0н1аДЬНЫЯ     формы    въ   МОЛОДОМЪ    С0СТ0ЯН1И 

являются  одиночными,  содержа  всего  одну 
центральную  капсулу  съ  однимъ  центрально 
расподоженнымъ  ядромъ  и  несколькими  жиро- 
выми каплями.  Вскоре  ядро  повторнымъ  де- 
лен1емъ  распадается  на  большое  количество 
ядеръ,  располагающихся  переферически  непо- 


средственно подъ  оболочкой  центральной  кап- 
сулы, а  капельки  жира  сливаются  въ  одну 
каплю,  собирающуюся  въ  центре.  Затемъ  цен- 
тральная капсула,  перетягиваясь  бисквито- 
образно,  делится  на  две,  при  чемъ  жировая 
капля  делится  также  на  двое,  а  ядра  распре- 
деляются равномерно  на  две  новыя  цеитраль- 
ныя  капсулы.  Делен1е  повторяется  многократно 
и  результатомъ  его  являются  колон1и,  содер- 
жания несколько  центральныхъ  капсулъ,  сое- 
доненныхъ  экстракапсулярной  протоплазмой  и 
главное  студенистымъ  веществомъ  въ  одну  об- 
щую массу  шаровидной  или  неправильной  фор- 
мы. Иногда  ташя  кодонш  распадаются  на  коло- 
нш  меньшей  величины,  которыя  растутъ  благо- 
даря размноженш  центральныхъ  капсулъ  и  ихъ 
соответственному  росту,а  также  и  соединяющей 
ихъ  протоплазмы,  пока  не  достигнутъ  известной 
предельной  величины,  после  чего  вновь  распа- 
даются на  отдельныя  колонш.  Р.  встречаются 
въ  ископаемомъ  состоян1и  (кремневые  скеле- 
ты; таб.  II,  фиг.  13,  14,  20,  23  и  24)  въ  гро- 
мадномъ  количествЬ,  образуя  целыя  залежи  и 
скалы  (см.  Полицистины);  оне  попадаются  въ 
раздичныхъ  геологическихъ  пластахъ,  начиная 
съ  каменноугольной  системы  и  особенно  мно- 
гочисленны въ  третичной  и  отчасти  юрской 
и  медовой  системе. 

Классификацгя.  Обширный  отрядъ  Р.,  со- 
держащ1Й  свыше  4300  ныне  живушихъ  и  500 
ископаемыхъ  видовъ,  распределяемыхъ  въ 
739  родовъ  и  85  семействъ,  подразделяютъ 
на  три  подотряда:  I.  Рег1ру1аг1а.  Центральная 
капсула  продыравлена  безчисленными  порами 
на  всей  поверхности;  ихъ  подразделяютъ  на 
две  группы:  1)  8рише11аг1а  (табл.  I,  фпг.  1 — 
3,  9 — 12;  табд.^П,  фиг.  13 — 15),  безскелетныя 
или  чаще  снабженныя  кремневымъ  скелетомъ, 
состоящимъ  изъ  сетчатыхъ  шаровъ,  прини- 
мающихъ  иногда  видъ  губчатыхъ  сетокъ  или 
сплющенныхъ  въ  диски  или  пластинки.  Сюда 
относятся  32  семейства,  316  родовъ  и  около 
2000  видовъ.  некоторые  различаютъ  среди 
нихъ  одиночныя  формы  или  Мопосуиаг1а  и 
колошальныя  или  Ро1усуиаг1а.  2)  Асап1Ьаг1а 
(табл.  I,  фиг.  4;  табл.  II,  фиг.  16 — 18).  Ске- 
летъ  состоитъ  изъ  особаго  бЬлковаго  вещества 
и  представляется  въ  виде  20,  геометрически 
правильно  расположенныхъ  иголъ  (СМ.  выше). 
Сюда  относятся  12  семействъ,  65  родовъ  и 
372  вида.  II.  Моиору]аг1а  (табл.  I,  фиг.  .^ — 7; 
табл.  II,  фиг.  19—24).  Центральная  капсула 
снабжена  только  на  одномъ  конце  порами, 
расположенными  на  такъ  наз.  пористомъ  по- 
ле. Безъ  скелета  или  имеется  кремневый  ске- 
летъ  изъ  треножника,  решетчатаго  шара  и 
кольца  (или  некоторыхъ  этихъ  частей)  и  въ 
общемъ  напоминаетъ  шлемы,  т1ару  иди  птичью 
клетку.  Сюда  относятся  26  семействъ,  274 
рода  и  свыше  20  О  видовъ.  III.  РЬаео^^агха 
(табл.  I,  фиг.  8;  табл.  И,  фиг.  25—29)  Цен- 
тральная капсула  (изъ  двухъ  оболочекъ)  име- 
етъ  одно  главное,  удлиненное  въ  трубку  или 
воронку  отверст1е  и  часто  еще  два  побоч- 
ныхъ.  симметрично  расположенныхъ  отвер- 
СТ1Я.  Подъ  главнымъ  отверспемъ  въ  экстра- 
капсулярной протоплазме  пигментное  скопле- 
н1е— феодШ.  Безъ  скелета  или  кремневый  ске- 
детъ,  состояний  изъ  полыхъ  отдельныхъ  час- 
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тичекъ  или  иголъ,  соединяющихся  въ  р-Ьшет- 
чатые  шары.  Большею  частью  глубоководныя 
формы.  Сюда  принадлежать  15  семействъ,  84 
рода  и  около  501)  видовъ. 

^мшсрам1/^)а.Р,Меуеп.<Веига§е2иг2оо1оа1е, 
дезатшеИ  аиГ  е1пегКе18е  иш<11е  Ег(]е>(«Коу. 
Ас1.  Асас!.  Саез.  ЬеороЫ.  СагоЬ  па1.  сиг105», 
т.  ХУ1,  8ирр1.,  1834);  С11.  ЕЬгеиЬегд,  «М1кго- 
!к'ео1ой1е»  (Лац.,  1854);  ^оЬ.  МиПег,  сОеЬег  сИе 
ТЬа1аз81со11еп,  Ро1усу8ипеа  иш!  Асаи1Ьотв1- 
гееп  (1ез  М111е1шеег8>;  (сАЬЬапЛ.  й.  ВегИа. 
Ака(1.  а.  й.  ^аЬ^е  1858>);  Е.  Наске!,  «П|е  Ка- 
<11о1апеп.  Е1пе  Мопо^гар111е>(т.  I,  II  и  III,  Б., 
1862,  1887,  1а88);  Ё.  Нег1т§,  «Вег  Ог§!ап18- 
шиз  (1ег  Ка<^1о1апеи>  (€Депа18сЬв  Вепк5сЬг1Г- 
1еп>,  т.  II,  1879);  К.  Вгаш!!,  €В1е  ко1оп1еЫ111еп- 
с1еп  Ка(11о1аг1еп  (ЗрЬаегогоёеп)  йез  0го1Ге8  уои 
«КеареЬ  (<Еаипа  и.  Е1ога  с1.  Со1Ге8  V.  Хеарв1>, 
XIII  МоподгарЫе,  Б.,  1885);  Е.  Наске!, 
сКероп  оп  1Ье  зс1епибс  гезиНз  о1  1Ьв  уоуа^е 
оГ  Н.  М.  8.  СЬаПеп^ег.  2оо1о8У>  (т.  XVIII, 
1887);  О.  ВШзсЬИ,  «РгоЮгоа»  (т.  I,  1880—82 
и  т.  III,  АпЬаид,  1887—89);  У.  Ве1а§е  е1  Е. 
Нёгоиаг(1,  «ТгаИё  (1е  20о1о81е  сопсгё1е.  Т.  Ь 
Ьа  се11и1в  е1  1е8  Рго102оа1гез>  (Пар.,  1896). 

В.  Шевяковъ. 
Рад!ометръ — состоитъ  обыкновенно  изъ 
грушеобразнаго  стекляннаго  0005 да,  содер- 
жащая аллкмин1евую  вертушку  изъ  четырехъ 
горизонтальныхъ  ветвей,  снабженныхъ  крыль- 
ями изъ  слюды,  способную  вертеться  на 
остр1и  иголки,  какъ  компасвая  стр'1лка.  Вер- 
тикальная стеклянная  трубочка,  укрЬпленная 
сверху,  опускается  такъ  близко  къ  централь- 
ной части  вертушки,  что  последняя  не  можетъ 
соскочить  съ  остр1я.  Изъ  сосуда  вытягпваютъ 
воздухъ  и  его  запаиваютъ;  если  слюдяныя 
крылья  закопчены  съ  одной  лишь  стороны, 
то  вертушка  приходить 
въ  движен1е,  когда  на 
нее  падаетъ  св-Ьтъ,  при 
чемъ  закопченный  по- 
верхности какъ  -  бы  от- 
талкиваются лучами  св^- 
та.  Р.  изобр^тенъ  Крук- 
сомъ  вь  1873  г.;  движе- 
Н1е  его  крылышекъ  при- 
пБСыв<1Лпсь  сначала   не- 


посредственному оттал- 
кивательному  д'Ьйствгю 
лучей.  Было  найдено,  что 
скорость  врашен1Я  про- 
псрцшнальна  сил^&  осв'Ь- 
щен1я,  что  наибольшее 
д'1йств1е  получается  при 
опред-бленной  упругости 
газа,  оставшагося  въ  со- 
суд* (0,304  мм.  для  воздуха,  0,238  для  кис- 
лорода и  0,380  для  водорода),  и  что  оно 
уменьшается  какъ  при  крайнемъ  разр'Ьже- 
Н1И,  такъ  и  при  упругостяхъ,  приближаю- 
•ляхся  къ  атмосферному  давлешю.  Потомъ 
Шустеръ,  Бертенъ  и  Гарбе  показали,  что 
самъ  сосудъ  начинаеть  вергЬться,  если  его 
подвесить  на  водоск*  или  заставить  пла- 
вать на  водь,  и  что  направлен1е  его  вращешя 
противоположно  направлен1ю  движен1я  вер- 
тушки, а  скорость  во  вс^хъ  частныхъ  слу- 
чаяхъ  согласна  съ  вычисленной  на  основанш 


закона  равенства  Д'Ьйствхя  и  противод'Ьйств1я. 
Тогда  пришлось  заиючить,  что  силы,  приво- 
дянйя  вь  движен1е  вертушку,  д'Ьйствуютъ 
между  ея  крылышками  и  стекломъ  сосуда,  а 
источникъ  этихъ  силъ  искать  внутри  сосуда. 
Закопченныя  поверхности  крыльевъ  нагре- 
ваются больше  блестящихъ  подъ  влхяЫемъ 
падающихъ  лучей,  прилежащхя  части  газа 
тоже  нагреваются,  и  расширяясь,  пслучаютъ 
ускорвн1я,  направленный  отъ  этихъ  поверх- 
ностей; всдедств1е  этого  послЬдн1я  испы- 
тываютъ  противод'Ьиств1е  въ  противополож- 
ную сторону,  какъ-бы  отталкиван1е  отъ  д^Ьй- 
сгв1я  лучей.  Еще  обстоятельнее  объясняетъ 
это  явлен1е  кинетическая  теор1я  газовъ  (ХУ, 
70).  Р.  можетъ  вращаться  и  подъ  вл1ан1емъ 
катодныхъ  и  Рентгеновыхъ  лучей,  но  явлен1е 
усложняется  при  этомг  электризац^ею  самой 
вертушки,  которая  можетъ  начать  вращаться 
и  въ  обратную  сторону,  какъ  наэлектризован- 
ная вертушка  Р.  можетъ  служить  измеритель- 
нымъ  приборомь  для  разныхъ  проявлений  лучи- 
стой энергии,  но  трен1е  на  острш  затрудняетъ 
наблюдения  иделаетъихъ недостоверными,  такъ 
что  Р.  приходится  придавать  для  этого  другую 
конструкщю  н  измерять  одни  отклонения, 
а  не  скорость  вращен1я.       В.  Лермантовъ. 

Ра д!©*!»©»*.— Американцы  Белль  и  Тайн- 
теръ  (см.)  изучая  со  всёхъ  сторонъ  селеновый 
фотофонъ,  изобретенный  первымъ  изъ  нихъ 
(1880  г.),  заметили,  между  прочимъ,  что  мно- 
г1я  изъ  гЬлъ,  какъ  твердыхъ,  такъ  и  жидкихъ 
и  газообразныхъ,  могутъ  быть  приведены  въ 
звучан1е  посредствоиъ  падающаго  на  нихъ 
прерывистаго  пучка  еветовыхъилитепловь1хъ 
лучей.  Меркадье  предложилъ  названге  радго- 
фонгя  для  такого  рода  явлен1Й.  Радюфонъ 
можно  устроить  самымь  простымъ  образомъ. 
Надо  взять,  напр.,  стеклянную  пробирную 
трубку  и  вложить  въ  нее  небольшой  листокъ 
зачерненной  копотью  фольги.  Затемь  трубка 
закрывается  пробкой,  въ  которую  вставляется 
небольшая  стеклянная  трубочка,  а  на  эту  по- 
следнюю надевается  длинная  резиновая  труб- 
ка. Если  передъ  пробирной  трубкой  поставить 
картонный  кругъ  съ  прорезами  п  лампу,  то 
при  вращен1и  круга  на  черную  поверхность 
фольги  будетъ  падать  прерывистый  светъ  н 
черезь  резиновую  трубку,  приставленную  къ 
уху,  будетъ  слышенъ  тонъ.  Высота  тона  при 
этомъ  будетъ  зависеть  отъ  скорости  вращелгя 
круга,  тонъ  будетъ  гЬмъ  выше,  чемъ  больше 
число  прерыванш  света  въ  секунду. 

Ы.  Гезехусъ. 

Па<11а8  —  одна  изъ  костей  предплечья 
(XXV,  18),  называемая  лучевой. 

Рад19'съ  (Анна  Кас1ш8)— итальянская  пи- 
сательница, известная  подъ  псевдонимомъ 
Ыеера.  Въ  своихъ  повестяхъ  и  романахъ, 
часто  затрогивающихъ  сощальныя  темы,  Р. 
обнаруживаетъ  большую  наблюдательность  и 
смело  рисуетъ  неприглядный  стороны  совре- 
менной жизни.  Впервые  она  обратила  на  себя 
внимание  повестями:  сМагсеПо»,  «11п  Ко- 
шапгог,  <А(1Ло>,  сСп  п1(1о>,  «УессЫе  са1еие> 
и  др.  Позже  ею  изданы  сборникъ  повестей 
«1гЫе>  (1880),  романы:  «II  сазИ^о»,  <11  шаШа 
(1е11'ат1са>,  «Тегеза»,  «8епю>,  <Nе1  зодпо 
(1893)  и  др. 
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Рад1усъ  векторъ — Радловъ 


Радмус-ъ  векторъ — см.  ХТ1,  159,  ст. 
Координаты  (гд4  говорится  о  полярныхъ  ко- 
ординатахъ). 

Ращаусь  кривпзвы— см.  X,  704:  ст. 
Дифференц1альное  исчислен1е  и  ХУ1,  737:  ст. 
Кривизна. 

Радксвнчъ  (Бурый,  Григор1Й  Михайло- 
вичъ)  —  зоологъ,  род.  въ  1846  г.,  окончилъ 
курсъ  въ  харьковскомъ  унив.,  гдЬ  и  состоядъ 
помощникомъ  библ1отекаря  до  своей  смерти, 
въ  1881  г.  Напечаталъ  н-Ьскодько  мел1:ихъ 
работъ  по  морфолог1и  и  систематик'Ь  безпо- 
звоночныхъ  (въ  «Труд.  Харьк.  Общ.  Естеств.», 
1869—78). 

РадклиФЪ  (Ка(1сиГГе) — гор.  въ  англ1й- 
скомъ  графств^Ь  Ланкастеръ.  Каменноугольныя 
копи,  фабрики  хдопчатобумажеыхъ  изд'6л1й  и 
катушекъ.  Жит.  20020  (1891). 

РадклпФЪ  (Анна  Ка(1сИ?е,  урожденная 
т188Уордъ,  1764— 1823)  — англшская  писатель- 
ница. Въ  течен1е  7 — 8  л4тъ  написала  свои 
знаменитые  когда-то  романы;  послЬ  1797  г. 
не  выпустила  бол'Ье  ни  одного  произведен1я. 
Самыми  популярными  романами  Р.  были: 
«ТЬе  гошапсе  оГ  1Ье  ГогезЬ,  «ТЬе  ту81е- 
г1е8  оГ  11с1о1рЬо>  (1794;  одинъ  изъ  лучшихъ) 
и  «ТЬе  11аИап  ог  соп1е88юпа1  о(  1Ье  Ыаск  ре- 
П11еп18>  (1797).  Главная  особенность  дарова- 
шя  Р.— постоянное  желан1е  производить  впе- 
чатл'Ьн1е  на  читателя  съ  помощью  сильныхъ 
и  р^зкихъ,  подчасъ  грубоватыхъ  эффектовъ, 
запугивать  его  воображен1е  разными  ужаса- 
ми, переносить  м^сто  д'Ьйств1Я  въ  страшную 
или  загадочную  обстановку,  придумывать  не- 
ожиданныя  приключен1я,  таинственныя  встр'Ь- 
чи,  интрити,  злод4яшя  (въ  конц-Ь  тайна  обык- 
новенно раскрывается).  Мрачныя  подземелья, 
среднев'Ьковые  замки,  нападен1я  разбойниковъ, 
одинокая,  заброшенная  могила,  появление  при- 
зраковъ  и  духовъ,  гроза  въ  пустынной  мест- 
ности, завыван1е  в'Ьтра  въ  глухую,  ночную 
пору— вотъ  любимые  аксессуары  романовъ 
Р.  При  всемъ  томъ,  она  не  была  лишена  та- 
ланта, подчасъ  съ  значительнымъ  искусствомъ 
обрисовывала  психологш  своихъ  героинь  (напр. 
Эмилш  въ  <1Ье  ту81ег1е8  о[  1Г(1о1р110*),  ум'Ьла 
иногда  въ  поэтическихъ  выражен1яхъ  описы- 
вать природу  и,  во  всякомъ  случае,  отлича- 
лась неистощимой  фантаз1ей,  хотя-быи  слиш- 
комъ  безпорядочной,  даже  бол-Ьзненной.  Ме- 
стами въ  ея  сочинен1яхъ  чувствуется  вл1ян1е 
сентиментальнаго  направлен1я,  что  также  не- 
мало способствовало  ихъ  популярности.  Въ 
свое  время  романы  Р.  им1Ьли  громадный  усп^Ьхъ 
не  только  въ  Англ1и,  но  и  во  всЪхъ  странахъ 
Европы,  въ  томъ  чйсл*  и  въ  Росс1и.  р.  при 
надлежитъ  также  описан1е  путешествия  на 
контйнентъ,  совершеннаго  ею  въ  1794  г.  («Тоаг- 
па1  оГ  а  Юиг  гЬгоидЬ  НоПапс!  апй  1Ье  \уез1егп 
ГгопИег  о{  бегшапу»);  зд^Ьсь  попадаются  от- 
д^львыя  м'Ьста,  очень  красивый  по  форм^Ь, 
наряду  съ  несколько  наивными  или  чопорными 
еужден1ями  о  чужихъ  краяхъ.  Ср.  ^оЬп  СоПп 
Вап1ор,  «Ш51,огу  о!  ргоке  йс11оп»  (1888);  сТЬе 
И1егагу  ЫзЮгу  оГ  Еп§1апс1»,  Ьу  Мгз.  ОИрЬаи! 
(1882).  10.  Б. 

Въ  русской  литературе  романы  Р.  перево- 
дились и  вызывали  массу  подражан1Й.  Боль- 
шая   часть    подражан1й   принадлеаштъ   неиз- 


в-Ьстнымъ  авторамъ,  которые  выпускали  свой 
произведен1я  съ  именемъ  знаменитой  рома* 
нистки.  Подъ  именемъ  Р.  въ  каталогахъ  зна- 
чатся романы:  «Вид^шя  въ  Прирейнскомъ 
замкЬ*  (М.,  1802;  Орелъ,  1823  и  др.  изд.), 
«Мар1я  и  графъ  М— въ  или  несчастная  рос- 
с1янка>  (М.,  1810),  «Живой  мертвецъ»  (М., 
1808  и  1816),  «Замокъ  Альберта»  (1803),  «За- 
мокъ  или  ночныя  привид'Ьн1я>  (М.,  1808,  4-е 
изд.,  1816),  «Итальянецъ  или  исповедная  чер- 
ныхъ  кающихся»  (М.,  1802 — 1804),  «Луиза 
или  подземелье  Люнскаго  замка»  (М.,  1819), 
«Лесъ  или  Сенъ-Клерское  аббатство»  (М,, 
18о1;  Орелъ,  1823  и  др.  изд.),  «Монастырь 
св.  Екатерины  или  нравы  XVIII  в.»  (Орелъ, 
1815),  «Монастырь  св.  Колумба»  (М.,  1866), 
«Наследница  Монтальда»  (М.,  1818),  «Ноч- 
ныя виден1я»  (М.,  1811),  «Пещера  смерти  въ 
дремучемъ  лесу»  (М.,  1816),  «Полночный  ко- 
локолъ»  (СПб.,  1802  и  М.,  1816),  <сПустын- 
никъ  таинственной  гробницы»  (М.,  1818), 
«Таинства  Удольфск1я»  (М.,  1802),  «Таин- 
ства Черной  башни»  (М.,  1811  и  1816), 
«Ужасныя  и  пр.  приключен1я  и  виден1я  въ 
Прирейнскомъ  замке»  (М.,  1809),  «Юл1я  или 
подземельная  темница  Мадзини»  (М.,  1802). 
Почти  все  романы  Р.  изданы  въ  Москве  или 
въсоседнихъ  городахъ;  и  только  одинъ  романъ 
изданъ  въ  С.-Петербурге,  да  и  готъ  переиз- 
данъ  въ  Москве.  Ум. 

Радлп11ск!н  (Игнатш  КасШп8к1)— поль- 
сти орхенталистъ,  род.  въ  1839  г.;  учительству- 
етъ  въ  Варшаве.  Изследовашя  его:  «Мархз  ра- 
Ш1^;1ко\уу  кг61а  шоаЬ8к1е8о  Меззу  » («А1епеит», 
1877),  «Роегуа  с1у(1ак1ус2па  ЬеЬ^а^8ка>  (1Ь. 
1877),  «Ротп1к1  р1йш1еишсиуа  ЬаЬНоазко-аззу- 
^у^8к^еёо»  (1Ь.,  1881—82),  «NоV7о  ос1кгу1у  па- 
р18  \у  ^еI•о^5о1^ш^е»  (1Ь  1881),  «Рос2%1к1  сЬгу- 
81уап12ти»  (1.ь82 — 84),  «Кг61  Аззиг-Ьапхра!  1 
^е^^оЬ  1Ыуо1ека»  («В1Ь1.  VVа^з2.»,1877),  «2с1оЬу- 
С1е  ВаЬНопи  рг2е2  Сугиза»  (15.  1881),  «РгоЬк! 
поVVё^  ЫзЮгуогоП!»  («Ргауу(1а»,  1882),  «Д§2ук 
а88у^-у^8к^  V?  1ойг\п1в  ^§2ук6\V  8еш1ск1сЬ» 
(Варш.,  1880)  и  др.;  имъ  также  составлено 
обозрен1е  письменности  вавилонско-ассирхй- 
ской,  еврейской  и  персидской  въ  издан1и 
«Н181;ог.  И1,ега1игу  роуу82есЬпё|>. 

Радла114;к!й  (Опйге]  КасШпзку,  1817 — 
1879) — словенск1Й  (словацкШ)  патр1отъ,  писа- 
тель и  журналистъ.  Издавалъ  въ  разное  вре- 
мя «КаюИскё  Коуш§  рге  с1от  1  С1гкеу>,  <Су- 
г111  1  МеШой»,  «!51оуе8по81»,  «РокЫу  кага- 
'^еГзкёЬо  гесп1с1уа>,  проповеди  и  др.  Ср. 
8кииё1у,  «П-г.  Ап(^ге^  КасИшзку»  (въ  «81о- 
уепзкё  РоЫ'а(1у»,  Т11,  47). 

Радлм11ск1й  (Яковъ-Павелъ  Кае1]ш8к1, 
•}•  1762)— польскхй  богословъ,  стихотворецъ  и 
историкъ.  Изъ  многочисленныхъ  его  истори- 
ческихъ  и  теологическихъ  трактатовъ  важней- 
шее: «АгсЬшопГгаюгпИаз  басгозапси  Н1его8о- 
1утиаи1  8ери1с11г1  Вош1п1»  (Крак.  1758),  «Зу- 
пор813  поаппИогиш  рг^уНедгогиш,  с1есге1огит 
е1  аИяиогиш  ргаегодаНуогиш  огс1.  Саноп.  Ке- 
ри1аг.  8.  8ери1сЬг1»  (15. 1754)  и  «СоизИшИопез 
сар11и1огиш  ^еиегаЛиш  М1есЬоУ1ёи81ит»  ЦЬ. 
1747). 

Радловъ  (Васил1Й  Васильевичъ)— ор1ен- 
талистъ  и  путешественнникъ:  род.  въ  Берли- 
не въ  1837  г.;  въ  1858  г.  прибылъ  въ  Петер- 
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Раддовъ — Радлькоферъ 


»в 


бургъ  для  занят1Й  при  аз1атскомъ  музе^Ь.  Же- 
лая изучить  тюрксйе  языки  изъ  устъ  народа, 
Р.  занялъ  учительское  м-Ьсто  въ  Барнаул'1; 
отсюда  онъ  предпринихмалъ  поЬздки  въ  м-Ьста 
жительства  окрестныхъ  племенъ,  для  изуче- 
н1я  ихъ  языковъ  и  для  собиран1я  образцовъ 
ихъ  народной  поэзш.  Онъ  объЬздидъ,  такимъ 
образомъ,  Алтай,  восточныя  киргизская  сте- 
пи, часть  губерн1й  Енисейской  и  Тобольской, 
Ташкентъ,  Ходжентъ,  Джизакъ,  Оамаркандъ, 
Монгол1ю.  Въ  1871  г.  Р.  поселился  въ  Каза- 
ни, гд*  до  1884  г.  занималъ  должность  окруж- 
наго  инспектора  магометанскихъ  школъ,  изу- 
чая тюркск1е  говоры  (приволжскхе  и  башкир- 
ск1е),  языки  чувашс1ай  и  черемисск1й.  Въ 
1884  г.  Р.  назначенъ  директоромъ  аз1атскаго 
музея  въ  ПетербургЬ  и  избранъ  ординарнымъ 
а1;адемикомъ  Имп.  акадеайи  наукъ.  Въ  1886  г. 
Р,  совершилъ  поездку  въ  Крымъ,  для  изуче- 
н1я  языка  крымскихъ  татаръ,  а  въ  1887  г.  въ 
Литву  и  Волынь,  для  изсл'Ьдован1я  караим- 
скаго  Д1алекта.  Въ  1891  г.  Р.  стоялъ  во  гла- 
в1Ь  экспедиши,  снаряженной  Имп.  академ1ей 
наукъ  для  изсл'Ьдовашя  древнихъ  памятни- 
ковъ  долины  р.  Орхона  въ  Монгол1и  (см.  XXII, 
227).  Главн'Ьйш1Й  трудъ  Р.:  «РгоЬеи  йег  Уо1к8- 
Иг1егашг  с1ег^1игк15сЬеп  81атте  8ис181Ыг1еп5> 
(«Образцы  народной  литературы  тюркскихъ 
племенъ,  живущихъ  въ  южной  Сибири  и  Джун- 
гарск'эй  степи>,  тексты  и  н'Ьмецк1Й  переводъ; 
СПб.,  1866 — 96,  7  т.).  Этотъ  сборникъ  им-Ьетъ 
важное  значен1е  какъ  въ  лингвистическоиъ, 
такъ  и  въ  этнографическомъ  и  историческомъ 
отношен1п:  онъ  сд4лалъ  возможнымъ  изучен1е 
дотол'Ь  неизсл'Ьдованныхъ  тюркскихъ  нар'Ьч1й, 
сохранившихся  въ  большой  чистоте,  безъ  при- 
меси арабскихъ  и  персидскихъ  словъ,  благо- 
даря тому,  что  народы,  ими  говорянЦе,  жили 
уединенной  ишзнью  и  не  подпали  вл1янш  ис- 
лама. Собранныя  имъ  сказки,  преданья,  по- 
верья раскрываютъ  картину  внутренней  и  ду- 
ховной жизни  тюркскихъ  племенъ  южной  Си- 
бири. Другой  выдающшся  трудъ  Р.:  «Уег- 
д1е1сЬеййе  бгаштаИк  (1ег  пбгсШсЬеп  Тигк- 
зргасЬеп.  ТЬ.  I.  РЬоиеНк»  (Лиц.  1882—83). 
Ему  принадлежатъ  еще:  «ИеЬег  Й1е  Еогшеп 
(1ег  §е1тп(1еиеп  Кейе  Ье!  с1еп  АИа1&сЬеп  Та- 
1,агеп>  (въ  «2е118сЬг1Г1  Гиг  Уо1кегр8усЬо1о§1е 
и.  8ргасЬ\у188еп8с11аЛ>,  1865— С6,  т.  4),  <\Уог- 
1егЬисЬ  (1ег  ЮпаьбргасЬе»  (СПб.,  1874),  «Ана- 
лизъ  болгарскихъ  числительныхъ  нменъ,  въ 
изв'Ьст1яхъ  Альбекри  и  др.  авторовъ»  (1878), 
сБ1е  ЬапшИегпаИоа  ипй  1Ьге  ВейепШпд  Гиг 
(Не  8ргас1]епеп1шске1ип8>  (въ  «УегЬапсИип- 
кеп  йез  ШпГ1еп  1п1егпаиопа1еа  Ог1еп1аИ81еп- 
Сои§гезз>,  Б.,  1882),  <2^иг  8ргасЬе  (1ег  Кота- 
пеп>  (въ  «1а1,егпа11опа1е  2е115сЬпГ1  Шг  аПде- 
шехае  8р^асЬVV^85еп8сЬаГЬ,  Лпц.,  1884—85), 
«УегзисЬ  е1иез  ^У'опегЬисЬез  с1ег  Тигкс11а1ес- 
1е>  (СПб.,  1888  и  ел.),  «В1е  а1аигк18сЬеа  1п- 
8сЬг1Г1еп  (1ег  Моп§о1е1»  (вып.  1  и  2,  СПб., 
1894),  «Киггег  Вег1сЫ;  иеЬег  еше  1ш  8оттег 
1862  ипгегдепотшепе  Ее18е  1а  (11е  б511.  К1г- 
81зеп-81ерре»  («Ви1.  йе  ГАса(1.>,  1863,  т.  Т1), 
«ОЬзегуаНопз  зиг  1е8  К1гдЫз>  (Пар.,  1864), 
«Ве11сЫ  пЬег  е1пе  1ш  8отшег  1863  ип1ег- 
пошшепе  Ке18е  1п  с1еа  бзШсЬеп  АНа!»  («Ви1. 
(1е  1'Асас1.»,  1864,  т.  V  и  УШ),  «Миеолог1я  и 
м1росозерцаше    жителей  Алтая»  («Вост.  Обо- 


зр'Ьн1е»,  188-2,  №№  7  и  8,  1883,  №  8),  «Е1Ьио- 
ёгарЫзсЬе  СеЬегзкЬ!  йег  Тигкзгашше  31Ы- 
Г1еп8  ипй  йег  Мои8о1е1>  (Лпп.,  1883),  сАиз 
81Ыг1еп>  (Лпц.,  1884),  «Ваз  ЗсЬашапеп- 
1,ит  ипс1  8е1пе  КиНиз»  (Лпц.,  1885),  сСибир- 
СК1Я  древности»  (въ  «Матер1алахъ  по  архео- 
Л0Г1И  Россш,  издаваемыхъ  Имп.  археологиче- 
ской коммисс1ей>,  СПб.,  1888),  «АНаз  11ег 
АНегШтег  йег  Мопёо1вЬ  (СПб.,  1892  ел.)  и 
мн.  др. 

Радлопъ  (Леопольдъ  Оеодоровичъ,  1818— 
1865)— педагогь  и  писатель.  Воспитывался  въ 
главномъ  педагогическомъ  институгЬ,  былъ  ди- 
ректоромъ Ларинской,  загЬмъ  6-й  спб.  гимназ1и. 
Заведуя  съ  1848  г.  этнографическимъ  музеемъ 
имп.  академ1и  наукъ,  онъ  занялся  системати- 
ческимъ  распред'Ьлен1емъ  хранящихся  въ  немъ 
предметовъ,  для  чего  подробно  пзучилъ  опи- 
сан1я  кругосв'Ьтныхъ  путешеств1Й,  совер- 
шенныхъ  русскими  моряками,  литературу  по 
географ1и  и  этнограф1и  северной  и  восточной 
Россш,  а  также  несколько  языковъ  северо- 
восточной  Аз1и  и  русскихъ  колоши  въ  Аме- 
рик-Ь.  Результаты  этого  изучен1я  изложены 
имъ  въ  сл-Ьдующихъ  трудахъ:  «Критиче- 
СК1Я  зам'Ьчан1я  на  изсл'Ьдован1я  берлинска- 
го  академика  Бушмана  о  языкахъ  кинаевъ» 
(въ  <Ви11еиа  йв  1а  зесИоп  Ы81ог1со-р11ио1ор1- 
^ие  с1е  1'Аса(1ега1е  1шр.  йез  8с.  йв  81.-Ре- 
{егзЬоигй»,  т.  Х1У),  «О  язык-б  угалахмутовъ» 
(1Ь.,  т.  ХУ),  «Н^которня  изв-Ьстш  о  язык'Ь 
кайчановъ»  (1Ь.),  «О  язык"Ь  чукчей  и  его  от- 
ношен1и  къ  коряцкому»  (въ  «Мёшо1гез  с1е 
ГАса(1ёш1е  1щр.  йез  8с.»,  сер.  У11,  т.  III, 
СПб.,  1861).  Неизданными  остались  матер1а- 
лы,  собранные  Р.  о  н'Ькоторыхъ  языкахъ  с^Ьв.- 
зап.*  Америки,  и  сочинен1е  его  о  колюшскомъ 
ЯЗЫК'Ь. 

Радловъ  (Эрнесгь  Леопольдовичъ)  — сынъ 
предыдущаго,  род.  въ  1854  г.,  образован1е 
получилъ  въ  шестой  спб.  гнмназ1и  и  въ  спб. 
университегЬ,  по  филологическому  факуль- 
тету. Слушалъ  лекшп  въ  Берлин*  и  Лейп- 
цигЬ.  Состоитъ  библ1отекаремъ  фплософска- 
го  отд^^ен1я  Им.  П.  Библютеки.  Читалъ  лек- 
цш  по  логик*  на  высшихг  женскихъ  кур- 
сахъ,  по  психологш  и  по  истории  философш 
въ  учил.  правов'бд'Ьнхя.  Въ  Александр,  лице* 
читаетъ  исторш  философш.  Пом^щадъ  статьи 
по  философш  въ  «Журнал*  М.  Н.  Проев.», 
«В^Ьстн.  Европы»,  «Агс1пу  Шг  СеясЫсЫе  й^ 
РЫ1о8орЬ1е»,  «Скверн.  Вестник*»,  «Русскомъ 
Обозр^нхи»,  «Вопросахъ  Философш  и  Психо- 
Л0Г1И»  и  въ  настоящемъ  Словар*.  Состоить 
членомъ  ученаго  комитета  при  министерств* 
нар.  проев,  и  помощникомъ  редактора  «Жур- 
нала М.  Н.  Проев.».  Соч.  его:  «Этика  Ари- 
стотеля» (СПб.,  1884),  «Объ  истолкован1и 
Аристотеля»  (СПб.,  1891),  «Научная  д*ятедь- 
еость  Каринекаго»  (СПб.,  1895). 

РадлькоФеръ  (Ьи{1\у1д  КасНкоГег)  — 
н*мецкш  ботаникъ  -  систематикъ;  професеоръ 
въ  Мюнхен*,  изв*стный  своими  работами  по 
сем.  8ар1пс1аееае,  а  также  работами,  посвя- 
щенными выясненш  систематической  груп- 
пировки растен1й  на  основан1п  анатомиче- 
екихъ  признаковъ.  Изъ  многихъ  работь  его 
наибольшею  изв*стностью  пользуются:  «В1е 
ВеПисЫиа§  '  с1ег    РЬапегодашеи»  (Лейпцигъ, 
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18о6,  съ  3  табл.),  «Вег  ВеГгисЫипдзргогезз  ш 
РГ1ап2еп1е1сЬе  ипй  8е1п  УвгЬаип188  га  йеш 
1т  ТЫеггешЬеМЛпц.,  1857),  «ЯеЬег  КгузШИе 
рго1е1паг11йе1"  Когрег  рйапгИсЬеп  ипс1  1Ые11- 
зсЬеп  Пгзргипдз»  (Лпц.,  .859,  съ  3  табл.)) 
«8е^^ап^а,  Варш11асеаги1П  ^епиз  топо§гарЬ1св 
с1е8сг1ршт>  (Мюнхенъ,  1«75),  «[ТеЬег  с1еа 
аузштаИзсЬеп  \^ег1Ь  8утте1г13сЬеп  В1и1Ьеп- 
Ьаиез  Ье1  йеп  8ар1т1асееп»  (1877),  «ИеЬег 
8ар111с1и8  и.  с1ат11  ш  ХизаштепЬапй  81еЬепс1е 
РГ1ап2€п»  (1в78),  «ИеЬег  с11е  8ар1пс1асееи 
Но11ап1118сЬ-1п(11епз.  ПеЬег  <11е  Ме1Ьо{1еп  1п(1ег 
ЬоЬаи^зсЬеп  8у81етаик,  шзЬе'-оп^егв  Й1е  апа- 
готхзсЬе  Ме1110с1е»  (1883),  «СеЬег  с11е  СИейе- 
гипк  с1ег  ЕатхИе  йег  8арш(1асееп>  (18  0). 

Радпор-ь  (Кайпог)  —  графство  въ  юго- 
вост.  части  Валлиса,  1119  кв.  км.,  21791  жит. 
(1891),  т.  е.  19  чел.  на  1  кв.  км.  Поверхность 
по  преимуществу  гористохолмистая,  то  со- 
вершенно лишенная  растительности,  то  по- 
крытая б'Ьдными  луговымп  травами  или  тор- 
фяными участками,  въ  Р.-Форест*  достигаетъ 
высоты  659  м.,  въ  Ридъ-Хивел*— 578  м.  вы- 
соты. Орошается  рр.  Севернъ  и  Уай  (съ  при- 
токомъ  Итонъ),  вцадающими  въ  Бристольск1Й 
каналъ.  Въ  долин*  р.  Уай  процв1^таетъ  хлебо- 
пашество, въ  остальныхъ  частяхъ — только  ов- 
цеводство, которое,  вм-Ьст*  съ  скотоводствомъ 
и  коневодствомъ,  составляетъ  гл  впую  про- 
мышленность Р.  Разрабатываются  олово  и 
серебро,  но  въ  незначительномъ  количеств'Ь. 
Главн.  городъ,  Лрестейнъ  (Рге81е!^пе;  13607 
жит.);  дежитъ  въ  плодородной  долин-Ь  притока 
Северна,  Лёгь;  въ  ГА  км.  Новый  Р.,  съ  раз- 
валинами замка. 

Радопси1|ъ  (Ка(1о\уеп2)  —  деревня  въ 
Чех1и,  известная  окамен^лымъ  л^сомъ: 'дре- 
весная масса  мпогочисленныхъ  стволовъ  ара- 
укар1Й  превратилась  въ  орлецъ,  хадкедонъ  и 
розоватый  кремень. 

Радове1|к!й  или  Никого- Радуницкгй 
монастырь — см.  XXI,  107. 

Радовиць  (1осифъ  Ка(1о\у112)— прусскш 
генералъ  в  госуд.  деятель,  род.  въ  1797  г. 
Отецъ  его,  родомъ  изъ  Венгрш,  былъ  католи- 
комъ,  мать— протестанткой.  До  И-ти-л'Ьтняго 
возраста  Р.  воспитывался  въ  протестантскихъ 
школахъ,  въ  протестантскомъ  дух4,  но  зат^мъ 
отецъ  усп-Ьлъ  внушить  ему  горячую  любовь 
къ  католицизму,  которая  им'Ьла  большое  вл1я- 
Н1е  на  всю  его  последующую  деятельность. 
Получивъ  образован1е  въ  Париже,  Р.  посту- 
пилъ  офицеромъ  въ  вестфальскую  артиллер1ю. 
6ъ  битвЬ  подъ  Лейпцигомъ  онъ  былъ  раненъ 
и  взятъ  въ  пл4нъ.  После  паден1я  вестфаль- 
.с<гаго  королевства,  Р.  поступилъ  на  службу 
къ  гессенС1.ому  курфюрсту,  участвовалъ  въ 
походахъ  противъ  Францш,  позже  былъ  учи- 
телемъ  въ  кадетскомъ  корпус*.  Въ  1823  г.  Р. 
перешелъ  на  прусскую  службу  и  былъ  назна- 
ченъ  преподавателемъ  къ  принцу  Альбрехту. 
Въ  это  время  имъ  были  написаны  первые 
■его  труды:  «Напс1ЬисЬ  Гиг  (11е  Аауует1ип§ 
с1ег  гешеп  МаНютаШо  (Б.,  1827),  сЦеЬег 
Ш  Т1'еог1е  йег  21ауе|1а8815ке11.  йег  ВеоЬасЬ- 
Шпйеп  иа(1  УегзисЬе  ипЗ  йег  уоа  йегзеШеа 
аЬЬапдг^геп  Везигашипк  йез  М1ие18  аичде^е- 
Ьеиеп  2аЫеп»  (В.,  1827),  «Оег  Кпе^зсЬаи- 
р1а12  1п  с1ег  Тигке!»  (В.,  1829).  Враш.  съ  гра- 


финею ф.-Босъ  открылъ  ему'доступъ  въ  прус- 
ское аристократическое  общество.  Въ  Зо-хъ 
годахъ  онъ  принималъ  живое  участхе  въ  кон- 
сервативной газетЬ  «РоНи  \\^ос11еиЫаи.  Кле- 
рикализмъ  и  консерватизмъ  Р.  способствовали 
его  сблиясен1Ю  съ  кронпринцемъ  (впослЬдствхи 
королемъ  Фридрихомъ-Вильгельмомъ  IV),  пе- 
решедшему въ  задушевную  друл;бу.  Въ  конц* 
30-хъ  годовъ  Р.  былъ  назначенъ  прусскимъ 
военнымъ  уполномоченнымъ  при  франкфурт- 
скомъ  союзномъ  сейме,  затемъ  посланникомъ 
при  дворахъ  баденскомъ,  дариштадтскомъ  и 
нассаускомъ.  Въ  1847  г.  онъ  составилъ  проектъ 
реформы  германскаго  союза  и  для  проведен1я 
его  былъ  отправленъ  чрезвычайнымъ  уполно- 
моченнымъ въ  Вепу,  но  планы  его  не  осуще- 
ствились вследствие  медлительности  Меттер- 
ниха  и  революцюнныхъ  движений  1848  г. 
Въ  сочинен1яхъ  своихъ:  «БеиАзсЫапс!  ип(1 
1''пе(1г1сЬ-\У11Ье1ш  1У>  (Гамбургь,  1848)  и 
«СгезргасЬе  аиз  йег  Сгедеашап  иЬы  81аа1  ип(1 
К1гсЬе>  (Штутг.,  1846)  Р.  былъ  выразителемъ 
направлен1я,  котораго  держался  до  184ь  г. 
Фридрихъ-Вильгельмъ  IV.  Во  франкфуртскомъ 
нацшнальномъ  собран1и  Р.,  оставившш  прус- 
скую службу,  былъ  вождемъ  крайней  правой. 
Въ  конце  апреля  1849  г.  Р.  былъ  вызванъ  въ 
Берлинъ  и  принялъ  участие  въ  выработке 
проекта  новаго  союзнаго  устройства  Германш. 
Попытка  образован1я  ун1и  съ  мелкими  госу- 
дарствами подъ  прусскимъ  протекторатомъ 
нашла  въ  Р.  горячаго  поборника  и  защитника 
передъ  прусскими  палатами  и  эрфуртскимъ 
парламентомъ  (февраль— мартъ  1850  г.).  Во 
время  конфликта  Прусс1и  съ  Австрией  и  под- 
держивавшими ее  германскими  государства- 
ми, Р.  принялъ  постъ  министра  иностранныхъ 
дблъ  (27  сент.  1850  г.)  и  настаивалъ  на  ре- 
шительны хъ  мерахъ;  когда  его  предложен1я  не 
были  приняты  королемъ,  онъ  вышелъ  въ  от- 
ставку (2  ноября).  Въ  изданныхъ  затемъ 
«Кеие  СгезргасЬе  аиз  йег  (ле§еа\уаг1>  онъ 
является  уже  не  защитникомъ  сословной  мо- 
нарх1и,  а  конституцюналистомъ;  отношен1е 
его  къ  протестантству  становится  гораздо 
мягче;  идее  объединен)я  Германш  подъ  прус- 
ской гегемон1ей  онъ  преданъ  по  прежнему. 
Въ  1852  г.  Р.  снова  вступилъ  на  службу  по 
военному  ведомству,  но  уже  въ  1853  г.  умеръ. 
Сочинен1я  Р.,  кроме  указанныхъ  выше,  «Г)1е 
ТЬеопе  (1ез  ШгосЬе15»  («АгсЬш  Гиг  АпИ- 
1епе  ипй  1п§ва1еиг1>,  1835),  «Ткоао^гарЫе 
(1ег  НеИщеп»  (Берл.,  1834),  «В1е  8рап.  8ис- 
сеззюпзГга^е»  (Франкфуртъ,  18^9),  «\Уег  егЫ 
1а  8сЫе8УУ1ё>  (Карлсруэ,  1846)  и  др.  Пол- 
ное собран1е  его  соч.  («СгезашшеИе  8сЬг1Г- 
1еп»)  вышло  въ  1852 — 53  гг.  Ср.  Егеп8с1ог1Г, 
«ЗозерЬ  уоп  Е.>  (Лиц.,  1850);  ЕхзсЬег,  сК., 
8е1ае  роИ1.  АпзсЬаиип^еп  ипс1  с1егеп  ЕхпПизз 
аиГ  Ег1ес1г1сЬ-\^1Ше1т  1У»  («Н181ог.  ТазсЬеп- 
ЬисЬ»,  Лпц.,  1874). 

Радовцы  (румынск.  Кайаии,  немецк. 
Ка(1аи12)— гор.  въавстршской  пров.  Бу1совине. 
Жителей  (1890)  12895,  въ  томъ  числе  3506 
православныхъ  (большею  частью  румынъ), 
4712  католиковъ  и  4235  евреевъ.  Городской 
православный  соборъ,  съ  надгробными  памят- 
никами молдавскихъ  княэей— предковъ  госпо- 
I  даря   Стефана    Великаго.    Производство    ма- 


1 


Радожицкш — Радомская  губернш 


95 


шинъ,  писчей  бумаги,  пива,  водки,  кожъ  и 
экипажей.  Огромный  казенный  конный  заводъ. 
Ср.  \У1скепЬаи8ег,  «безсЫсЫе  йез  Вхзшшз 
Ка(1аи12»  (Черновцы,  18981;  Ро1ек,  «В1е  АпГап- 
§е  с1ез  81.аа15^^е81,и1е8  Ка(]аи1,2»  (тамъже  1894). 

Радон!11цк1й  (Илья  Тимофеевичъ,  1784 
— 1861)— арти1лерш  генералъ-ма1оръ,  дирек- 
торъ  тульскаго  оружейнаго  завода,  писатель. 
Р.  много  занимался  ботаникой;  оставилъ  въ 
рукописи  обширный  трудъ  «Всемирная  флора». 
Въ  1835  г.  Р.  издалъ  «Походный  записки 
артиллериста  съ  1812  по  1816  г.».  Свои  «За- 
писки о  походе  въ  Аз1ю  въ  1829  — 1831  г.> 
онъ  пом'Ьстилъ  въ  «Военномъ  Журнал'!».  Его 
письма  съ  Кавказа  къ  П.  П.  Свиньину  напеча- 
таны въ  «Чтен1яхъ  Москов.  Общ.  ИсторШ  и 
Древностей»,  1874  г.,  №  2.— См.  «Руссмй  Ар- 
хивъ»,  1864  г.,  стр.  1090—1(91  (2-е  ИЗД.)  И 
некрологъ  («Московсия  Ведомости»,  1861  г., 
№  90). 

Радолпнск1с — дворянскш  родъ,  герба 
Лещицъ,  отрасль  рода  Кошутскихъ,  изъ  вели- 
кой Польши.  Владиславъ  Р.  (|  1879)  полу- 
чилъ  графскШ  титулъ  въ  Прусс1и,  а  сынъ  его 
Гуго  (род.  въ  1841)— титулъ  свЬтл'Ьйшаго  князя 
и  фампл1ю  «Радолинъ>;  онъ  былъ  германс?:имъ 
посломъ  въ  Константинопод'Ь,  а  нын'Ь  состоитъ 
германскимъ  посломъ  въ  СПб.  Дворянск1я 
отрасли  Р.,  С0СТ0ЯЩ1Я  въ  русскомъ  поддан- 
ств!, внесены  въ  род.  кн.  дворянъ  Царства 
Польскаго.  Б.  Р. 

Радомпрцы  —  селение  въ  Болгар1и,  на 
шоссе  изъ  Плевны  въ  Орхан1э.  Въ  посл'Ьднюю 
русско-турец.  войну,  18  сентября  1877  г.,  Р. 
были  заняты  летучимъ  отрядомъ  полк.  Левизъ- 
офъ-Менара,  съ  ц'Ьлью  пресечь  сообщен1я  не- 
приятеля по  Соф1йской  дороге.  Отрядъ  этотъ, 
производя  разведки  въ  разныя  стороны,  пор- 
тилъ  телеграфы  и  мосты,  разгонялъ  черкес- 
СК1Я  шайки,  захватывалъ  транспорты,  но  24 
сентября,  атакованный  войсками  Шефкета- 
паши,  ведшаго  значительныя  подкр^плен1я  въ 
Плевну,  долженъ  былъ  оставить  Р.  посл"!  обо- 
роны, продолжавшейся  ц'Ьлый  день.  Селен1е 
это  было  сильно  укреплено  турками,  но  17 
октября,  узнавъ  о  взятии  русскими  Телиша 
(см.),  занимавш1Й  Р.  турецглй  отрядъ  посп'Ьш- 
но  отступилъ  къ  Орхан1э,  и  18  октября  Р. 
€ыли  вновь  заняты  русскими  войсками. 
,  Радомская  губерн1я — одна  изъ  10 
губ.  Царства  Польскаго  или  Привислинскаго 
края,  въ  которомъ  она  занимаеть  централь- 
ное положен1е.  Площадь  нынешней  Р.  губ. 
занимаетъ  больше  половины  существовавшей 
ран'Ье  подъ  этимъ  же  названхемъ  губ.,  изъ  ко- 
торой въ  1867  г.  образованы  дв'Ь  губерн1и: 
Млецкая  и  нынешняя  Р.  Границы  губ.:  съ 
С— Петроковская  и  Варшавская  губ.,  отъ  ко- 
торыхъ  она  отд-блена  р.  Пилицою,  съ  В— губ. 
Люблинская  и  С'Ьдлецкая,  отъ  которыхъ  ее 
отд'Ьляетъ  Висла,  съ  3— Петроковская  губер- 
ния; съ  Ю  и  ЮЗ— Австргя  (Галиц1я)  и  К|- 
лецкая  губ.  Северная  часть  губерн1И  предста- 
вляетъ  равнину,  которая,  постепенно  возвы- 
шаясь по  направлен1ю  къ  Ю,  оканчивается 
Сандом1рскою  возвышенностью.  Въ  Опатов- 
скомъ  у.  тянется  горный  хребетъ  Лысогуръ. 
Много  жел'Ьзныхъ  рудъ;  горная  промышлен- 
ность  развита.    Особенно   много  жел^зод-бла- 


тельныхъ  заводовъ  по  течешю  р.  Каменной 
(прит.  р.  Вислы).  Большая  часть  площади 
губ.  состоитъ  изъ  плодородныхъ  земель,  впол- 
н!  удобныхъ  для  землед'1л1я,  которое  и  слу- 
жить главнымъ  занятгемъ  населен1я.  Изъ 
1и59602  дес.  всей  площади  губ.  усадебной 
земли  32158,  пахатной  512527,  СЕНОКОСНОЙ 
68957,  пастбищъ  и  выгоновъ  65Н94,  подъ  ого- 
родами 14417,  подъ  садами  7490,  подъ  лесами 
28(5738  дес;  неудобной  земли  71421  дес.  Си- 
стема полеводства  въ  мелкопом'Ьстныхъ  и  кре- 
стьянскихъ  влад!н1яхъ  преимущественно  трех- 
польная; въ  крупныхъ  пом'Ьшичьихъ  хозяй- 
ствахъ  введены  плодопеременный  и  др.  усо- 
вершенствованныя  системы,  съ  искусствен- 
ыымъ  удобрентемъ  полей.  Вообще  седьскохоз. 
культура  зд^сь  постепенно  улучшается  не 
только  въ  пом'Ьщичьихъ,  но  и  въ  крестьян- 
скихъ  хозяйствахъ.  Преобладающш  хл^бныя 
растен1я — рожь,  овесъ,  пшеница,  ячмень;  кро- 
ме того  много  сЬютъ  и  картофеля.  Въ  круп- 
ныхъ землевлад.  им'Ьнгяхъ  хлёбныя  растен1я 
постепенно  заменяются  травосЬянхемъ  и  воз- 
делыванхемъ  сурепицы,  свекловицы,  хм^ля  и 
др.  Ленъ  и  пенька  возд^лываются  почти  исклю- 
чительно въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ.  Въ 
среднемъ  озимой  пшеницы  сЬется  46000  чет., 
уроасай  250  тыс.  чет.,  яровой— пос^въ  500 
чет.,  урожай  2  тыс.  чет.,  ржи  посЬвъ  323  тыс. 
чет.,  сборъ  1,4  мплл.  чет.,  овесъ— 140  и  800 
тыс.  чет.,  ячмень— 60  и  310  тыс.  чет.,  гре- 
чиха— 10  и  30  тыс.  чет.,  остальные  хл^ба  50 
и  200  тыс.  сена  собирается  до  700  тыс.  пд., 
что  вполне  достаточно  для  местнаго  потре- 
блен1я.  Огородничество  и  садоводство  не  име- 
ютъ  промышленяаго  значен1Я.  Скотоводство 
составляетъ  главнейшую  вспомогательную 
отрасль  сельскаго  хозяйс1ва.  Въ  1897  г.  на- 
считывалось въ  губ.  крупнаго  рогатаго  скота 
до  241000  гол.,  лошадей  ИбОиО,  овецъ  175000, 
свиней  120000,  телятъ  до  50000.  Коровы  мест- 
наго  происхожден1я  мелки;  овцеводство  тонко- 
рунное встречается  лишь  въ  крупныхъ  хозяй- 
ствахъ. Фабрично-заводская  промышленность 
увеличивается  съ  каждымъ  годомъ.  Къ  1897 
г.  насчитывалось  13цО  фабрикъ  и  заводовъ, 
съ  11000  рабочихъ  и  суммою  производства  до 
15  милл.  р.  Наибольшею  производительностью 
отличаются  железоделательные,  чугунно-пла- 
вильные  и  сталелитейные  заводы;  ихъ  42,  съ 
6013  рабочихъ  и  производствомъ  въ  Ь900  тыс. 
р.  Второе  место  по  сумме  производства  (1500 
тыс.  р.)  занимаютъ  2  свешюсахарныхъ  завода, 
съ  807  раб.  Вывозная  торговля  Р.  губ.  ограни- 
чивается почти  однимъ  отпускомъ  хлеба,  яицъ 
и  семянъ  за  границу,  черезъ  Сандомирскую 
и  Завилостскую  .таможни,  расположенныя  въ 
районе  Р.  губ,;  всего  вывезено  въ  1897  г.  това- 
ровъна72  милл  р.,  привозъ  же  не<превышалъ 
50000  р.  Внутренняя  торговля  производится 
на  331  ярма11к6  (55  въ  городахъ,  279  въ  по- 
садахъ),  общ1Й  оборотъ  которыхъ  достигаетъ  5 
милл.  р.  На  этихъ  ярмаркахъ  производится 
главнымъ!'образомъ  продажа  предметовх  до- 
машняго  хозяйства,за  ис1;лючен1емълошадиной 
ярмарки  въ  пос.  Скарышеве,  Радомскаго  у. 
Р.  губ.  разделена  на  7  уездовъ:  ИлжецкШ,  Ко- 
зеницк1й,  Конск1й,  Опатовск1й,  Опоченсмй, 
РадомскШ   и   Сандов^ирскш.  10    городовъ,  52 
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посада,  144  гмины.  Жит.  в'ь  1897  г.  было 
820363  (409624  лснщ.),  въ  томъ  числЬ  въ  го- 
родахъ  94318;  поляковъ  около  бо"/»,  евреевъ 
около  177о.  Иностранныхъ  подданныхъ  около 
4  тыс.  Православныхъ  церквей  6,  римско-ка- 
толич.  28-2  (въ  томъ  числ'Ь  мужской  и  женск1Й 
м-ри),  лютер.  15.  Синагогъ  93.  Учебн.  заведе- 
ний 418,  учащихся  19266  об.  пола  (5277  д'Ьв ). 

1  мужск.  и  1  женск.  гимназ1И,  1  мужск.  и  1 
женск.  прогимназш,  1  учител.  семинар1Я  съ 
образцов,  при  ней  училищемъ,  1  дух.  семина- 
р1я,  10  части ыхъ  учебныхъ  заведен!Й  (въ  томъ 
ЧИСЛ'Ь  1  двухклассное  евр.  училище),  154  на- 
чальи.  училища,  16  воскресно-ремесленныхъ, 
231  евр.  хедеръ.  Содержан1е  вс^Ьxъ  город, 
и  сельскихъ  училищъ  обходится  до  60000 
руб.  въ  годъ.  Библ1отекъ  3  (2  въ  Радом'Ь 
и  одна  въ  Сандомир1Ь);  кром'Ь  того  име- 
ются библиотеки  полковыя  и  при  учебныхъ 
заведешяхъ.  Книжныхъ  магазиновъ  10,  типо- 
и  литограф1й  2.  Богад'Ьленъ  6  (по  2  въ  Ра- 
дом'Ь  и  Сандомир-Ь  и  по  1  въ  ОпочнЬ  и  Ста- 
шов'Ь),  д^тскихъ  пр1ютовъ  4;  на  содержан1е 
богад'Ьленъ  и  прштовъ  въ  1897  г.  израсходо- 
вано 32500  р.  Въ  пред^лахъ  губ.  пролегаетъ 
Ивангородо  -  Домбровская  жел.  дор.,  прохо- 
дящая въ  2  направлен1яхъ:  1)  отъ  ст.  Иван- 
городъ  черезъ  гор.  Радомъ  до  деревни  Бзинъ 
—85  в.  и  2)  отъ  ст.  Колюшки,  Варш.-В^Ьн- 
ской  жел.  дор.  чрезъ  Бзинъ  до  дер.  Бодзеховъ 
—  1547г  в.  Госуд.  шоссе  214  В.,  земскихъ  до- 
рогъ  2200  вер.  13  почт.-телегр.  и  19  почто- 
выхъ  учрежден1й.  Л.  В. 

Радимск1н  Губернск1«  Ведомо- 
сти— издаются  въ  Радом*  съ  1872  г.,  еже- 
нед'Ьльно. 

Радом-ь  —  губ.  городъ  Радомской  губ., 
при  рч.  Млечной  и  Радомк1Ь  (прит.  Вислы). 
Основанъ  въ  1364  г.;  подвергался  неоднократ- 
но разоренш  во  время  шведскихъ  войнъ 
XVII  и  XVIII  вв.  2    церкви    православный, 

2  католическая,  1  евангелическая;  1  синагога. 
Больницы  св.  Казимира  и  еврейская,  убе- 
жище для  престарел  ыхъ,  благотворит,  обще- 
ство, содержащее  богадельню,  пр1ютъ  для 
дЬтей  православнаго  исповЬдан1я.  Гимназ1И 
мужская  (470  учен.)  и  н{енская  (  270  учен.), 
начальное  2-классное  мужское  училище  съ  200 
учениками  и  женское  съ  145  учен.,  два  1- 
классныхъ  мужскихъ  (съ  130  учен.),  3  жен- 
скихъ  (220  учен.)  и  2  общихъ  (100  мальч. 
и  45  д^воч.),  3-классное  мужское  (150  мал.), 
и  1-класное  женское  частное  учебное  заве- 
ден1в  (50  Д'Ьв.),  одно  2-классное  еврейское 
мужское  училище  (35  уч.)  и  30  еврейскихъ 
училищъ  (хедеровъ)  съ  814  учениками;  всего 
45  учебныхъ  заведешй,  съ  2625  учен.  Фа- 
брикъ  и  заводовъ  22,  съ  общею  суммою 
производства  свыше  72  милл.  руб.,  при  360 
рабочихъ  (1  сталелитейный  зав.,  5  кожевен- 
ныхъ,  3  пивоваренныхъ,  1  водочный,  1  кир- 
пичный, 2  уксусныхъ,  5  землед'Ьльческихъ 
оруд1Й,  4  изразцовыхъ  изд'Ьл1й).  3  публич- 
ныхъ  библ10теки,  7  книжныхъ  магазиновъ,  2 
типограф1и  и  4  фотографич.  заведен1я.  Жи- 
телей 28749,  вътомъ  ЧИСЛ'Ь  13818  жнщ.  Глав- 
ное занят1е  населения— торговля,  чему  мно 
го  способствуетъ  Ивангородо  -  Домбровская 
жел.  дор.,  проходящая  чррезь  городъ.  Доходы 


Р.  въ  1887  г.— 60708  руб.,  расходы— 48194  р., 
въ  томъ  ЧИСЛ'Ь  на  содержан1е  городского  упра- 
влен1я  18678  руб.  Л.  В.    ' 

Радом  ысль — уЬздный  городъ  Кхевской 
губ.,  на  крутой  возвышенности,  ограниченной  ) 
сплавною  р.  Тетеревомъ  и  впадающими  въ 
него  р.  Мыкою  и  Сухарною.  Прежде  го- 
родъ былъ  на  другомъ  м'Ьст'Ь,  между  р.  Мы-, 
кою  и  Тетеревомъ.  Въ  первый  разъ  о  немъ 
упоминается  въ  л'Ьтописяхъ  подъ  1160  г. 
Кн.  Владим1ръ  Галицк1й  взялъ  городъ  «на 
щитъ»  и  потребовалъ  большой  выкупъ.  Въ 
XVII  и  XVIII  в.  Р.  былъ  незначительнъшъ 
местечкомъ;  значен1е  его  увеличилось  съ 
1746  г.,  когда  ойъ  сд'Ьлался  резиденщею  ун1ат- 
скихъ  шевскихъ  митрополитовъ.  Въ  1795  г. 
ун1атская  К1евская  митропол1я  уничтожена  и 
Р.  сд^ланъ  уЬзднымъ  городомъ  Волынской 
губ.,  а  съ  1797  г.— Шевской.  Жителей  (1897) 
11154,  въ  томъ  Чйсл*  5441  мжч.  и  5713  ЖНЩ. 
Евреи  составляютъ  67<>/о  населен1я.  Прав, 
церк.  3,  катол.  костелъ,  синагогъ  и  евр.  мо- 
литвенныхъ  шкодъ  8.  Въ  Троицкой  церкви, 
бывшей  каеедральною  грекоун1атскихъ  ми- 
трополитовъ, много  старинныхъ  иконъ,  цер- 
ковныхъ  одеждъ,  утвари  и  книгъ.  Домовъ  135 
каменныхъ  и  1186  деревянныхъ;  нежилыхъ 
здан1Й  694  дерев.  2  кдассн.  городск1я  муж- 
ское и  женское  училища  съ  приготовитель- 
нымъ  классомъ;  начальная  школа.  Больницы 
городская  и  еврейская.  Книжный  магазинъ,  съ 
библ10текою  для  чтен1я.  Торговля  незначитель- 
на. Ремесленниковъ  (1895)  1059,  фабрикъ  и 
заводовъ  (1896)  13,  съ  108  рабочими  и  про- 
изводствомъ  на  252930  руб.  Три  мельницы 
(161330  руб.),  5  кожевенныхъ  зав.  (76600 
руб.).  2  ссудо-сберегательныхъ  кассы.  Город- 
скихъ  доходовъ  въ  1896  г.  24846  руб.,  расхо- 
довъ — 18694  руб.,  въ  томъ  числ*  на  содер- 
жаше  городского  управлен1я  4626  руб.,  на 
учебную  часть— 840  руб.,  на  медицину  и  бла- 
готворительность 2556  руб.  А.  6.  С. 

Исторгя.  Первоначально  Р.  назывался 
Мыкъ- городомъ  и  Мычекомъ  (теперь  такъ  на- 
зывается сосЬдняя  съ  городомъ  деревня).  Упо- 
мянуть въ  л'Ьтописи  впервые  подъ  1150  г..  по 
случаю  отступлен1я  вел.  кн.  к1евскаго  Изя- 
слава  предъ  Вдадимхромъ  Галицкимъ,  взявшимъ 
Мычекъ.  Въ  послЬдн1й  разъ  о  Мычек'Ь  упоми- 
нается въ  конц'Ь  XIV  в.  Съ  увеличенхемъ 
числа  жителей  мычане  перенесли  городъ  на 
другое  м4сто.  гд*  онъ  стоитъ  и  теперь  и  наз- 
вали его  Р.  Съ  1746  г.  до  присоединен1я  края 
къ  Росс1и  Р.  составлялъ  собственность  ун1ат- 
скихъ  митрополировъ.  Въ  1795  г.  Р.  назна- 
ченъ  уЬзднымъ  городомъ  Волынской  губ.,  а 
въ  1797  г.  перечисленъ  въ  К1евскую.  Къ 
1797  г.  въ  немъ  считалось  1829  душъ  м*- 
щанъ,  въ  томъ  числ'Ь  1424  еврея. 

Радомысльскгй  упздъ — Шевской  губ.,  занима- 
етъ  ея  сЬв.-зап.  часть  и  им^Ьетъ  крайне  не- 
правильное очертанхе,  въвид*  двухъчетырех- 
угольниковъ,  соединенныхъ  между  собою  од- 
ни1^ъ  изъ  угловъ  и  расположенныхъ  вдоль  те- 
чен1я  р.  Тетерева.  Естественная  граница -по 
р.  Дн-бпру— имеется  только  съвост.  стороны^ 
на  протяженш  85  вер.  На  С  Р.  у.  граничит! 
съ  Минской,  на  3— съ  Волынской,  на  В 
съ  Черниговской  губ.  8429  кв.  вер.  или  775081 
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дес.  С'Ьв.-вост.  часть  у.,  прилегающая  къ  Мин- 
ской и  Черниговской  губ.,  принадлежптъ  По- 
л'Ьсью  (XXIV,  456)  п  представляетъ  низмен- 
ную, лесистую  и  болотистую  равнину,  съ  весь- 
ма незначительными  абсолютными  и  относи- 
тельными высотами  (абс.  высоты:  въ  Дитят- 
кахъ  427  фт.,  уровень  р.  Ужъ  вблизи  гор.  Чер- 
нобыля 318  фт.,  въ  гор.  Чернобыле  406  фт., 
уровень  р.  Припяти  311  фт.,  р.  Тетерева  у 
с.  Ритне — 308  фт.).  Бол'Ье  возвышенной  и  бо- 
л'Ье  расчлененной  является  юго-зап.  часть  уЬз- 
да,  прилегающая  къ  Житом1рскому  и  Сквир- 
скому  уу.  При  общемъ  склон*  поверхности  къ 
СЗ  (приблизительно  по  течен1ю  р.  Тетерева), 
абсолютный  высоты  достигаютъ  зд'Ьсь  до  664 
фт.  (близъ  с.  Кочерова).  Вся  площадь  уЬзда 
расположена  въ  бассейнЬ  р.  Днепра  и  его 
правыхъ  притоковъ,  изъ  которыхъважнЬйшхе: 
р.  Припять  (отъ  с.  Б'Ьлосорки  до  устья)  съ 
притоками  Борухой,  Тересицей,  Тесомъ,  Глу- 
ши цей  и  Ужомъ  (последняя  р'Ька  протекаетъ 
по  у^зду  приблизительно  съ  3  на  В  на  про- 
тяжен1и  85  вер.  и  принимаетъ  много  прито- 
ковъ); р.  Тетеревъ,  протекающая  по  уЬзду  съ 
ЮЗ  на  СВ  на  протяжен1И  195  вер.,  съ  мно- 
гочисленными притоками  (важн'Ьйш1е  — р.  Ир- 
ша,  Вырва,  Быстр1евка,  Жеревъ,  Вил1и,  Б-Ьл- 
ка.  Корда,  Талька,  Здвижъ);  р.  Жидъ  съ 
Лосянкой.  Йзъ  этихъ  р^къ  судоходны  ДнЬпръ, 
Припять  и  НИЖН1Я  части  Тетерева  и  Ужа. 
На  р^Ьк-Ь  Припяти  6  постоянныхъ  приста- 
ней —  въ  Чернобыле,  Плитовищ-Ь,  ОтешевЬ, 
Усть^,  Ладыжичахъ  и  Комаров!.  На  р^кЬ 
Уж*  одна  пристань  въ  Яновк*  (при  усть*); 
на  р.  Тетерев*  10  пристаней  —  въ  Ротичахъ, 
Оранномъ,  Иванков*,  Приборск*,  Горностай- 
пол*,  Унин*,  Кухарахъ,  Макалевичахъ,  Зо- 
рин* и  Воварин*.  Озеръ  въ  у*зд*  н*тъ;  бо- 
лота многочисленны,  особенно  въ  с*в.-вост. 
части  у*зда  и  по  вс4мъ  р*чнымъ  долинамъ 
(всл*дств1е  геологич.  строен1я  почвы):  запрудъ 
и  прудовъ  много.  Преобладающ1я  почвы — пес- 
чаныя  и  сугдинистыя  (пески  очень  распро- 
странены по  р.  Ужу,  Припяти  и  Ирш*),  за- 
т*мъ  л*сныя;  черноземъ  встр*чается  р*'дкими 
островками  въ  юго-зап.  части  у*зда.  Геологи- 
ское  строен1е  у*зда  несложно.  По  р.  Ирш*  и 
Тетереву  (до  гор.  Радомысля)  обнаруживают- 
ся въ  вид*  живописныхъ  скалъ  кристалличе- 
СК1Я  породы — граниты,  пегматиты,  рапакиви 
(у  мет.  Малина),  гнейсограниты;  по  р.  Быстрь 
евк*  выступаетъ  габбро  (лабрадорнтъ).  Въ 
юго-зап.  части  у*зда  кристаллическ1я  породы 
прикрыты  палеогеновыми  песками  (съ  крем- 
нистыми песчаниками  и  съ  окамен*лостями 
спондилуваго  яруса)  и  посл*третичными  отло- 
жен1ями  (валунными  песками,  м*стами  лес- 
сомъ).  Въ  с*в.-вост.  части  подъ  валунными 
песками  залегаетъ  к1евс1;ая  синяя  (спондилу- 
вая)  глина  и  апатитовые  пески,  содержащ1е 
артез1анскую  воду  (бурение  1893  г.  въ  с.  Ди- 
тяткахъ  на  писчебумажной  фабрик*).  Изъпо- 
лезныхъ  ископаемихъ  въ  уЬзд*  встр*чаются 
строительные  камни  (гранитъ),  превосходный 
по  блеску  лабрадорнтъ  (габбро),  мраморъ  (у 
с.  Коз1евки  на  р.  Тетерев* — не  разрабатыва- 
ется), фарфоровыя  и  фаянсовыя  глины  (пре- 
имущественно въ  юго-зап,  части  у*зда),  же- 
л*зныя  руды  (бурый  жел*знякъ)   и  жел*зная 
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охра;  торфъ.  о  климат*,  флор*  и  фаун* — см. 
Шевская  губ.  (XV,  255).  По  рр.  Тетереву, 
Ирш*  и  др.  встр*чаются  еще  изр*дка  бобры. 
Жит.  (1897),  не  считая  г.  Р.,  307&62,  въ  томъ 
числ*  15  451  мжч.  и  154391  жнщ.  На  1  1;в. 
версту  приходится  36  жит.;  это  самый  р*дко 
населенный  у.  К1евской  губ.  Православные 
составляютъ  767о  всего  населен1я,  раскольни1:и 
и  др.  сектанты  1,  католи1;и  4,6,  протестанты 
1,  евреи  14,  лица  другихъ  испов*д.  3,47о. 
Церквей  правосл.  99,  катол.  15,  лютер.  8,  рас- 
кольничьихъ  молеленъ  9,  евр.  синагогъ  81. 
Еврейскихъ  землед.  колон1Й  12,  Главная  мас- 
са населен1я  —  малороссы;  евреи  преоблада- 
ютъ  въ  м*стечкахъ;  поляковъ  572  тыс.,  н*м- 
цевъ  и  чеховъ  немного.  Главное  занят1е  жи- 
телей —  хл*бопашество.  Изъ  803924  дес.  въ 
1887  г.  принадлежало  дворянамъ  357827  дес, 
купцамъ  24654  д.,  м*щанамъ  18016  д. ,  крестья- 
намъ  3658  дес,  прочимъ  сослов1Ямъ  44260  дес; 
крестьянской  над*льной  земли  было  29)264 
дес,  казенной  50659  дес,  церковной  5025  дес, 
городской  2711  дес,  разныхъ  учрежден1й  7850. 
Пахатной  земли былъ  306944,  усадебной  8292 
дес,  подъ  огородами  18108  дес,  подъ  садами 
1633  дес,  с*нокосовъ  заливныхъ  31593  дес, 
незаливныхъ  33108  дес,  выгоновъ  и  паст- 
бищъ  30356  дес,  д*са  319156  дес,  остальной 
удобной  земли  167  дес,  неудобной  59063  дес 
Л*са  главнымъ  образомъ  принадлежать  част- 
нымь  влад*льцамъ.  Главные  хл*ба — рожь,  овесъ 
и  гречиха;  пос*вы  пшеницы,  ячменя  и  др. 
незначительны.  Обил1е  луговъ  способствуетъ 
развит1ю  скотоводства.  Въ  18У6  г.  въ  у,  было 
лошадей  50754  (1  конск1й  заводъ),  рогат,  ско- 
та 110329  гол.,  овецъ  простыхъ  11обН2,  тон- 
корунныхъ  330!,  козъ  20027,  Свиней  91742. 
Около  40  садовъ  им*ютъ  промышленный  ха- 
рактеръ.  Благодаря  обилш  л*совъ  развиты 
д*сные  промыслы:  рубка  и  сплавъ  л*са,  гон- 
ка смолы,  прпготовлен1е  деревянной  посуды 
и  проч.  Собираютъ  и  сушатъ  значительное  ко- 
личество грибовъ  для  продажи,  Изъ  н*котр- 
рыхъ  м*стностей,  ближе  лежащихъ  къ  сплав- 
нымъ  р*камъ,  крестьяне  нанимаются  весной 
на  суда,  гд*  и  служатъ  до  конца  навигацщ. 
Кром*  того  крестьяне  занимаются  добывань 
емъ  глины,  жел*зной  руды  и  другихъ  мине- 
раловъ.  Отхожими  промыслами  въ  1896  г.  за- 
нято было  8200  чел.  Ремесленниковъ  6469. 
Фабр,  и  завод,  (не  считая  мелкихъ)  76,  съ 
1513  рабоч.  и  производствомъ  на  2900400  р., 
въ  томъ  числ*  25  винокуренныхъ  и  водоч- 
ныхъ  заводовъ  (на  13оО  тыс.  руб.)  крупныхъ 
мельницъ  21  (на  328060  руб.),  10  л*сопиленъ 
(155150  руб.),  4писчебуяшыхъ  фабр.  (1017990 
руб.).  Торгово-промышленныхъ  завед,  2247.  По 
даннымъ  1885  г.  числилось  848  населенныхъ 
пунктовъ,  въ  томъ  числ*  8  м*стечекъ  п  330 
крестьянскихъ  селенш.  Училищъ  в*домства 
министерства  нар.  проев,  въ  у.  24,  город,  учи- 
лищъ 2;  всего  учащихся  было  1964.  При  н*- 
сколькихъ  школахъ  сады,  огороды  и  пас*ки. 
Въ  мет.  Коростышев*  учительская  семинар1я. 
Въ  у.  им*ются  еще  церковно-приход.  и  школы 
грамоты  и  н*сколько  еврейскихъ  хедеровъ. 
3  сельскихъ  л*чебницы,  больница  при  Дитят- 
ковской  писчебумажной  фабрик*.  Сельскихъ 
врачей  3;  вольнопрактикуюпие  врачи  въ  г.  Р. 
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и  4  мет.  Почт.-тлгрф,  учрежден1й  10.  Хл'Ьбо- 
запасныхъ  магазиновъ  158.  Продовольствен- 
наго  капитала  у  крест,  общ.  1»4485  руб.  на 
лицо  и  въ  ссуд*  5917  руб.  (1897).  Торговые 
пункты  — мет.  Чернобыль,  Брусиловъ  и  Ро- 
жевъ;  фабрично-заводская  промышленность 
всего  бол-Ье  развита  въ  мет.  Коройышев'Ь  (см.). 
Лит.  ст.  Шевская  губ.        А.  в.  С.  и  Л.  Т. 

Ралон<>н5ск1н  (Платонъ  Анемподисто- 
вичъ)— п-Ьведъ-басъ  (1826-73).  Шлъ  въ  Пе- 
тербургЬ(1863)  и  Москве.  Въ  его  репертуаре 
лучшими  ролями  были  Сусанинъ  («Жизнь 
за  Царя>)  и  Мельникъ  въ  «Русалке». 

Радославовъ  (Василий)  —  болгарскш 
политическ1Й  д'Ьятель,  род.  въ  1854  г.,  былъ 
учителемъ  въ  Ловч*  и  Габрово,  потомъ  учил- 
ся въ  ПрагЬ,  В^н'Ь  и  Гейдельберг'Ь:  во  вре- 
мя войны  1877—78  гг.  былъ  членомъ-секрета- 
ремъ  ловчанекаго  городского  еов'Ьта.  Съ  1883 
г.  состоялъ  депутатомъ;  недолго  былъ  президен- 
томъ  палаты  депутатовъ.  Въ  политик*  онъ  сл*- 
довалъ  за  Каравеловымъ,  который  его  сд^лалъ 
министромъ  юстищи  (1884— 86)  въсвоемъ  ка- 
бинет*. Въ  эпоху  регентства(1886  87)  Р.  былъ 
министромъ-президентомъ  и  министромъ  вну- 
треннихъ  д*лъ;  эта  эпоха  отм-Ьчена  (сравни- 
тельно съ  предыдущей,  но  не  последующей)  осо- 
бенно безцеремонными  нарушен1ями  консти- 
тущи,  произвольными  арестами,  изб1вн1ями 
ненравившихся  правительству  политичеекихъ 
деятелей  при  помощи  искусно  подобранной 
толпы  народа,  кровавыми  усмирениями  бун- 
товъ  и  проч.;  между  прочимъ  былъ  избитъ  или 
высЬченъ  въ  тюрьм*  Каразеловъ,  съ  кото- 
рымъ,  по  личнымъ  причинамъ,  Р.  р*зко  разо- 
шелся п  котораго  онъ  арестовалъ;  виновники 
не  были  наказаны.  По  вступлея1и  на  престолъ 
Фердинанда  (1887),  Р.,  разошедш1йся  и  со 
Стамбуловымъ,  вышелъ  въ  отетав1;у,  занялся 
адвокатурой  и  сталъ  во  глав*  парт1и,  назы- 
вавшей себя  либеральною,  иногда  либеральной- 
руссофобскою,  но  называвшейся  вх  публик* 
«радославистской».  Радославовъ  велъ  энер- 
гичную агитащю  при  посредств*  печати. 
Еще  раньше  онъ  писалъ  стихи  и  публици- 
стичесмя  статьи,  въ  1879  г.  былъ  соредакто- 
ромъ  болгарскаго  отд*ла  въ  «Славянский  Ал- 
манахъ>  (В*на),  въ  18*^3  —  84  гг.  издавалъ 
еженедельную  газету  «Съзнание,  либераленъ 
органъ»  (Соф1я,  54  №№);  въ  1891  г.  выпуетилъ, 
подъ  псевдонимомъ  Люлякова,  «Шсни  и  сти- 
хотворен1я>.  Въ  1ь93  г.  произошло  объедине- 
ше  двухъ  оппозищонныхъ  парт1й  (рачослави- 
стовъ  и  стоиловистовъ)  въ  одну  «соединенную 
легальную  оппозивдю»,  издававшую,  подъ  ре- 
дакц1ей  Стоилова  и  Р.,  газету  «Свободно  Сло- 
во» (въ  1894  г.  Р.  вышелъ  изъ  редакц1и).  Въ 
1894  г.,  поел*  переворота  18  мая,  Р.  былъ  не- 
долго министромъ  юстиц1и  и  просв*щен1я  въ 
кабинет*  Стоилова,  но  скоро  разошелся  съ 
нимъ  и  вновь  перешелъ  въ  оппозишю.  Онъ 
издаетъ  газету  «Народни  Права».    В.  В — въ. 

Радость  всЬхъскорбящпжъ- на- 
звание, усвояемое  православными  Богоматери 
вообще  и  въ  частности  ея  икон*,  одной  изъ 
особенно  чтимыхъ,  называемой:  «и1.она  Бож1ей 
Матери,  вс*хъ  скорбя'.цихъ  радости».  Проие- 
хошдрн1е  иконы  очень  древнее.  Изв*стной  она 
сделалась  въ  Моекв*   во  2-й  половин*  ХУП 


в.,  гд*  первоначально  находилась  въ  кладовой 
московской  Преображенской  церкви,  на  Ор- 
дынк*.  а  позже  поставлена  въ  ея  трапез*.  По- 
веем*стно  изв*стною  она  ед*лалась  поел*  того, 
какъ  чрезъ  нее  получила  исцеление  отъ  тяжкаго 
недуга  сестра  вееросс1йскаго  патр1арха  1о- 
акима,  Евеим1я  Панина  (1686).  Въ  1711г.,  по 
желан1Ю  вел.  кн.  Натал1и  Алексеевны,  икона 
перенесена  въ  СПб.,  въ  церковь  Воскресенхя 
Христова,  устроенную  во  дворце  царевны,  а 
потомъ  въ  особую  церковь,  называвшуюся 
Воскресенской,,  а  въ  1818  г.  переименованную 
въ  церковь  Скорбящей  Божьей  Матери  (на 
углу  Воекресенскаго  просп.  и  Шпалерной). 
Въ  1863  г.  изданъ  особый  «акаеистъ  св.  Бо- 
городиц*, всехъ  скорбящихъ  радости».  См. 
«Историко-статист.  сведен1я  о  епб.  епархш» 
(т.  Т  1876).  ^  Н.  Б-въ. 

Радость  Х.рпет1анина  при  чтепги 
Библги  какъ  Слова  жизни  —  журналъ,  выхо- 
дящш  въ  Москве  ежемесячно,  съ  1891  г.,  въ 
дни  большихъ  праздниковъ  (съ  археологиче- 
скими рисунками).  Редакторъ-издатель  —  про- 
то1ерей  А.  Г.   Полотебновъ. 

Радошпцс  (Яас1о52усе)— пос.  Конскаго 
у.,  Радомской  губ.,  на  речь**  Ружц*.  Прежде 
зд*сь  разрабатывались  серебряные  рудники. 
Жит.  4600. 

Радо1икович1а — зашт.  гор.  Вилейскаго 
у.,  Виленской  губ.,  при  рч.  Гуйл*  и  Вазынк*; 
существовал!  въ  лУ  в.  Жит.  2585;  црк.  пра- 
вославная и  катол.,  евр.  синагога  и  молит- 
венная школа.  2  учил.  (1  евр.).  Городское  упро- 
щенное общ.  управленхе. 

Радошковскжй  (Бурмейстеръ,  Окта- 
в1й  Ивановичъ,  18.^0 — 9>)  —  энтомологъ,  ге- 
яералъ-лейтенантъ.  Образован1е  получилъ  въ 
варшавекомъ  артиллер1Йскомъ  училищ*  (ны- 
н*  академ1и),  гд*  впосл*дств1и  читалъ  лек- 
Ц1И  по  высшей  математик*  и  артиллерш.  Из- 
в*етенъ  какъ  спец1алиетъ  по  перепончато- 
крылымъ;  состоялъ  одно  время  президентомъ 
энтомологическаго  общества,  надъ  оазвит1емъ 
котораго  не  мало  потрудился.  Напечаталъ 
рядъ"  статей  по  систематик*  перепончато- 
крылыхъ  въ  «Ногае  8ос.  Еи1от,  Е,0881сае» 
и  въ  «ВиИеПп  (1е  1а  8ос1е1е  йез  Ка1.  йе 
Мозсои». 

Радуга — вс*мъ  изв*стное  оптическое  яв- 
ление въ  атмосфер*;  наблюдается,  когда  солнце 
оев*щаетъ  пелену  падающаго  дождя  и  наблю- 
датель находится  между  солнцемъ  и  дождемъ. 
Явлен1е  это  представляется  въ  вид*  одной, 
р*же — двухъ  кониентрическихъ  ев*тлыхъ  дугъ, 
рисующихся  на  небосвод*  со  стороны  падаю- 
щаго дождя  и  окрашенпыхъ  концентрически 
въ  рядъ  «радужныхъ»  цв*товъ.  Внутренняя, 
иаибол*е  часто  видимая  дуга  окрашена  съ 
наружнаго  края  въ  красный  цв*тъ,  съ  вну- 
тренняго— въ  ф1олетовый;  между  ними  въ 
обычномъ  порядк*  солнечнаго  спектра  (см.) 
лежать  цв*та:  (красный),  оранжевый,  желтый, 
зеленый,  синш  и  ф'юлетовый.  Вторая,  реже 
наблюдаемая  дуга  лежитъ  надъ  первой,  окра- 
шена обьи.новенно  более  слабо  и  порядокъ 
расподожен1я  пветовъ  въ  ней  обратный.  Часть 
небосвода  внутри  первой  дуги  кажется  обык- 
новенно очень  светлой,  часть  небосвода  надъ . 
второй  дугой  кажется   менее  светлой,   коль-, 
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цевое  же  пространство  между  дугами  кажется 
темнымъ.  Иногда,  кром^  этихъ  двухъ  главныхъ 
Р.,  наблюдаются  еще  дополннтельныя  ?.,  пред- 
ставляюш1я  слабыя  цв'Ьтныя  размытыя  по- 
лосы, окаймляющ1я  верхнюю  часть  внутрен- 
няго  края  первой  радуги  и  р'Ьже-верхнкю 
часть  вн'Ьшняго  края  второй  Р.  Иногда,  очень 
р-Ьдко,  Р.  наблюдается  въ  гЬхъ  же  услов1яхъ 
и  при  осв'Ьщенш  дождевой  тучи  луною.  Тоже 
явлен1е  Р.  зам'Ьчается  иногда  и  при  осв*- 
шеши  солнцемъ  водяной  пыли,  носящейся 
въ  воздухе  вблизи  фонтана  или  водопада. 
Когда  солнце  закрыто  легкими  облаками— пер- 
вая Р.  кажется  иногда  совершенно  не  окра- 
шенной и  представляется  въ  вид4  бЬлесоватой 
дуги,  бол'Ье  св'Ьтлой,  ч'Ьмъ  фонъ  небосвода; 
такую  Р.  называютъ  бгьлой.  Набдюден1я  яв- 
лен1я  Р.  показали,  что  дуги  ея  представляютъ 
правпльныя  части  круговъ,  центръ  которыхъ 
дежптъ  всегда  на  лин1и,  проходящей  черезъ 
голову  наблюдателя  и  солнце;  такъ  какъ  та- 
кнмъ  образомъ  центръ  Р.  при  высоко  стоящемь 
солнц'Ь  лежитъ  ниже  горизонта,  то  [наблюда- 
тель видигь  лишь  небольшую  часть  дуги  Р.; 
при  закагЬ  и  восход*  солнца,  когда  солнце  на 
горизонте,  Р.  представляется  въ  вид*  полу- 
дуги окружности.  Съ  вершины  очень  высокихъ 
горъ,  съ  воздушнаго  шара  можно  увидать  Р.  и 
въ  вид'Ь  большей  части  дуги  окружности,  такъ 
какъ  при  этихъ  услов1яхъ  центръ  Р.  распо- 
доженъ  надъ  видимымъ  горизонтомъ.  Наблю- 
ден1я  надъ  Р.  показали,  что  уголъ,  образуемый 
двумя  лин1ями,  мы- 
5  ^^^ .^  сленно  проведенны- 

ми изъ  глазъ  на- 
1^5  блюдателя  къ  цен- 
тру дуги  Р.  и  къ 
ея  окружности,  или 
угловой  радгусъ  Р. 
есть  величина  при- 
близительно посто- 
янная и  равная  для 
первой  радуги  около 
*°''-  ^-  41°,   для    второй  — 

52«.  Элементарное  объяснен1е  явлен1я  Р.  дано 
было  еще  въ  1в11  г.  А.  де-Домини  въ  его 
сочинении  »Ве  КайИз  У'хзиз  е1  Ьис18»,  развито 
зат1&мъ  Декартомъ  («Ьез  тё1ёоге8»,  1637)  и 
вподн'Ь  разработано  Ньютономъ  въ  его  «Оп- 
тйК'Ь>  (1750).  Согласно  этому  объяснен1ю,  яв- 
лен1е  Р.  происхо- 
дить всл'Ьдств1е  пре- 
ломлен1Я  и  полнаго 
внутренняго  отра- 
/)/'  \  1    жен1я  (см.  Д1оптри- 

ка)  солнечныхъ  лу- 
чей въ  капляхъ  дож- 
дя. Если  на  шаро- 
вую каплю  жидко- 
му сти  упадетъ  лучъ 
8А,  то  онъ  (фиг.  1 ), 

Фиг.    2.  '  \^  •" 

претерп'Ьвъ  прелом- 
лвн1е  по  направленш  АВ,  можетъ  отразиться 
отъ  задней  поверхности  капли  по  направлен1Ю 
ВС  и  выйти,  снова  преломившись,  по  напра- 
вленш СВ.  Лучъ,  иначе  упавшей  на  каплю, 
можетъ,  однако,  въ  точк-Ь  С  (фиг.  2)  второй 
разъ  отразиться  по  СВ  и  выйти,  преломив- 
шись,  по    направленш   ВЕ.  Если   на  каплю 


упадегъ  не  одинъ  лучъ,  но  ц'Ьлый  пучекъ  парал- 
лельныхъ  лучей,  то,  каг:ъ  доказывается  въ  оя- 
тик*,  всЬ  лучи,  претерп'Ьвш1е  одно  внутреннее 
отраженге  въ  капл1Ь  воды,  выйдутъ  изъ  ьапли 
въ  ВИД'Ь  расходящагося  конуса  лучей  (фиг.  3), 
ось  котораго  расположена  по  направлен1ю 
падающихъ  лучей  *).  Уголъ  отверст1я  1;онуса 
зависитъ  отъ  коэффицхента  преломлен1я  (см. 
Д10птрика)  жидкости,  а  такъ  какъ  коэффи- 
щентъ  преломлен1я  для  лучей  различнаго  цв'Ьта 
(различной  длины  волны),  составдяющихъ  б*- 
лый  солнечный  лучъ,  ноодинаковъ,  то  и  уголъ 
отверстия  конуса  будеть  различный  для  дучей 


разнаго  цвЪта,  именно  для  ф1олеговыхъ  будетъ 
меньше,  ч'Ьмъ  для  красныхъ.  Всл'Ьдств1е  этого 
конусъ  будетъ  окаймленъ  цв-бтнымъ  радуж- 
нымъ  краемъ,  краснымъ  извн1Ь,  ф10летовымъ 
внутри,  при  чемъ,  если  капля  водяная,  то 
половина  углового  отверст1Я  конуса  ЗОЕ  для 
краснаго  цв'Ьта  будетъ  около  42",  для  фюле- 
товаго  (807)  40*,5.  Изсл'Ьдован1ё  распредЬ- 
лен1я  св4та  внутри  конуса  по1.азываетъ,  что 
почти  весь  свЬтъ  сосредоточенъ  въ  этой  цвет- 
ной кайм'Ь  конуса  и  чрезвычайно  слабъ  въ 
центральныхъ  частяхъ  его;  такимъ  образомъ 
мы  можемъ  разсматривать  лишь  яркую  цвет- 
ную оболочку  конуса,  такъ  какъ  вс*  внутрен- 
Н1е  лучи  его  слншкомъ  «-лабы,  чтобы  быть 
восприняты  зрЬнхемъ.  Подобное  же  изсл-Ьдо- 
ван1е  лучей,  дважды  отразившихся  въ  капл'Ь 
воды,  покажетъ  намъ,  что  они  выйдутъ  такой 
же  конической  радужной  оболочкой  У'Е'  (фиг. 
а),  но  красной  съ  внутренняго  края,  ф1оле- 
товой  съ  внЬшняго,  при  чемъ  для  водяной  капли 
половина  углового  отверст1я  второго  конуса 
будетъ  равна  50**  для  краснаго  {ЗОЕ')  и  54® 
для  фюлеговаго  края  (80  V'). 

Представимъ  себ-Ь  теперь,  что  наблюдатель, 
глазъ  котораго  находится  въ  точк'Ь  О  (фиг.  4), 
смотритъ  на  рядъ  вертикальныхъ  дождевыхъ 
капель  А,  В,  С,  В,Е..,,  осв'Ьщенныхъ  парал- 
лельными солнечными  лучами,  идущими  по 
направлен1ю  ЗА,  ЗВ,  8С  и  т.  д.;  пусть  всЬ 
эти  капли  расположены  въ  плоскости,  прохо- 


")  Въ  д^йствнтельности  пучекъ  выходашнхъ  ваъ 
капля  дучей  не  представлаетъ  правнльваго  конуса,  и 
даже  век  составд>1Ющ!е  его  лучк  ве  пересек;  ютса  въ 
одпон  точкЬ;  только  для  простоты  на  сл1|дующихъ  чер- 
техахъ  втн  пучки  прннаты  аа  правильные  конусы,  съ 
вершиной  въ  центре  капли. 
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дящей  чрезъ  глазъ  наблюдателя  и  солнце; 
каждая  такая  капля  будетъ,  по  предыдущему, 
излучать  дв*  коническихъ  св-Ьтовыхъ  оболочки, 
общею  осью  которыхъ  будетъ  падаюипй  на 
каплю  солнечный  лучъ.  Пусть  капля  В  рас- 
положена такъ,  что  одинъ  изъ  лучей,  обра- 
зующихъ  внутреннюю  оболочку  перваго  (вну- 
тренняго)  конуса,  при  продолженш  пройдетъ 
черезъ  глазъ  наблюдателя;  тогда  наблюдатель 
увидитъ    въ  В  фиолетовую  точку.    Шсколько 

выше  капли  В 
будетъ  распо- 
ложена такая 
капля    С,     что 

лучъ,         ИДуЩ1Й 

отъ  внешней 
поверхности 
оболочки  пер- 
ваго конуса, 
попадетъ  въ 
глазъ  и  дастъ 
въ  немъ  впечат- 
л1^н1е  красной 
точки  въ  С;  ка- 
пли промежу- 
точныя  между 
В  ъ  С  дадутъ 
въ  глазу  впе- 
чатл1Ьн1е  точекъ 
синихъ,  зеле- 
ны хъ,  желты  хъ 
и  оранжевы  хъ. 
Въ  сумм'Ь  — 
глазъ  увидитъ 
въ  этой  плоско- 
сти вертикаль- 
ную радужную 

ЛИН1Ю     СЪ     ф10- 

летовымъ  кон- 
цомъ  внизу  и  краснымъ  наверху;  если  про- 
ведемъ  черезъ  О  и  солнце  линш  50,  то 
уголъ,  образуемый  ею  съ  лингей  ОВ^  будетъ 
равенъ  полуотверстш  перва^'О  конуса  для 
фголетовыхъ  лучей,  т.  е.  40,5",  а  уголъ  КОС 
будетъ  равенъ  полуотверстш  перваго  конуса 
для  красныхъ  лучей,  т.  е.  42°.  Если  повора- 
чивать уголъ  КОВ  вокруга  ОК,  то  ОВ  опи- 
шетъ  коническую  поверхность  и  каждая  капля, 
лежащая  на  кругЬ  перес}>чен1я  этой  поверх- 
ности съ  дождевой  пеленой,  дастъ  впечатл^н1е 
св'Ьтлой  фголетовой  точки,  а  всЬ  точки  вм4ст4 
дадутъ  ф1олетовую  дугу  окружности  съ  цен- 
тромъ  въ  К;  точно  такжо  образуется  красная 
и  промежуточный  дуги,  и  въ  сумм^Ь  глазъ  по- 
лучитъ  впечатлЬн1е  св'Ьтлой  радуяаюй  дуги, 
ф1олетовой  внутри,  красной  извн-Ь  —  первой 
радуш.  Прилонсивъ  т'Ьже  разсужден1я  ко  вто- 
рой вн'Ьшней  световой  конической  оболочк-Ь, 
излучаемой  каплями  и  образованной  солнеч- 
ными лучами  дважды  въ  капл'Ь  отраженными, 
получимъ  бол4е' широкую  вторую  концентри- 
ческую радугу,  съ  угломъ^ОД  равнымъ  для 
внутренняго  краснаго  края — 50",  а  для  вн^Ьш- 
няго  фюлетоваго  —54".  Всл'Ьдствхе  двукратнаго 
отражения  св'Ьта  въ  капляхъ,  даюншхъ  эту 
вторую  Р.,  она  будетъ  значительно  мен-бе 
яркой,  ч4мъ  первая.  Капли  I),  лежащ1я  между 
С  и  К,  совершенно  не  излучаготъ  св^та  въ 
глазъ,  и  потому    пространство   между   двумя 


Фиг    4. 


радугами  будетъ  казаться  темнымъ;  отъ  ка- 
пель, лежащихъ  ниже  В  и  выше  К,  въ  глазъ 
попадутъ  б-Ьлые  лучи,  исходянйе  изъ  цен- 
тральныхъ  частей  конусовъ,  и  потому  весьма 
слабые;  это  объясняетъ,  почему  простран- 
ство подъ  первой  и  надъ  второй  Р.  кажется 
намъ  слабо  освЬщеннымъ.  Нер'Ьзкость  и  раз- 
мытость красокъ  Р.  объясняется  т'Ьмъ,  что  ^ 
источникомъ  осв'Ьн1ен1я  является  не  точка,  но 
ц'Ьлая  поверхность -солнце  и  что  отд-Ьльныя 
бол-Ье  р'Ьзкгя  Р.,  образуемый  отд'Ьльными  точ- 
катии  солнца,  налагаются  другъ  на  друга.  Если 
солнце  св'Ьтитъ  сквозь  пелену  тонкихъ  обла- 
ковъ,  то  светящимся  источникомъ  является 
облако,  окружающее  солнце,  на  протяжении 
2 — 3"  и  отд'Ьльныя  цветныя  полосы  настолько 
налагаются  другъ  на  друга,  что  глазъ  уже  не 
различаетъ  цв1^товъ,  а  видитъ  лишь  безив^т- 
ную  светлую  дугу  —  б/ьлую  Р.  Изложенная 
теорхя  предсказываетъ  дал^е,  что  некоторые 
лучи  въ  водяныхъ  капляхъ  претерп'Ьваютъ 
3 — 4 — 5-кратное  отран{ен1е  и  больше,  и  вы- 
ходятъ  изъ  капли  радулсными  коническими 
оболочками,  образующими  Р.  третью,  четвер- 
тую, пятую  и  т.  д.,  или,  какъ  говорятъ,  Р. 
высшпхъ  порядковъ.  Изсл'Ьдованхе  показы ваетъ, 
однако,  что  конусы  Р.  третьяго  и  четвертаго 
порядка  направлены  отверст1ями  отъ  солнца; 
эти  Р.  были-бы  видны  наблюдателю,  смотря- 
щему уерезъ  дождевую  пелену  на  солнце, 
если-бы  осл'Ьпительный  св-Ьтъ  посл^дняго  не 
препятствова.1ъ  заметить  ихъ.  Р.  пятаго  по-  й 
рядка  направлена  {также  какъ  Р.  перваго  и  Ц 
второго  и  им'Ьетъ  угловой  радгусъ  въ  55";  ее, 
повидимому,  однако,  никогда  не  наблюдали,  по 
причинъ  крайней  слабости  св'Ьта,  излучаемаго 
ею.  Миллеръ,  Пульфрихъ,  Билье  и  друг,  изу- 
чали искусственный  Р..  получаемый  при  на- 
блюден1и  отражен1я  и  преломлен1я  св'Ьта  въ 
цилиндрической  струЬ  воды,осв'Ьщаемой  источ- 
никомъ, пом'Ьшеннымъ  за  наблюдателемъ,  и 
при  этихъ  услов1яхъ  могли  зам'Ьтить  Р.  до 
19  порядка;  изм'Ьренные  ими  угловые  радтусы 
Р.  весьма  близки  къ  предсказываемымъ  тео- 
р1ей.  Изложенная  элементарная  теор1Я  Р.  дол- 
жна, однако,  разсматриваться  лишь,  какъ  пер- 
вое приближен1е  къ  истинной  теорш  Р.,  такъ 
какъ  она  не  выясняетъ  появлешя  дополни- 
тельныхъ  Р.  и  такъ  какъ  предсказываемые 
ею  угловые  рад1усы  Р.  н'Ьсколько  больше  на- 
блюдаемыхъ  (наблюдались  первыя  Р.  съ  угла- 
ми отъ  38"  до  40°).  Юнгъ,  Поттеръ  и  зат^мъ 
въ  особенности  Эри  (1838—48)  разработали 
бол^е  совершенную  теорш  Р.,  основанную  на 
разсмотр'Ьншявленш  диффракцш  (см.)  припре- 
ломлен1и  и  отражен1и  св4та  въ  капляхъ  воды. 
Эта  теория,  весьма  сложная  и  не  поддающая- 
ся элементарному  изло;кен1ю,  вполн'Ь  объяс- 
няетъ ВС"!  особенности  Р.,  а  также  появление 
дополнительныхъ  Р.  Согласно  этой  теор1и, 
угловые  рад1усы  дополнительныхъ  Р.  зависятъ 
отъ  величины  капель,  и  эти  Р.  т^мъ  видн'Ье, 
Ч'Ьмъ  капли  меньше.  Такъ  какъ  дождевыя 
капли  увеличиваются  по  м^р-Ь  приближения 
къ  земл'Ь,  то  дополнительныя  Р.  могутъ  быть 
хорошо  видимы  лишь  при  преломлен1и  и  отра- 
жени!  св'Ьта  въ  высоко  расположенныхъ  слояхъ 
дождевой  пелены,  т.  е.  при  небольшой  высотЬ 
солнца  и  только  у  верхнихъ  частей  первой  и 
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второй  р.  Полная  теор1я  бЪюа  Р.  дана  была 
Пертнеромъ  въ  1897  г.  Часто  возбуждался 
вопросъ  о  томъ,  видятъ  ли  различные  наблю- 
датели одну  и  ту  же  Р.,  и  представляетъ  ли 
Р.,  видимая  въ  тихомъ  зеркал-Ь  большого  вод- 
наго  резервуара,  отражен1е  непосредственно 
наблюдаемой  Р.  Элементарная  теор1я  Р.  оче- 
видно указываетъ,  что  различные  наблюда- 
тели вндятъ  Р.  образованныя  различными 
каплями  дождя,  т.  е.  разныя  Р.,  и  что  кажу- 
щееся отражен1в  радуги  есть  та  Р.,  которую 
вид'Ьлъ-бы  наблюдатель,  помещенный  подъ 
отражающей  поверхностью,  на  такомъ  раз- 
СТ0ЯН1И  отъ  нея  внизъ,  на  какомъ  онъ  нахо- 
дится надъ  нею.  Наблюдавш1яся  въ  р-Ёдкихъ 
случаяхъ,  въ  особенности  на  мор'Ь,  пересЬкаю- 
Щ1ЯСЯ  эксцентричныя  Р.  объясняются  отра- 
жен1емъ  св'Ьта  отъ  водной  поверхности  за 
спиной  наблюдателя,  и  появлен1емъ,  такимъ 
образомъ,  двухъ  источниковъ  св'Ьта  (солнца  и 
отражен1я  его),  дающихъ  каждый  свою  Р. 
Подроб.  см.  А1гу,  «Тгапзасиопз  оГ  1Ье  Саш- 
Ьг1с1§е  РЫ1о8орЫса1  5ос1е1у>  (т.  VI,  1838); 
РегШиег,  «БИгип^зЬ.  с1.  ^V^епе^  Ака(1ет1е> 
(т.  106,  1897),  а  также  Мазсаг!.,  «ТгаИё  с1'0р-, 
^^^ие>  (т.  I,  стр.  382—405).      А.  Гершунъ. 

Радуга— журналъ  философ1и,  педагог1и  и 
изящной  литературы  съ  присовокуплентемъ 
остзейскихъ  записокъ.  Издавался  А.  Бюрге- 
ромъ  въ  Ревел'Ь  въ  1832 — 1833  годахъ,  выхо- 
дилъ  ежемесячно.  Продолжен1емъ  ему  служи- 
ли: 1)  Радуга,  дневникъ  русскаго  н-Ьица,  ищу- 
щаго  разъяснен1Й  къ  уразум^нш  православ1я, 
журналъ  философ1и,  педагогии  и  литературы, 
съ  присовокуплен1емъ  остзейскихъ  записокъ; 
издавался  въ .  СПб.  въ  1863 — 64  гг.  А.  Кас- 
С1ановымъ,  подъ  редакщею  А.  Бюргера  (вышло 
8  №Л«).  2)  Радуга,  журналъ  фнлософ1и,  пе- 
дагогш  и  литературы;  издавался  въ  СПб.  А. 
Бюргеромъ  въ  1865 — 66  гг.  (8  книгъ)  и  въ 
1867 — 68  гг.  (одна  книга,  вместо  9-ой  книги 
за  1865—66  гг.).  Л.  Л. 

Радуга  —  иллюстрированный  семейный 
журналъ  литературы,  политики,  искусствъ  и 
общественной  жизни.  Выходилъ  въ  Москве 
еженедельно,  съ  прибавлешями,  въ  1883  — 
1888  гг.;  основанъ  Н.  Гиляровымъ-Платоно- 
вымъ;  съ  18-4  г.  перешедъ  къ  Л.  Метцль,  а 
редакторомъ  сделался  Д.  А.  Мансфельдъ. 

Радуга  (Ь'агс-еп-с1е1)  —  журналъ  учено- 
литературный  и  политически;  издавался  въ 
веодосп!  при  армянскомъ  халибовскомъ  учи- 
лище, на  русск.  и  франц.  яз.,  въ  1860—62  гг. 
Выходилъ  ежемесячно  подъ  ред.  В.  Струбин- 
скаго.  Былъ  продолжен1емъ  выходившаго  въ 
Париже  на  франц.  и  армянск.  яз.  журнала: 
«Ьа  Со1оп1Ье  с1и  Ма8818>.  Целью  издан1я  было 
содейств1е  просвещен1ю  армянскаго  народа. 

Радун<1111а  (1г18)  —  складка  оболочекъ 
глазного  яблока,  образующая  прободенную 
зрачкомъ  (рирШа)  перегородку  впереди  хру- 
сталика. Р.  свойственна  не  только  глазу  позво- 
ночныхъ,  но  вообще  высокоорганизованнымъ 
глазамъ  того  же  типа,  какъ  напр.  глазамъ  мол- 
люсковъ.  Р.  глаза  позвоночныхъ  н  человека 
содержитъ  мышцы:  кольцевыя-— служаиия  для 
съужен1я  зрачка  и  образуюпия  сфинктеръ 
зрачка  (8рЫпс1ег  рирШае)  и  рад1альныя— слу- 
:кащ1я  для  расширен1я  зрачка  (11иа1а1ог   ри- 


рШае). Кроме  сосудовъ,  Р.  содержитъ  пиг- 
ментъ,  какъ  на  своей  задней  поверхности, 
такъ  и  въ  самой  своей  толще.  Ирисутств1е 
этого  пигмента  п  обусловливаетъ  цветъ  глазъ 
(см.).  В.  И.  Ш. 

Радунгная  оболочка— см.  Анатом1Я  п 
Глазъ.  Воспаленге  Р.  оболочки — иритъ  (1г1и?); 
наблюдается  идюпатическ1й,  ревматический, 
специфическ1Й  (сифилнтическ1й,  скрофулез- 
ный  и  др.),  гонорройный  п  др.  ириты.  Все  эти 
формы  сопровождаются  сильнымъ  кровонапол- 
нен1вмъ  бдизъ-лежащихъ  сосудовъ  роговицы, 
значительною  болезненностью  и  слезотече- 
н1емъ.  Въ  результате  можетъ  явиться  сроще- 
Н1е  свободнаго  края  оболочки  какъ  съ  перед- 
ней поверхностью  сумки  хрусталика,  такъ  и 
съ  роговой  оболочкой,  образуя  та?гь  наз.  си- 
нехги.  Причиной  иритовъ  являются  простуда, 
различный  общ1Я  заболевания  (сифилисъ  и 
др.),  занесен1е  заразы  извне,  какъ,  напр.,  при 
перелое,  переходъ  воспалея1я  съ  сосёднихъ 
тканей.  Разстройства  двгпа^пельиыхъ  отпра- 
вленгй  Р.  оболочки  выражается  въ  мидргазп- 
расширен1и  зрачка  и  мгазтъ  —  съужен1н  его 
Все  эти  страдан1я  требуютъ  тщательнаго  п 
продолжнтельнаго  лечен1я  различными  сред- 
ствами при  собдюдешп  строжайшаго  покоя 
поврежденнаго  глаза.  Г.  М.  Г. 

Радуя4нпк-ь— рыба  (Сог18  зиИз)  изъ  от- 
ряда сростночелюстныхъ  (РЬагуп80^па1Ы)  се- 
мействи  губановыхъ  (ЬаЬг^ае);  величиной 
редко  превышаетъ  18  стм.;  весьма  обыкно- 
венна  въ  Средиземномъ  море  и  Атлантиче- 
скомъ  океане.  Назван1е  (КедеаЬодепйзсЬ  нем- 
цевъ)  получила  за  пеструю  радужную  окраску 
спинной  стороны.  Окраска  эта,  изменяющаяся 
въ  зависимости  отъ  того,  какъ  падаютъ  на 
нее  световые  лучи,  представляетъ  собой  нечто 
удивительное.  Эту  же  рыбу  называютъ  мор- 
скимъ  юнкеромъ.  В.  М.  Ш. 

Радуакник'ь,  радужный  камень —  назва- 
Н1Я  Лабрадора  или  лабрадорита,  см.  Полевые 
шпаты  (ХХ1Т,  271). 

Радуагынцы  (Оойас1а  и  Р1а{еишаг15) — 
роды  жесткокрылыхъ  насекомыхъ  (Со1еор1ега) 
изъ  семейства  листоедовъ  (СЬгузошеИйае), 
характеризующ1еся  длинными  сяжками  и  но- 
гами, очень  большнмъ  первымъ  брюшнымъ 
сегментомъ,  съуженной  сзади  въ  шейку  го- 
ловой и  по  большей  части  яркой  металли- 
ческой окраской  верхней  части  тела.  Нижняя 
сторона  тЬла  покрыта  густыми  волосками, 
задерживающими  слой  воздуха  у  тЬла  при 
погружении  его  въ  воду.  У  личинокъ  все  тело 
покрыто  волосками,  на  заднемъ  конце  нахо- 
дятся 2  длинныхъ  съ  загнутыми  кончиками 
шипа,  которыми  оне  прицепляются  къ  под- 
воднымъ  частямъ  растен1й;  ноги  нхъ  очень 
коротки.  Личинки  проводить  всю  жизнь  подъ 
поверхностью  стоячей  воды,  тамъ  же  окукля- 
ются  въ  овальномъ  коконЬ,  свитомъ  изъ  вы- 
деленш  особыхъ  железъ.  Жуки  Р.  Вопас^а 
держатся  по  большей  части  на  поверхности 
воды  и  обгладываютъ  листья  и  стебли  раз- 
лнчныхъ  водяныхъ  растен1й;  жуки  Р.  Р1а1еи- 
таг18  держатся  на  болотныхъ  раствн1яхъ, 
объедая  ихъ  листья  п  цветы.  Известно  40  ви- 
довъ  изъ  палеарктической  области,  25 — изъ  не- 
арктической, 1 — изъ  эвшпской  и  5 — изъ  индо- 
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малайской.  Ср.  &.  ^асоЬ8оп,  «Апа1.  ПеЬегз. 
Вон.  й.  а11еп  ^Уе11>  («НогаеЗос.  Еа1.  Коз8.>, 
ХХУ1,  1892)  и  СЬ.  Ьепд,  «ЕеУ18юа  оГ  1Ье 
Воп.  о1"  Вогеа!  Ашепса»  («Тгапз.  Атег.  ЕШ. 
Зое»,  ХУШ,  1891).  Г.  Я. 

Радула  (Еа(1и1а)— кутикулярный  покровъ 
глоточнаго  выступа  или  языка  моллюсковъ. 
Ба  нижней  поверхности  глотки  у  большин- 
ства моллюсковъ  находится  мускулистый, 
иногда  содержаицй  хрящъ  выступъ,  позади 
коего  лежитъ  углублен1е— радулярная  сумка. 
Кл-Ьтки  эпител1я  этого  м'Ьшка  выдЪляютъ 
своеобразно  устроенную  кутикулярную  пла- 
стинку, которая  по  м'Ьр*  выд'Ьленхя  выдви- 
гается впередъ  и  покрываетъ  собой  языкъ.  Р. 
служить  для  перетиран1я  пищи  и  несетъ  по- 
перечныя  ряды  различно  расположенныхъ  и 
разнообразно  устроенныхъ  зубцовъ.  По  м^р* 
стиран1я  переднихъ  рядовъ,  назади  въ  сумк1Ь 
образуются  новые.  Расположение  зубцовъ  Р. 
служитъ,  между  прочимъ,  хорошимъ  призна- 
комъ  для  второстеп€нныхъ  подразд'Ьлен1Й  мол- 
люсковъ. 5.  М.  Ш. 

Радуль— слоб.  Городнянскаго  у..  Черни- 
говской губ.,  въ  77  в.  отъ  у.  г.  Пристань  на 
Дн'Ьпр^Ь.  Жит.  ЗОЯО.  Торговля  и  судостроеше. 
Вывозятся  известь,  смола,  деготь,  стекло,  ка- 
мень, л*съ,  соль. 

Радуль*!»^  Лаопекгй — французск1Й  мате- 
матиьъ.  Умеръ  въ  1131  г.;  былъ  учителемъ  ла- 
онской  монастырской  школы  (а  впосл'Ьдств1и 
епископомъ  Лаона),  которая,  трудами  его 
брата  Ансельма,  достигла  около  1100  г.  выс- 
шей степени  своей  славы.  Самъ  Ансельмъ 
получилъ  даже  названге  «светила  Франц1и». 
Р.  написалъ  сочинение  объ  абакусЬ  (счетная 
доска),  пользовавшееся  известностью.  Шаль 
и  Бенке  познакомили  съ  нимъ  ученыхъ  въ 
статьяхъ,  пом'Ьщенныхъ  первымъ  въ  сСошр- 
168  геи^из  ЬеЬс1ошас1а1гез  с^е8  8ёапсе8(^еГАса- 
(1ёш^е  йез  8с1епсе8  (1е  Рап8>(т.  ХУ1иХУП), 
а  вторымъ  въ  «1оигпа1  А8^а^^^ие>  (1863).  Пол- 
ное воспроизведен1е  текста  этого  сочинен1я, 
сделанное  по  его  списку,  принадлежащему 
парижской  бибятотек^  (№  15120),  находится 
въ  стать'Ь  д-ра  Альфреда  Нагля:  <Оег  а111Ьше- 
ИйсЬе  Т|ас1а1  (1е8  иа(1а1рЬ  уоп  Ьаоп»  («2е11- 
8сЬпГ1  Шг  МаИшш.  и.  РЬу81к»,  XXXIV,  1889, 
8ирр1.,  85—183).  В.  В.  Бобынпнъ. 

Радуница  (С.  М.  Соловьевъ— т.  1,  стр.  78 
— производитъ  это  слово  отъ  литовскаго  Каийа 
— погребальная  песнь)-одинъ  изъ  весеннихъ 
праздниковъ  древняго  русскаго  язычества, 
праздникъ  св^та,  солнца,  для  умершихь.  Онъ 
непосредственно  сл^довадъ  за  праздникомъ 
«Красной  Горки»  или,  по  Далю,  былъ  тоже 
самое,  что  и  Красняя  Горка.  По  мн'6н1Ю  рус- 
скихъ  язычниковъ,  въ  дни  этихъ  праздниковъ 
души  умершихъ  вставали  изъ  своихъ  тем- 
ницъ  могильныхъ  и  во  время  поминальной 
трапезы  живыхъ  на  могилахъ  принимали  въ 
ней  участ1е.  Въ  христ1анское  время  слово  Р. 
изм'Ьнилось  въ  Радоницу;  это  назван1в  (отъ 
«радость»)  указываетъ  на  радостную  в'Ьсть  о 
воскресен1и  Христовомъ,  съ  какою  приходятъ 
живые  на  могилы  умершихъ.  Въ  вёлоруссхи 
въ  радоницу  на  могил4,  политой  медомъ  и  во- 
дою, раскладывають  пасхальныя  кушанья  и 
обращаются  къ  умершимъ   со  словами:  «свя- 


тые радзители,  хадзице  къ  намъ  хл^Ьба-соли 
кушать».  Еще  въ  древней  церкви,  во  времена 
Златоуста  (слово  62)  и  Амврос1Я  (слово  77), 
этотъ  праздникъ  совершался  на  христ1анскихъ 
кладбищахъ,  главнымъ  образомъ  во  вторникъ 
воминой  недели.  Нын*  въ  иныхъ  губерн1яхъ, 
напр.  Нижегородской  и  Костромской,  онъ  на- 
чинается съ  понедельника  и  продолжается  во 
всю  неделю.  Приходя  на  могилы,  родствен- 
ники приноеятъ  съ  собою  красныя  яйца, 
которыя  полагаютъ  на  могилу  или  зарываютъ 
на  ней  въ  ямкахъ,  какъ-бы  « Христос уясьч>  съ 
умершими.  См.  И.  Снегиревъ,  «Русск1е  про- 
стонародные праздники  и  суеверные  обряды» 
(М.,  1837-39);  М.  Ни1Сифоровск1Й,  «Русское- 
язычество»  (СПб.,  1875);  Аеанасьевъ,  «Поэтич. 
воззр4н1я  славянъ»;  0.  Миллеръ,  «Обз.  рус. 
словесности».  Н.  Б -въ. 

Радуипуръ  (Ка(1Ьипроог)  —  гл.  гор.  ту- 
земнаго  государства  того  же  имени  въ  Гуже- 
рате  (въ  Индостане).  Жит.  около  15000. 

Радуиь — мет.  Виленской  губ.,  Лидскаго  у., 
при  р.  Радуньк*.  Жит.  1000.  Въ  153:<  г.  былъ 
уже  значительнымъ  мЬстомь;  въ  немъ  значи- 
лось, кроме  рынка,  7  улицъ  и  210  хриспан- 
скихъ  домовъ. 

Раджа  (санскр.  КайЬа)— въ  индшской  ми- 
волог{и  любимая  подруга  и  спутница  бога 
Кршны  (см.),  когда  онъ  скрывался  подъ  ви- 
домъ  пастуха  среди  другихъ  коровьихъ  па- 
стуховъ  въ  Врндаване.  Р.  сама  была  женой 
одного  изъ  этихъ  пастуховъ.  Впоследств1и  она 
была  обожествлена  индусами;  ее  считаютъ. 
воплощен1емъ  богини  Лакшми.  Некоторые  от- 
крываютъ  въ  Р.  мистическ1я  черты  и  видятъ 
въ  ней  символъ  чистой  божественной  любви. 

Радциг-ь  (Автонь  Антоновичъ) — стати- 
стикъ  и  публицистъ.  Ррд.  въ  1843  г.  По- 
местилъ  много  статей  по  различнымъ  эконо- 
мическимъ  вопросамъ  въ  русскихъ  (преиму- 
щественно спещальныхъ  экономическихъ  и 
техническихъ)  и  заграничныхъ  («Есопошхз!» 
и  др.)  пер10дическихъ  издан1яхъ,  а  также 
произвелъ  рядъ  статистическихъ  изследован1й, 
изданныхъ  отдельно  («Железоделательная  про- 
мышленность всего  света»,  СПб,  1897,  и  др.). 
Р.  считается  спец1адистомъ  по  внешней  торго- 
вле, по  тарифамъ,  по  железнодорожной  стати- 
стике и  постоянно  является  защитникомъ  сво- 
бодной торговли.  Съ  1891  г.  Р.  состоитъ  ком- 
мерческимъ  агентомъ  казенныхъ  жел.  дорогъ. 

ЙРадымпыск!!!  (Мартинъ  Ка^ушШзк!) - 
польскш  историкъ,  род.  въ  1610  г.,  былъ  проф. 
краковск.  унив.,  истор1и  котораго  посвящены 
два  важней шихъ  его  труда:  «РазИ  зШЛ!  §епе- 
гаИз  Асайет1ае  СгасоУ1епз18» — стихотворное 
произведен1е,  въ  которомъ  авторъ  восхваляетъ 
королей-покровителей,  ректоровъ,  канцлеровъ, 
профессоровъ  и  т.  д.— и  «Аппа1е8  А1шае  Аса- 
(1еш1ае  Сгасо?.>,  съ  1347  по  1660  г.— преиму- 
щественно сборникъ  матер1аловъ.  Оставилъ 
еще  много  речей  и  богословско-аскетических^ 
трактатовъ. 

Радьковка  (Ратьковка,  Богоявленсгаь)— 
мет.  Александрхйскаго  у.  Херсонской  губ.,  при 
рч.  Камянке,  на  частновладельческой  земле. 
Жит.  1200.  Прав,  церковь,  лавки. 

Радьковка  и  РадьковскЕс  Пески 
—  две  слободы  Харьковской  губ.,  Купянекаго] 


Рад-ьевъ — Раевскш 
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уЬзда,  СЛИВШ1ЯСЯ  въ  одну,  по  об*  стороны 
р.  Оскола.  Жителей  4357;  2  церкви,  3  яр- 
марки. Упоминаются  въ  догсумеетахъ  подъ 
1682  г.  Вблизи  древнее  городище,  на  которомъ 
находятъ  черепицу  краснаго  цв'Ьта,  толщиною 
въ  полвершка,  какой  теперь  не  д-Ьлаютъ. 

Рад-Ьсвъ  (Ка(^2^а^о\V)- пос.  Нешавскаго 
у.,  Варшавской  губ.;  основанъ  въ  XIII  в^к-Ь; 
жит.  8000.  Таможенная  застава. 

Раевка— дер.  Могилевской  губ.  При  дви- 
жен1и  арм1и  Карла  XII  въ  Малоросс1Ю  (170Я), 
русскш  генералъ  Бауръ,  съ  12  эскадронами 
драгунъ,  устроилъ  у  Р.  засаду  въ  гЬсни- 
н%  по  которой  должны  были  проходить  швед, 
войска;  но  засада  была  открыта,  и  Карлъ 
самъ  атаковалъ  русскихъ,  во  глав*  одного 
коннаго  полка.  Окруженный  нашими  всад- 
никами, онъ  чуть-было  не  попалъ  въ  пл'Ьнъ, 
но  былъ  вырученъ  подоспевшими  къ  нему 
подкрЬплен1ями.  Поел*  2-часового  боя,  рус- 
ск1е  отошли  къ  д.  Кадину,  а  шведы — къ  Р. 

Раевская  (Екатерина  Ивановна) — писа- 
тельница, род,  въ  1817  г.;  напечнтала:  сВстр*- 
чу  съ  11олежаевымъ>  (Рус.  Арх.»  1882);  сВъ 
память  немногихъ>  (т.  же  1889);  «Вспомина- 
Н1Я>  (сИсторич.  В'Ьстникъ»,  1898)  и  состави- 
ла «Сравнительную  грамматику  русскаго  и 
французскаго  яз.». 

Раевская  (Марья  Дмитр1евна)- худож- 
ница, род.  1840  г.  Получпвъ  солидное  общее 
образование  въ  дом*  своихъ  родителей,  земле- 
влад*льцввъ  Харьковской  губ.,  продолжала 
спешальное  образован1е  въ  Дрезден*,  подъ 
руководствомъ  пр.  Эргардта.  Подъ  вл1ЯВ1емъ 
идей  60-хъ  годовъ,  пришла  къ  р*шимости  посвя- 
тить жиань  д*лу  художественнаго  развит1я 
массы.  Въ  1868  г.  она,  первая  изъ  русскихъ 
женшинъ,  сдала  экзаменъ  при  Императорской 
академш  художествъ  на  зван1е  свободнаго 
художника  и  въ  начал*  1869  г.  открыла  въ 
Харьков*  первую  въ  Росс1и  частную  «шкоду 
рисован1я  и  живописи>  (съ  общедоступной 
платой,  для  неимущи хъ  —  безплатно).  Въ  те- 
чен1е  28  л*тъ  вела  она  свое  д*ло,  съ  свой- 
ственной ей  энерг1ей  и  преданностью  своей 
иде*,  пока  постигшая  ее  сл*пота  не  вынуди- 
ла передать  школу  въ  в*д*н1е  города;  но  и 
до  сихъ  поръ  Р.  принимаетъ  въ  д*лнхъ  шко- 
лы самое  горячее  участ1е.  При  постановк* 
школьнаго  д*ла,  Р.  им*ла  въ  виду,  наряду 
съ  чисто  художественными  ц*лями,  и  разви- 
тее вкуса  въ  ремесленной  техник*.  За  рабо- 
ты школы  на  первомъ  конкурс*  рисоваль- 
ныхъ  школъ,  устроенномъ  по  ияищатив*  Крам- 
скаго,  Р.  получила  зван1е  почетнаго  воль- 
наго  общника  академш.  Издала  руководства: 
«Азбука  рисован1я  для  семьи  и  школьи,  «Про- 
писи элеыентовъ  орнамента  для  техниче- 
скихъ  школъ,  кром*  статей  и  брошюръ  по  ху- 
дож.-педаг.  вопросамъ. 

Раевскмс— дворянск1е  роды.  Одинъ  изъ 
нихъ,  герба  Лебедь,  вы*халъ  изъ  Польши  въ 
1526  г.  въ  лиц*  Ивана  Степановича  Р.  Его 
сынъ  ведоръ  Ивановичъ  былъ  воеводою  въ  Вол- 
хов* (1555—58).  ВъХУП  в.  Р.  служили  столь- 
никами. О  Никола*  Николаевич*  Р.  см.  ниже. 
Изъ  его  сыновей  Николай  Николаевичъ  {^■  1843) 
былъ  генералъ-лейтенантомъ  и  съ  отлич1емъ 
служилъ  на  Кавказ*.  Этотъ   родъ  Р.  внесенъ 


въ  VI;  II  и  III  ч.  род,  кн.  Калужской,  Тав- 
рической, С.-Петербургской,  Пензенской,  Там- 
бовской, Тульской  и  Воронежской  губ.  (Гер- 
бовникъ,  III,  55).  Другой  родъ  Р.  восходить 
къ  концу  XVII  в.  Къ  нему  принадлежадъ  Ва- 
силий 9еодос*евичъ  Р.  (см.  ниже).  Этотъ  родъ 
Р.  внесенъ  въ  род.  кн.  Курской  и  Харьковской 
губ.  Въ  Б*лорусс1и  съ  1509  г.  сушествуетъ  родъ 
Р.,  который  пишется  Фенъ-Р.  и  пользуется 
гербами  Радванъ  и  Любичъ;  одна  в*твь  его  въ 
конц*  XVIII  в.  поселилась  на  восток*  Росс1И 
и  обрус*ла.  Она  внесена  въ  VI,  II  и  III  ч.  род. 
кн.  Могилевской,  Саратовской,  Пензенской  и 
Тамбовской  губ.  Существуетъ  еще  н*сколько 
родовъ  Р.  поздн*йшаго  происхожден1я. 

Раевск1н  (Андрей  Оедпс*евичъ)— пнса- 
.тель.  Воспитывался  вь  московскомъ  универ- 
ситетскомъ  благородномъ  павсюн*.  участво- 
валъ  въ  заграничныхъ  походахъ  1ЫЗ  и  1814 
гг.;  ум.  въ  182'2  г.  Ему  принадлежать  «Воспо- 
минан1Я  о  походахъ  1813  и  1814  гг.»  (М.,  1822) 
п  лиричесшя  стихотворения,  печатавшейся  въ 
«В*стни1.*  Европы»  и  др.  журналахъ. 

Раевсквй  (Аркад1Й  Александровичъ) — 
диреьторъ  и  профессоръ  харьковскаго  ветери- 
нарнаго  института.  По  окончанш  курса  въ 
ветеринарномъ  отд*лен1п  при  медико-хирурги- 
ческой академёи,  оставленъ  при  академш.  По 
защит*  диссертащи  («О  рост*  и  строен1и  ко- 
пытъ  у  домашнихъ  жнвотныхъ»)  на  степень 
магистра,  былъ  командированъ  за  границу. 
Первыя  научныя  работы  Р.:  «Трансплантащя 
хрящей»  («Архивъ  Ветеринарныхъ  Наукъ>, 
1878),  «Къ  сибирской  язв*»  (1Ь.),  «Къ  чум* 
рогатаго  скота»  (1Ь.),  «Къ  вопросу  о  гнилост- 
номъ  зараженш»  (15.,  1873),  «О  способности 
челов*чеС1;ой  д1афрагмы  къ  всасыванию  при 
ея  нормальномъ  и  патологическомъ  состоянш» 
(1Ь.,  1875),  «О  внутреннемъ  развитей  раковыхъ 
опухолей  въ  дёафрагм*»  (ёЬ.,  1875),  «2иг  Ега^е 
иЬег  йёе  янаотаНуе  ВезИштиид  дез  Нашо- 
81оЫп^еЬа11е8  ёт  В1и1е»  («АгсЬ.  Шг  йёе.ёез. 
РЬузёо!.»,  1876).  По  возвращенш  изъ-за  гра- 
ницы Р.  назначенъ  въ  1875  г.  адъюнктъ-про- 
фессоромъ  по  каеедр*  общей  патологш  и  па- 
тологической анатои1и  при  ветеринарномъ  от- 
д*ленш  академёи,  при  чемъ  ему  же  было  по- 
ручено чтенёе  лекцёй  по  эпизоотологёи  студен- 
тамъ-ветеринарамъ  п  медикамъ.  Получивъ 
каеедру,  Р.  устроилъ  при  ней  спецёальную  ла- 
бораторгю,  изъ  которой  вышла  серея  спещаль- 
ныхъ  работъ  его  учениковъ,  въ  вид*  магистер- 
скихъ  и  докторскихъ  диссертацёй.  Въ  конц* 
70-хъ  и  въ  начал*  80-хъ  гг.  Р.  напечатаны  два 
руководства:  «Патологическая  анатомёя  и  ги- 
столопя  домашнихъ  животныхъ»  и  «Руковод- 
ство къ  изучен1ю  инфекцёонныхъ  бол*зней 
домашнихъ  животныхъ».  Въ  1884  г.  назначенъ 
директоромъ  и  профессоромъ  харьковскаго  ве- 
теринарнаго  института.  Громадная  заслуга  Р., 
какъ  учеваго  эпизоотолога,  заключается  еще 
и  въ  томъ,  что  онъ  съ  усп*хомъ  популяризи- 
ровалъ  пастеровскёя  предохранительный  при- 
вивки противъ  сибирской  язвы.  Благодаря 
Р.,  въ  настоящее  время  большинство  яемствъ 
устроило  бактерёологическёя  лабораторш,  ру- 
ководимый его  учени1;ами. 

Расвск111  (Василёй  0едос*евичъ)  —  пи- 
сатель. Воспитанёе  получилъ  въ  московскомъ 
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Раквскш 


университетскомъ  пансюн*.  Находясь  въ  воен- 
ной служб1&,  отличался  необыкновенной  гу- 
манностью въ  отношен1яхъ  къ  подчиненнымъ, 
много  заботился  о  поднятш  умственнаго  и 
нравственнаго  уровня  солдатъ,  на  свои  деньги 
выписалъ  црописи  для  обучен1я,  на  свой  счетъ 
обулъ  роту.  Въ  Кишинев'Ь  Р. '  былъ  знакомъ 
съ  Пуцшинымъ.  Вл1янш  Р.  приписываютъ  воз- 
никновен1е  у  Пушкина  интереса  кь  занят1ямъ 
русской  истор1ей.  Въ  1&'22  г.  генералъ  М.  9. 
Орловъ  поручилъ  Р.  зав^&дыван1е  ланкастер- 
ской школой  своей  дивиз1и.  Въ  томъ  же  году 
Р.  былъ  арестованъ  и  обвиненъ  въ  государ- 
ственныхъ  преступлен1яхъ:  ему  ставили  въ  ви 
ну  и  «задабриван1е»  солдатъ,  и  то,  что  въ  про 
писяхъ  его  встр'Ьчались  имена  Брута  и  Кас- 
С1я.  Съ  1822  по  1827  г.  велось  сл4дств1е,  и  Р. 
сид^^лъ  въ  различныхъ  кр'Ьпостяхъ.  РазслЪдо- 
ван1е  ничего  важнаго  не  обнаружило:  одна  изъ 
4-хъ  инстанщй  нашла  даже  возможнымъ  оправ- 
дать Р.,  но,  по  всей  в-Ьроятности,  поведенхе 
Р.  во  время  сл'1дств1я  отразилось  на  его 
судьб*:  онъ  держался  все  время  1;райне  не- 
зависимо и  р-Ьзко,  оставаясь  в'Ьрнымъ  своему 
образу  мыслей.  «Судьбу  мою  сурову,  пишетъ 
Р.,  съ  терп'Ьньемъ  мраморнымъ  сносилъ!  нигд-Ь 
себ'Ь  не  измънилъ,  и  въ  дни  уб1йственные  жиз- 
ни немраченъ  былъ,  какъ  день  весной,  и 
даже  мыслью  и  душой  отвергнулъ  право  уко- 
ризны». Онъ  былъ  сосланъ  на  поселен1е  въ 
Сибирь  и  только  въ  1856  г.  помилованъ. — 
Стихотворец1я  Р.  не  блещутъ  формой,  но  от- 
м'Ьчены  глубокою  искренностью  и  серьез- 
ностью. Онъ  сов4товалъ  Пушкину  «оставить 
другимъ  п'Ьвцамъ  любовь:  любовь-ли  п'Ьть, 
гд'Ь  льется  кровь!»  Въ  своей  тюремной  испо- 
в-Ьди  Р.  спрашивалъ  себя:  «слыша  стонъ  про- 
стонародный, сей  ропотъ  робк1Й  подъ  ярмомъ, 
алкалъ  ли  мести  благородной»  и  т.  д.  О  Р. 
см.  А.  Н.  Пыпина,  «Общественное  движе- 
н1е  въ  Росс1и  при  Александре  1»;  «Русская 
Старина»,  т.  VII,  стр.  373  п  720;  т.  ]^У^,  счр. 
132—133;  т.ЬХУ!,  стр.  365-380;  «Изъ  днев- 
ника и  воспоминан1й  Липранди»  («Руссмй 
Архивъ»,  1866  г.).  Л.  Щ. 

Раевск1й  (Игорь  Святославовичъ) — зо- 
ологъ,  род.  1854  г.,  окончилъ  курсъ  въ  москов- 
скомъ  университет'Ь;  сопровождалъ  вел.  кн. 
Алексея  Александровича  въ  по-бздке  по  Ледо- 
витому океану  и  къ  Новой  Земл'Ь.  Это  былъ 
весьма  талантливый  начинающш  изслЬдова- 
тель,  который,  къ  сожал'Ьн1ю,  окончилъ  жизнь 
самоуб1йствомъ,  25-ти  лЬтъ  отъ  роду,  оста- 
вивъ  два  изсл'Ьдован1я:  «О  развитш  Ро1удог- 
(11из»  («Изв.  Общ.  Люб.  Естеств.»,  т.  X)  и  «О 
строенш  половыхъ  органовъ  чернаго  тара- 
кана» (1Ь.,  т.  ХУ1).  В.  М.  Ш. 

Расвсквй  (Михаилъ  Николаевичъ)— са- 
доводъ  (1841  —  93).  Окончивъ  курсъ  есте- 
ственныхъ  наукъ  въ  московскомъ  универси- 
тетЬ,  сначала  поступилъ  въ  военную  службу, 
а  зат^мъ  перешелъ  въ  министерство  государ- 
ственныхъ  имуществъ.  Въ  качеств-Ь  дирек- 
тора департамента  землед'Ьл1я,  а  таь'же  пре- 
зидента Имп.  общества  садоводства,  онъ  по- 
святилъ  не  мало  заботъ  распространенш  въ 
Росс1и  сельско-хозяйственнаго  образован1я  и 
изсл'Ьдован1ю  русскаго  садоводства.  Одна  изъ 
работъ  его   въ  посл'Ьдней  области— «О  плодо- 


водств-Ь  въ  Крыму»— премирована.  Особенно 
известно  его  сочинен1е:  «Плодовая  школа  и 
садъ»,  выдержавшее  несколько  издан1Й. 

Раепск1||  (Михаилъ  Оедоровичъ,  |  1884) 
— церковный  д'Ьятель  и  писатель,  сынъ  свя- 
щенника. По  окончан1и  курса  въ  спб.  духов- 
ной академш  былъ  священникомъ  при  рус- 
ской церкви  въ  Стокгольме,  потомъ  перемб- 
шенъ  къ  русской  посольской  церкви  въ  Вён-Ь, 
гдЬ  оставался  42  года.  Профессоръ  В.  И. 
Ламансий,  въ  поминальной  р^Ьчи  о  Р.  (въ  со- 
бран1и  СПб.  сдавянскаго  благотворит,  обще- 
ства) утверждаетъ,  что  «со  времени  св.  Ме- 
вод1я  до  Р.  не  было  церковнаго  д-Ьятеля  съ 
такимъ,  какъ  онъ,  всеславянскимъ  значень 
емъ«.  Б1ограф1и  и  полной  исторхи  деятель- 
ности Р.  еще  н4тъ;  имеются  лишь  для  нея 
матер1алы,  каковы;  1)  письма  (еще  неиздан- 
ныя)  къ  В.  И.  Ламанскому,  находившемуся  съ 
нимъ  въ  продолжительной  переписке;  2)  пись- 
ма Р.  къ  ростовскому  археологу  А.  А.  Ти- 
тову, за  время  съ  1854  по  2874  г.  (изданы 
Титовымъ  въ  1884  г.),  въ  которыхъ  речь  идетъ 
о  домашней  жизни  Р.,  ученыхъ  его  занят1яхъ 
и  отно1пен1яхъ  къ  славянству;  3)  оставша- 
яся после  Р.  коллекц1я  его  бумагъ,  находя- 
щаяся ныне  въ  музее  к1евской  духовной  акд. 
Со  времени  основан1я  славянскаго  благотвори- 
тельнаго  общества  (котораго  онъ  былъ  почет- 
нымъ  членомъ)  постояннымъ  трудомъ  Р.  было 
распределен1е  посылаемыхъ  изъ  Росс1и  денеж- 
ныхъ  пособш  на  возстановлен1е  разоренныхъ 
православныхъ  церквей  у  славянъ,  на  славян- 
ская школы  и  м-ри,  а  также  для  помощи  от- 
дельнымъ  лицамъ.  Онъ  не  отказывалъ  въ  сове- 
тахъ  всемъ  приходившимъ  къ  нему,  ходатай- 
ствовалъ  предъ  русскимъ  посломъ,  когда  было 
нужно  и  можно,  и  вообще  действовалъ  съ  боль- 
шимъ  тактомъ,  не  навлекая  на  себя  подозре- 
Н1Й  со  стороны  австр1Йцевъ.  Взглядъ  его  на 
положен1е  славянства  въ  Австрш,  и  въ  част- 
ности—русскихъ  въ  Галиц1и,  выраженъ  имъ 
въ  статье;  «О  нац1ональномъ  и  религ10зноыъ 
двил:ен1и  русскаго  народа  въ  Галичине» 
(«Христ1анск.  Чтен1е>,  1862).  Онъ  способство- 
валъ  славянскому  съезду  въ  Госс1и  въ  1867  г. 
Въ  1849  г.  перевелъ  съ  греческаго  языка  на 
немецк1Й  «Велик1й  канонъ»,  въ  1861  г. — «Ев- 
Х0Л0Г1Й  православной  церкви»  съ  предисло- 
В1емъ  и  примечан1ями.  Въ  печати  известно 
всего  одно  «слово  >  Р. —  въ  день  св.  Кирилла 
и  Мевод1Я,  къ  славянамъ.  См.  «Последн1я 
десять  летъ  перваго  25-тилет1я  существова- 
Н1Я  спб.  славянскаго  благотворительнаго  об- 
щества» (СПб.,  1893). 

Расвсквм  (Николай  Ивановичъ) — педа- 
гогъ-натуралистъ(1835 — 98),  получилъ  образо- 
ван1е  въ  5  гимн,  и  спб.  унив.,  по  отд.  естеств. 
наукъ.  Былъ  репетиторомъ  естественны хъ  на- 
укъ во  2  кадетскомъ  корпусе,  потомъ  препо- 
давателемъ  въ  5-й  гимн,  и  Смольномъ  инсти- 
туте. Р.былъ  однимъ  изъ  первыхъ  преподава- 
телей естественныхъ  наукъ,  съумевшимъ  пр!- 
учить  своихъ  учениковъ  производить  собствен- 
ныя  наблюден1я  по  ботанике  и  зоолопи  и  воз- 
буждать въ  нихъ  серьезный  интересъ  къ  уче- 
нш:  изъ  его  учениковъ  въ  5  гимназ1и  стали 
профессорами  ботаники  И.  П.  Бородинъ,  Бата- 
линъ  и  Я.  X  Гоби.  Позже  Р.  былъ  инспекто- 
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ромъ  въ  училищ-Ь  пр1юта  принца  Одьденбург- 
скаго,  внсиекторомъ  5-й  гнмназш,  директо- 
ромъ  реальнаго  училища  въ  Пскове  (гд'Ь  Р. 
устроилъ  ботаничес1ай  садъ),  дирер;.оромъ  л'Ьс- 
ного  института,  директоромъ  учительскаго  ин- 
ститута въ  Оренбург'Ь,  гдавнымъ  инспекторомъ 
училпшъ  восточ'ной  Сибири,  директоромъ  мо- 
сковскаго  учительскаго  института,  директо- 
ромъ народныхъ  училищъ  СПб.  губернш  и  на- 
конецъ  директоромъ  2-го  реальнаго  училища, 
въ  СПб.  Р.  напечатадъ  сл'6дуюш1я  книги: 
«Ключъ  къ  наукамъ»  (переводъ  съ  н'Ьмецкаго), 
«Собиран1е  растенш  и  составленге  гербар1я» 
(СПб.,  1874),  «Приготовительный  курсъ  бота- 
ники» (10-е  изд.,  СПб.,  1887),  «Таблицы  для 
опред'1лен1я  семействъ  и  родовъ  петербург- 
ской флоры»  (СПб.,  1876),  «Кратк1Й  учебникъ 
географш»  (2-е  изд.  СПб.,  1885),  «Системати- 
ческий курсъ  ботаники»  (5-е  изд.  СПб.,  1887), 
«Географ1я  какъ  наука  и  учебный  предметъ» 
(СПб.,  1887),  «Физическое  землев'Ьд*н1е»  (т. 
1,  М.,  1889;  т.  2,  СПБ.,  1892),  «О  построенш 
и  черчен1и  картъ»  (СПб.,  1886)  и  много  ста- 
тей въ  повременныхъ  издан1яхъ. 

Расвскмй  (Николай  Николаевичъ,  1771 — 
182!^) — герой  отечественной  войны,  генералъ- 
отъ-кавалерш.  Записанный  еще  въ  младенче- 
ств'Ь  въ  военную  службу,  Р.  двадцати  л-бть 
отъ  роду  былъ  уже  полковникомъ  л.-гв.  семе- 
новскаго  полка,  отчасти  благодаря  родству 
съ  кн.  Г.  А.  Потемкинымъ.  Участвовалъ  вы 
военныхъ  д'Ьйств1яхъ  противъ  турокъ  и  по- 
ляковъ;  позже,  командуя  нижегородскимъ  дра- 
гунскимъ  полкомъ,  былъ  при  ВЗЯТ1И  Дербента 
(1796).  Оклеветанный  предъ  имиераторомъ 
Павломъ,  Р.  былъ  временно  исключенъ  изъ 
службы.  Во  время  кампан1и  1807  г.  находил- 
ся в  ь  авангард'Ь,  подъ  начальствомъ  кн.  Ба- 
грат10на,  и  командовалъ  егерскою  бригадою. 
Въ  шведскую  войну  1803  г.  Р.,  вм'Ьст'Ь  съ 
Барклай  де-Толли  и  Каменскимъ,  одержалъ 
надъ  шведами  рядъ  блестящихъ  поб^дъ.  Въ 
1810  году,  командуя  кораусомъ,  особенно 
отличился  при  осад'Ь  Силистрш.  13ъ  1812  г., 
командуя  въ  армш  Баграт10на  26-ою  ди- 
виз1ей,  задерживалъ  наступлен1е  Наполеона. 
Подъ  Смоленсксмъ  Р.  въ  течен1е  сутокъ  за- 
щищалъ  городъ,  съ  15-ти  тысячной  дивиз1ей, 
противъ  превосходныхъ  силъ  неприятеля.  Во 
время  Бородинскаго  сраженгя  Р.,  съ  своимъ 
(7-мъ)  корпусомъ,  стоялъ  на  правомъ  флангЬ 
л-Ьваго  крыла  армш,  противъ  котораго  устре- 
млены были  почти  всЬ  силы  французовъ.  Бле- 
стящая защита  редута,  получившаго  его  имя, 
дала  Р.  прочную  славу.  Подъ  Малоярослав- 
цемъ  онъ  вм'Ьст^  съ  Дохтуровымъ  удачно  за- 
щищалъ  калужскую  дорогу;  въ  сраженш  подъ 
Краснымъ  много  сод'Ьйствовалъ  окончатель- 
ному поражен1ю  наполеоновской  армш.  Въ 
1813  г.  Р.  участвовалъ  бъ  сражен1яхъ  подъ 
Бауценомъ,  Дрезденомъ,  Кульмомъ,  Лейпци- 
гомъ  (во  время  посл^^дняго  былъ  раненъ 
пулею  въ  грудь,  но  оставался  на  лошади 
до  конца  битвы).  Въ  1814  г.,  подъ  Баръ- 
Сюръ-Обомъ,  командовалъ  арм1ей  вместо  ра- 
ненаго  гр.  Витгенштейна;  подъ  Арсисомъ, 
посчЬ  кровопролитной  битвы,  первымъ  вошелъ 
въ  городъ,  а  зат1мъ  пресл'Ьдовалъ  непр1я- 
теля    до   Парижа.    Съ  1826  г.  былъ   членомъ 


государственнаго  совета.  См.  «Некрологгя  ге- 
нерала отъ  кавалерш  Н.  Н.  Р.»(1&29);  Д.  Да- 
выдовъ,  «Зам-Ьчан1Я  на  некродогш  Н.  Н.  Раев- 
скаго>(М.,  1832);  «Д'Ьян1я  росс,  полководцевъ  и 
генераловъ  въ  достопамятную  войну  съ  Фран- 
Ц1ей»  (ч.  П1,  СПб.  1822  г.);  некрологи  въ 
«С.-Петербургскихъ  В'Ьдомостяхъ»  (1829  г., 
№  152  —  154),  «Московскихъ  В-Ьдомостяхъ» 
(1830  г.,  №  1  и  2)  и  «Военномъ  Журнал'Ь» 
(1832  г.,  №4);  «Н.  Н.  Раевскш  и  его  Письма» 
(«Руссий  В'Ьстникъ»,  1898  г.  №  3  и  сл-Ьд.). 
«Письма»  Р.,  писанный  имъ  къ  своему  род- 
ному дяд'Ь  гр.  А.  Н.  Самойлову,  кром4  бюгра- 
фическихъ  данныхъ  объ  автор*,  сообщаютъ 
много  интересныхъ  подробностей  о  т'Ьхъ  сра- 
жен1яхъ,  въ  которыхъ  ему  приходилось  уча- 
ствовать. В.  Р—въ. 

Раевск1|к  (Николай  ведоровичъ,  1  1857) 
—  законоучитель  п  духовный  писатель,  про- 
то!ерей,  магистръ  спб.  дух,  акд.,  главный  на- 
блюдатель за  преподавашемъ  Закона  Бож1я 
въ  военно-учебныхъ  заведен1яхъ.  Соч.  его: 
«Н-Ьсколько  уроковъ  изъ  истор1и  древней  хри- 
ст1анской  церкви»  (СПб.,  1849),  «Р1збранныя 
слова  и  р-Ьчи»  (1861),  <0  жизни  и  творен1яхъ 
семи  знаменитыхъ  отцовъ  церкви»  (СПб., 
1847).  Отд'Ьльно  изданы  также  некоторый  его 
слова  и  рЬчи.  Н.  В—въ. 

Раевск|й  (Петръ  Ивановичъ,  1847  - 
1686)  —  писатель,  сынъ  священника  Шевской 
губ.  Участвовалъ  въ  экспедиц1и  по  Юго-за- 
падному краю  Чубинскаго.  Его  труды:  «Сце- 
ны изъ  малорусскаго  народнаго  быта»  (Кь 
евъ,  съ  1871  по  1886  г.  5  изд.),  «Эпизоды 
изъ  жизни  малоруссовъ»  (К1евъ,  1872),  «Но- 
вый сцены  и  разсказы  изъ  малорусскаго 
быта»  (К1евъ,  1883)  и  друг.  Ср.  «Кхевля- 
нинъ7>,  1886  г.,  №  17,  ы  Д.  Д.  Языковъ,  «Пи- 
сатели умерш1е  въ  1886  г.»  (вып.  VI,  СПб., 
1889  г.). 

РНСВСК1Н  (Серг'Ьй  Александровичъ)  — 
Д'Ьятель  по  народ.  просв4щенш  г.  Харькова, 
род.  въ  1844  г.;  состоитъ  окружнымъ  инспек- 
торомъ харьковскаго  учебнаго  округа.  Съ  са- 
маго  открыт1я  въ  1869  г.  харьк.  общества 
грамотности  Р.  неустанно  работаетъ  въ  немъ. 
Онъ  организовалъ  въ  Харьков*  народный  чте- 
н1я,  происходящая  въ  4  аудитор1яхъ.  Какъ 
безсм4нный  председатель  коммисс1и  народ- 
ныхъ чтен1Й,  Р.  распространнлъ  ея  деятель- 
ность по  устройству  чтен1й  на  уЬздн.  го- 
рода и  села  Харьковской  губ.  Деятельное 
участхе  принималъ  Р.  и  въ  обществ*  исправит, 
прштовъ. 

Раев-ь  (Василш  Егоровичъ)-истор.  живо- 
писецъ,  пейзажистъ  и  мозаичистъ  (1807 — 71»), 
былъ  крепостнымъ  человекомъ  г.  Кушелева, 
которымъ  впоследств1и  отпущенъ  на  волю. 
Художественное  образованге  началъ  въ  арза- 
масской рисовальной  школ*  А.  Ступина  и  дро- 
должалъ  въ  академш  художествъ.  Въ  1837  г. 
*здилъ  на  Кавказъ  и  на  Нижнетагильск1е  за- 
воды; изъ  этого  последняго  путешеств1я  при- 
везъ  рисунки  местностей  Урала  и  Алтая.  Въ 
1840  г.  получилъ  отъ  академ1И  зван1е  неклас- 
снаго  художника.  Въ  1842  г.  отправился  въ 
чуж1е  края.  Въ  Рим*,  сверхъ  занят1Й  живо- 
писью, изучалъ  въ  1847  —  48  гг.  мозаичное 
производство.  Вызванный  въ  1849  г.  въ  СПб., 
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Р.,  за  работы  по  различнымъ  родамъ  живо- 
писи, былъ  признанъ  (18Г)1  г.)  академикомъ. 
Два  года  служилъ  въ  спб.  мозаичпомъ  заве- 
дении, а  въ  1854г.  снова  по^халъ  заграницу. 
Въ  посл'Ьднхе  годы  своей  жизни  занимался 
живописью  въ  визанийскомъ  стил'Ь,  въ  кото- 
ромъ,  между  прочимъ,  расписалъ  образную  въ 
домб  г.  Солдатеекова.  Въ  русскомъ  музе-Ь  имп. 
Александра  III,  въ  СПб.,  находятся  дв4  весь- 
ма хорошая  картины  Р.:  «Видъ  на  Римъ  съ 
Монте-Марю»  (18  »5)  и  «Блаженный  Алишй, 
иконописецъ  печерскхй»  (1848). 

Раск-ь— небольшая  переносная  панорама, 
представляющая  собой  ящикъ,  къ  задней  сто- 
рон"!  котораго  прид'Ьлано  какъ  бы  возвышен1е, 
въ  видб  коробки.  Зд-Ьсь  находятся  различный 
картинки,  по  ббльшей  части  лубочныя,  опу- 
скаюш1яся  по  м-Ьр*  надобности  на  шнурк*  и 
зам'Ьняющ1я  иди  просто  загораживающ1я  одна 
другую.  Въ  н'Ькоторыхъ  мЬстностяхъ  карти- 
ны, склеенныя  въ  одну  ленту,  перематыва- 
ются съ  одного  вала  на  другой  по1;азывате- 
лемъ,  раешникомъ.  Въ  передней  стЪнк*  ящи- 
ка сд'Ьланы  круглыя  отверст1я,  съ  увеличи- 
тельными стеклами  или  безъ  нихъ,  чрезъ  ко- 
торый зрители  могутъ  смотр-ЬтБ  на  картину 
за  плату,  колеблт^туюся  отъ  1  к.  до  5  к.  за 
весь  репертуаръ.  Содержан1е  показываемыхъ 
картинъ  весьма  разнообразно:  коронащя  госу- 
дарей, пр1емъ  иностранныхъ  гостей,  победы 
русскаго  оруж1я,  купцы,  торгующ1е  пылью 
и  вътромъ,  изв1Ьстные  разбойники,  пожары, 
виды  столицъ  и  заграничныхъ  городовъ.  По- 
казыван1е  картинъ  раешникъ  сопровождаетъ 
комментархемъ,  по  большей  части  юмористи- 
ческаго  свойства.  Показывая,  напр.,  турецкаго 
султана,  раешникъ  поясняетъ,  что  онъ  «им4етъ 
свой  собственный  диванъ,  но  на  него  не  са- 
дится, потому  что  его  самъ  боится>.  Бисмаркъ 
въ  его  характеристик*  «им'Ьетъ  три  волоса, 
а  поетъ  на  33  голоса».  Предъ  зрителемъ 
является  и  «наша  русская  знать,  что  лю- 
бить денежки  мотать:  4детъ  въ  Парижъ  съ 
золота  м'Ьшкомъ,  а  возвращается  съ  палочкой 
п'Ьшкомъ».  Порою  прибаутки  раешника  дохо- 
дятъ  до  крайняго  цинизма,  особенно  при  отсут- 
СТВ1И  полицейскаго  надзора  и  при  наличности 
«любителей».  Стиль  прибаутокъ — м'Ьрная  рие- 
мованая  р'Ьчь— им'Ьетъ  большое  сходство  съ 
надписями  на  лубочныхъ  картинахь  ХУШ  в., 
откуда  первоначально  и  брался  комментар1й 
раешника.  11роисхожден1е  «райка»  и  самого 
названия  его  можетъ  быть  объяснено  гЬмъ, 
что  въ  основаши  панорамы  когда  -  то  ле- 
жало «Райское  д'Ьйство»  (Рага(1е188р1е1),  из- 
вестное въ  Россш  еще  въ  самомъ  начал* 
ХУШ  в^ка;  образецъ  его  мы  им-Ьемъ  въ 
«Жалостной  комед1и  объ  Адам*  и  Ев*»,  из- 
данной Тихонравовымъ  («Русск.  Драматич. 
Произв.»,  I),  гд*  дьяволъ,  а  отчасти  и  пра- 
родители играютъ  комическую  роль.  Посте- 
пенно осложняясь  новыми  комическими  сце- 
нами, подобно  вертепному  действу  (см.  Вер- 
тепъ  и  Марюнетки),  райское  действо  сначала 
отступило  на  задн1Й  планъ,  а  зат^мъ  исчезло; 
остались  картины  лишь  св*тскаго  содержан1я. 

Б.  П. 

Раекъ  — юмористичесшй  листокъ,  вышед- 
Ш1й  въ  СПб.  въ  1858  г.,  въ  числ*  2  №№. 


Ражонь  (Поль  11а]оп,  1848 — 88)— -франц. 
граверъ,  ученикъ  живописца  Пильса,  сначала 
занимался  живописью  на  стеклЬ,  но  потомъ 
изучалъ  гравирован1е  подъ  руководствомъ  А. 
Гошереля  и  Леопольда  Фламенга.  Эстампы 
его  работы  стали  появляться  въ  св^тъ  съ 
1865  г.  и  вскор*  обратили  на  него  вниман1е 
публики  и  издателей  художественны хъ  книгъ. 
Въ  парижскихъ  салонахъ  1869  и  1870  гг.  онъ 
получилъ  по  малой  медали,  а  на  всем1рной  вы- 
стави* 1878  г.,  на  которой  находилась  ц*лая 
сер1я  его  лучшихъ  работъ,  медаль  2-го  класса. 
Гравюры  Р.  отличаются  точностью  рисунка, 
старательною  передачею  оригиналовъ  и  сво- 
боднымъ,  изящнымъ  штрихомъ.  Онъ  гравиро- 
валъ  очень  много  какъ  со  старинныхъ,  такъ 
и  съ  новЬйшйхъ  мастеровъ,  выпуская  въ 
св*тъ  свои  произведен1я  огд*льными  листами 
иди  пом*щая  ихъ  въ  художественныхъ  жур- 
налахъ,  преимущественно  въ  «Ь'АгЬ  и  въ 
«СгагеИе  йез  Ьеаих-аг18*.  Среди  этихъ  гра- 
вюръ  навбол*е  заи*чательны:  «Портретъ 
мястрисъ  Сиддонсъ»,  съ  Гайнсборо,  «Соло- 
менная шляпка»,  съ  Рубенса,  «Чтецъ»  и 
«Рисовальщикъ»,  съ  Мейссонье,  «Портретъ 
старухи»,  съ  Рембрандта,  «Саломея»,  съ 
Реньо,  «Чтеше  Библ1И»  и  «Протестантская 
свадьба»,  съ  Бр1она,  «РимскШ  императоръ», 
съ  Альмы-Тадемы,  «Голландсый  дворъ»,  съ 
П.  де-Гоха,  «Ыоп  р1ап§еге»  и  «Портретъ  ак- 
трисы Паска»,  съ  Боннй,  наконецъ,  прево- 
сходный потретъ  Ч.  Дарвина,  исполненный 
въ  Англш,  гд*  Р.  лшлъ  довольно  долго.  Ни- 
сколько времени  онъ  провелъ  также  въ  Аме- 
рик*. Л.  С—въ. 

Разбнваиве  гориига  (обрядовое) — 
встр*чается  у  разныхъ  дикихъ  и  варварскихъ 
народовъ;  такъ  напр.  въ  Африк*  у  вакамбовъ, 
при  заключенш  мира,  уполномоченные  усажи- 
ваются въ  кругъ,  ставить  по  средин*  круга 
горшокъ  съ  водой,  клянутся  въ  сохранен1и  ми- 
ра, постукивая  палочками  въ  горшокъ  и,  на- 
конецъ, разбиваютъ  его  со  словами:  «если  мы 
нарушимъ  заключенный  зд*сь  дружественный 
союзъ,  то  да  будемъ  мы  сокрушены  какъ 
этотъ  горшокъ».  Негры  племени  вакикую  мо- 
чатся при  этомъ  въ  горшокъ  и  потомъ  его 
разбиваютъ.  Въ  вид*  культурнаго  перелшва- 
н1я  обычай  этотъ  сохраняется  въ  Россш  м*- 
стами  на  свадьбахъ,  а  въ  недавнее  время  дер- 
жался и  въ  школахъ.  М.  С.  Щепкинъ  (альма- 
нахъ  «Комета»,  Москва,  1851),  въ  своей  авто- 
б10графш,  говорить,  что  когда  онъ  въ  д*тств* 
обучался  грамот*  у  дьяка  малоросса,  то  при 
переход*  отъ  азбуки  къ  часослову  и  отъ  часо- 
слова къ  псалтыри  ученикъ  приносилъ  горшокъ 
каши,  бумажный  платокъ  и  полтину  денегъ; 
кашу  съ*дали  учитель  и  ученики,  зат*мъ  вы- 
носили горшокъ  на  середину  двора  и  разби- 
вали его  палками.  Н.  Сумцовъ. 

Разбивка  иовобратцсв'ь— раснре- 
д*лен1е  принятыхъ  новобранцевъ  по  войскамъ. 
Основан1емъ  для  него  служатъ  ежегодно  объ- 
являемый главнымъ  штабомъ  особыя  роспи- 
сан1я,  съ  обозначен1емъ,  въ  какую  часть 
войскъ  и  какое  именно  число  людей  должно 
быть  отправлено  изъ  каждаго  у*зда.  Террито- 
р1я  имперш  д*л11тся  на  постоянные  участк| 
компдектован1я:  основные^  съ  кореннымъ  ру( 
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скимъ  населен1емъ,  по  числу  д'Ьйствующихъ 
армейскихъ  полковъ,  и  дополнительные — съ  на- 
селея1емъ  иноплеменнымъ.  Каждый  полкъ  по- 
лучаетъ  ежегодно  %  укомплектованхя  изъ  сво- 
его основного  участка,  74 — изъ  участковъ  до- 
полнительныхъ.  Гвард1я,  стр'Ьлки,  кавалер1я, 
конная  артиллер1Я  и  инженерныя  войска  сво- 
ихъ  постоянныхъ  участковъ  не  им'Ьютъ  и  ком- 
плектуются новобранцами,  выбираемыми  во 
всЬхъ  участкахъ  на  основан1и  особыхъ  пра- 
вилъ;  напр.,  въ  гвард1ю  назначаются  люди  кра- 
сивой наружности  и  не  ниже  2  арш.  6  врш. 
ростомъ,  въ  кавалерш  —  не  ниже  2  арш.  472 
врш.  и  не  тяжел'Ье  472  ПД-  и  т.  п.  Выборъ 
этотъ  производится  у1Ьздными  воинскими  на- 
чальниками. Р.  новобранцевъ,  назначенныхъ 
въ  гвард1ю,  по  полкамъ  производится  главно- 
командующимъ  войсками  гвардш.  См.  циркул. 
главн.  штаба  1889  г.,  №  18о,  и  1892  г.,  №  153, 
н  Прик.  по  воен.  в-Ьд.  1898  г.,  №  144. 

Разбирательство  судебное  по  дп- 
ламъ  уголовнымъ  ~  заключается  въ  повЬрк'Ь 
судомъ  доказательствъ,  собранныхъ  относи- 
тельно виновности  или  невиновности  подсу- 
димаго,  и  въ  постановлен1и  затЬмъ  р1&шен1я 
по  этому  предмету.  Формы  Р.  изменяются 
въ  зависимости  отъ  того,  какой  типъ  уго- 
ловваго  процесса  господствуетъ  въ  данное 
время.  Въ  древн'Ьйшую  эпоху  господства  об- 
винительнаго  процесса  судебное  Р.  заключа- 
лось въ  томъ,  что  въ  назначенное  для  раз- 
смотр'Ьн1я  д4ла  время  обвинитель  приводилъ 
къ  судь-Ь  своихъ  свидетелей  и,  изложивъ  свою 
жалобу,  въ  подтвержден1е  ея  допрашивалъ 
представленныхъ  имъ  свидетелей;  зат'Ёмъ  об- 
виняемый давалъ  свои  объяснен1я  и  допра- 
шивалъ своихъ  свидетелей.  По  окончан1и  до- 
проса свидетелей  судья  определялъ,  следуетъ 
ли  подвергнуть  обвиняемаго  испытанш  су- 
домъ Божшмъ,  иди  же  необходимо  допустить 
судебный  поединокъ,  и  какъ  при  производстве 
испытан1Я,  такъ  и  во  время  судебняго  поедин- 
ка принималъ  на  себя  высшее  руководство. 
Все  судебное  Р.  происходило  въ  то  время 
устно:  вызовы  производились  кличемъ  на 
публичныхъ  площадяхъ,  состязаше  сторонъ 
было  словесное,  даже  решен1е  суда  не  обле- 
калось въ  письменную  форму;  судебное  Р. 
отправлялось  гласно,  на  виду  у  всехъ.  Въ  со- 
временномъ  обвинительномъ  процессе  въ  Ан- 
ГЛ1И  и  Америке  судья  также,  какъ  и  въ  древ- 
нейшую эпоху,  только  выслушиваетъ  доводы 
и  объяснен1я  сторонъ,  не  принимая  участия 
въ  допросе  свидетелей;  ходъ  судебнаго  Р. 
вносится  въ  протоколъ  судебнаго  заседан1я 
и  приговоръ  суда  излагается  письменно;  пуб- 
личность судебнаго  Р.  ограничивается  только 
въ  исключительныхъ  случаяхъ,  въвиду  охра- 
нен1я  общественной  нравственности.  Въ  Ан- 
глш  и  Америке  судебное  Р.  происходитъ 
устно,  при  чемъ  допускается  прочтен1е  сви- 
детельскихъ  показан1Й,  данныхъ  до  суда, 
только  по  деламъ  о  государственной  измене, 
для  уличенхя  свидетелей  во  лжи  и  въ  случае 
неявки  свидетелей;  допускаются  также  пись- 
менныя  доказательства;  жалоба,  обвинитель- 
ный актъ,  приговоръ  и  все  определен1я  суда 
должны  быть  изложены  въ  письменной  форме 
(см.  Обвинительный  процессъ).   Въ  эпоху  го- 


сподства следственнаго  процесса  судья  при- 
нималъ деятельное  участ1е  въ  судебвомъ 
Р.:  все  доказательства  вины  или  невиновно- 
сти обвиняемаго  собирались  во  время  розыска 
и  предварительнаго  следствия,  при  чемъ  пред- 
лагавшееся обвиняемому  вопросы  и  ответы 
его  на  нихъ  излагались  письменно;  следователь 
подробно  заносилъ  въ  протоколъ  какъ  пока- 
зан1я  допрошенныхъ  имъ  подъ  присягою  сви- 
детелей, такъ  и  результаты  осмотровъ,  осви- 
детельствован1Й  и  другихъ  следственныхъ 
действш.  Судебное  Р.  заключалось  въ  про- 
чтен1и  на  суде  протоколовъ  предварительна- 
го следствия;  затемъ  въ  судебное  заседан1е 
приводили  обвиняемаго  и  допрашивали  его  по 
поводу  выясненныхъ  предварительнымъ  след- 
ств1емъ  обстоятельствъ.  Судебное  Р.  при 
следственномъ  процессе  производилось  въ 
тайне  какъ  отъ  постороннихъ,  такъ  и  отъ 
участвующихъ  въ  деле  лицъ  и  даже  отъ  са- 
мого подсудимаго,  которому  протоколы  пред- 
варительнаго следств1я  предъявлялись  лишь 
въ  техъ  случаяхъ,  когда  отъ  него  требовались 
как1я-либо  объяснен1я.  Все  происходившее 
на  суде  подробно  заносилось  въ  протоколъ, 
такъ  какъ  при  ревиз1и  дела  высшей  ннстан- 
ц1ей  проверялась  правильность  решен1я  дела 
по  существу.  Въ  современномъ  следственно- 
состязательномъ  процессе  судебное  Р.  заклю- 
чается въ  непосредственной  проверке  судомъ 
всехъ  доказательствъ,  собранныхъ  предва- 
рительнымъ следств1емъ.  Судебное  Р.  про- 
изводится устно  и  только  въ  виде  исыю- 
чен1я  допускается  прочтен1е  свидётельскихъ 
показанш,  данныхъ  на  предварительномъ  след- 
ствш.  Допускается  чтен1е  на  суде  протоко- 
ловъ объ  осмотрахъ,  освидетельствован1яхъ, 
обыскахъ  и  выемкахъ,  а  также  другихъ  до- 
кументовъ  и  актовъ,  если  еодержаше  ихъ  не 
можетъ  быть  выяснено  путемъ  допроса  сви- 
детелей. Принципъ  непосредственности  и  уст- 
ности  значительно  ограничивается  при  заоч- 
помъ  разсмотрен1и  дела.  По  общему  правилу, 
судебное  Р.  производится  гласно  (см.  Глас- 
ность). Въ  Россш  въсуда^ъ  высшей  подсуд- 
ности (окружныхъ  судахъ  и  судебныхъ  пала- 
тахъ)  судебное  Р.  начинается  распросомъ 
подсудимаго  о  его  имени,  отчестве,  фамил1и 
или  прозвище,  званш,  летахъ,  вероисповеда- 
н1и,  жительстве  и  занят1яхъ,  а  также  о  томъ, 
получилъ  ли  онъ  копш  обвинительнаго  акта 
или  жалобы  частнаго  обвинителя.  Въ  случае 
неявки  кого-либо  изъ  свидетелей  судъ  вы- 
слушиваетъ объяснен1я  сторонъ  о  томъ,  мож- 
но ли  производить  судебное  следств1е  въ  от- 
сутствии появившихся,  и  постановляетъ  опре- 
делен1е  пли  объ  отсрочке  судебнаго  заседа- 
ДЛН1Я,  или  же  о  разсмотрен1и  дела,  не  смотря 
на  неявку  свидетелей.  По  деламъ,  разсматри- 
ваемымъ  съ  участ1емъ  присяжныхъ  заседа- 
телей, за  этимъ  следуетъ  образован1е  присут- 
СТВ1Я  присяжныхъ  (см.  Судъ  присяжныхъ). 
Секретарь  читатегъ  обвинительный  актъ  или 
жалобу  частнаго  обвинителя.  Председатель 
спрашиваетъ  подсудимаго,  признаетъ  ли  онъ 
себя  виновнымъ;  въ  случае  признан1Я  подсу- 
димымъ  своей  вины  ему  предлагаются  даль- 
нейш1е  вопросы  по  обстоятельствамъ  престу- 
пден1я,  въ  которомъ  онъ  обвиняется,  а  въ  слу- 
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ча'Ь  несознан{я  подсудимаго  председатель  при 
разслотр^нти  каждаго  доказательства  спраши- 
ваетъ  его,  не  желаетъ  ли  онъ  представить 
как1я-либо  объяснен1я  или  возражен1я.  Мол- 
ча1ие  подсудимаго  не  должно  быть  прини- 
маемо за  признан1в  имъ  вины  (см.  Призна- 
Н1е,  ХХУ,  163).  По  окончанш  допроса  подсу- 
димаго судъ  переходитъ  къ  производству  су- 
дебнаго  сл'Ьдств1я,  т.  е.  къ  воспроизведен1ю 
предъ  судомъ  всЬхъ  собранныхъ  по  д-Ьлу  дока- 
зательствъ.  Протоколы  произведенныхъ  на 
предварительномъ  сл'Ьдствш  осмотровъ,  осви- 
д4тельствован1й,  обысковъ  и  выемокъ  читают- 
ся въ  судебномъ  засЬданш  только  по  требо- 
ван1ю  сторонъ  или  кого-либо  изъ  судей  или 
присяжныхъ(см.  Осмотръ,  XXII,  291-2).  Для 
объяснен1я  освид'Ьтельствован1я  или  испыта- 
н1я,  произведеннаго  сл'Ьдователемъ  или  св1^ду- 
щими  людьми,  судъ  ыожетъ  вызвать  въ  свое 
засЬдан1е  этихъ  лицъ  и  потребовать  отъ  нихъ 
отчета  въ  ихъ  д^&йств1яхъ,  при  чемъ  эксперты, 
производивш1е  химическгя  и  микроскопическая 
изсл1Ьдован1я  не  въ  м^ст^  зас'§дан1я  суда,  зам^Ь- 
няются  местными  врачами  и  фармацевтами. 
Судъ  можетъ  назначить  новое  освидетельство- 
ван1е  или  испытан1е  чрезъ  избранныхъ  имъ 
или  указанныхъ  сторонами  св'Ьдущихъ  людей, 
съ  т^мъ,  чтобы  они  производили  свои  д^Ьй- 
ств1я  въ  зас'Ьдан1и  суда  или  по  крайней  м^р^ 
представили  суду  обстоятельный  отчетъ  о  ре- 
зультатахъ  изсл^дован1я  (см.  Св^душте  люди). 
Вещественныя  доказательсва  (см.  Доказа- 
тельства вещественныя,  X,  885)  вносятся  въ 
засЬдан1е  суда  и  помещаются  предъ  судь- 
ями; по  осмотре  ихъ  судьями  и  присяж- 
ными они  предъявляются  подсудимому  и 
другимъ  участвуюшимъ  въ  д-ЬлЬ  лицамъ.  О 
порядке  допроса  свид-Ьтелей  см.  Свид'Ьтели. 
По  разсмотр'Ьнш  и  пов'6рк1^  въ  судебномъ  за- 
сЬдаши  всЬхъ  собранныхъ  по  д^лу  дока- 
зательствъ  стороны  не  им-Ьготъ  права  приво- 
дить новыхъ  доказательствъ;  но  въ  случае 
необходимости  представить  къ  д^лу  вновь  от- 
крывшееся доказательство  сторона  должна 
объявить  о  томъ  суду,  который  обязанъ  дать 
противной  сторон'Ь  возможность  приготовиться 
къ  состязанпо  и  въ  случа'Ь  надобности  мо- 
жетъ отложить  окончаше  судебнаго  сл4дств1я. 
По  окончан1и  поверки  всЬхъ  представленныхъ 
по  дЬлу  доказательствъ  председатель  объя- 
вляетъ  судебное  следствие  заключеннымъ  и 
судъ  переходитъ  къ  заключительнымъ  прен1ямъ 
по  существу  разсмотр'Ьнныхъ  судомъ  доказа- 
тельствъ. Прен1я  состоять  изъ  обвинитель- 
ной рЬчи  прокурора  или  частнаго  обвини- 
теля, объяснен1й  гражданскаго  по  д4лу  истца, 
защитительной  р'Ьчи  защитника  и  объясне- 
ний самого  подсудимаго.  Прокуроръ  изла- 
гаетъ  въ  обвинительной  р4чи  существенный 
обстоятельства  обвинен1я,  въ  томъ  вид'Ь,  въ 
какомъ  они  представляются  по  судебному 
сл^дствхю,  и  'заключен1е  свое  о  свойств*  и 
степени  вины  подсудимаго.  По  д-Ьламъ,  раз- 
сматриваемымъ  безъ  участ1я  присяжныхъ,  онъ 
излагаетъ,  кром*  того,  свое  закдючеше  о  на- 
казан1и,  которому  подсудимый  подлежитъ  по 
закону.  Прокуроръ  не  долженъ  ни  предста- 
влять д'Ьло  въ  одностороннемъ  вид*,  извле- 
кая   изъ    него    только    обстоятельства,  ули- 


чающ1Я  подсудимаго,  ни  преувеличивать  зна- 
чен1я  им'Ьющихся  въ  д^ЬлЬ  доказательствъ 
или  уликъ,  или  важности  разсматриваемаго 
преступлен1я.  Если  онъ  находитъ  оправда- 
Н1Я  подсудимаго  уважительными,  то  обязанъ, 
не  поддерживая  опровергнутаго  судебнымъ 
сл'Ьдствхемъ  обвинительнаго  акта,  заявить  о 
томъ  суду.  Частный  обвинитель  им'Ьегъ  право 
принимать  учаспе  въ  заключительныхъ  пре- 
Н1яхъ  только  по  тЬмъ  д^ламъ,  которыя  мо- 
гутъ  быть  прекращаемы  примирен1емъ  сто- 
ронъ, при  чемъ  представляетъ  суду  так1Я  же 
объяснен1Я,  как1я  возлагаются  закономъ  на 
прокурора.  Граждансшй  истецъ  можетъ  объ- 
яснять и  доказывать  всв  тЬ  д'Ьйствхя  и  об- 
стоятельства, отъ  признан1я  и  опред'Ьлен1я 
которыхъ  зависятъ  его  требован1я,  но  не  дол- 
женъ касаться  уголовной  отв'Ьтственности 
подсудимаго.  Защитникъ  подсудимаго  объя- 
сняетъ  въ  своей  р'Ьчи  всЬ  те  обстоятельства 
и  доводы,  которыми  опровергается  или  осла- 
бляется взведенное  на  подсудимаго  обви- 
нен1е,  при  чемъ  не  долженъ  ни  распростра- 
няться о  предметахъ,  не  им'Ьюпшхъ  никакого 
отношен1я  къ  д^лу,  ни  позволять  себ*  нару- 
шать должное  уважен1е  къ  религ1и,  закону  и 
установленнымъ  властямъ,  ни  употреблять 
выражен1я,  оскорбительныя  для  чьей-бы  то 
ни  было  личности,  а  по  дЬламъ,  разсматри- 
ваемымъ  съ  участ1емъ  присяжныхъ,  до  про- 
возглашен1я  ихъ  вердикта,  долженъ  ограни- 
читься прим'Ьненхемъ  къ  дЬлу  только  тЬ\ъ  за- 
коновъ,  которыми  опред-бляется  свойство  раз- 
сматриваемаго преступлен1я  или  по  которымъ 
подсудимый,  въ  случа-Ь  его  осужден1я,  можетъ 
быть  признанъ  заслуживающимъ  енисхожде- 
Н1Я.  Т-Ь  же  правила  обязаны  соблюдать  въ 
своей  защит'Ь  и  сами  подсудимые.  Па  защи- 
тительную р'Ьчь  подсудимаго  или  его  защит- 
ника прокуроръ  или  частный  обвинитель,  а 
также  граждане!, ш  истецъ  могутъ  представить 
свои  возражен1я.  но  право  посл-Ьдняго  слова 
во  всякомъ  случа'Ь  принадлежитъ  подсудимому 
или  его  защитнику.  Посл'Ь  окончательныхъ 
объяснен1й  защитника  предсЬдатель  спраши- 
ваетъ  самого  подсудил  аго,  не  можетъ  ли  онъ 
представить  еще  что-либо  въ  свое  оправдан1е. 
Постановленные  судомъ  вопросы  излагаются 
письменно,  прочитываются  и  исправляются 
или  дополняются  по  указан1ямъ  сторонъ  или 
кого-либо  изъ  присяжныхъ,  при  чемъ  судъ  не 
молсетъ  отказать  подсудимому  въ  постановле- 
нш  вопроса  объ  одной  изъ  указанныхъ  въ 
закон'Ь  причинъ,  по  которымъ  сод'Ьянное  имъ 
не  вм'Ьняется  въ  вину,  или  же  наказанхе  умень- 
шается, или  вовсе  отм-Ьняется  (см.  Вопросы 
на  суд*  уголовномъ,  VII,  190).  Въ  д'Ьлахъ,  раз- 
сматриваемыхъ  съ  участ1емъ  присяжныхъ, 
председатель,  передавая  старшин-Ь  присяж- 
ныхъ вопросный  листъ,  произноситъ  руково- 
дящее напутств1е  или  резюме  (см.),  по  вы- 
слушан1и  котораго  присяжные  удаляются  въ 
назначенную  для  сов6щан1я  ихъ  комнату.  Если 
присяжные  встр-Ьтятъ  какое-либо  затрудненхе 
при  обсужден1и  вопросовъ  и  пожелаютъ  выяс- 
нить какое-либо  обстоятельство  въ  д'Ьл'Ь,  то 
им^ють  право  возвратиться  въ  залу  зас'Ьдан1я: 
судъ  постановляетъ  опред'Ьлен1е  о  предоста- 
влен1и  председателю  разъяснить  присяжнымъ 
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ихъ  недоум*н1е,  и  председатель  даетъ  требу- 
емое разъяснение  не  иначе,  капъ  при  подсу- 
дпмомъ,  при  чемг,  въ  случа'Ь  надобности,  судъ 
можетъ  исправить  или  дополнить  предложен- 
ные вопросы.  О  порядке  подачи  голосовъ 
ирисяжными  и  объявления  вердикта  см.  Судъ 
присяжныхъ.  Если  судъ  признаетъ  единоглас- 
но, что  присяжными  осужденъ  невинный,  то 
д'Ьло  передается  на  разсмотр'Ёнхе  новаго  со- 
става присяжныхъ,  р'Ьшенхе  ];оторыхъ  почи- 
тается окончательнымъ.  Подсудимаго,  оправ- 
даннаго  присяжными,  председатель  немедлен- 
но освобожднетъ  отъ  суда  и  содержан1я  подъ 
страл;ей.  По  обвинительному  р^Ьшенш  при- 
сяжныхъ председатель  предлагаетъ  прокурору 
или  частному  обвинителю  предъявить  заклю- 
чен1е  относительно  наказан1я  и  другихъ  по- 
слЬдствш  признанной  присяжными  виновно- 
сти подсудимаго,  а  гражданскому  истцу — 
объяснить  законный  права  свои  на  подучен1е 
требуемаго  имъ  вознагражден  1я.  Зат^мъ  слово 
предоставляется  подсудимому  и  его  защит- 
нику, которые  не  въ  прав-Ь  отвергать  досто- 
верность признанныхъ  присяжными  обстоя- 
тельства, а  могутъ  лишь  доказывать,  что  дМ- 
СТВ1Я  подсудимаго  не  запрещены  зако- 
номъ,  что  законъ  не  можетъ  им^ть  прим'Ь- 
нен1я  за  давностью,  манифестомъ  или  иными 
причинами,  что  вознаграждение,  требуемое 
гражданскимъ  истцомъ,  незаконно  или  слиш- 
комъ  велико;  вм^ст*  съ  т4мъ  подсудимый  и 
его  защитникъ  могутъ  ходатайствовать  передъ 
судомъ  о  смягчен1и  наказан1я,  требуемаго 
прок'уроромъ  или  частнымъ  обвинителемъ.  По 
окончан1и  прен1й  сторонъ  судъ  приступаетъ 
къ  постановлен1ю  вопросовъ  о  наказании  и 
другихъ  посл'Ьдств1яхъ  виновности  и  затЬмъ 
провозглашаетъ  резолющю.  Судебное  Р.  по 
д'Ёламъ,  подсуднымъ  мировымъ  и  городскимъ 
судьямъ  и  земскимъ  начальникамъ,  отличается 
гораздо  большею  простотою.  Предъявивъ  обви- 
няемому существо  и  основан1я  обвинен1я,  ми- 
ровой судья  спрашиваетъ  его,  признаетъ  ли 
онъ  себя  виновнымъ  въ  приписываемыхъ  ему 
д'Ьнств1яхъ,  и  при  отрицательномъ  отв-Ьт^  вы- 
слушиваетъ  сначала  свид'Ьтелей  обвинителя, 
зат'Ьмъ  объяснен1я  обвиняемаго  и  показан1я 
указанныхъ  имъ  свидетелей.  Осмотры,  осви- 
д'Ьтельствован1я  и  обыски  производятся  са- 
хмпыъ  мировымъ  судьею  пли,  по  его  поруче- 
нш.  полищей;  но  въ  случае  представлен1я 
стороною  уважительныхъ  причинъ  сомн4н1я 
въ  достовернортп  произведеннаго  полищей 
осмотра,  мировой  судья  обязанъ  поварить 
его  лично.  Для  точнаго  уразум'Ьн1я  встречаю- 
щихся въ  деле  обстоятельствъ  спец1альныхъ 
сведен1Й  мировой  судья  можетъ  приглашать 
свЬдущихъ  людей.  Въ  д^лахъ,  который  могутъ 
быть  оканчиваемы  примирен1емъ,  мировой 
судья  ограничивается  разсмотрен1емъ  только 
т^хъ  доказательствъ,  который  представлены 
сторонами,  во  вс^хъ  же  остальныхъ  д^лахъ 
онъ  не  стесняется  указан1ями  сторонъ.  Подсу- 
димаго, признаннаго  виновнымъ,  мировой  судья 
приговариваетъ  къ  наказанш  и  къ  уплате 
какъ  судебныхъ  издержекъ,  такъ  и  вознагра- 
жден1я  за  вредъ  и  убытки,  если  обвинитель 
пли  гражданский  истецъ  того  требовали.  По- 
становленный приговоръ  мировой  судья  запи- 


сываетъ  вкратце  и  объявляетъ  публично  въ 
томъ  же  заседанш,  въ  которомъ  окончено  раз- 
бирательство дела.  Въ  судебны.хъ  палатахъ, 
когда  оне  разсматриваютъ  дЬло  въ  апелля- 
щонномъ  порядке,  а  также  въ  уездныхъ  съез- 
дахъ,  судебное  Р.  дела  начинается  докладомъ 
его  изустно  однимъ  изъ  членовъ  суда;  за- 
темъ  допускаются  къ  представлен1ю  своихъ 
доказательствъ  стороны,  если  оне  явились  къ 
судебному  Р.  Обвиняемые  вызываются  въ  ми- 
ровой или  уездный  съездъ  только  тогда,  когда 
они  обвиняются  въ  преступления хъ,  за  кото- 
рыя  положено  въ  законе  заключен1е  въ  тюрь- 
ме, а  въ  судебную  палату — когда  палата  при- 
знаетъ это  нужнымъ,  при  чемъ  въ  судебной 
палате  подсудимому,  не  избравшему  себе  за- 
щитника, онъ  назначается  председателемъ  па- 
латы. Стороны  могутъ  приводить  свидетелей; 
какъ  бывшихъ  при  первоначальномъ  Р.  дела, 
такъ  и  гЬхъ,  которые  по  какимъ-либо  уважи- 
тельнымъ  причинамъ  не  могли  явиться  къ  Р. 
дела  въ  первой  инстанщи.  Уездный  съездъ  не 
въ  праве  отказать  сторонамъ  въ  допросе  сви- 
детелей только  въ  томъ  случае,  если  они  при- 
ведены сторонами,  или  если  въ  допросе  сви- 
детеля было  неправильно  отказано  земскимъ 
начадьникомъ  или  городскимъ  судьей;  допросъ 
всехъ  остальныхъ  свидетелей  предоставленъ 
усмотрен1ю  съезда.  Вь  мировомъ  съезде  су- 
дебное Р.  не  отлагается  за  непредставлен1емъ 
сторонами  доказательствъ  п  свидетелей,  разве 
если-бы  стороны  просили  о  вызове  свидетелей 
и  съездъ  не  встретилъ  къ  тому  препятств1Й. 
Въ  судебную  палату  свидетели  и  сведущ1е 
люди  вызываются  только  тогда,  когда  палата 
признаетъ  это  необходимымъ,  или  когда  о 
томъ  просятъ  стороны  и  къ  удовлетворенш 
ихъ  просьбы  не  встречается  препятств1Й. 
После  доклада  дела  и  производства  судебнаго 
следств1я  стороны  допускаются  къ  прен1ямъ, 
въ  пределахъ  прннесеннаго  отзыва;  затемъ 
судъ  приступаетъ  къ  постановлен1ю  приго- 
вора на  общемъ  основанш.  Наконецъ,  при 
разсмотрен1и  дела  въ  порядке  кассац1онно.мъ 
судебное  Р.  представляется  еще  менее  слож- 
нымъ.  Въ  кассац1онномъ  департаменте  сената 
судебное  Р.  заключается  въ  докладе  дела 
однимъ  и.зъ  сенаторовъ,  после  чего  выслуши- 
вается заключен1е  оберъ-прокурора  или  его 
товарища  и  объяснен1я  защитника  и  другихъ 
участвующихъ  въ  деле  лицъ.  Въ  съезде  ми- 
ровыхъ  судей  судебное  Р.  по  деламъ,  разсма- 
триваемымъ  въ  кассац1онномъ  порядке,  за- 
ключается въ  чтен1и  обжалованнаго  приговора, 
жалобы  и  заключен1Я  прокурора,  после  чего 
допускаются  къ  объяснен1Ямъ  стороны.  Въ 
уездномъ  съезде  чтение  актовъ  заменяется 
докладомъ  дела.  Л.  С.  Лыкошинъ. 

Разбирательство  судебное  по  дп- 
ламъ  гражданскимъ  —  см.  Гражданское  судо- 
производство. 

Разбои  (юрид.) — въ  наиболее  общемъ 
смысле  есть  насильственное  похищеше  чу- 
жого движимаго  имущества.  Употреблен1е  на- 
сил1я  надъ  личностью  при  похин1ен1и  всеми 
современными  кодексами  признается  обстоя- 
тельствомъ,  характеризующимъ  наиболее  тяж- 
кую форму  похищен1я.  Законодательство  гер- 
манское создаетъ  для  этой   формы  особое  по- 
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нят1е  Р. — КаиЬ;  французское  хотя  и  относитъ 
ее  къ  общему  понятш  кражи,  но  въ  качеств'Ь 
спещальнаго,  квалифицированнаго  вида — уо1 
ауес  У1о1епсе.  Русск'ое  действующее  право 
различаетъ  Р.  и  грабежъ;  кром'Ь  того  въ  уло- 
женш  особо  трактуется  объ  угрозахъ  съ  вы- 
могательствомъ  (ст.  1545  и  15'4б)  и  о  принуж- 
ден1и  къ  дач^  обязательствъ  (ст.  1686  и  168"). 
Расчлонен1е  понятш  Р.  и  грабежа  им^ло  м^- 
сто  еще  въ  соборномъ  уложен1и  1649  г.;  гра- 
бежъ относился  къ  гражданскимъ  правонару- 
шен1ямъ  и  ведался  суднымъ  приказомъ  (см. 
т.  IX,  468),  Р.  же  составлялъ  губное  д^ло, 
подлежалъ  розыскному  порядку  и  карался 
смертной  казнью.  Въ  свод*  закоыовъ  уголов- 
ныхъ  1832  г.  о  Р.  говорилось  отдельно  отъ 
<воровства>,  подразд'Ьлявшагося  на  «воров- 
ство-грабежъ»,  еворовство-кражу>  и  «воров- 
ство-мошенничество». Уложен1е  1845  года 
отнрсло  понят1я  о  грабеж*  и  Р.  въ  одну 
группу  и  хотя  для  Р.  сохранило  конструк- 
ц1ю  свода  (нападен1е  для  похищен1я),  отлич- 
ную отъ  конструкщи  грабежа  (отнят1е  иму- 
щества съ  насил1емъ),  но  вм^ст*  съ  т-Ьмъ 
совершенно  точно  выразило,  что  Р.  есть 
посягательство  не  на  личность,  а  на  иму- 
щество, отличающееся  отъ  грабежа  съ  на- 
сил1емъ,  осли  нападенге  не  было  вооружен- 
нымъ,  только  сравнительной  тяжестью  наси- 
л1я.  Вооруженное  на11аден1е  съ  ц-блью  похи- 
щен1я,  хотя  бы  оно  вовсе  не  сопровождалось 
насил1емъ,  всегда  относится  уложенхемъ  къ 
понят1ю  о  Р.  Проектъ  угол.  улож.  (18'.<5)  тер- 
мина «грабежъ»  не  употребляетъ  и  подъ  Р. 
понимаетъ  всякое  путемъ  насил1я  надъ  лич- 
ностью похищен1е  чужого  движимаго  иму- 
щества. Наряду  съ  насил1емъ  физическимъ 
и  действующее  уложен1е  (ст.  1627),  и*проектъ 
ставятъ  психическое  насил1е,  т.  е.  угро- 
зы; по  проекту,  для  состава  Р.  необходимо 
только,  чт1'бы  угроза  была  «наказуемой»,  а  по 
д-Ьйств.  уложен1ю  —  чтобы  она  представляла 
«опасность  для  жизни,  здравая  или  свободы 
липа  или  лицъ,  подвергавшихся  нападен1Ю». 
Къ  числу  особо  упоминаемыхъ  въ  закон* 
срсдствъ  Р.  проектъ,  следуя  венгерскому  ко- 
дексу, причисляетъ  приведен1е  въ  безсозна- 
тельное  состоян1е.  Такъ  пакъ  Р.  есть  пося- 
гательство имущественное,  то  для  состава 
д*ян1я  необходима  причинная  связь  между 
васил1емъ  (или  угрозами,  или  приведен1емъ 
въ  безсознательное  состоян1е)  и  переходомъ 
имущества  въ  обладан1е  виновнаго.  Если 
такий  связи  н^тъ,  то  н^тъ  и  Р.,  а  есть  лишь 
совокупность  простого  похищен1Я  и  насил1я. 
Сомн*н1в  могутъ  представлять  случаи,  когда 
нисил1е  им-Ьло  м^Ьсто  поел*  перехода  имуще- 
ства въ  руки  виновнаго,  но  ран*е  оконча- 
тельиаго  завлад*н1я  имъ:  напр.  воръ  тайно 
проникъ  въ  чужую  квартиру,  забралъ  вещи, 
сложилъ  ихъ  въ  узелъ,  а  при  выход*,  встр*- 
тившись  съ  хозяиномъ,  учинилъ  насил1е  для 
устранения  препятств1й  къ  свободному  про- 
носу узда.  Подобные  случаи  должны  быть  от- 
носимы къ  насильственному  похищен1Ю,  ибо 
насилие  предшествовало  окончательному  за- 
владению имупюствомъ;  такъ  разр*шаетъ  во- 
просъ  и  практика  сената  (р*ш.  1877  г.,  №  74). 
Виды  Р.  по  д*йств.   уложенш  (ст.  1623— 35): 


1)  Р.  въ  церкви— каторга  безъ  срока;  2)  Р. 
съ  нападен1емъ  на  обитаемое  здан1е  или 
ц*лое  селен1е— каторга  отъ  К)  до  12  л*тъ; 
3)  Р.  на  улиц*.  про*зжей  дорог*,  въ  откры- 
том! мор*,  на  р*кахъ  или  канадахъ— каторга 
отъ  8  до  10  л*тъ;  4)  Р.  въ  уединенномъ  м*- 
ст* — каторга  отъ  6  до  8  л*тъ;  5)  Р.,  учинен- 
ный шайкой — каторга  отъ  К)  до  1;>  л*тъ; 
6)  Р.,  соединенный  съ  смертоуб1Йствомъ  или 
съ  зажигательствомъ,  или  съ  покушенгемъ 
на  оныя— наказ,  на  основаши  правилъ  о  со- 
вокупности преет.;  7)  повторенге  Р. — каторга 
безъ  срока.  По  военно-уголовному  законода- 
тельству (ст.  279  воинск.  уст.  о  наказ.)  за 
Р.  въ  военное  время  положена  смертная 
казнь.  Это  же  наказан1е  прим*няется  нын* 
ко  вс*мъ  случаямъ  Р.  на  Кавказ*,  на  осно- 
ванги  закона  18  сентября  1893  года  (собр. 
узак.,  ст.  1267),  которымъ,  «въ  вид*  временной 
м*ры,  впредь  до  искоренен1я  разбойничества 
въ  Кавказскомъ  кра*  и  Ставропольской  губ.?, 
предоставлено  главноначальствующему  гражд. 
частью  на  Кавказ*  дЬла  о  Р.,  учиненномъ 
туземцами  края,  безъ  различ1я  нац1онально- 
сти,  сословия  и  исповЬдан1я,  «передавать  изъ 
в*д*н1Я  общихъ  судебныхъ  установления  на 
разсмотр*н1е  военнаго  суда,  для  суя{ден1я  ви- 
новныхъ  по  законамъ  военнаго  времени». 
Нормальное  наказаше  за  Р.  по  проекту  угол, 
улож.  (ст.  495)— исправительный  домъ  на 
срокъ  не  ниже  3  л*тъ;  если  же  Р.  учиненъ: 
1)  посре'дствомъ  тяжкаго  т*леснаго  повре- 
жден1я;  2)  въ  христ1анской  церкви;  3)  н*- 
сколькимп  лицами,  вторгшимися  для  сего  въ 
обитаемое  пом*щен1е;  4)  лицомъ,  запасшимся 
для  сего  оруж1емъ  или  оруд1емъ;  5)  шайкою; 
6)  лицомъ,  отбывшимъ  не  мен*е  трехъ  разъ 
наказан1е  за  воровство,  Р.,  вымогательство 
или  мошенничество,— то  виновный  наказы- 
вается срочной  каторгой.  См.  Похищен1е 
имун1ества,  XXIV,  751.  Ср.  И.  Фойницк1Й. 
«Посягательства  на  личность  и  имущество»; 
Тальбергь,  «О  насильственномъ  похищен1и»: 
У111по\у,  «КаиЬ  пай  Егргезбнп^»;  Объяснен1я 
къ  проекту  угол,  улож.,  т.  ТИ.  К.-Е. 

Рязбон  морской  или  пиратство— въ 
настоящее  время  почти  не  сушествуетъ  и  во 
всякомъ  случа*  не  оказываетъ  никакого  бл1ян1я 
на  жизнь  народовъ;  но  въ  прошломъ  его  ролг 
была  очень  значительна.  Происхождение  мор- 
ского Р.  относится  къ  самымъ  древнимъ  време- 
н  мъ.  Можно  предполагать,  что  морской  Р.  су- 
ществовалъ,  съ  различною  интенсивностью,  вс 
вс*хъ  приморскихъ  странахъ;  онъ  былъ  неиз- 
б*жнымъ  результатомъ  изв*стнаго  состоян1я  об- 
щества, при  которомъ  на  него  смотр*ли  какъ  ш 
д*ло  обычное  и  даже  похвальное.  Этотъ  взглядт 
сказался  въ  поэтическихъ  произведен1Яхъ  ран 
нихъ  временъ  цивилизацш  и  даже  на  пер- 
выхъ  страницахъ  исторш  народовъ.  Эпически 
поэмы  переполнены  разсказами  о  морскихт 
грабежахъ,  отношен1е  къ  которымъ  въ  вые 
шей  степени  сочувственно.  Походъ  Аргонав- 
товъ  (настоящая  разбойничья  экспедишя) 
хвастовство  Менелая  своими  корсарствами  I 
захваченною  во  время  ихъ  добычею,  разгра 
блен1в  Одиссеемъ  города  киконовъ  и  т.  д.  ярк( 
осв*н1аютъ  тогдашнее  отношёнге  народа  кт 
морскому  Р.  Фокейцы  смотр*ли  на  пиратство 
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какъ  на  родъ  рыцарства.  Тоже  было  у  гер- 
манцевъ,  ибер1йцевъ,  лузитанцевъ  и  т.  д.  Аеин- 
ск1е  законы  утверждало  общество  пиратовъ  и 
регламентировали  его  д-Ьятельность.  Пираты 
должны  были  пополнять  флотъ  республики  во 
время  войны,  покровительствовать  морс1:ой 
торговл-Ь  въ  мирное  время,  помогать,  за  плату, 
кораблямъ  союзниковъ;  имъ  оказывалась  даже 
денежная  помощь  во  время  войны,  если  они 
не  могли  выставить  нужнаго  количества  во- 
оруженныхъ  судовъ.  Возникали  ц'Ьлыя  госу- 
дарства, занимавшаяся  пиратствомъ.  Поли- 
кратъ  Самосск1й,  въ  VI  в.,  велъ  въ  широ- 
кихъ  размЬрахъ  морской  Р.  и  грабидъ  остро- 
ва и  прибережья;  тоже  д-Ьлали  тиренцы  (какъ 
поздн'Ье  —  знаменитые  нормансше  викинги) 
и  др.  Торговля  тогдашняго  времени  им^ла 
много  общаго  съ  пиратствомъ.  Ни  одинъ  тор- 
говый корабль  не  пускался  въ  море,  не  бу- 
дучи вполн-Ь  готовъ  къ  оборон-Ь,  а  при  случа-Ь 
— и  къ  захвату.  Съ  развит1емъ  цивилизац1и  въ 
Грец1и  на  пиратство  начинаютъ  смотр-Ьть, 
какъ  на  зло.  Появляются  первыя  попытки  къ 
уничтоженш  морского  Р.  Амфиктюн1йск1й 
союзъ  налагаетъ  УвЮ  на  пиратство  и  съ  ц'Ьлью 
пресЬченгя  его  постановляетъ,  чтобы  ни  одинъ 
торговый  корабль  не  им^лъ  больше  5  чел. 
экипажа.  Въ  Аеинахъ  былъ  образованъ  осо- 
бый корпусъ,  несш1й  караульную  побережную 
службу  въ  видахъ  своевременнаго  принят1я 
м'Ьръ  противъ  пиратовъ.  Птолемей  Филадельфъ, 
заботясь  о  процвЬтан1и  торговли,  настаивалъ 
на  сооруженш  двухъ  эскадръ,  которыя-бы 
охраняли  свободу  моря.  ВсЬ  эти  м'Ьры  были 
недостаточны;  морской  Р.  не  прекращался  п 
посл^  уничтожен1я  разбоя  на  суш*.  Эгейское 
море  являлось  главной  ареной  пиратовъ;  по- 
этому греки  всегда  подозрительно  смотр'Ьли 
на  иноземныя  суда,  опасаясь  корсарства. 
До  чего  морской  Р.  свир'Ьпствовалъ  въ  Гре- 
ц1и,  можно  заключить  изъ  того,  что  города 
строились  нарочно  на  н'Ькоторомъ  разстоянш 
отъ  берега  моря,  чтобы  предохранить  себя 
отъ  нападенш  пиратовъ.  Къ  тому  времени, 
когда  заботу  о  прекращенш  морскаго  Р.  взяли 
на  себя  римляне,  онъ  не  считался  уже  бол4е 
естественнымъ,  законныиъ  явлен1емъ.  Пираты 
разсматривались  какъ  враги  общества,  месть 
которому  была  одною  изъпобудительныхъпри- 
чинъ  Р.  Сами  римляне,  не  чуждые,  въ  первые 
в'Ька  своей  исторхи,  разбоевъ  сухопутныхъ, 
морского  Р.  совс*мъ  не  знали,  такъ  какъ  у 
нихъ  сначала  не  существовало  и  мореплава- 
Н1я.  Это  обстоятельство  съ  одной  стороны 
м^Ьшало  Риму  усп-Ьшно  справляться  съ  мор- 
скимъ  Р.,  а  съ  другой  —внушало  имъ  особенную 
ожесточенность  противъ  пиратовъ.  Казпь  на 
крестЬ— вотъ  единственное  наказан1е,  которое 
Римъ  признаваль  подходящимъ  для  пиратовъ. 
Морской  Р.  былъ  распространенъ  преимуще- 
ственно въ  Этрурш.  Вл1ян1е  иноземцевъ  и 
природный  наклонности  рано  выработали  изъ 
этрусковъ  см^лыхъ  мореходовъ-купцовъ  и  мор- 
скихъ  разбойниковъ.  Ихъ  Р.  былъ  такъ  без- 
пощаденъ  и  велся  такъ  умЬло,  что  скоро  имя 
тиренцевъ  стало  страшнымъ  для  грековъ.  Они 
подчинили  себ4  вольсковъ  и  въ  ихъ  стран-Ь 
устроили  верфи  для  своихъ  судовъ.  Только 
^)имское   завоеван1е    прекратило  ихъ  морской 


Р.,  и  крутой  мысъ  Суррента  пересталъ  быть 
страшнымъ  для  купцовъ.  Въ  218  г.  Риму 
пришлось  вести  борьбу  съ  иллпршскими  раз- 
бойниками. Властитель  Скодри  (Скутари)  со- 
единилъ  иллир1йск1я  племена  и  организовалъ 
изъ  нихъ  настоящее  корсарское  царство.  Съ 
Ц'Ьлыми  эскадрами  разъезжали  они  по  Адр1а- 
тическому  морю  и  дальше,  грабпли  торговыя 
суда  и  даже  ц-Ьлые  города.  Особенно  стра- 
дали отъ  нихъ  греческ1я  колон1и  Исса,  Фа- 
росъ  и  города  Эпидамнъ  и  Аполлон1я.  Са- 
мый цветущгй  городъ  Эпира,  Фениксъ,  нахо- 
дился въ  ихъ  рукахъ.  Эпироты  и  акарнанцы 
вынуждены  были  вступить  съ  ними  въ  союзъ. 
Наконецъ,  морской  Р.  развился  до  такой  сте- 
пени, что  весь  греческ1Й  берегъ  вплоть  до 
Элиды  и  Мессены  былъ  въ  опасности;  этоляне 
и  ахейцы,  р-Ьшившхеся  вступить  въ  бой  съ 
морскими  разбойниками,  были  разбиты,  и  тор- 
жествующ1е  пираты  заняли  Коркиру.  Римляне 
долго  не  обращали  внииан1я  на  подвиги  иллл- 
р1Йскихъ  пиратовъ,  но  когда  мольбы  о  помощп 
стали  поступать  къ  нимъ  со  всЬхъ  сторонъ, 
они  потребовали  отъ  царя  Агрона  прекраще- 
Н1Я  морского  Р.  Тотъ  отказался  исполнить 
это  требован1е.  Тогда  римляне  послали  про- 
тивъ него  200  линейныхъ  кораблей,  и  морской 
Р.  былъ  уничтоженъ.  Какъ  ни  ужасенъ  былъ 
морской  Р.  этрусковъ  и  иллир1йцевъ,  онъ  ни- 
когда не  достигалъ  такихь  страшныхъ  разм!- 
ровъ,  какъ  пиратство  въ  Сицил1и  и  по  бере- 
гамъ  М.  Аз1и  и  сос^днихъ  къ  ней  острововъ. 
Въ  разукрашенныхъ  пурпуромъ  и  золотомъ  су- 
дахъ  разъЬзжали  морск1е  разбойники  по  всему 
Средиземному  морю  и  наводили  на  всЬхъ 
ужасъ.  Римская  морская  полищя  оказалась 
слишкомъ  слабою  для  борьбы  съ  ними.  При- 
шлось послать  для  ихъ  усмирен1я  претора  М. 
Аятон1я  (102  г.  до  Р.  Хр.),  съ  проконсульской 
властью,  но  экспедиция  его  осталась  безре- 
зультатной. Внутренн1е  раздоры  на  время  за- 
ставили Римъ  оставить  въ  поко-Ь  пиратовъ,  но 
въ  73  г.  снова  была  послана  противъ  нихъ 
экспедиц1я  подъ  начальствомъ  претора  М,  Ан- 
Т0Н1Я  Критскаго.  Вместо  того,  чтобы  сра- 
жаться съ  морскими  разбойниками,  Антон1й 
вступилъ  съ  ними  въ  союзъ  и  съобща  грабилъ 
Сицил1ю.  Килик1Йск1е,  критск1е,  сицил1йск1е 
пираты  —  особенно  первые,  благодаря  своей 
связи  съ  Митридатомъ  и  римской  демокра- 
т1ей,  —  страшно  усилились.  Только  въ  самое 
ненастное  время  купцы  осмЬливались  пу- 
скаться въ  плаванхе.  Прибрежные  города  под- 
вергались небывалому  грабежу.  На  глазахъ  у 
Суллы  въ  83  г.  были  разграблены  морскими 
разбойниками  Самоерак1я,  Клазомены,  Са- 
мосъ.  Насчитываютъ  бол'Ье  400  м'Ьстъ,  заня- 
тыхъ  морскими  разбойникими  или  обложен- 
ныхъ  контрибуцхей.  Громаднце  долги,  подъ 
бременемъ  которыхъ  изнемогали  впослёдствш 
гречвск1я  города  на  малоазхатскомь  берегу, 
связаны  съ  потерями,  понесенными  отъ  мор- 
скихъ  разбоевъ.  Пираты  образовали  настоя- 
щее царство,  гд*  м'Ьсто  нац1ональностй  зани- 
мала тайная  связь,  основанная  на  общности 
гоненхй  и  пресгуален1й.  Они  чувствовали  себя 
равными  всякому  правильно  организованному 
государству.  Объ  ихъ  гордости  и  пышности, 
ихъ   своеобразномъ   юмор*   свпд'Ьтельствуетъ 
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много  разсказовъ.  Безшабашная  веселость  и 
своего  рода  рыцарство,  месть  и  солидарность 
— таковы  основные  мотивы  произведен1й  это- 
го рода.  То,  что  пр1обр'Ьтали  пираты,  не  было 
на  ихъ  языи'Ь  награбленнымъ  имуществомъ,  а 
военной  добычей.  Если  пиратовъ  ожидала,  въ 
случа'Ь  поимки,  казнь  на  кресте,  то  и  они  счи- 
тали себя  въ  прав'Ь  мстить  гЬмъ  же  за  сво- 
ихъ  товарин1ей.  Особенно  ненавяд'Ьли  они 
римскихъ  гражданъ.  Чаще  всего  къ  нимъ 
прим'Ьнялось  выработанное  тогда  и  сохранив- 
шееся до  нашихъ  дней  выраженге:  «за  бортъ?, 
т.  е,  приглашенге  добровольно  броситься  въ 
море.  Ллутархъ  даетъ  описание  нзд'Ьвательства 
пиратовъ  надъ  римлянами.  Узнавъ,  что  плен- 
ники ихъ — римск1е  граждане,  разбойники  при- 
творялись страшно  испуганными:  одни  падали 
на  колени,  друг1е  повергались  ницъ,  третьи 
подавали  сандал1и  римлянамъ,  и  все  это  сопро- 
вождалось самыми  униженными  просьбами  о 
прощенш.  Насладившись  этой  игрой,  пираты 
вежливо  просили  пл1^нниковъ  покинуть  ихъ 
корабль,  т.  е.  броситься  въ  воду,  или  сами 
сбрасывали  ихъ  туда,  съ  пожелан1емъ  счаст- 
диваго  пути.  Первоначальное  устройство  ки- 
лик1Йск1е  морск1е  разбойники  получили  при 
Трифоне  (II  в.),  захватившемъ,  съ  ихъ  по- 
мощью, Сирийское  царство.  Во  время  войнъ 
римлянъ  съ  Митридатомъ  положен1е  ихъ  еще 
бол^е  упрочилось.  Все  море,  отъ  Геркулесо- 
выхъ  столОовъ  до  сирШскихъ  и  египетскихъ 
водъ,  было  ихъ  владёнхемъ;  уб'Ьжищами  ихъ 
служили  мавританское  и  далматинское  побе- 
режье, о-въ  Критъ  и,  главнымъ  образомъ,  бога- 
тый мысами  и  заливами  южный  берегъ  Малой 
Аз1и,  господствовавш1й  надъ  важн'Ьйшимъ 
морскимъ  торговымъ  путемъ  того  времени. 
Никто  не  могъ  противиться  имъ:  лпкшсшя  п 
памфидшсия  обшины  были  безсильпы,  рим- 
ская полицейская  станц1я,  устроенная  въ  Ки- 
ЛИК1И  въ  101  г.,  оказывалась  недостаточной, 
сир1ЙС1;ое  владычество  было  уничтожено,  а  ар- 
мяне, зам4нивш1е  сир1йцевъ,  были  народомъ 
совершннно  не  морскимъ.  Замки  корсаровъ 
тянулись  далеко  внутрь  лик1Йскаго,  килик1Й- 
скаго  и  памфил1йскаго  материковъ;  зд4сь  они 
проводили  свободное  время  въ  кругу  семьи  и 
за  роскошными  пирами.  Греческ1е  приморсме 
города  вынуждены  были  заключать  съ  «новымъ 
государствомъ»  договоры,  открывать  имъ  свои 
гавани  для  починки  кораблей  и  свои  рынки 
для  торговли.  Могущество  пиратовъ  было  ги- 
бельно для  торговли;  особенно  тяжело  оно  от- 
зывалось на  б^^дныхъ  классахъ  Рима,  всл'Ьд- 
ств1е  постоянныхъ  затрудненш  въ  подвозе 
хл1Ьба.  Но  и  во  всемъ  остальномъ  былъ  пол- 
ный застой.  Изъ  многихъ  цв'Ьтущихъ  городовъ 
и  острововъ  ушло  все  народонаселен1е.  Одна 
только  торгов^^я  рабами  процветала  и  съ  каж- 
дымъ  днемъ  все  больше  развивалась.  Пираты 
захватывали  огромное  количество  людей,  ко- 
торыхъ  отправляли  на  главные  рабск1е  рын- 
ки. Ббльшую  часть  рабовъ  въ  то  время  по- 
ставляли на  рынки  пираты.  «Истиннымъ  не- 
гритянскимъ  краемъ  тогдашняго  времени — по 
зам-Ьчанхю  Моммзена — была  передняя  Аз1я». 
Пиратство,  наконецъ,  достигло  такихъ  размЬ- 
ровг,  что  дольше  терпеть  Римъ  не  могъ.  Въ  67 
г.  противъ  пиратовъ  быдъ  посланъ  Помпеи,  съ 


огромными  военно-морскими  силами.  Пираты 
были  разбиты,  ихъ  замки  разорены,  Пиратство 
надолго  прекратилось,  тЬмъ  бол^е,  что  Римъ. 
наученный  тяжелымъ  опытомъ,  организоваль 
морскую  П0ЛИЦ1Ю  для  защиты  свободы  моря; 
но  ей  не  приходилось  почти  действовать. 
Только  во  время  правлен1я  Августа  морскимъ 
полицейскимъ  судамъ  пришлось  вступить  въ 
борьбу  съ  пиратами  Чермнаго  и  Инд1Йскаго 
морей.  Море  было  очищено,  и  египтяне  долго 
поминали  за  это  добромъ  Августа.  Не  встре- 
чая враговъ,  флотъ  гнилъ  въ  бездейств1и  п 
скоро  отъ  него  не  осталось  ни  одной  военное 
галеры.  А  между  темъ  выростали  новыя  орды 
пиратовъ  —  вандалы  и  готы.  Морской  Р.  въ 
это  время  снова  меняетъ  свой  характеръ:  къ 
прежнимъ  его  признакамъ  присоединяется  > 
борьба  за  территор1ю  для  поселен1я.  Это  де- ' 
лаетъ  его  еще  более  ужаснымъ  и  кровавымъ. 
Исходнымъ  пунктомъ  морского  Р.  становится 
гавань  Тира  на  Днестре,  откуда  новые  пира- 
ты, на  своихъ  легкихъ  судахъ,  идутъ  въ  не- 
известное имъ  море.  Они  разрушили  Трапе- 
зуядъ,  опустошили  Вивин1ю,  ограбили  Грец1ю, 
но  были  разбиты  Клавд1емъ  Готикомъ;  50  тыс. 
убитыхъ  осталось  на  поле  битвы,  остальные 
вскоре  погибли,  ихъ  флотъ  былъ  уничтоженъ. 
Во  время  Аврел1ана  и  Проба  пришлось  еще 
разъ  укрощать  пиратовъ.  Въ  У  в.  жители  сев. 
побережья  Африки  выступаютъ  впервые  на 
поприще  морского  Р.  Натолкнулъ  ихъ  на  это 
Гензерихъ.  Утомленный  столкновен1ями  съ  го- 
тами и  аланами,  онъ  покинулъ  Испанш  и  со 
своими  вандалами  переправился  въ  Африку, 
откуда  прогналъ  римлянъ  и  занялъ  террито- 
р1ю  прежняго  Кареагена.  Его  новые  поддан- 
ные были  искусными  мореплавателями  и  ему 
не  трудно  было  организовать  изъ  ннхъ  на- 
стоящихъ  пиратовъ.  После  6-векового  проме- 
жутка Кареагенскш  портъ  наполнился  новыми 
эскадрами,  быстро  овладевшими  почти  всемъ 
побережьемъ  империи.  Около  того  же  времени 
появились  саксы.  Рыболовство  было  прежде 
ихъ  единственнымъ  занят1емъ,  но,  теснимые 
соседями,  они  пустились  въ  немецкое  море 
и  стали  нападать  на  берега  Великобритан1И 
и  Галл1и.  Морской  Р.  сделался  эпидемией  на 
севере;  имя  норманновъ,  какъ  стали  назы- 
ваться эти  пираты,  наводило  уясасъ  на  всехъ 
(см.  Норманны).  Ни  отдаленность  Испан1и,  ня 
могущество  франковъ,  ни  огражденное  моремъ 
государство  англо-саксовъ,  ни  дикая  храбрость 
славянъ  и  чуди  не  служили  препятствгемъ 
для  ихъ  нападен1й.  Жажда  добычи  заводила 
ихъ  въ  страны  имъ  неизвестныя  и  къ  наро- 
дамъ,  о  которыхъ  они  ничего  не  слыхали.  Они 
появлялись  въ  моряхъ  Средиземномъ,  Чер- 
номъ,  Касп1Йскомъ;  моря  немецкое  и  Балт1Й- 
ское  были  ихъ  родиной.  Отъ  Нордкапа  до 
Гибралтарскаго  пролива  они  владели  всемъ 
океаномъ;  все  реки,  впадаюния  въ  него,  были 
въ  ихъ  рукахъ.  Они  покорили  славянсшя  и 
финск1я  племена,  завоевали  часть  Франц1И, 
основали  государства  въ  Ирландии  и  на  Гебрид- 
скихъ  о-вахъ,  овладели  шотландскими  о-вам! 
отняли  у  сарацинъ  Сицил1ю,  у  грековъ  и  ла1 
гобардскихъ  князей  —  Южную  Итал1Ю,  и 
разъ  угрожали  Константинополю.  У  нихъ  во^ 
никъ  целый  циклъ  сказан1Й  объ  ихъ  подвигах! 
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развилась  своеобразная  мораль,  возникла  свое- 
образная организация.  Это  были  т4  же  кили- 
1айск1е  пираты,  что  некогда  грабили  римс1;1я 
влад'Ьихя,  но  только  съ  бол4е  прочнымъ  устрой- 
ствомъ.  Повсюду  слышалась  молитва:  «а  Ги- 
гоге  погшатюгиш  11Ьега  поз  Вош1пе>.  Когда 
начались  крестовые  походы,  понадобилось 
множество  кораблей.  Венец1я  и  Генуя  не  мо- 
гли удовлетворить  запросу;  пришлось  нани- 
мать суда,  между  прочпмъ,  и  у  пиратовъ.  Но 
это  повлекло  за  собою  только  временную  ос- 
тановку морскихъ  Р,  норманновъ;  совершенно 
прекратились  они  лишь  къ  XV  в. — Съ  XV  в. 
въ  южной  Росс1и  появляются  казаки  и  скоро 
образуютъ  крЬпк1я  общества  (см.  Козачество). 
Не  занимаясь  землед'Ьл^емъ  и  при  слабо  раз- 
витыхъ  ремеслахъ,  они  стали  искать  средства 
для  суи1ествован1я  въ  Р.  Близость  Турции, 
отсутств1е  у  ней  мореходства  позволяли  без- 
наказанно грабить  ея  берега.  На  своихъ  лег- 
кихъ  однодеревкахъ  казаки  весною  пускались 
въ  лоре,  приплывали  къ  берегамъ  Турц1и  и 
предавали  ихъ  полному  разграблен1ю.  Разли- 
ч1е  в'Ьры  и  нашональная  ненависть  содейство- 
вали развит1ю  морского  Р.  и  придавали  ему 
хара1:теръ  борьбы  за  в'Ьру  и  народность.  Мор- 
ской Р.  казаковъ  причинялъ  Польше,  а  за- 
гЬмъ  Росс1и,  много  неприятностей:  турки  об- 
виняли эти  державы,  подъ  по1,ровительствомъ 
которыхъ  считались  казаки,  въ  подстрекатель- 
ств'Ь.  Изъ-за  этого  часто  происходили  кон- 
фли1;ты  съ  Турцией,  особенно  у  Росс1й.  По 
м^р-Ь  роста  русскаго  государства  московское 
правительство  стало  принимать  м'Ьры  противъ 
морского  Р.  казаковъ,  но  онъ  преьратился  не 
раньше,  какъ  поел*  занят1я  выходовъ  въ  Чер- 
ное море  и  колонизапш  прибрежья.  Даже 
тогда  казацкая  голытьба  нападала  повреме- 
намъ  на  охранный  суда,  прорывалась  черезъ 
ихъ  д^пь  и  пускалась  грабить  торговый  суда 
и  приморские  города.  Со  времени  Екатерины 
П  морскхе  Р.  казаковъ  окончательно  затиха- 
ютъ. — Въ  течен1е  всЬхъ  Средни хъ  в^ковъ  и 
новой  исторш  пираты  им-бли  уб'Ьжище  и  кр-Ьп- 
|:ую  организащю  въ  с4в.  Африке.  Сколько  имъ 
ни  наносили  поражен1й,  они  снова  оправля- 
лись и  снова  нападали  на  корабли,  вц'Ьпляясь 
въ  нихъ  своими  железными  лапами  (дреками). 
Ихъ  жестокость  доходила  до  забвен1я  всякаго 
человбческаго  чувства.  Страшно  ругались  они 
надъ  женщинами,  особенно  англичанками,  какъ 
некогда  килик1Йск1е  пираты  издавались  надъ 
римлянами.  Карлъ  У,  съ  ц^лью  положить  ко- 
нецъ  Р.,  совершилъ  походъ  въ  Алжиръ.  Маль- 
Т1йск1е  рыцари  вели  борьбу  съ  пиратами. 
Поздн-Ье  Людовикъ  XIV  посылаетъ  Дюкена 
бомбардировать  ихъ  главный  городъ  (I,  432). 
Во  второй  половин^Ь  XVII  в.  сильно  развился 
морс10Й  Р.  у  береговъ  Вестинд1п;  пираты 
образовали  зд-Ьсь  довольно  прочную  организа- 
цш  (см.  Флибустьеры),  разрушить  которую 
удалось  лишь  въ  начал-Ь  XVIII  в.  Къ  XVIII  в. 
морской  Р.  въ  Европ1&  несколько  притихаетъ, 
но  потомъ  снова  появляется.  Когда  алжирцы 
снова  стали  грабить  европейск1я  суда,  прави- 
тельство Карла  X  предприняло  экспедпц1ю  въ 
Алжиръ,  которая  окончилась  завоеван^емъ  этой 
страны  французами.  Это  было  сидьпымъ  уда- 
ромъ  для  морского  Р.  на  Средиземномъ  мор*. 

Энциклопед.  Словарь,  т.  XXVI. 


Еще  раньше,  въ  1816  г.  Эксмутъ  нанесъ  пи- 
ратамъ  страшное  поражен1е:  они  не  см1>ли 
больше  появляться  на  мор-Ь.  Во  время  крым- 
ской войны  н-Ьсколько  гречески  хъ  и  албаи- 
скпхъ  пиратовъ  напали  на  англо-франц.  флотг, 
но  дорого  заплатили  за  свою  см'Ьлость.  Можно 
было-бы  сказать,  что  морской  Р.,  какъ  пр^- 
фесс1я,  бол"1е  не  существуегъ,  если-бы  Ма- 
лайское море  не  укрывало  ц*лыя  флотил1и 
пиратовъ.  Уже  не  разъ  Англ1я,  Голланд1я,  Ис- 
пан1я  и  Фран1ия  жестоко  карали  пиратовъ- 
малайцевъ,  но  все  безъ  результата:  изгнанные 
изъ  одного  пункта,  морск1е  разбойники  поя- 
вляются въ  другомъ  и,  пользуясь  легкостью 
и  подвижностью  своихъ  эскадръ,  пронт.аютъ 
въ  бухты,  грабить  города,  суда  и  всЬхъ,  кто 
попадется  имъ  подъ  руку.  Малайск1е  морск1е 
разбойники  им-Ьють  свою  организащю,  свои 
сборные  пункты,  свои  рынки  для  продажи  до- 
бычи. Это  тоже  своего  рода  пиратское  госу- 
дарство. Вотъ  почему  европейцамъ  такъ 
трудно  бороться  съ  этимъ  зломъ;  впрочемъ, 
малайцы  р'Ьдко  нападаютъ  на  европейск1я 
суда,  хотя  все-же  необходимо  принимать  всЬ 
М'Ьры  предосторожности.  Горе  кораблю,  по- 
терпевшему авар1ю  у  береговъ  этихъ  разбой- 
никовъ!  Они  налетаютъ,  въ  своихъ  быстрыхъ 
лодкахъ,  на  поврежденное  судно,  завлад-Ьва- 
ютъ  имъ,  и  тогда  никому  н^гъ  пощады. 

При  всЬхъ  указанныхъ  отрицательныхъ  сто- 
ронахъ,  морс1;ой  Р.  им^лъ  и  некоторое  благо- 
творное вл1ян1е,  особенно  въ  первое  время 
своего  существован1я.  Отвага  морскихъ  раз- 
бойниковъ,  безстрашао  пускавшихся  въ  от- 
крытое море,  не  мало  содействовала  развит1Ю 
мореплаван1я.  Имъ  принадлежитъ  заслуга  тех- 
ническ-ихъ  усовершенствован1Й  въ  корабле- 
строенш  и  въ  управлен1и  судами.  Проникая 
въ  незнакомыя  раньше  места,  они  способство- 
вали сближен1ю  людей  юежду  собой  и  разви- 
т1ю  торговыхъ  свошен1й.  Про  западъ,  напр., 
греки  разсказывали  всяше  ужасы  и  боялись 
плыть  туда,  а  потомъ  основали  тамъ  множе- 
ство колоний.  Несомненно,  что  первыми  ихъ 
пюнерами  были  морск1е  разбойники.  Миеы 
грековъ  не  только  не  относятся  отрицательно 
къ  морскимъ  разбойникамъ,  но  прославляютъ 
ихъ  какъ  боговъ,  которые  несчетными  благо- 
деян1ями  ознаменовали  свое  пребывание  на 
земле.  И  въ  этомъ  была  большая  доля  правды- 
во  время  своихъ  странствованш  морск1е  раз- 
бойники всюду  оставляли  следы  своей  высшей 
цивилизации.  Миеы  приппсываютъ  морскимъ 
разбойникамъ  основание  государствъ  (напр., 
9ивъ,  Аеинъ),  изобретен1е  земледел1Я,  ремесяъ, 
азбуки  и  т.  д.  11одтвержден1емъ  благотвор- 
ныхъ  последств1й  морского  Р.  можетъ  слу- 
жить корсарство  норманновъ:  они  колонизо- 
вали Исланд1ю,  населили  Греиланд1ю,  первые 
открыли  Америку,  положили  начало  русскому 
государству.  Г.  Лучинскгй. 

Правовое  положете  пиратовъ.  —  Опас- 
ность, которую  морской  разбой  во  все  вре- 
мена представлялъ  для  международной  тор- 
говли более  культурныхъ  народовъ,  заста- 
вилъ  последн1е  соединить  свои  силы  для  со- 
вместной борьбы  съ  нимъ.  Уже  въ  эпоху 
римской  республики  прочно  установилось 
воззрен1е,  что  пираты  -  враги  не  одного  толь- 
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ко  народа  лли  известной  группы  народовъ,  а 
всего  культурнаго  челов'Ьчества  («Ьо81ез  Ьи- 
шап1  ^е11ег18  );  обязательства,  принятый  по 
отношен1ю  къ  нимъ,  считались  лишенными 
юридической  силы.  Съ  этимъ  воззр'Ьв1еыъ  мы 
встречаемся  въ  Средн1е  в'Ька  и  въ  новое  вре- 
уя.  Въ  борьб'Ь  съ  морскимъ  Р.  конкурриру- 
ютъ  законодательства  отд'Ьльныхъ  государств! 
и  международное  право.  Уголовные  законы 
каждой  страны  содержатъ  нормы  противъ 
морского  Р.;  такъ  напр.,  ст.  1630  улож.  о 
наказ,  отожествляетъ  морской  Р.  съ  Р.  на 
улиц-Ь,  про'Ьзжей  дороге  и  на  водныхъ  путяхъ 
сооби1ен1я  (см.  Разбой).  Въ  открытомъ  мор4, 
гд'Ь  ни  одному  государству  не  принадлежитъ 
право  исключительной  юрисдикщи,  усн'Ьхъ 
борьбы  съ  пиратствомъ  обусловленъ  существо- 
ван1емъ  международныхъ  соглашен1й.  Они  про- 
являются въ  форм*  международныхъ  обычаевъ 
или  договоровъ.  Обычное  право  признаетъ  пи- 
ратомъ  всякое  лицо,  совершающее  въ  откры- 
томъ мор-Ь,  съ  корыстною  ц-Ьдью  («ап1шо  Гигап- 
с11»),  нападен1е  на  частныя  или  государствен- 
ный суда,  не  имЬя  на  это  надлежащаго  полно- 
М0Ч1Я  отъ  государственной  власти.  Данное  меж- 
дународнымъ  правомъ  опред'Ьлен1е  пиратства 
не  мо/кетъ  быть  произвольно  расширяемо 
внутреннимъ  законодательствомъ  отд'Ьльныхъ 
странъ,  такъ  какъ  въ  противномъ  случа-Ь  по- 
становлен1я  его  не  им-Ьли-бы  никакой  силы  въ 
предЬлахъ  открытаго  моря.  На  этомъ  основа- 
Н1И  законодательство  С'Ьв.-Америк.  Штатовъ 
не  даетъ  собственнаго  опред'Ьлен1я  пиратства, 
принимая,  какъ  обязательное  для  себя,  то,  ко- 
торое установлено  международнымъ  правомъ. 
Но,  оставаясь  въ  этихъ  пред'Ьлахъ,  законода- 
тельство отд'Ьльныхъ  государствъ  самостоя- 
тельно опред'Ьляетъ  все  что  касается  суда, 
процесса  и  паказан1я  пиратовъ,  захваченныхъ 
въ  открытомъ  мор-Ь.  Международное  право  по- 
становляетъ  только,  что  лица,  занимающ1яся 
пиратствомъ,  теряютъ  свою  нацюнальность  (де- 
нацюнализуются);  это  лишаетъ  ихъ  всякой  за- 
щиты со  стороны  какого-бы  то  ни  было  пра- 
вительства и  даетъ  огдЬльнымъ  государствамъ 
право  пресл-Ьдовать  ихъ  и  въ  открытомъ 
мор'Ь.  Государствамъ  предоставляется  еще, 
какъ  необходимое  средство  борьбы,  право  ос- 
тановки и  осмотра  кораблей  (см.),  плыву- 
щихъ  подъ  иностраннымъ  флагомъ,  еслп  на 
нихъ  падаетъ  основательное  подозр'Ьн^е  въ 
занятш  морскимъ  Р.  Международные  догово- 
ры могутъ  точн'1',е  опред'Ьлить  взаимныя  пра- 
ВОМ0Ч1Я,  расширить  ихъ  разр'Ьшен1емъ  пре- 
следовать пиратовъ  и  въ  пред-Ьлахъ  чужой 
юрисдикщи,  регулировать  компетенцш  су- 
довъ,  судьбу  отнятаго  у  пиратовъ  имущества, 
процессуальныя  формы,  мЬру  наказан1я— сло- 
вомъ,  все  то,  что  не  преду смотрЬно  обычнымъ 
правомъ  *). 

Въ  прежнее  время  всяк1й  былъ  уполномо- 
ченъ  къ  пресл'Ьдован1ю  пиратовъ.  Междуна- 
родный обычай  и  законы    отд'Ьльныхъ  странъ 


•)  До  XIX  3.  мпо11а  государства,  ие  будучи  въ  со- 
стожпа  ппбороть  пиратство  въ  Средиземисмь  мор1,  ьы- 
нутдоиы  быиалн  заключать  съ  11а{1вар1Йсниыи  государ- 
ствалш  договоры;  иОезпечиваа  свою  торговлю  пдитежемъ 
опред1Ьле11вои  дани,  оаи  какь-бы  признавали  иравОиЪр- 
иость  морского  Р. 


объявляли  пиратовъ  вн'Ь  закона;  при  встр'Ь- 
ч'Ь  всяьш  расправлялся  съ  ними  по  своему, 
безъ  суда.  Пхъ  топили  въ  мор^  или  в'Ьша.п; 
на  мачт'Ь  корабля.  Положен1е  д'Ьлъ  изм'Ьнилосъ, 
когда  сод'Ьйствхе  частаыхъ  лицъ  въ  уголов- 
номъ  правосуд1И  государства  было  ограниче- 
но и  самоуправство  запрещено  даже  по  от- 
ношен1ю  къ  лицам-ь,  уже  осужденнымъ.  Съ 
т'Ьхъ  поръ  только  военныя  суда,  какъ  органы 
государственной  власти,  уполномочены  пре- 
сл^Ьдовать  пиратовъ,  согласно  съ  особыми 
инструкц1ями,  которыя  они  получаютъ  отъ  сво- 
ихъ  правительствъ.  Торговыя  суда  и  част- 
ныя лица  вообще  им'Ьютъ  по  отношен!ю  къ 
пиратамъ  лишь  право  необходимой  обороны, 
въ  его  наибол'Ье  широкомъ  смысл'Ь.  Само- 
расправа съ  захваченными  пиратами  не  до-^ 
пускается.  Пиратъ  долженъ  быть  предавъ 
компетентному  суду,  ка1;овымъ,  при  отсут- 
ствш  особыхъ  соглашен1й,  считается  отече- 
ственный судъ  корабля,  захватившаго  пират- 
ское судно.  М1Ьра  на1;азан1я  опредЬляется  м*ст- 
нымъ  уголовнымъ  законодательствомъ.  Смерт- 
ная казнь,  въ  прежнее  время  какъ-бы  санк- 
щонированная  международнымъ  обычнымъ 
правомъ,  прим-Ьняется  теиерь  лишь  въ  р'Ьд- 
кихъ  случаяхъ  и  не  всЬми  законодательствами. 
Судно  и  остальное  имущество  пиратовъ  кон- 
фискуются въ  пользу  казны;  чужая  собствен- 
ность, отнятая  у  пиратовъ,  возвращается 
ея  прежнимъ  законнымъ  влад'Ьльцамъ.  До 
конца  ХУП  в.  она  присуждалась,  въ  вид'Ь 
вознагражден1я,  рекаптору.  Отъ  этой  практи- 
ки отступила  Франщя  въ  морскомъ  ордон- 
нансЬ  16«1  г.  Писатели  ХУИ  —  ХПП  вв. 
(Гроц1й,  Барбейракъ,  Локцен1й),  если  и  допу- 
скали ея  законность  относительно  имущества 
собственвыхъ  подданныхъ,  то  не  призна-; 
вали  ея  по  отношен1ю  къ  иностранцамъ,  на 
основан1И  правила,  что  въ  рукахъ  пирата 
фактическое  влад'Ьн1е  никогда  не  можетъ  пре- ; 
вратиться  въ  юридическое  (а  р^гаНз  сар1а| 
с1ош1пшт  поп  ти1ап1).  Въ  настоящее  время' 
только  испанская  практика  держптся  стараго 
воззр^Ьшя.  Рядомъ  международныхъ  догово- 
ровъ установлено  обязательное  возвращение 
прежнему  влад'Ьльцу  сд'Ьланныхъ  у  пиратовъ 
репризовъ,  иногда  съ  вознагражден1емъ  рекаи- 
тора  за  отбит1е  (с1го11  йе  гесоиззе;  см.  Ре- 
призъ).  Выработавш1яся  относительно  мор- 
ского Р.  юридичесмя  нормы  получили  ирп- 
м*нен1е  къ  другимъ  преступлен1ямъ,  м'Ьстомт 
совершен1я  которыхъ  служитъ  открытое  море. 
Къ  этимъ  преступлен1ямъ  международнаго  х;1- 
раетера  (сг1ш1па  1иг18  йвнИиш),  приравни- 
ваемымъ  къ  морскому  Р.,  обыкновенно  отно- 
сятъ  торговлю  африканскими  нарами  (см. 
Негроторговля)  я  нгькоторые  случаи  капер- 
ства^ особенно  каперство  ка  основан1и  патеи 
товъ  отъ  об-Ьихъ  воюющихъ  сторонъ  (въ  виду 
исключительно  корыстны хъ  мотивовъподобнаго 
предпр1ят1я)  или  безъ  всякаго  патента;  въ  но- 
вЬйшее  время  устанавливается  практика,  в  к 
силу  которой  пиратами  считаются  также  под 
данные  нейгральныхъ  государствъ,  занимаю- 
нцеся  каперствомъ.  Внутреннее  законодателк- 
ство  н'Ькоторыхъ  странъ  признаетъ  морскпмь^ 
Р.  всякое  насил1е,  совершенное  въ  открытом! 
морЬ  съ  судна,  плывущаго  подъ  узурпирован! 
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ны1]ъ  или  ыепризнаннымъ  флагом7>  иди  безъ 
флага.  Эти  случаи  весьма  часто  им'Ьютъ  м^сто 
во  время  междоусобныхъ  войнъ.  Подобныя 
суда,  снаряженныя  борющимися  въ  государ- 
ств-Ь  полнтичеС1симй  парт1ями,  международное 
право,  въ  виду  отсутств1я  у  нихъ  исключи- 
тельно корыстныхЪ  мотивовъ,  не  считаетъ  пи- 
ратскими. Къ  пиратству  приравпиваюп.  ино- 
гда порчу  морскихъ  кабелей  въ  мирное  время, 
въ  видахъ  указан1я  на  одинаковую  наказуе- 
мость лнцъ,  впновныхъ  въ  томъ  и  другомъ 
престуилен1и. 

Литература.  РЫ1Ишоге,«Соштеп1аг1е8  ироп 
Ыегпайоиа!  Ьату»  (т.  I,  гл.  20,  §§  35(>— 3»10; 

3  изд.,  Л.,  1879— 8Ь);  Ог1о1ап,  «11ё^г1ез  1п1ег- 
паиоиа1ез  е1  (11р1ота11е  <1е  1а  шег  >  (т:  I,  гл.  1 1, 

4  изд.,  П.  1ьб4);  Реге15,  «Ваа  1и1егпаио11а1е 
оГГемШсЬе  8еегесЬ1  с1ег  Се?:еиууаг1>  (ч.  I.  отд. 
4,  §§  16—18;  Б ,  1882);  Саге1з,  <В\е  1111611140- 
иоп  уоп  8с1атепЬапс1е1  иш!  8еегаиЬ»,  въ  НиИ- 
2еп|1огГГ8  <На1111ЬисЬ  с1е8  Уо1кеггесЫз>  (т.  II, 
Гамбургь,  1887);  Согп.  МоП,  «Ое  1иге  р1га1о- 
гиш>  (Утрехтъ,  1737);  Рг.  Негтапп,  «иеЬег 
сИе  8еегаиЬег  1т  Ми1е1шеег  ипй  1Ьге  УегШ- 
йип{?»  (Любекъ,  1815).  Вл.  Г. 

Разбонипк-ь— бухта  Приморской  обл,, 
Южно-Уссур1йскаго  края,  въ  пролив'Ь  Стр-Ь- 
локъ,  на  материке,  противъ  южной  части  о-ва 
Аскольда,  Длпна  ок.  боо  саж.,  ширина  при 
вход^  бол'Ье  100  саж.,  далЬе  до  ЗоО  саж.,  глу- 
бина отъ  5*/а  ДО  3%  саж.  Ыезамерзающ1Й 
рейдъ. 

Разбоннпкъ-Кимень  —  известковый 
утесъ,  вые.  200  фт.  на  р.  Чусовой  въ  Пермской 
губ.,  въ  2  вер.  выше  впаден1я  въ  нее  рч. 
Поныша.  При  половодье  зд^сь  часто  бываютъ 
крутен1я  судовъ. 

Разбоп  1111*1  ан  ронанъ — своеобразная 
отрасль  немецкой  литературы  романовъ,  со- 
зданная усп-Ьхомъ  <Разбойни1.овъ>  Шиллера. 
Длинная  вереница  Р.  романовъ  начинается 
оъ  «АЬаШпо,  йег  дгоззе  Бап(111>,  Цшокк-е 
(Фран1;ф.  и  Лпц.,  1791),  и  достигаетъ  наиболь- 
шей популярности  въ  <и111а1(1о  К1паЫ1п1,  йет 
КаиЬег1)аир1шапп>,  Вульп1уса  (Лпц.,  1797), 
переведенномъ  на  мног1е  языки,  въ  томъ  чи- 
сл'Ь  и  на  РУССК1Й.  Ср.  Арре1,  сПге  КШег-Каи- 
Ьег-  и.  8с11аиеггошапик>  (1.^59).  Объ  англ1й- 
скомъ  Р.  роман-Ь  см.  Н18Ь\уаушеп  (VII,  881). 

Разбип1111<1ыв  Острова  (Р1га(е  18- 
1ат1я)  —  группа  острововъ  въ  Тонкинскомъ 
зал.  Китайскаго  моря,  подъ  21"  с.  ш.  и  Юэ* 
Ю'  в.  д. 

Разбойничьи  и-Ьспп— находятся  въ 
связи  съ  истор1вй  разбоевъ  въ  Росс1и.  Въ 
древней  Руся  разбой  п  войны  часто  ото- 
жествлялись; даже  лучш1в  князья,  какъ  Вла- 
дим1ръ  Мопомахъ,  допускали  походы  съ  ха- 
рактеромъ  разбоя,  напр.  при  взятш  Минска. 
О  разбойнпкахъ  часто  упоминаютъ  жпт1я 
руссиихъ  святыхъ— 9еодос1я  Печерскаго,  Ки- 
рп.чла  Б'Ьлозерскаго  и  др.  Сл^ды  древн48шаго 
разбойничества  сохранены  народной  поэз1ей 
въ  п'Ьсняхъ  о  встр-ЬмЬ  Ильи  Муромца  съ 
разбойниками.  Разбои  стали  усиливаться  въ 
Л1осковскоыъ  государств'Ь  посл-Ь  татарскаго 
нашрств1я  и  съ  ^^{У-го  стол,  приняли  шп- 
рок1е  разм-|ры,  при  чемъ  главной  ареной 
разбойничества  съ  теченхемъ   времени   стало 


Поволжье  н  московская  Украина.  Впрочемъ, 
и  новгпродскш  сЬверъ  пользовался  въ  этомъ 
отношении  незавидной  славой.  Многочислен- 
ный разбойничьи  шайки  и:>.ъ  новгородской 
вольницы— «ушкуйника» — грабили  села  и  го- 
рода, жгли  церкви  и  мучили  жителей.  Самый 
страшный  наб'Ьгъ  ушкуйниковъ  на  Кострому 
отмЬченъ  въ  л'Ьтописи  подъ  1375  г.  Предан1я 
о  новгородскнхъ  ушкуйнпкахъ  отразились  въ 
былинахъ  о  Васил1и  Буслаеве,  въ  особенно- 
сти въ  эпизоде  встр'Ьчи  Васьки  Буслаева  съ 
атаманами  казачьими.  На  юго-восточныхъ 
окрапнахъ  московскаго  царства  сь  половины 
XV  ст.  разбойничество  почти  сливается  съ 
ьозачествомъ  (см.).  Московское  правительство 
вынуждено  было  посылать  противъ  разбойни- 
ковъ  военные  отряды.  Случалось,  чго  разбой- 
ники разбивали  царск1я  войска  и  убивали  вое- 
водъ.  Бремя  наибольшаго  развили  въ  Россш 
разбойничества— XVI,  XVII  и  ХУП1  вв.— со- 
впадаетъ  со  временемъ  наибольшаго  размноже- 
ния и  распространен1Я  Р.  п-Ьсенъ.  Къ  XVI  ст. 
относится  ц'Ьлый  циклъ  п'Ьсеыъ  о  Ермак-^.  За- 
воеван1е  обширной  страны  ничтожной  гор- 
стью людей,  отпетыми  разбойниками,  произ- 
вело глубо1;ое  впечатл'Ьн1в  на  воображение 
народное  и  вызвало  разсказы,  предан  1я  и 
п^снп,  сохранивш1яся  донын'Ь  въ  нарошой 
памяти.  Въ  XVII  ст.  сложился  другой,  бога- 
тый по  содержанш  циклъ  ц-Ьсенъ  о  Степан-Ь 
Разин*  и  отчасти  заслонилъ  собой  пЪсни  о 
Ермак*.  П'Ьсни  о  Ермак*  и  п^сни  о  Разин* 
иногда  см*шивались  и  перепутывались,  какъ 
въ  именахъ  д*йствующихъ  лицъ,  такъ  и  въ 
описываемыхъ  событ1яхъ.  Наряду  съ  разны- 
ми анахронизмами  и  неточностями,  въ  п*с- 
няхъ  о  Ермак*  встр*чается  много  истори- 
чески в*рныхъ  преданш  и  фактовъ — о  сбо- 
рахъ  въ  походъ,  о  правеж*  и  др.  Изъ  ана- 
хронизмовъ  любопытенъ  эпизодъ  о  взятш 
Ермакомъ  Ка.занн.  Въ  стол*тн1й  промежу- 
токъ  между  п*снями  о  Ермак*  и  п*снями  о 
Разин*  сложено  было  много  другихъ  Р.  п*- 
сенъ,  уц*л*вшихъ  отчасти  до  настоящаго 
времени.  Таковы  п*сни  о  взят1Н  правитель- 
ственными войсками  Астрахани  въ  1й16  г., 
когда  были  разс*яны  разбойничьи  толпы  За- 
руцкаго;  такова  п*сня  объ  уб1Йств4  на  Дону 
московскаго  посла  Карамышева  въ  1630  г.; 
таковы  п*сни  про  Грышку  Мурышку,  о  ко- 
торомъ  упоминается  въ  одной  царской  грамо- 
т*  1645  г.  Наиб.'льшаго  развит1я  разбойниче- 
ство и  разбойная  поэз1я  достигли  въ  Велико- 
росс1и  во  второй  половин  Ь  XVII  в*ка.  По 
выраженш  проф.  Аристова,  <вс*  задорныя 
движеп1я  вольницы,  какъ  ручьи  и  р*чки  въ 
половодье,  слились  въ  одну  бурливую  широ- 
кую р*ку  при  Стень  .*  Разин*  и  захлеснули 
своими  волнами  множество  мирныхъ  жите- 
лей. Нарпдная  п*сня  передала  потомству 
очень  много  явлен1Й  изъ  похождений  Разина, 
и  въ  ея  изображен1яхъ  есть  доля  историче- 
ской истины>.  П*сни  в*рно  рисуютъ  общее 
положение  донского  козачества  XVII  в*ка, 
среди  котораго  была  люди  степенные,  домо- 
витые, зажиточные  (<кармазинники>),  но 
большинство  состояло  изъ  «зипунннковъ», 
голи  кабацкой  и  разнаго  сброда.  Отсюда  и 
бралъ  Разинъ  свои  полчища.  Бъ  п*сняхъ  опи- 
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сывается,  какъ  Разинъ  разгромилъ  персид- 
С1ае  города  по  берегамъ  Касп1Йскаго  моря, 
какъ  онъ  овлад-Ьлъ  Астраханью,  гулялъ  съ 
молодцами  по  ВолНЬ  и  убивалъ  бояръ,  какъ 
онъ  рвалъ  кандалы  и  уходплъ  изъ  тюрьмы- 
клетки.  Есть  п'Ьсеи  о  казни  Разина  въ  Мо- 
скве въ  1Н71  г.,  точно  передаюнця  событие. 
Вообще,  п'Ьсни  о  Разин'Ь  весьма  многочислен- 
ны и  проникнуты  симпат1ей  къ  разбойни- 
ку. Въ  Р.  п'Ьсняхъ  вообще  обнаруживается 
сочувственное  отношен1е  къ  разбпйникамъ: 
народъ  усматривалъ  въ  нихъ  свооодолюби- 
выхъ  удальцовъ,  способныхъ  по  временамъ  на 
порывы  великодуш1я.  Иногда  въ  нихъ  видятъ 
противниковъ  бояръ  и  враговъ  кр-Ьпостного 
права  или  прославляютъ  силу  характера  и 
смелость.  Петръ  ВелниШ  прпнялъ  строг1я  м*- 
ры  къ  искорене1пю  разбойничества,  разослалъ 
сыс1;ныя  команды,  поставилъ  старостъ  для  ро- 
зыска, суда  и  на1.азан1я  воровъ.  Эти  строгая 
.Иры  не  помогали,  въ  виду  того,  что  тягости 
кр-Ьпостнпчества  осложнились  новыми  народ- 
ными тягостями,  въ  особенности  суровой  пас- 
портной системой  и  тяжелой  рекрутчиной.  Со 
временъ  Петра  Великаго  большой  процентъ 
разбойни1;овъ  составляли  бродяги-рекруты  и 
солдаты,  б^жавипе  изъ  полковъ.  При  Петр'Ь 
было  еще  н'Ьс1;олы;о  крупныхъ  разбойничьихъ 
движений  (булавинское,  некрасовское  и  др.), 
оставившихъ  сл'Ьды  въ  народной  поэз1п.  Съ 
ростомъ  и  усилен1емъ  государственной  власти 
слабЬетъ  разбойничество,  слаб'Ьетъ  и  разбой- 
ная поэг1Я.  Разбойные  мотивы  вплетаются 
еще  въ  п'Ьсни  раскольничьи  и  солдатск1я, 
но  уже  безъ  собственныхъ  вменъ.  Въ  п'Ьс- 
няхъ н-Ьтъ  прежней  силы,  удали  и  красоты; 
зам'Ьчается  историческое  и  литературное 
оскуд^нге.  Образцомъ  безталанности  служатъ 
разс1.азы  и  п^сни  о  похол1ден1яхъ  Ивана 
Осипова  или  Ваньки  Каина  (см.  X,  ооо).  Од- 
новременно съ  нимъ  прославилась  своими  раз- 
бойничьими похожден1ями  Танька  1'астокин- 
ская.  П-Ьсни  поэтическими  чертами  изобража- 
ютъ,  какъ  Танька  была  поймана  и  казнена.  П^Ь- 
сенъ  о  Пугачев'^  мало,  сравнительно  съ  раз- 
м-Ьрами  бунта.  Ко  второй  половин-Ь  прошлаго 
в^Ька  относится  н'Ьсколько  незначительныхъ 
по  величине  п^сенъ  о  малоизв'Ьстныхъ  раз- 
бойникахъ — Загорин'Ь,  какомъ-то  Гаврюшеиь- 
];'Ь  и  пр.  Въ  Р.  пЬсняхъ,  преимущественно 
ХТП  в.,  отм'Ьчены  мног1я  историческ1я  чер- 
ты, по  мн'Ьнш  Аристова— часто  съ  такою 
верностью,  что  «историкъ  им-Ьегь  полное  право 
воспользоваться  содержан1емъ  п-Ьсни  при  пе- 
редаче тощпхъ  показан1й  оффищальныхъ  бу- 
магъ».  Бъ  местныхъ  назван1яхъ  Р.  песекъ 
удержались  воспоминан1я  о  главныхъ  путяхъ 
и  гн'Ьздахъ  стараго  разбойничества  —  о  По- 
волжье (въ  частности  о  р-Ькй  Камышенк-Ь, 
Ахтубе,  Змеевыхъ  горахъ)  п  о  Каспхйскомъ 
море.  Много  въ  нихъ  указан1Й  на  одежду  и 
вооружение  стараго  времени  (дубина  вязовая, 
фузея  п  пр.).  на  причины,  вызывавш1я  обра- 
1цен1е  1Л.  разбоямъ  (семейныя  ссоры,  солдат- 
чина, крепостное  право,  гнетущая  бЬдность, 
безшабашная  жизнь).  Изъ  пъсенъ  видно,  кого 
преимущественно  грабили  (бояръ,  бурмист- 
ровъ,  зажиточныхъ  крестьянъ),  какъ  жили 
разбойники,  каковх  былъ  внутреннШ  распоря- 


докъ  въ  воровскихъ  шайкахъ,  каковы  были 
обычаи  при  грабежахъ  (напр.  кликъ  «сарынь 
на  1;ичку»,  при  нападен1и  на  гребцовъ),  ка- 
ковы были  пытк'и  и  казни.  Высокаго  поэти- 
ческаго  достоинства  и  горячаго  сочувств1я 
исполнены  песни  о  неудачахъ  разбойнииовъ, 
о  ихъ  побегахъ.  Великоруссыя  Р.  песни  впол- 
не оригинальны;  вставные  балладные  мотивы 
встречаются  здесь  весьма  редко.  Создателями 
Р.  песенъ  были  сами  разбойниии;  въ  сохранен1и 
и  распросгранен1и  ихъ  большое  участ1е  при- 
нимали С1;оморохи.  Малоруссичя  Р.  песни 
весьма  разноог'разны  по  пропсхожденш:  есть 
пЬсни  заимствованный  отъ  великороссовъ, 
песни  западно-европейскаго  балладнаго  про- 
исхожден1я  и  песни  вполне  оригинальныя. 
Въ  общемъ  по  числу  песенъ,  по  величине  и 
силе  поэтичес1:аго  одущевлен1Я  великорусС1ЛЯ 
Р.  песни  стоятъ  значительно  выше  малорус- 
скихъ.  Большая  часть  великорусскихъ  песенъ, 
и  притомъ  лучш1я,  возникли  въ  XVI— XVII  ст.; 
малорусс1.1я— въ  XVIII  и  въ  XIX  ст.  Заим- 
ствования изъ  великорусскихъ  песенъ  шли  пре- 
имущественно черезъ  Донъ,  при  посредстве 
донскихъ  казаковъ;  таковы,  напр.,  малорус- 
ская песни  о  Травине  (повидимому — Трав- 
никъ  великорусскихъ  песенъ),  о  казаке  Га- 
расиме  (Стенька  Разинъ).  Западный  баллад- 
ныя  песни  въ  Малоросс1и  очень  распростра- 
нены,  преимущественно  песни  о  похии1ен1и 
разбойникомъ  девицы,  о  нападении  12  разбой- 
пиковъ  на  девицу  и  др.  Гайдамачество  создало 
много  песенъ  о  смелыхъ  гайдамацкихъ  ватаж- 
кахъ;  въ  особенности  распространены  песни  о 
СаввЬ  Чадомъ,  Нечае  и  Гнатке  Голомъ.  Съ  те- 
чешемъ  времени  гайдамац1ая  песни  отчасти 
смешались  съ  рекрутскими  и  солдатскими,  от- 
части впитали  въ  себя  кое-как1е  мотивы  ста- 
ринныхъ  казацкихъ  песенъ.  Ныне  гайдамац-- 
кая  П0Э31Я  въ  Малоросс1и  забыта.  Кое-где  въ' 
юго-западномъ  крае  ходить  въ  народе  песни ' 
о  не1.оторыхъ  разбойникахъ  текущаго  века, 
преимущественно  о  Кармелюке.  Въ  Галиц1и 
разбойники  называются  опришками  (срав. , 
опричнина — люди  вне  общества).  Песни  О; 
гайдамакахъ  во  многихъ  случаяхъ  перешли , 
на  опришковъ,  въ  целости  или  въ  частно-; 
стяхъ.  До  сихъ  поръ  гуцулы  поютъ  песни 
про  Добощука,  Марусяка,  Джемеджука  и  др. 
местныхъ  знамениты  хъ  опришковъ.  Сохра- 
няется память  о  местахъ  ихъ  жительства, 
объ  ихъ  воорул^енхи;  указываюп>  на  Добаше- 
ву  хату,  Добашеву  криницу.  Народъ  въ  пе- 
сняхъ  относится  съ  большимъ  сочувств1емъ 
къ  опришкамъ,  какъ  врагамъ  ляховъ-помещп- 
ковъ.  Въ  песнях  к  отразились  черты  быта  п  ха- 
рактера опришковъ,  ихъ  побратимство  и  пре- 
зрен1е  къ  смерти,  напр.  въ  следующемъ  стихе: 

Ч.а  видишь  ты,  пане  брате,  за  дЬсомъ 

могила? 

Чи  ты  умрешь,  чи  повиснешь,  разъ 

маты  родыла. 
Литература.  Великорусспя  Р.  песни    на-™! 
ходятся  въ  сборникахъ    песенъ   КиреевскагоИ 
(вып.  С — 10),  Мордовцева,  Якушкина,  М.  Со-"' 
ь'олова.  Много  Р.   песенъ    въ   сборнике    дои- 
скихъ  песенъ  Савельева  и  въ  XV  т.  «Сборн. 
матер,  для  изуч.  Кавказа-').  Большое  и  ценное, 
изследован1е  проф.  Н,  Аристова  о  великорус 
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скп^.ъ  р.  п'Ьсняхъ  напеч.  въ  «Филпюгич. 
Запискахъ»  (1874 — 75).  Гайдамацтя  111Ьснп  из- 
даны въ  "V  т,  «Трудовъ»  Чубинсиаго  и  въ  сбор- 
нике галицкихъ  п'Ьсенъ  Головацкаго  (см.  сист. 
оглавлен1е  въ  конц*  2-го  отд.  3-го  тома). 
Кром-Ь  того  матер1алы  этого  рода  им'Ьются 
въ  «Рокис1е>  Кольберга,  въ  сборникахъ  Но- 
вициаго,  въ  VI  т.  сСборн.  Харьк.  Р1ст.-Фил. 
Общ.»,  въ  польскихъ  сборни1.ахъ  Поповскаго 
и  Руликовскаго  въ  «2Ыбг  \\Па(1от.  йе  аШгор. 
к^а^оVV.>,  въ  «Шевской  Старине»  (ббльшею 
частью  о  Кармелюк*).  См.  статьи  Н.  Суыцова 
о  П'Ьсняхъ,  касающпхся  Травина,  въ  X  т. 
«Сборн.  Харьк.  11ст.-Фил.  Общ.»,  и  о  п'Ьсняхъ, 
темой  которыхъ  служить  нападен1в  12  разбой- 
виковъ  на  д-Ьвпцу  (типа  пушкинск'ой  баллады 
«Женихъ»)— въ  V  вып.  «ЭтюдовъоПушкин-Ь». 

Н.  Сумиовъ. 

Разбойный  приказъ— см.  Приказы 
(XXV,    93). 

Разбоаиый  промысслъ — старин- 
ное, но  еще  поныне  употребляемое  на  С'Ьвер'Ь 
!1азван1е  промысла  на  крупныхъ  морскихъ 
зверей  (моржей  и  т.  п.).  Сами  промышленники 
называются  разбойными  людьми,  продукты 
промысла — разбойною.  См.  С.  В.  Максимовъ, 
«Годъ  на  С^вер-Ь»  (СПб.,  1864). 

Развалка — гора  въ  Пятигорскомъ  окр., 
Терской  обл.  Выш.  3041  фт.,  вершина  ея  въ 
3  вер.  къ  С  отъ  Жел-Ьзноводска.  Р.  состоитъ 
нзъ  трахитовыхъ  породъ;  подошва  и  склоны 
ея  по1;рыты  лиственными  л'Ьсами. 

РазвсдснЁс  игпвотныкъ.  —  Перво- 
начально челов4къ  заботился  только  о  размно- 
женш  одомашненныхъ  животныхъ.  Просторъ 
земли  представлялъ  возможность  къ  безгранич- 
ному расширен1Ю  скотоводства.  Большая  чис- 
ленность животныхъ,  хотя-бы  и  мало  продук- 
тивныхъ,  доставляла  кочевнику  все  необхо- 
димое для  его  сушествован1я.  Только  мало  по 
малу,  всл'Ьдств1е  увелнчен1я  народонаселения, 
перехода  кочевника  въ  осЬдлое  состояние  и  по 
м'Ьр'Ь  развитая  культуры  стЬснен1я  въ  разм'Ь- 
рахъ  кормовой  площади,  вм-ЬсгЬ  съ  подня  г1емъ 
ц-Ьнъ  на  кормовыя  средства,  возникло  стрем- 
лен1е  сд'Ьлать  животныхъ  бол^Ье  полезными, 
что  привело  къ  необходимости  обратить  вни- 
ман1е  на  бол'Ье  разумное  ихъ  Р.,  т.  е.  произ- 
водство та1.ихъ  животныхъ,  ::оторыя-бы  наи- 
бол'Ье  выгодно  оплачивали  потребляемыя  ими 
кормовыя  средства.  О  скотоводств'Ь  до  конца 
XVII  ст.  мы  знаемъ  мало,  относительно  прош- 
лаго  заводс1.аго  искусства  мы  остаемся  въ 
полномъ  нев'Ьд'Ьн1и,  п  «зоотехн1Я>  (см )  за- 
стаетъ  въ  Европ'Ь  всЬ  изв^Ьстные  нын'Ь  ме- 
тоды заводскаго  искусства  и  достигнутые 
въ  этомъ  отношенш  практикою  зам-Ьчатель- 
ные  результаты.  Р.  животныхъ  составляетъ 
такимъ  образомъ  одну  изъ  основныхъ  задачъ 
скотоводства.  Оно  производится  по  различ- 
нымъ    методамъ     заводскаго     искусства    *), 


*)  Въ  воззрЬн1яхъ  учевыхь  на  методы  заводскаго 
искусства  существуютъ  врупаыа  противорЪч1Я,  которые 
касаютса  счиихъ  осаоввыхъ  понат1Й  учен1я  о  разьеде- 
1ПИ  доыашних'ь  нснвотныхъ.  В  Хлюдзняскгй,  въ  своей 
квагЪ  «Основы  зав 'Дскаго  искусства»,  сопоставляя 
на11бол*е  известный  сочииенхя  по  скотоводству  отече- 
ствеввой  н  иностранной  литературъ  (Векк  рлина,  Ба- 
жпнова,  Паб<'та,  Бона,  Трипольскаго,  Зеттегаста,  Нату- 
^1уоа,  Бауиейстера,  М.ча   и  др.),  паходитъ  въ  пихъ  многие 


Подъ  последними  разум-Ьются  способы,  кото- 
рыхъ держатся  скотоводы  при  размноженш 
домашннхъ  животныхъ  или  съ  целью  сохра- 
нен1Я  типическихъ  призна1;овъ  и  качесгвъ, 
присущи хъ  изв'Ьстной  пород'Ь,  или  съ  ц'Ьлью 
улучшен1я  сушествующихъ  породъ,  пли  на- 
конецъ  —  создан1я  породъ  новыхъ.  Вообще 
ц'Ьли,  преслЬдуемыя  въ  этомъ  д-Ьл-Ь  практи- 
кою, также  разнообразны  какъ  и  термины 
заводскаго  искусства,  употребляемые  для 
обозначен1я  разныхъ  заводскпхъ  пр1емовъ  въ 

Д*.1'Ь  Р. 

При  Р.  сельскохозяйственныхъ  животныхъ 
производители  (самецъ  и  самка)  могугъ  при- 
надлежать или  къ  одной,  или  къ  двумъ  разлпч- 
нымъ  породамъ.  Въ  первомъ  случа-Ь  мы  имЬ- 
емъ  чистое  Р.,  во  второмъ  —  скрещиваиге. 
Однако,  понят1е  о  прпведенныхъ  методахъ  Р. 
животныхъ  тесно  связано  съ  пояят1емъ  о  по- 
роде, а  это  пояят1е  само  по  себе  недостаточно 
устойчиво  и  определенно,  что  и  служитъ  при- 
чиною, почему  одинъ  и  тотъ  же  методъ  спари- 
ван1Я  животныхъ  некоторые  называютъ  чнс- 
тымъ  Р.,  друг1е  же— скрещЕван1емъ.  Приме- 
ровъ  такого  недостаточно  устойчиваго  понп- 
ман1я  двухъ  главныхъ  методовъ  заводскаго 
искусства  можно  привести  несколы;о.  По  всей 
Голландс1;ой  низменности  (въ  Голланд1И)  и  по 
южному  побережью  Немецкаго  м.  (въ  Герма- 
нии) разводится  чрезвычайно  сходный  между 
собою  скотъ,  который,  принадлежитъ,  по  мн*- 
н1ю  однихъ,  къ  различнымъ  отродьямъ  одной 
и  той  же  основной  низменной  молочной  по- 
роды, другими  же  разделяется  на  несиолы.о 
самостоятельныхъ  породъ:  голландскую,  оль- 
денбургсиую,  остъ-фрвсландскую  и  пр.  Также 
серый  подоло-венгерск!й  скотъ,  разводимый 
въ  Венгрш,  и  серый  украпнс1.1й  скотъ,  иначе 
чер|.асск1й,  одни  соединяютъ  въ  одну  породу,  а 
друг1е  относятъ  къ  двухъ  различнымъ  поро- 
дамъ. Смотря  по  тому,  будемъ  ли  считать  от- 
родьа  голландскаго  скота  (или  отродья  сераго 
скота)  принадл'^жащими  къ  одной  породе  или 
же  будемъ  признавать  въ  нихъ  породы  раз- 
личный, спариван1е  ольденбургскаго  или  остъ- 
фрисландскаго  скота  съ  голландскимъ  пли 
венгерскаго  съ  нашимъ  серымъ  можетъ  быть 
названо  чистымъ  Р.  пли  С1;рещиван1емъ.  Тол- 
кован1е  терминовъ  чнстаго  Р.  и  скрещпван1я 
будетъ  также  отлично  отъ  приведеннаго  вы- 
ше въ  зависимости  отъ  того,  понимать  ли 
подъ  породой  группу  домашнихъ  животныхъ. 
обусловленную  не  столько  сходными  каче- 
ствами, сколько  территор!альнымп  услов1ями 
страны  или  сущесгвенными  признаиами  по- 
роды считать  общность  физ10Л0гическихъ  при- 
зна1;овъ.  Натуз1усъ  стоить  за  последнюю  точ- 
ку зрен1я  и  на  основанш  этого  понимаетъ 
подъ  чистымъ  Р.  спарпван1е  животныхъ  одно- 
качественныхъ  преимущественно  по  физюло- 
гическимъ  признакамъ,  все  равно,  принадле- 
жать ли  производители  къ  одной  или  къ  различ- 

весьма  существеввые  недостатки  по  вопросу  о  иетодачъ 
заводсвато  искусства  (какъ-то:  и.<дишвее  дрпблен1е  слу- 
чаевъ  зав1>дсваго  искусства,  С11'Ьшеа1е  териив  .въ  и  слу- 
чаевъ,  недо<'таточвость  термиаовъ  и  мн.  другое).  Глав- 
ною причиною  упомянутыхъ  вед"Статковъ  онъ  считаетъ 
отсутств1е  какон-бы  то  вн  было  классИ'('икац1и  мет1.довъ 
заводскаго  искусства,  описываемы  хъ  безъ  строгаго  ппд- 
чвнеп1Я  паствмхъ  случаевъ  болАе  общимъ. 
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нымъ  породамъ;  С1фе1циван1е-же  онъ  видитъ  въ 
спарив.. нш  животныхъ  разнородныхъ  по  сво- 
имъ  качествамъ,  опягь-та1сп,  все  равно,  при- 
надлежатъ  ли  они  къ  одной  пли  различнымъ 
породамъ.  Такъ,  по  Натуз1усу,  С11ариван1е  меж- 
ду собою  го1ландс1;ой  и  джерзейск'ой  породъ 
будетъ  чистымъ  Р.,  такъ  каиъ  онЬ  обЬ,  отли- 
чаясь сильно  развитой  молочной  производи- 
тельностью, сходны  между  собою  (принадле- 
лсатъ  къ  такъ  паз.  «молочнымъ»  породамъ),  а 
спариван1е  межлу  собою  мериносовъ  шерст- 
ного и  мясного  типа— скрещиван1емъ.  По  мн-Ь- 
1йю  Натуз1уса:  «въ  лучшихъ  заводахъ  давно 
уже  вошло  въ  обычай  говорить  о  скрещива- 
п'ш  въ  пред'Ьлахъ  одной  и  той  же  породы,  да- 
лее о  сь"решиван1и  между  членами  одного  и 
того  же  семейства  въ  т^сномъ  смысл^Ь  это- 
го слова.  Въ  пред'Ьлахъ  иного  семейства 
оказываются  у  отдЬльныхъ  иядивидуумовъ, 
даже  кажущихся  при  поверхностномъ  обзор-Ь 
однообразными,  постоянныя  различ1я>.  Воз- 
зр4н1Я  Натуз1уса  на  сущность  методовъ  чи- 
стаго  Р.  и  скрещиван1я  можно  примирить  съ 
бол'Ье  общераспространеннымъ  тол1сован1емъ 
этпхъ  методовъ,  если  ввести  добавочные 
(предло;кенные  Бомомъ)  термины:  однородное 
и  разнородное  спариван1е,  какъ  частные  виды 
(Случаи)  заводскаго  разведенхя.  Первый  впдъ 
Р.  им^етъ  ц'Ьлью  сохранить  т'Ь  или  друг1е  по- 
лезные признаки  и  качества  существуюи1ей 
породы  подборомъ  совершенно  однородныхъ 
по  качествамъ  и  признакамъ  (все-равно  мор- 
фологическихъ  или  фнз1ологически  обусло- 
вленныхъ)  производителей;  второй — улучшить 
н-Ькоторыя  качества  породы  употреблен1емъ 
племенныхъ  производителей  той  лее  породы, 
но  отличаюишхся  производительными  каче- 
ствами изв4стнаго  харак-тера,  соотв'Ьтствую- 
щими  практическимъ  требосан1ямъ  времени. 
Иесомн-Ьнно,  что  первый  видъ  спаривания 
им'ЬйТъ  преимущество  предъ  вторымъ,  такъ 
какъ  при  немъ  особенности  родителей  уна- 
сл-Ьдуются  надежп-Ье;  прим'Ьнен1е  второго  на- 
ходитъ  себ'Ь  объяснен1е  въ  неим'Ьн1и  у  хо- 
зяина подъ  рукой  въ  данное  время  досча- 
точно  однороднаго  племенного  материала.  Въ 
таьомъ  случа4  заводчикъ  старается  противо- 
поставить педостаткамъ  одного  производите- 
ля достоинства  другого.  Чистому  Р.  прежде 
придавали  очень  большое  значение,  признавая 
за  ннмъ  МН0Г1Я  преимущества:  общедоступ- 
ность, сравнительную  дешевизну  (такъ  какъ 
этотъ  методъ  не  сопряженъ  съ  пр1обр'Ьтен1емъ 
дорогихъилеменныхъ  производителей  другихъ, 
въ  большинств'Ь  случаевъ,  иноземныхъ  по- 
родъ) и  въ  особенности  благонадежность.  До- 
пускали, напр.,  что  надежная  передача  по 
насл'Ьдству  пмЬетъ  м-Ьсто  лишь  у  т4хъ  до- 
машнихъ  леивотныхъ,  который  произошли  отъ 
чистаго  Р.;  метпсовъ  лее,  т.  е.  продуктовъ 
скрещиван1я,  считали  необладаюшимп  насл'Ьд- 
отвенною  силою.  Въ  настоящее  же  время 
вполн^&  удостов'Ьрено,  что  и  породы,  проис- 
шедш1я  чрезъ  скре1ииван1е,  отличаются  по- 
стояпствомъ  въ  унаслЬдован1и.  Чистое  Р. 
пм'Ьетъ  Ц'Ьлью  поддержать  существование  дан- 
ной естественной  или  ь-ультурной  породы. 
Если  такая  порода  обладаетъ  опред1Ьленною 
суммою  полезныхъ  для  хозяина  свойствъ,  то 


чистое  Р.  им-Ьеть  несомн-Ьнныя  достоинстр.п, 
такъ  какъ  при  немъ  возможно  сохранить  ц'Ьн- 
ныя  качества  мпстнаго  скота,  его  привычку 
и  приспосибленность  къ  опред'Ьлениому  м'Ь- 
стообитан1ю.  Если  основной  матер)алъ  плохъ, 
каь'имъ  обыкновенно  и  представляется  м'Ьст- 
ный  скотъ  во  многихъ  случаях'ь,  то  возможно 
приб'Ьгать  къ  чистому  разнородному  Р.,  при 
помощи  хоронтго  производителя  той  лее  по- 
роды, пр1обр*теннаго  изъ  какого-либо  другого 
стада.  Но  способъ  этотъ  чрезвычайно  медлен- 
ный (хотя  и  при  немъ  достигаются  хорошее 
результаты)  и  мнопе  предпочитаютъ  ему 
С1ерещиван1е.  Этотъ  методъ  таклге  обнимаетъ 
собою  н'Ьсколько  частныхъ  видовъ  Р.  Онъ 
применяется,  наприм'Ьръ,  если  леелаютъ  сое- 
динить въ  приплод'Ь  выдающ1яся  качества 
двухъ  (иногда  трехъ  и  бол'Ье)  отд'Ьльныхъ  по- 
родъ. Для  образован1я  хорошей  мясной  и 
рабочей  породы  рогатаго  скота  въ  Россш 
можно  скрещивать  сЬрый  украинск1Й  скотъ,  от- 
личаюнийся  большимъ  ростомъ,  силою  и  вы- 
носливостью, съ  краснымъ  калмыцкимъ,  у 
ьотораго  отношен1е  убой  наго  в'Ьса  къ  лепвому 
бол'Ье  благоприятно,  ч'Ьмъ  у  перваго.  Обыкно- 
венная каретная  лошадь  часто  является  по- 
м'Ьсью  тяжеловоза  и  легкой  скаковой  или  ры^ 
систой  породы.  Зат-Ьмъ  скрещивание  практи- 
куется съ  Ц'Ьлью  улучшен1я  одной  породы — 
другою.  Въ  ЭТОМ!  случа'Ь  исходнымъ  мате- 
р1аломъ  является  простая  местная  порода 
скота,  улучшаемая  производителями  другой, 
славящейся  въ  томъ  или  другомъ  отношенш. 
Скрещивангемъ  пользуются  для  улучшен!» 
молочности  и  мясностй  рогатаго  скота  в 
овецъ,  шерстопроизводительности  у  овецъ, 
быстроты  откармливания  у  свиней,  силы  п 
неутомимости  у  лошадей  и  проч.  Какъ  да- 
леко вести  метизац1ю— д'Ьло  экономическаго 
разсчета.  Иногда  бываетъ  достаточно  одно- 
кратнаго  скрен1иван1я,  въ  особенности  съ  ц'Ьлью 
промышленнаго  пользован1я  животнымъ.  Наи- 
лучш1Й  прим'Ьръ  зд'Ьсь  можно  привести  изъ 
практики  свиноводства.  Весьма  часто  скрещи- 
ваются туземныя  поздносп^лыя  свиньи  съ 
культурными  англШсьими  породами  свиней. 
Метисы  получаются  крупн'Ье,  быстр'Ье  расту- 
нЦе  и  лучше  откармливаюииеся,  ч'Ьмъ  м'Ьст- 
ная  порода.  Та1;1е  метисы  весьма  ц'Ьнны  для 
продажи  въ  откормленномъ  состоян1и  уже  къ 
годовому  возрасту,  а  иногда  и  раньше.  Во 
всякомъ  случа'Ь,  не  сл'Ьдуетъ  заходить  далеко 
въ  метизац1и,  если  хозяинъ  не  располагаетъ 
средствами  для  соотв'Ьтствующаго  ухода  и 
содержан1Я  всегда  бол'Ье  требовательнаго  ме- 
тиснаго  скота.  Въ  противномъ  случа'Ь  скре- 
щиванге  не  принесетъ  ни1;акихъ  опред'Ьлен- 
ныхъ  результатовъ.  Прим'Ьромъ  можетъ  слу- 
аепть  неоднократная  метизац1я  великорусскаго 
отродья  съ  иностранными  молочными  поро- 
дами, не  вызвавшая,  одна1ео,  у  насъ  массоваго 
улучшен1я  скотоводства.  Метисный  скотъ 
обыкнивенно  попадалъ  въ  неподходящую  для 
него  обстановку,  быстро  утрачивалъ  свои 
ц'Ьнныя  качества  и  вырождался,  сохраняя 
лишь  зоологичес1ле  признаки,  свяд-Ьтельство- 
вавш1е  о  его  род'тв'Ь  съ  иносграннымъ.  При 
скрещивании  сначала  пользуются  полнокров- 
ными самцами  и  простыми  самк'ами;    зат^мъ 


РаЗВЕДКН1Е  животныхъ 
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продоллсаютъ  скрещивать  у  лее  метисовъ-са- 
мокъ  каждаго  покол'Ьн1я  съ  самцами  породы, 
употребленной  для  удучшеи1я.  Степень  кров- 
ности  животнаго  выражается  дробью,  пока- 
зывающею какая  доля  крови  улучшающей  по- 
роды вошла  въ  продуктъ  скрещиван1я  *). 
Обыкновенно  считаютъ,  что  ч'Ьмъ  больше  при- 
лито крови  улучшающей  породы,  гЬмъ  мети- 
сы будутъ  ближе  къ  последней  по  свопмъ  ка- 
честваыъ  **),  хотя  никогда  не  будутъ  вполне 
чистокровными.  На  практик*  однако  дости- 
гаютъ  такихъ  результатовъ,  что  продукты 
скрещиван1я,  по  сумм*  своихъ  признаковъ, 
по  способности  передачи  по  насл"Ьдству  этихъ 
признаковъ,  иногда  нич'Ьмъ  не  отличаются  отъ 
взятой  для  улучшения  чистокровной  породы. 
Такъ  было  при  введенш  мериносовыхъ  овецъ 
нзъ  Пспан1и  въ  друпя  государства,  когда  по- 
вторнымъ  скрешиван1емъ  мериносовыхъ  ба- 
рановъ  сперва  съ  матками  простыхъ  овецъ, 
загЬмъ  метисныхъ  матокъ  опять  съ  чисто- 
кровными мериносами  уничтожили  въ  прп- 
плод'Ь  всЬ  остатки  улучшаемой  породы.  Та- 
кимъ  л;е  способомъ,  весьма  медленнымъ,  впро- 
чемъ,  молено  преобразовать  местный  скотъ  въ 
другую  породу,  обладающую  ббльшею  продук- 
тивностью. Необходимо  только  помнить,  что 
при  указанномъ  способ*  сл^дуетъ  выбрако- 
вывать всЬхъ  метисныхъ  самцовъ. 

Разведете  въ  себя.— практикуется  въ  томъ 
случае,  если  хозяинъ  не  лселаетъ  далеко  за- 
ходить въ  метизацш  и  обращается  къ  Р. 
продуктовъ  скрещисан1Я  (той  или  другой  ге- 
нерап1п)  въ  себ*.  Способъ  этотъ  отличается 
отъ  чистаго  Р.  (такъ  катгь  метисы  особенно 
первыхъ  генерашй  не  представляютъ  собою 
самостоятельной  породы)  и  отъ  скрещиван1я 
(такъ  какъ  метисы  являются  среднимъ  чле- 
номъ  между  двумя  породами,  качества  ко- 
торыхъ  уже  соединились  въ  продуктахъ  ихъ 
см*шен1я).  Въ  дальн-Ьйшихъ  же  покол*н1яхъ, 
если  группа  метисныхъ  животныхъ,  разводи- 
мая въ  себ*,  будетъ  признана  самостоятель- 
ной породой,  описываемый  способъ  Р.  аси- 
вотныхъ  по  своей  сущности  можетъ  отоже- 
ствиться съ  чистымъ  разведен1емъ,  Р.  въ  се- 
б*  им'Ьетъ  ц"Ьлью  придать  л;пвотнымъ  воз- 
можную однородность.  Въ  этомъ  оно  сходно 
съ  р.  родственнымо,  которое  также  часто  при- 
меняется на  практик*.  Последнему  способу 
обязаны  свопмъ  происхожден1емъ  известный 
корот:.орог1й  (шортгорны)  скотъ,  английская 
скаковая  лошадь,  т.  е.  породы  такихъ  живот- 
ныхъ, который  прюбр*лн  всем1рную  извест- 
ность. Основанъ  онъ  на  спариван1п  живот- 
ныхъ, находящихся  мелгду  собою  въ  кровномъ 
родстсЬ,  иногда  очень  близкомъ.  Такъ  посту- 


*')  Полезоыа  качества  особи  взъ  породы,  взятой  дла 
\лучтеа1я,  приняиаютъ=Ц  вапротивъ,  качества  особи 
породы  улучшаемой  с-читаютъ='1.  Такъ  какъ  полагаютъ, 
что  оба  ^лроизвпднтелн  оказываютъ  равное  вл1ан1е  на 
качества  продукта  (что  не  согс^мъ  справедливо),  то  ре- 
?у.1ьтатъ  скре1циван1я  ьыразцтса  для  рада  геверац{й 
сиАдующяиц  дробаив; 

*>)  Р.сли  р.  животныхъ  прпдоли;алось  съ  успЪхонь  въ 
течен1е  пЪсколькпхъ  тенррацхй  н  стадо  пр1об)>Ъло  одно- 
типичность,  то  животниа  иолучаютъ  вагпав1е  полно- 
кровныхд. 
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палъ  Беквель,  задавшшся  мыслью  образовать 
способную  къ  откармливанш  породу  рогатаго 
скота.  Другой  англ1Йск1й  скотозаводчнкъ,  Кол- 
лингъ,  спаривалъ  одного  и  того  же  произво- 
дителя въ  четырехъ,  другь  за  другомъ  сл*- 
дующихъ  покол4н1яхъ  последовательно.  Ука- 
заннымъ  путемъ  онъ  создалъ  новую  породу— 
шортгорновъ.  Данный  методъ  вообше  имеетъ 
место  при  самомъ  начал*  образован1я  новой 
породы.  Онъ  вызывается  необходимостью  за- 
крепить какую-либо  ценную  особенность  у 
одного  пзъ  племенныхъ  животныхъ.  А  такъ 
какъ  так1я  особенности  не  постоянно  пе- 
редаются по  наследству  и  чаще  всего  по- 
являются только  у  самой  незначительной  ча- 
сти приплода,  то  злоупотребление  родствен- 
пымъ  Р.  должно  находить  себ*  оправдан1е. 
Впрочемъ,  по  мер*  пр1обретен1я  стадомъ 
однородностп  и  уменьшен1я  случаевъ  ата- 
визма, родственное  Р.  переходитъ  въ  Р.  въ 
себе.  Однако,  въ  заводской  практик*  изв*от- 
ны  примеры,  что  продолжительное  Р.  въ 
кровномъ  родств*  повлекло  за  собою  выро- 
ждение, оказавшееся  въ  малоплодовптости  или 
даже  безплодности  потомства,  въ  общемъ 
ослаблен1и  конститущи,  болезненной  изнежен- 
ности   фпрмъ    и    проч.    Истинная    прпчина 

этихъ   НеблаГ0Пр1ЯТНЫХЪ  П0СЛеДСТВ1Й     до   СЙХЪ 

поръ  остается  неразгаданной.  Во  всехъ  по- 
добныхъ  случаяхъ  вырожден1я  какой-либо 
породы,  а  таьже  вь  случаяхъ  вырожден1я 
породы,  зависящаго  отъ  Р.  ея,  при  неблаго- 
пр1ятныхъ  услов1яхъ,  заводчиковъ  выручаетъ 
та1гь  наз.  освпжете  крови.  Значен1е  этого 
вида  спариван1я  станетъ  понятнымъ,  если 
присмотреться  къ  практик*  конскихъ  заво- 
довъ,  постоянно  снабжаемыхъ  новыми  произ- 
водителями, пршбретаемыми  изъ  техъ  странъ 
пли  местъ,  въ  которыхъ  известная  порода 
выведена.  Освежен1е  крови,  шкъ  и  друг1в 
выше  перечисленные  случая  заводскаго  искус- 
ства, имёетъ  место  по  отношенш  ко  всемъ 
видамъ  домашнихъ  животныхъ.  Въ  заключе- 
н1е  остается  сказать  еще  несколько  словь 
о  такъ  наз.  облагорожети  животныхъ.  По- 
следнее достигается  спариван1емъ  живот- 
ныхъ благородныхъ  *)  съ  неблагородными.  Въ 
этомъ  сдуча*  облагорожен1е  представляетъ 
частный  случай  скрещиван1я.  Обдагорожен1е 
иногда  отолсествляется  съ  улучшетемъ,  но 
эти  два  слова  неоднозначущи.  Улучшенхе 
можетъ  происходить  и  при  спаривания  не- 
благородныхъ  производителей  и,  наоборотъ, 
не  всегда  сопровождать  собою  облагороже- 
Н1е.  Такъ  напримеръ  улучшен1е  можетъ 
быть  достигнуто  при  разнородномъ  Р.  про- 
стыхъ туземныхъ  породъ  и  не  будетъ  иметь 
места  при  скрещиван1и  благородной  мерино- 
совой (шерстной)  породы  съ  скороспелой 
мясной  английской,  такт,  какъ  продуктъ  скре- 
щивания потеряетъ  много  хорошпхъ  статей, 
ценныхъ  для  мяснаго  животнаго.  Ср.  Н.  П. 
Чирвинск1Й,  сОбщее  лгивотнов'^дствоэ  (СПб., 
188г).  и  В.  Хлюдзинск1й,  «Основы  заводскаго 
искусства»  (СПб.,  1879).  Г.  К. 


*)  Благородными  называштся  животныя  чистокров- 
ный или  пр|>исшедш1я  отъ  высоковродуктивпыхъ  нровз- 
водителей.  Такое  пазвац1е  придается  также  животнымъ 
и  занодамъ,  отличающимся,     по   сраввев1И     съ  друтижи. 
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РаЗВЕРПУТЫЙ    строй — РАЗВЕРСТАН1Е    УГ0Д1Й 


Развернутый  строй  (воен.)— въ  П'^- 
хотЬ  и  кавалерш  строй  въ  дв'Ь  шеренги,  въ 
;1ртиллер1и  расположен1е  всЬхъ  оруд1й  бата- 
реи на  одной  ЛИН1И.  Какъ  въ  пЬхотЬ,  такъ  и 
и  въ  кавсглерш,  Р.  строй  им1Ьетъ  значитель- 
ныя  боевыя  выгоды:  возможность  одновремен- 
наго  д^&йств^я  всей  части  огнемъ  (въ  п^хот^) 
и  въ  рукопашной  схватк1Ь  при  аттак*  (въ 
кавалерш);  кром'Ь  того  онъ  способствуетъ 
уменьшен1Ю  потерь  отъ  огня  непргятеля.  Но 
съ  другой  стороны  Р.  строй  затрудняетъ 
управлен1е,  особенно  при  длинныхъ  лин1яхъ, 
неудобенъ  при  движен1и  и  при  перем'Ьн'Ь  фрон- 
та. Въ  ц'Ьхот1Ь  пользуются  Р.  строемъ  только 
для  боевого  расположен1я  (но  не  для  движе- 
н1я),  и  то  небольшихъ  единицъ  (не  бол'Ье  ро- 
ты). Въ  кавалер1и  полки  и  эскадроны  раз- 
вертываются только  передъ  самой  атакой. 

РпзиерстамЕе  угод1й,  т.  е.  разграни- 
чен1е  угод1Й  къ  однимъ  м'Ьстамъ — въ  широ- 
комъ  смысле  обнпмаетъ  вс*  м^^ропр1ят1я,  пу- 
темъ  которыхъ  принадлежаипе  къ  одному  хо- 
зяйству участки  земель,  лежание  разрозненно 
и  потому  не  допускаюнйе  достаточно  интен- 
сивной культуры,  зам-Ьняются,  въ  видахъ  улуч- 
шенгя  сельскохозяйственной  техники,  участ- 
ками сплошными.  Р.  угод1Й,  всегда  предпола- 
гающее обм'Ьнъ  участковъ  между  влад-Ьльцами 
нхъ,  зачастую  довольно  многочисленными, 
весьма  трудно  достижимо  путемъ  соглашен1я. 
Законодательство  опред'Ьляетъ,  поэтому,  усло- 
в1я,  при  наличности  которыхъ  оно  становится 
обязательнымъ.  Въ  Германш  неограниченная 
свобода  распоряжен1я  уже  въ  начал*  XIX 
отол.  считалась  сельскими  хозяевами,  съ  Тэе- 
ромъ  (см.)  во  глав1Ь,  безусловно  необходимою 
для  введен1я  интенсивной  культуры.  Между 
гЬмъ,  хозяйства  частновлад'Ьльческ1я  и  кре- 
стьянск1я  связаны  были  между  собою  взаим- 
ными сервнтутами,  которые  тягот-Ьли  и  на 
нашняхъ,  и  на  лугахъ,  и  на  л4сахг.  Мног1я 
земли  вовсе  не  состояли  въ  распоряжен1и  от- 
д'Ьльныхъ  лицъ,  а  находились  въ  общемъ  поль- 
зован1й.  Къ  этому  присоединялась  черезполо- 
сица,  т.  е.  такое  расположение  земельныхъ 
вдад^н1й  разныхъ  лицъ,  при  которомъ  пере- 
межаются участки,принадлежащ1е  различнымъ 
влад'Ьльцамъ.  Значительная  часть  черезполос- 
ныхъ  участковъ  не  прилегала  къ  какой-либо 
дороге,  и  обработка  ихъ  была  возможна  лишь 
при  наличности  дорожныхъ  и  другихъ  серии-, 
тутовъ.  Дороги,  гд*  он^Ь  были,  часто  располо- 
жены были  нец-Ьлесообразно,  придавая  отд-Ьль- 
нымъ  влад'Ьн1ямъ  неправильный  формы  и  гЬмъ 
препятствуя  улучшен1ю  обработки.  ВсЬ  эти 
услов1я  создавали  принудительный  с4вбобо- 
ротъ  (Р1пг2\уаи?):  всЬ  сельск1е  хозяева,  влад'Ь- 
Н1Я  которыхъ  связаны  были  между  собою  се- 
рвнтутами и  черезполосицею,  вынуждены  были 
придерживаться  одинаковой  системы  хозяй- 
ства (обыкновенно  —  трехпольной),  одновре- 
менно производить  вспашку,  лосЬвъ,  уборку 


ббльшииъ  ра!)в11Т|еиъ  ц1111ныхъ  пачествъ  в  спосибносгей. 
Яаковець,  втимъ  термнномъ  принято  называть  н'Ькито- 
рыя. породы  сельсвохозийственпыхъ  жввотаыхъ  (ыери- 
носовыхъ  о»ецъ,  арабскихъ  дошадей).  а  также  т11хъ 
животвыхъ,  Еотори1а  вылаютсл  смышлсиностью  и  при- 
пязаннистью  къ  чеаовЬку  (собакъ,  дошадей).  Кровцыа 
бдагородпыа  живытпыя  ввосатся  въ  особые  книги 
(Студбукъ). 


И  всЬ  вообще  сельскохозяйственныя  работы. 
Такое  иоложен1в  веп1ей,  препятствуюн1ев  пе- 
реходу къ  интенсивной  культуре,  введен1Ю  мно- 
гополья, травосЬян^я  и  т.  п.,  устраняется  Р 
угод1Й,  которое  въ  Герман1и  им'Ьетъ  м'Ьсто  вь 
трехъ  случаяхъ:  1)  при  урегулированш  дорогь. 
2)  при  разверставши  въ  техническомъ  смысле 
этого  слова,  и  8)  при  разд-ЬлЬ  общинныхъ  зе- 
мель. Первый  случай — простое  урегулирован1в 
дорогъ(\Уе?^Ьегеш1^.'ип8) -сводится  къ  прове- 
денш  новой  целесообразной  сЬтп  дорогь,  прп 
которой  каждый  участокъ  по  крайней  м^р* 
съ  одной  стороны  прилегалъ  бы  къ  дорогЬ 
общаго  пользован1я,  ч^мъ  устраняется  необ- 
ходимость дорожныхъ  севитутовъ  и  вм'Ьст*  съ 
т^Ьмъ  отд'Ьльнымъ  участкамъ,  путемъ  обмана 
клинъевъ,  по  возможности  придается  правиль- 
ная фигура,  а  всякаго  рода  сервитуты  и  ре- 
альныя  повинности  погашаются.  Р.  угод1и 
въ  техническомъ  смыслЪ  этого  слова  (ЕеШ- 
Ьегеш1§ип§,  2и5атшеп1е8ип^,  Аггопс11егип8) 
им'Ьетъ  ц^лью  уничтожен1е  обязательнаго  се- 
вооборота и  черезнолосицы  путемъ  обмана 
и  отмежевашя  участковъ  отд^льныхъ  вла- 
дЬльцевъ  къ  однимъ  м^стамъ,  съ  одновремен- 
нымъ  погашен1емъ  всякаго  рода  вредныхъ  въ 
хозяйственномъ  отношен1и  сервитутовъ  и  ре- 
альныхъ  повинностей.  Оно  выражается  въ 
двухъ  формахъ:  въ  полной  переверстке  угод1й 
и  въ  такъ  наз.  консолидац1и.  При  полной 
переверстке  угод1Й  (Уеге1и6(1ипк)  *)  каждый 
землевладелецъ  получаетъ  одинъ  сплошной 
участокъ  земли,  на  который  переносятся  и 
его  жилыя  и  хозяйственный  постройки.  При 
этомъ  деревенская  община  преобразуется  въ 
совокупность  разрозненныхъ  мызъ.  Наиболее 
важною  формою  Р.  является  консолидац1я 
(Коп8оИс1ацоп,  Уегкорре1и11§,  въ  Австр1и  Кош- 
ша88аиоп),  при  которой  сокращается  лишь 
число  участковъ,  принадлежащихъ  одному  вла- 
дельцу, посредствомъ  пр1урочен1я  ихъ  къ  од- 
нимъ местамъ:  владенхя  каждаго  хозяина  сла- 
гаются изъ  меньшаго  числа  более  крупныхъ 
участковъ  (а  земля  мелкаго  владельца,  по  воз- 
можности, соединяется  въ  одивъ  участокъ), 
прилегающихъ  по  меньшей  мере  съ  одной  сто- 
роны къ  дороге  общаго  пользован1я;  дороги 
упорядочиваются,  воды  регулируются  съ  по- 
мощью соответствующихъ  приспособлен1Й  (ка- 
навы и  т.  п.).  Все  подлежащ1я  консолидацш 
имен1я  разсматрпвактся  какъ  одна  общая 
масса,  изъ  которой  все  владельцы  получаютъ 
доли  соответственно  ценности  прежнихъ  сво- 
ихъ  участковъ.  При  распределении  различают- 
ся пашни,  выгоны  и  луга,  а  обыкновенно — и 
участки  съ  различною  почвою.  Каждый  земле- 
владел»'цъ  получаетъ,  по  возможности,  такое 
же  количество  земли,  того  же  качества  и  на 
такомъ  же  разстоян1и,  какимъ  онъ  распола- 
галъ  до  Р.,  по    завершен1и   котораго   доход- 


")  Е1пос1еп  первоаачальао  назывались  изолированные 
дворы,  а  зат'Ьмъ  на  юридяческомъ  азыкЪ  слово  вто 
стало  означать  им1Ьн1°я,  свободнын  отъ  дорожпыхъ  п 
пасгбищпыхъ  сервитутовъ.  По  Дитцу  («ОексЫсЫв  йог 
Уеге1п6(1ипьг  1т  Н^сЬз'хГс  Кетр1еп»,  Кемптенъ,  1865),  пер- 
вый опытъ  полной  переверстки  угод1Й  им11лъ  ыЪсто  въ 
1540  г.,  въ  1<еиптеисЕ')мъ  лббатстлЬ.  Въ  нов-Ьйшеи  вреия 
она  произкодилась  въ  шиюкихъ  размФрахъ  оъ  Познэн- 
ской  провинц1и,  при  осушествлея1н  аграрной  реформы 
1823  1. 
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ность  удобныхъ  къ  культуре  земель  обыкно- 
венно возрастаетъ  по  меньшей  м'Ьр1^  на  25— 
337о-  Ыри  разд*л-Ь  общинныхъ  земель  (см. 
XXIV,  197)  Р.  угод1Й  им'Ьб'П»  м^сто  въ  видахъ 
проложен1я  новыхъ  дорогь,  упорядочен1я  поль- 
зован1я  водою,  унпчтожен1я  черезполосности. 
Въ  виду  общеполезности  Р.  угод1й,  государство 
оказываетъ  въ  11русс1и  сод'ЬГ1ств1е  этой  опе- 
ращи  частью  непосредственно  (часть  издер- 
жекъ  по  Р.  покрывается  казною,  а  издержки 
по  проведен1ю  дорогь  падаютъ  частью  или  все- 
цело на  общину),  частью  черезъ  посредство 
мел1орац1онныхъ  банковъ  (Ьапйезкиииг-иеа- 
ЬепЬапкеи),  а  также  принимаетъ  на  себя  по- 
средничество въ  видахъ  достижен1я  согла- 
шен1я  между  влад'Ьльцами,  являясь,  въ  слу- 
чае надобности,  п  факторомъ,  р-бшающимъ 
д'Ьло  въ  порядк-Ь  административной  юстиции. 
Съ  этою  ц-Ьлью  для  различныхъ  провпнцШ 
Пруссш  учреждены  8  генеральныхъ  коммис- 
С1Й,  въ  которыхъ  большинство  членовъ  должно 
обладать  правомъ  на  занят1е  судейской  долж- 
ности. Апелляц10нной  инстанщей  является 
ВЫСШ1Й  сельскохоз.  судъ  (0Ьег1апс1е8ки1Шг^е- 
псЬ1),  учрежденный  въ  Берлин-Ь  въ  1844  г.  Ге- 
неральный К0ММПСС1И  должны  стремиться  къдо- 
стижен1ю  полюбовнаго  Г.,  но  въ  случае  неудачи 
производятъ  Р.  на  основан1н  специально  из- 
данныхъ  по  этому  предмету  законовъ.  Перво- 
степенное значен1е  им'бютъ  тЪ  постановлен1я 
этихъ  законовъ,  которыми  определяются  усло- 
в1я  обязательности  Р.  Первоначально  прус- 
СК1Й  законъ  7  1ЮНЯ  1821  г.  допускалъ  обяза- 
тельное Р.  угод1Й  лишь  по  отношен1ю  къ  зем- 
лямъ,  состоящимъ  въ  общинномъ  П0ЛЬ30ВаН1Й 
идя  въ  общей  собственности;  но  по  закону 
2  апр.  1872  г.  ему  подлежать  и  друг1я  земли, 
если  землевлад'Ьльцы,  влад'Ьющ^е  на  прав'Ь 
собственности  бол'Ье  ч^мъ  половиной  по- 
верхности и  получающ1е  свыше  половины 
чистаго  съ  нея  дохода,  этого  потребуюгъ  и 
окружное  собраше  такое  Р.  одобрить.  Въ 
Саксон1н  законъ  1834  г.  требуетъ  для  обя- 
зательности Р,  соглас1я  большинства  двухъ 
третей  собственниковъ.  П'Ькоторыя  друг1я 
герм,  государства  (напр.  Саксенъ  -  Альтен- 
бургъ,  Саксенъ-Мейнингенъ)  д'Ьлаютъ  Р.  обя- 
зательнымъ  даже  по  требованш  меньшинства 
землевлад-Ьльцевъ.  Въ  большинстве  государствъ 
требуется  простое  большинство  голосовъ,  ис- 
числяемое различно.  Первоначально  затруд- 
няли образован1е  большинства  законодатель- 
ства Бадена  (1856  г.),  Гессена  (1857  г.)  и  Ба- 
вар1и  (18(31  г.),  но  эти  затруднен1я  были 
устранены  въ  Баден^  закономъ  21  мая 
1886  г.,  въ  Бавар1и  закономъ  29  мая  1886  г., 
въ  Гессен^  закономъ  28  сент.  1887  г.  Въ 
Вюртемберг*  первоначально  изданъ  былъ  за- 
конъ лишь  объ  урегулирован1и  дорогъ  (въ 
18И2  г.),  но  въ  1886  г.  и  зд*сь  посл-Ьдовалъ 
законъ  о  Р.  въ  техническомъ  смысл*  этого 
слова.  Все  эти  законы  предоставляютъ  заинте- 
ресованнымъ  лнцамъ  выборъ  между  Р.  и  про- 
стымъ  урегулирован1емъ  дорогъ.  Сравнитель- 
но широкое  развпт1в  Р.  угод1Й  въ  Прусс1и 
обусловливается  тЪмъ,  что  здЬсь  преобла- 
даетъ  крупное  землевладенхе,  представители 
котораго  легче  могли  оценить  выгоды,  сопря- 
женныя   съ  устранен1емъ   всякаго  рода  огра- 


ничений ръ  обработке  земли,  и  легче  могли  зт" 
выгоды  использовать.  Благоприятствовали  уси- 
ленному Р.  угод1Й  и  однородная  почва  равни- 
ны, сравнительно  небольшие  размеры  дачъ,  не- 
многочисленность совладельцевъ,  низкая  цен- 
ность земли  и,  наконецъ,  отсутств1е  въ  первой 
половине  XIX  стол,  спецтальныхъ  культуръ. 
Въ  южной  Германш  во  всехъ  этихъ  отноше- 
Н1яхъ  замечаются  явленш  противоположныя; 
въ  частности  невозможнымъ  оказалось  распро- 
странен1е  обязательнаго  Р.  на  виноградники. 
Германское  начало  обязательности  Р.  угод1й 
для  уничтожен1Я  черезаолосностп  и  сервиту- 
товъ  восприняла  одна  лишь  Австр1я,  гдЬ  из- 
данъ по  этому  предмету  законъ  въ  1Ь83  г. 
Онъ  ограничивается  установленгемъ  общихъ 
началъ,  предоставляя  издан1е  подроби ыхъ 
правилъ  ландтагамъ  отдельныхъ  провинц1Й;  до 
сихъ  поръ  так1Я  правила  составлены  для  одной 
лишь  Морав1И.  Во  многихъ  кантонахъ  Швей- 
царш  въ  начале  XIX  стол,  изданы  были  за- 
коны о  Р.  угод1Й,  которые,  однако,  не  идутъ 
далеч  урегулировапхя  дорогъ.  Во  всЬхъ  осталь- 
ныхъ  государствахъ  Зап.  Европы  Р.  угод1Й 
производилось  въ  связи  съ  разделомъ  облин- 
ныхъ  земель,  а  затеиъ  предоставлено  свобод- 
ному соглашен1ю  землевладельцевъ.  Ср.  Реугег, 
сОю  Аггои(11египё  с1е5  6гипЛ)ез112е8>  (Вена, 
1669);  его  же,  «1)1е  Кейе1ипё  (1ег  Огип11е1- 
8ен1ЬитуегЬаиа15зе>  (Вена,  1877);  МеИгеп, 
«Оег  Вос1еп  иии  Ле  1ап11\у1г1зсЬаГ111сЬеп  Уег- 
Ьа11п185е  йез  ргеизз.  81аа18>  (т.  1,  В.,  18Н8); 
\У.  ЬбЬе,  с01е  КонуоНааНон»  (Лпц.,  1865); 
\У11Ье1ту,<иеЬегс11е^^и8агагаеп1е^'ипйс1.(1гиий- 
81иске>  (В.,  1856);  ЗсЬИие,  «01е  Хизатшеп- 
1е§ип§  й.  Сгиа1181иске>  (Лиц.,  1886);  Низег, 
<1)1в  2и8аштеи1еёип8  д.  (дгип(181иске  пасЬ 
Цеш  ргеизз.  УегГаЬгеп»  (Б.,  1Ь90).       А.  Я. 

Разверстанге  угодШ  въ  Россгн.  Вопросъ  о 
Р.  угодш,  т.  е.  о  способахъ  отделен1я  земель, 
предоставленныхъ  въ  пользование  крестьянамъ, 
отъ  земель  помещичьнхъ  былъ  возбужденъ  въ 
1859  г.  председателемъ  редакцюнныхъ  ком- 
МИСС1Й  Я.  И.  Ростовцевымъ.  Избранная  для 
обсужден1я  этого  вопроса  особая  коммпссхя 
пришла  къ  заключен1ю,  что  предстоящее  раз- 
межевание крестьянскихъ  и  помещичьихъ  .че- 
мель,  не  смотря  на  свою  обширность,  не  пред- 
ставить затруднен1Й,  если  смотреть  на  него 
какъ  на  продолжен1е  частью  уже  оконченна- 
го,  частью  продолжающагося  генеральнаго  и 
спещальнаго  размежеван1я  (см.  Межеванхе). 
Въ  гЬхъ  дачахъ,"въ  которыхъ  после  генераль- 
наго межеван1Я  не  произошло  никакихъ  измй- 
нен1Й  или  въ  которыхъ  владельцы  уже  раз- 
межеваны спещально,  все  действ1е  отделен1я 
крестьянскихъ  земель  отъ  помещичьихъ  долж- 
но было  заключаться,  по  мнен1ю  коммиссш, 
лишь  въ  проведен1И  межъ  въ  натуре,  съ  обо- 
значешемъ  лпшй  на  планахъ.  Въ  дачахъ  уже 
согласованныхъ  къ  размежеван1Ю,  но  еще  не 
размежеванныхъ,  равно  какъ  и  въ  техъ,  въ  ко- 
торыхъ предстоить  судебно-межевое  разбира- 
тельство за  недостиженгемъ  полюбовныхъ  со- 
глашен1й,  необходимость  выдела  крестьян- 
скихъ земель  должно  было  служить  однимъ  изъ 
побудительныхъ  мотпвовъ  къ  скорейшему  раз- 
межеванш  ихъ.  Что  касается  до  губерн1Й,  въ 
которыхъ   въ  то  время  генеральнаго   и  спе- 
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ц1альнаго  размежевашя  произведено  еще  не 
было,  то  окончительное  разграничение  кре- 
стьянскпхъ  и  пом'Ьишчьихъ  земель  ожидалось 
зд'Ьсь  по  м-Ьр-Ь  хода  основныхъ  межевыкъ  ра- 
ботъ.  Мн'Ьн1е  К0ММИСС1И  было  ц'Ьлпкомъ  при- 
нято составителями  11оложен1Й  19  февраля 
1801  г.— и  этимъ  объясняется  тотъ  фактъ,  что 
щ.  11оложе1пяхъ  н'Ьтъ  никакпхъ  постановле- 
1ай,  регулирующихъ  размежеван1е  крестьян- 
скихъ  и  пом-Ьпшчьихъ  земель.  Допустпвъ  въ 
весьма  значительномъ  числ'Ь  случаевъ  умень- 
шение размера  поземельнаго  над'Ьла,  состави- 
тели положенш  желали,  чтобы  это  уменьше- 
1пе  произошло  безъ  существенной  ломки  кре- 
стьяпсьаго  хозяйства  того  времени.  Положения 
19  февраля  разум-Ьють  подъ  усадебною  осед- 
лостью всю  землю,  состоящую  въ  одной  ок- 
:1ужной  черт*  селен1я  или  посельа  и  находя- 
щуюся подъ  крестьянскими  жилыми,  промыш- 
ленными, общественными  и  всякими  другп- 
лги  строен1ями,  съ  принадлежащими  къ  нимъ 
въ  черт*  селен1я  или  поселка  крестьянскими 
огородами,  садами,  коноплянниками,  гумнами, 
хмельниками,  пчельник-ами,  левадами,  займи- 
щами и  другими  угодьями,  а  также  водопоемъ, 
выпускомъ  для  скота  и  промежутками  между 
крестьянскими  строен1ями,  кромЬ  проулковъ, 
нужныхъ  для  проезда.  Такое  подробное  опре- 
делен1в  понят1я  «усадебная  оседлость»  и  пе- 
речисление земель,  входяишхъ  въ  ея  составъ, 
было  вызвано  необходимостш  противодейство- 
вать мнен1ю  многихъ  губернскихъ  комитетовъ, 
понимавшихъ  терминъ  «усадебная  оседлость» 
по  «прямому  его  значению,  въ  духе  русскаго 
языка  заключающемуся >,  т.  е.  ограничивав- 
пшхъ  составъ  усадебной  оседлости  только 
землею,  находившеюся  подъ  крестьянскими 
жилыми  строениями  и  прилегающими  къ  нимъ 
садами  и  огородами.  Темъ  не  менее  закрепле- 
Н1е  за  крестьянами  усадебпыхъ  оседлостей  въ 
томъ  размере  и  составе,  въ  какомъ  оне  нахо- 
дились въ  моментъ  рефо!  мы,  было  достигнуто 
далеко  не  съ  полной  мере:  редакц10нныя  ком- 
МИСС1И  принуждены  были  постановить,  что  если 
усадебныя  земли  не  отделены  ясною  чертою 
(издавна  существующимъ  рвомъ,  канавою,  из- 
городью, околицею  и  вообще  очертан1емъ  посе- 
лен1я  въ  натуре)  отъ  прилегающихъ  къ  нимъ 
1:онопляяиковъ  и  выгоновъ,  то  для  обозначе- 
н1я  этой  черты  въ  губерн1яхъ  великоросс1Й- 
скихъ,  белорусскихъ  и  новоросс1Йскихъ  въ  сос- 
тавъ усадебной  оседлости,  кроме  пространства 
занятаго  селен1емъ,  должно  войти  изъ  коно- 
плянйковъ  не  более  12о  кв.  саж.  на  ревизс1.ую 
душу,  изъ  выгоновъ  —  въ  степной  полосе  не 
более  320  кв.  саж.,  а  въ  остальныхъ  местно- 
стяхъ  не  более  аоо  кв.  саж.  на  ревизскую 
душу.  Еще  более  было  ограничено  понят1е 
объ  усадебной  оседлости  для  Бессарабии  и  для 
губерн1Й  малоросс1нскихъ,  и  закавказскихъ. 
При  отсутствш  ясной  черты  селен1я— или 
когда  внутри  селен1я,  по  разбросанности  уса- 
дебныхъ  строений,  заключались  пустопорожняя 
места, — подъ  усадебную  оседлость,  въ  счетъ 
общаго  надела,  полагалось  по  Г^ОО  кв.  саж. 
на  каждый  дворъ,  включая  въ  это  число  вы- 
пуски, площади  и  промежутки  между  отдель- 
ными дворами.  Количество  усадебной  земли 
было  определено    въ  такомъ  случае  равнымъ 


въ  губерн1яхъ  закавказскихъ— однодневному 
пах-«н1ю  на  одинъ  дымъ,  въ  губ.  Кутаисской — 
одной  кцеве  на  дымъ,  что  равнялось  прибли- 
зительно тЬмъ  же  12' Ю  кв.  саж.  При  фактп- 
чес1.омъ  отводе  крестьянамъ  нхъ  усадебной 
оседлости,  ясной  черты  селен1я  часто  не  ока- 
зывмлось.  и  потому  крестьяне  получили,  по 
большей  части,  усадебныя  земли  въ  указан- 
ныхъ  размерахъ.  Произведенныя  впослед- 
ств1и  времени  земск1я  статистическая  и?,сле- 
дован1я  обнарулгили  весьма  рельефно  весь 
вредъ  незначительности  усадебныхъиаделовъ, 
еще  более  усиливаемый  гЬмъ,  что  усадеб- 
ныя земли  раньше  другихъ  подверглись  дроб- 
лен1Ю  путемъ  наследован1я  и  продажи.  Край- 
няя скученность  крестьянскихъ  построекъ, 
наблюдаемая  во  многихъ  местностяхъ  Рос- 
с1и  и  въ  особенности  Малоросс!»  («такая 
теснота,  что  во  время  дождя  вода  падаетъ 
съ  крышъ  на  чужую  землю»  —  говорило  на- 
селение статистикамъ  Черниговской  и  Пол- 
тавской губ.),  способсгвуетъ  разрушительно- 
сти деревенскихъ  пожаровъ  въ  Россш,  Изъ 
состава  крестьянской  усадебной  оседлости  бы- 
ли выделены,  кроме  земель  находившихся 
подъ  усадьбами  помещиковъ,  торговый  и  ба- 
зарныя  площади,  доходъ  съ  которыхъ  посту- 
пала непосредственно  въ  пользу  помещика. 
Крестьянамъ  предоставлено  было  право  про- 
езда, прогона  и  выпуска  скота  на  эти  пло- 
щади, если  до  реформы  они  пользовались  та- 
кимъ  правомъ.  Базарныя  и  торговыя  пло- 
щади, доходъ  съ  когорыхъ  поступалъ  въ 
пользу  М1ра,  были  оставлены  въ  пользован1и 
последняго,  за  повышенныя  повинности  въ 
пользу  поменщка.  Въ  течен1е  8  летъ  после 
объявлен1я  положен1Я  помещики  имели  право 
требовать  обязательнаго  перенесен1я  кресть- 
янскихъ усадебъ  на  новыя  места:  1 )  если  уса- 
дебныя строен1Я  крестьянъ  находились  ближе 
50,  а  кузницы  или  друпя  деИствуюпия  огнемъ 
заведен1я — (лпжв  О"  са;к.  отъ  строен1й  поме- 
щика, возведенныхъ  до  издан1я  Положен1я; 
2)  если  вне  черты  селен1я  или  поселка  нахо- 
дилась отдельная  крестьянская  усадьба,  въ 
которой  не  было  пр1урочено  надела  полевы- 
ми угодьями  и  3)  если  для  Р.  помещпчьихъ 
полевыхъ  угод1Й  съ  крестьянскими  встреча- 
лась необходимость  въ  перенесен!и  несколь- 
кихъ  или  всехъ  усадебъ  селен1я.  Въ  пер- 
вомъ  случае  для  обязательнаго  перенесения 
крестьянской  усадьбы  требовалось  простое 
постановлен1е  мирового  съезда,  во  второмъ 
и  въ  третьемъ  —  единогласное  постановле- 
н1е  того  же  съезда,  а  при  отсутствии  его — 
решен1е  губернскаго  по  крестьянскимъ  де- 
ламъ  присутств1я.  Обязательное  перенесе- 
Н1е  крестьянскихъ  усадебъ  допускалось  не- 
более одного  раза  и  на  разстоян1е  не  бо- 
лее чемъ  на  10  верстъ,  а  въ  степныхъ  ме- 
стностяхъ—не  более  чемъ  на  1Г)  верстъ  отъ 
прежнихъ  усадебъ  и  не  иначе  какъ  въ  пре- 
делахъ  крестьянскаго  надела:  стараго,  если 
онъ  сохранялся  за  крестьянами,  или  новаго, 
если  так'овой  отводился  при  Р.  полевыхъ 
угод1Й.  место,  назначаемое  подъ  новыя 
усадьбы,  должно  было  быть  непременно  пр1- 
урочено  къ  крестьянской  пахатнпй  землЬ  и 
удобно   для    поселен1я.   При    отсутствии    на 
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яемъ  естественяыхъ  водовм'Ьс!  илищъ,  пом^- 
щикъ  долженъ  былъ  устроить  водопои,  въ 
вид'Ь  запрудъ,  колодцевъ  и  т.  п.,  на  свой  соб- 
ственный счетъ.  Ыовыя  усадьбы  по  разм-Ьру 
своему  должны  были  равняться  старымъ  и 
во  всякомъ  случать  быть  не  мен'Ье  какъ  въ 
1201)  кв.  са;к.  на  дворъ,  а  если  при  преж- 
нихъ  усадьбахъ  были  выпуски  и  коноплян- 
ики —  то  не  мен'Ье  1800  саж.  (въ  степи ыхъ 
губерн1яхъ  —во  вс^хъ  случаяхъ  не  мен'Ье 
1800  саж.).  При  перенесении  усадебъ  на  но- 
вый м-Ьста  пом'Ьщикъ  обязанъ  былъ  пли  по- 
строить крестьянамъ  новыя  строения,  оста- 
вивъ  старый  въ  свою  пользу,  или  перенести 
старыя  построЙ1ги  на  новыя  М'Ьста,  добавивъ 
къ  нимъ  то  количество  новаго  строитедьнаго 
матер1ала,  какое  оказалось-бы  необходимылъ 
(въ  этпхъ  случаяхъ  крестьяне  должны  были 
оказывать  помещику  содМств1е  своимъ  тру- 
домъ),  или,  наконецъ,  вознаградить  крестьянъ 
деньгами  по  соглашенш  съ  ними,  а  если-бы  оно 
не  состоялось  —  по  опред'Ьлен1Ю  третейска- 
го  суда  или  уЬздпаго  мирового  съ-Ьзда.  Кром-Ь 
льготъ  по  отбыванию  повинностей  за  усадьбы, 
крестьянамъ  предоставлялось  въ  этихъ  слу- 
чаяхъ право  на  вознагражденхе  за  сады  и 
друг1я  древесный  насал:ден1я  и  каменный 
строен1я,  остававш1яся  на  старыхъ  м'Ьстахъвъ 
пользу  помещика,  п  право  безвозмезднаго 
пользован1я  въ  продолжен1и  трехъ  лЪтъ  со 
времени  начала  переселения  (оно  должно  было 
быть  непременно  закончено  въ  этотъ  срокъ) 
прежними  огородами,  конопляниками  и  дру- 
гими возд'Ьланными  м'Ьстами.  Запасные  хлеб- 
ные магазины  и  другая  общественныя  стро- 
ен1я  крестьянъ,  находивш1яся  на  господской 
земл'Ь,  должны  были  быть  перенесены,  по  тре- 
бован1ю  пом'Ьщнка,  въ  продолжен1и  трехъ 
л^тъ  со  дня  заявлен1я  такого  требован1я.  за 
счетъ  крестьянъ.  Промышленный  и  торговый 
заведен1я,  принадлеа;авш1я  крестьянамъ,  но 
находивш1яся  вн'Ь  крестьянскаго  надЬла,  при 
нежелан1и  помещика  требовать  выкупа  нахо- 
дившихся подъ  ними  земель,  онъ  долженъ  былъ 
предоставить  въ  пользован1в  крестьянамъ  за 
плату  изъ  67о  съ  повышенной  оценки  и  со- 
хранялъ  право  требовать  сноса  этпхъ  заве- 
дений въ  срокъ  отъ  двухъ  до  24  лЪтъ,  въ  за- 
висимости отъ  строительнаго  матерхала,  изъ 
котораго  они  были  сооружены.  Правомъ  пе- 
ренесения крестьянскихъ  усадебъ  помещики 
воспользовались  ьъ  относительно  небольшомъ 
числ1^  случаевъ.  Непосредственное  сосЬдство 
иом'Ьщичьихъ  и  крестьянскихъ  усадебъ  им^еть 
результатомъ  ц-Ьлый  рядъ  хозяйственныхъ  ые- 
удобствъ  и  споровъ  о  потравахъ  и  проч.  — 
Вс'Ь  д'Ьйств1Я  по  отводу  крестьянамь  какъ 
усадебныхъ,  такъ  и  полевыхъ  земель  были 
разд-Ьлены  на  дв-Ь  части.  Въ  двухгодичный 
срокъ  посл-Ь  объявлен1я  Положен1Й  оконче- 
ны были  работы  по  первоначгаьному  утвер- 
жден1ю  надела,  а  въ  сл'Ьдуюн1ее  шестил'Ьт1е 
окончено  было  Р.  угод1Й  къ  однимъ  мЬстамъ. 
Со  дня  объявления  положен1Й  ы  до  вве- 
дения уставныхъ  грамотъ  крестьянамъ  пре- 
доставлено было  пользоваться  т-Ьми  самыми 
усадьбами  п  полевыми  угодьями,  которы- 
ми они  до  того  времени  пользовались,  при 
чемъ  на  этотъ  пер10дъ  времени    они   должны 


были  отбывать  въ  пользу  помЬнщковъ  тЬ  ;ке 
повинности  и  уплачивать  тЬ  же  суммы  об- 
рока, как1я  они  отбывали  и  уплачивали  ра- 
н-Ье.  съ  установленными  ограничениями.  Устав- 
ныыя  грамоты  должны  были  быть  составле- 
ны помещиками  въ  течен1е  одного  года  со 
времени  получен1я  въ  губернскихъ  горо- 
дахъ  мЪстныхъ  Положен1Й.  Въ  этихъ  грамо- 
тахъ  (кром'Ь  другихъ  свЬд'Ьн1Й,  о  которых ь 
см.  Крестьяне)  обозначалось:  1)  количество 
земли,  состоявшее  въ  пользованш  крестьянъ, 
по  прим'Ьрному  изм'Ьрен1ю  домашними  сред- 
ствами, съ  показан1емъ  количества  земель,  на- 
ходящихся подъ  усадебною  оседлостью;  2)  объ- 
яснеи1е,  на  основан1и  местнаго  Положен1я, 
остается  ли  количество  крестьянскаго  над-Ьда 
безъ  изменен1я  или  же  будетъ  произведена  при- 
резка или  отрез1;а  отъ  него,  п  въ  какомъ  раз- 
мЬрЬ;  3)  особыя  доходный  статьи  и  угод1л 
(торговыя  и  базарный  площади,  рыбныя  лов- 
ли и  проч.),  оставляемый  въ  расиоряжеи1и  по- 
мещика и  предоставляемый  въ  пользоваше 
крестьянамъ;  4)  пределы  (границы)  кресть- 
янскаго надела,  съ  означен1емъ  ихъ,  по  воз- 
можности, рубежами,  урочищами  или  другими 
заметными  признаками.  Отъ  усмотрен1я  по- 
мещика зависело  призвать  крестьянъ  къ  уча- 
СТ1Ю  въ  сосгавленш  уставной  грамоты  или 
составить  ее  безъ  ихъ  участ1я.  Если  поме!цн!;ъ 
намеревался  представить  уставную  грамоту 
отъ  себя  и  отъ  крестьянъ,  какъ  добровольную 
сделку,  основанную  на  обоюдномъ  согласш, 
то  онъ  долженъ  былъ  сообщить  ее  на  сходе 
крестьянамъ;  въ  случае  соглас1я  крестьянъ, 
она  подписывалась  ими  и  посторонними  сви- 
детелями изъ  крестьянъ  соседнихъ  селен1Й  п 
свидетельствовавалась  мировымъ  посреднп- 
комъ,  после  чего  становилась  актомъ,  подлежа- 
щимъ  исполнен1Ю.Еслипомещп1;ъ  представлялъ 
мировому  посреднику  уставную  грамоту  толь- 
ко отъ  своего  имени  или  не  представлялъ  ее 
въ  узаконенный  срокъ  совсемъ,  то  мировой 
посредникъ  дол;кенъ  былъ  выехать  на  место 
или  для  проверк'и  грамоты,  составленной  по- 
мещикомъ,  пли  для  составлен1я  грамоты.  Пр1- 
ехавъ  наместо,  мировой  посредникъ,  въ  при- 
сутствш  владельца  имен1я  или  его  повервн- 
наго,  прочитывалъ  «отъ  слова  до  слова»  со- 
ставленную уставную  грамоту,  въ  присутств1п 
трехъ  добросовестныхъ  свидетелей,  шести  из- 
браннымъ  м1рскимъ  сходомъ  уполномоченнымъ 
отъ  крестьянъ,  въ  случае  соглас1я  последнихъ 
составлялъ  актъ  объ  этомъ,  а  въ  случае  не- 
соглас1я  склонялъ  стороны  къ  миролюбивому 
соглашенш  и  постановлялъ  свое  решен1е  по 
всемъ  вопросамъ,  не  касавшимся  количества 
земель,  подлежавшихъ  отводу  крестьянамъ. 
Если  крестьяне  оспаривали  количество  зе- 
мель, показанное  владельцемъ  въ  уставнок' 
грамоте,  то  мировой  посредникъ  производилг 
приблизительное  измерен1е  ихъ  пли  черезъ 
землемера,  или  домашними  средствами,  руко- 
водствуясь известными,  по  местнымъ  услов!- 
ямъ,  отношен1ями  десятины  земли  кт.  коли- 
честву высеваемыхъ  семянъ  илп  ежегодно 
собираемаго  сена  и  другими  подобными  сг.е- 
ден1ями.  Впрочемъ,  по  желанно  владельца,  ми- 
ровой посредникъ  могъ  и  не  производить  та- 
кого измерен1я  и    допустить  условное  вводе- 
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н1в  уставной  грамоты,  съ  т'Ьмъ,  что  въ  слу- 
ча'Ь  обнаружвн1я,  въ  течеп1е  шести  л^бть,  ошиб- 
ка въ  разм'ЬрЬ  не  мен-Ье  107о  (въ  ту  или  дру- 
гую сторону),  уставная  грамота  должна  быть 
исправлена,  а  повинности  крестьянъ  соответ- 
ственно повышены  или  понижены,  но  только 
на  будушее  время.  Составители  Положен1Й 
19  февраля  установили,  въ  вид*  общаго  пра- 
вила, что  крестьянамъ  отводятся  только  удоб- 
ный земли.  При  нервоначальномъ  отвод-Ь  въ 
составъ  крестьянскихъ  надкювъ,  кром1^  уса- 
дебъ,  должны  были  войти  выпуски,  пахат- 
ныя  сЬнокосныя  и  пастбищныя  земли  и  во- 
допои для  скота,  а  въ  Бессарабской  губ.  и 
Закавказье— виноградные,  фруктовые  и  туто- 
вые сады.  Въ  степной  полос*  великороссий- 
ски хъ  губерн1й,  при  нервоначальномъ  утвер- 
жден1И  надела,  пом-Ьншкъ  им-Ьлъ  право  от- 
вести крестьянамъ  над^лъ  изъ  полевыхъ  зе- 
мель въ  томъ  мЬс'гЬ,  которое  онъ  назначалъ 
самъ  ).  Правда,  въ  Положен1и  сказано,  что 
отводимый  въ  этомъ  случа*  над-Ьлъ  долженъ 
былъ  быть  пр1уроченъ  къ  селен1ю,  но  это  пра- 
вило было  лишь  факультативно  и  могло  быть 
изменено  съ  разрешения  губернгкаго  по  кре- 
стьянскимъ  д-Ьламъ  присутств1я.!Лесъ,  по  обще- 
му правилу,  въ  составъ  н.дйла  не  включал1Я. 
Исключен1е  сделано  только  въ  двухъ  случа- 
яхъ.  а  именно:  1)  для  участковъ  дровяного  л^са, 
состоявшихъ  въ  постоянномъ  пользованш  кре- 
стьянъ  въ  пяти  последи ихъ  местности хъ  пер- 
вой (нечерноземной)  полосы  великоросс1йскихъ 
губерн1й,  если  они  не  находились  вблизи  зна- 
чительныхъ  городпвъ,  сплавныхъ  рекъ  и  жел. 
дорогъ,  и  2)  для  техълесныхъ  участ1,овъ,  кото- 
рые СОСТОЯЛИ  въ  постоянномъ  пользован1и  не 
всего  м1ра,  а  отдельныхъ  крестьянскихъ  се- 
мействъ  или  дворовъ.  Въ  составъ  пахатныхъ 
полей  въ  великоросс1йскихъ  губерн1яхъ  могли 
быть  включены  солончаки,  съ  темъ,  однако, 
ограничен1емъ,  чтобы  весь  наделъ  не  состоялъ 
изъ  нихъ  однихъ  и  чтобы  при  отводе  солон- 
чаковъ  три  десятины  ихъ  приравнивались  кь 
одной  десятине  удобныхъ  земель.  Крестья- 
намъ оставлялся  тотъ  водопой,  которымъ  они 
пользовались;  если  они  пользовались  имъ 
съобн1а  съ  поменшкомъ,  то  помещику  предо- 
ставлено было  право  или  отвести  крестьянамъ 
особый  водопой,  или  оставаться  при  нрежнихъ 
порядкахъ  пользован1я.  Мудрое  правило,  въ 
силу  котораго  крестьянамъ  было  предоста- 
влено право  пользования  помещичьимъ  водо- 
поемъ,  а  помещику — крестьянскимъ  въ  степ- 
ной полосе,  если  бы  тотъ  или  другой  высох- 
ли, было  установлено  только  на  девять 
летъ.  При  нервоначальномъ  утвержден1и  на- 
деловъ  владел ьческихъ  крестьянъ  должны  бы- 
ли быть  произведены  веб  отрезки  и  прирезки 
земель,  который  доиуск-ались  Положен1емъ. 
Отрезка  земель  должна  была  быть  произве- 
дена изъ  техъ  крестьянскихъ  ненавозиыхъ 
пашень,  непоемныхъ  покосовъ,  кустарныхъ 
зарослей  и  лесныхъ  пространствъ,  который 
отдалены  отъ  седен1Й  или  расположены  сре- 
ди поменшчьихъ  угпд1й  —  и  не  должна  была 
быть    произведена    изъ    огородныхъ    земель. 


')  Это  правило  имЬло  силу  и  для  крестьаяскихъ  на- 
дЪловъ  Коастантиноградсваго  у.  Подтавской  губ. 


хмельниковъ  и  кононляниковъ,  не  во.т1едшихъ 
въ  составъ  усадебной  оседлости.  За  недостат- 
комъ  <пустошныхъ  и  полевыхъ  угодиЬ  отрезка 
допускалась,  однако,  и  изъ  навозныхъ  нашень 
и  поемныхъ  луговъ  (изъ  последнихъ,  впро- 
чемъ,  только  часть,  соразмерная  общей  доле 
подлежан1Ихъ  отрезке  угод1Й).  Въ  пяти  послед- 
нихъ местностяхъ  первой  полосы  велп1,орос- 
С1йскихъ  губернШ  при  нервоначальномъ  от- 
воде не  подлежали  отрез1;е,  при  несоглас1и  на 
то  крестьянъ,  присельныя  пахатныя  поля; 
въ  безвозмездномъ  пользовании  крестьянъ  дол- 
жны были  оставаться,  «въ  уважен1е  труда, 
унотребленнаго  на  расчистку»,  заполъныя  паш- 
ни, разбросанный  отдельными  участками  по 
леснымъ  пространствамъ,  принадлежащимъ 
помещику.  Поменшкъ  могъ  оставить  так1я 
поля  за  собою  не  иначе,  какъ  вознаградивъ 
крестьянъ,  или  по  добровольному  соглашенш 
съ  ними,  или  по  решен1ю  мирового  съезда. 
Такого  вознаграждения  не  было  установлено 
при  отводе  крестьянскихъ  пок-осовъ  и  пашни, 
находившихся  среди  господскихъ  лесовъ.  во 
второй  (черноземной)  и  пррвой  и  второй 
местностяхъ  первой  (нечерноземной)  полосы, 
а  таь-же  въ  губерн1яхъ  малоросс1йскихъ.  Въ 
черноземной  полосе  пашни  могли  быть  заме- 
нены въ  такомъ  случае  покосами  и  наоборотъ, 
покосы  —  пашнями,  безъ  соглас1я  на  то  кре- 
стьянъ. Что  касается  до  прирезки  земли, 
то  она  должна  была  быть  произведена  изъ 
удобной  и  смежной  съ  крестьянскимъ  наде- 
!  ломъ  земли;  но  если  таковой  не  оказывалось 
I  или  она  была  занята  помещичьимъ  садомъ, 
усадьбой,  навозной  пашней,  поемнымъ  лугомъ, 
лесомъ,  то  крестьянамъ  прирезывались  не 
I  смежный  съ  ихъ  наделами  земли  и  давалось, 
I  «если  къ  тому  оказывалась  возможность»,  не- 
:  которое  пространство,  не  входившее  въ  со- 
ставъ надела,  для  прогона  скота  на  эти  земли. 
Почти  та1.тя  же  условия  были  созданы  при 
нервоначальномъ  отвод*  наделовъ  бывшихъ 
владел  ьческихъ  крестьянъ  въ  другихъ  частяхъ 
империи.  Окончательное  Р.  помещичьихъ  н 
крестьянскихъ  земель  могло  происходить  по 
добровольному  соглашен1ю  заинтересованныхъ 
сторонъбезъвсякихъ  ограничений  и  во  всякое 
время;  обязательное  же  Г.,  потребованш  поме- 
щика, могло  быть  произведено  только  одинъ 
разъ,  въ  шестилетн1Й  срокъ,  по  истеченш  двухъ 
летъ,  назначенныхъ  для  первоначальнаго  от- 
вода наделовъ.  Требгвшпе  объ  обязателкномк 
Р.  угод1Й  подавалось  помещикомъ  мировому  по 
среднику,  съобъяснен1емъ,  каюя  угодья  пред- 
полагается обратить  изъ  крестьянскаго надела 
въ  распоряжен1е  поменшка  и  как1я,  въ  за- 
менъ  того,  предоставляются  крестьянамъ. 
Мировой  посредникъ,  съ  землемёромъ  и  до- 
бросовестными, отъ  крестьянъ,  долженъ  былъ 
произвести  на  месте,  посредствомъ  обходч 
въ  натуре  межъ,  границъ  и  другихъ  зпаковъ 
и  осмотра  земель,  проверку  проекта  помещи- 
ка и  внести  его  затемъ,  съ  своимъ  заключе- 
н1емъ,  на  утвержден1е  мирового  съезда  или 
губернскаго  по  крестьянскимъ  деламъ  присут- 
ств1я;  после  этого  составлялся  планъ  угод1Й, 
отвпдпмыхъ  въ  пользован1е  крестьянамъ,  и  про- 
изводился самый  отводъ  въ  натуре.  Р.  угод!^ 
могло  обнимать  или  весь  г:рестьянск1Й  наделт 
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или  только  часть  его,  смотря  потому,  весь  ли 
надЪзъ  или  только  часть  его  находились  въ 
обтемъ  или  черезподосномъ  пользован1И  по- 
мещика съ  крестьянами;  при  этомъ  законъ 
установлялъ  общее  правило,  что  взам'Ьнъ  от- 
ходящихх  отъ  крестьянъ  земель  омъ  отводят- 
ся смежные  съ  ихъ  угодьями  участ1.и,  равня- 


щвн1е  въ  пользу  пом-Ьпшковъ  крестьянскихъ 
виноградниковъ  въ  этихъ  губерн1яхъ  допуска- 
лось лишь  въ  крайннхъ  случая хъ,  по  опред^- 
ден1ю  губернскаго  по  крестьанскимъ  дЬламъ 
присутств1я  и  съ  обязательствоиъ  для  помещи- 
ка или  дать  крестьянину  другой  равноценный 
садъ,  или  отвести  землю,  удобную  для  разве- 


юпиеся,  по  возможности,  достоинствомъ  т^мъ  1  ден1я  сада  въ  количестве,  равномъ  прежнему 
участкамъ,  которые  отъ  нихъ  отходятъ.  Это  '.  саду,  и  кроме  того  вознаградить  крестьянина 
общее  правило  было,  однако,  существенно  1  за  все  сопряженныя  съ  этпмъ  потери.  Окон- 
ограниченпследующимипостяновлея1ями.  Если  !  чательнов  отде.1ен1е  прюб1'етенныхъ  крестья- 
взаменъ  лесныхъ  покосовъ,  находящихся  ере- ;  нами  при    посредстве  выкупной  операц1и  уго- 


ди помещичьихъ  лесовъ,  но  состоявшихъ  въ 
пользован1и  крестьянъ,  не  представлялось  воз- 
можности отвести  одинаковый  по  достоинству 
земли  изъ  другихъ  помещичьихъ  угод1Й,  то 
крестьяне  должны  были  быть  возня граждены 
за  это  другимъ  способомг;  въ  крайнемъ  слу- 
чае эти  лесные  сенокосы  могли  быть  обра- 
щены въ  непосредственное  распоряжен1е  по- 
мещика, съ  освобожден1еМъ  крестьянъ  отъ  со- 
размерной части  повинностей.  Огороды,  ка- 
пустники, хмельники  и  конопляники,  не  во- 
шедш1е  въ  составъ  усадебныхъ  земель,  могли 
быть,  для  унпчтожен1я  черезполосности,  об- 
ращены въ  полное  распоряжен1е  помещика, 
по  крестьянамъ,  кроме  замены  ихь  другою 
землею,  предоставлялось  безплатное  пользо- 
вание этими  угодьями  въ  течен1е  трехлет- 
нягосро1;а  со  времени  разверстан1я.  Фрукто- 
вые и  тутовые  сады  въ  Закавказскихъ  губер- 
шяхъ  были  подчинены  тому  же  правилу;  обра- 

КалЬлътля  крестьян, 

Пахатныя 74318310  или  53,87о 

Луга,  выгоны  и  остальн. 

удобн,  земля 36775883  »    2б,67о 

лесная  площадь  ....  14011.888  >     10,17о 


дш  отъ  помещичьей  земли,  если  такое  отделе- 
Н1е  не  было  сделано  до  совершен1я  выкупной 
сделки,  производилось  на  основании  общихъ 
узаконен1й  для  полюбовнаго  размежеван1я 
дачъ  частныхъ  владельцевъ  или  по  распоря- 
жен1ю  правительства,  на  основан1и  правнлъ 
для  этого  издаиныхъ  (см.  Межеван1в).  О  раз- 
верстан1И  земель  бывшихъ  государственныхъ 
крестьянъ— см.  1^ладенныя  записи.  По  обсле- 
дован1Ю,  произведенному  въ  18й1  г.  *)  цен- 
традьныиъ  статнстичесиимъкомптетомъ,  общая 
поверхность  Европей  ;кой  Россш  ра<преде- 
лядась  по  угодьямъ  следующимъ  образомъ: 
пахатной  земли  106Н66453  дес.  или  2(),^7о 
всей  поверхности;  луговъ,  выгоновъи  осталь- 
ныхъ  удобныхъ  земель  64  06253  дес.  Ц5,!)°/о); 
лесной  площади  157«1б')08  дес.  (Зв,&7");  не- 
удобной земли  77807613  дес.  (  9,17о).  Угодья 
распределялись  по  категор1ямъ  владен1я  сле- 
дующимъ образомъ  (въ  десятинахъ): 


Влад1>льч. 
29656139  или  27,27о 


КазенЕыя  и  удкльв. 
2692004  или        17» 


25120510 
410  '8321 
13007114 


23,37о 
37,ь7о 
11, 9» /о 


2649860 
102596449 
51634046 


1,60/0 

64,37о 

32,4»/, 


Неудобныя 13166453     »       9,57о 

Сведен1Я  о  распредеденш  земель  по  угодьямъ  въ  относительныхъ  цифрахъ  къ  удобной 
земле  на  крестьянскихъ  надельныхъ  и  на  владельческихъ  земляхъ  по  районамъ: 


Центр,  землед. .  . 
Малоросс1йск1Й  . 
Средневол-;ск1Й  . 
Юго-западный  .  . 
Новороссшск1Й.  . 
Нижневолжск1й  . 

ЛИТ0ВСК1Й,    .     .      • 

Моск.-промышл.  . 
Белорусс1ЛЙ .  .  . 
11рнбалт1Йск1Й  .  . 
П*риуральск1Й  .  . 
Приозерный .  .  . 
Крайнш  Северъ . 


о  ^ 
»  ее 

а  а 

Пахатиой. 
78,6       63,9 


75,6 
74,5 
70,9 
58,0 
55,1 
61,6 
.':5,5 
57,5 
30,9 
50,2 
40,9 
23,4 


57,2 

52,3 

46,7 

41,6 

19,3 

34,1 

12,5 

18,0 

19,3 

5,3 

9,5 

9,0 


Огородовъ  н 
усадебной. 
5,4       2,1 


7,1 
4,2 
9,3 
3,9 
2,0 
5,0 
3,7 
4,9 
1,3 
2,8 
2,5 
2,0 


2,6 

1,1 
2,8 
1,5 
0,3 
2,0 
1,0 
1,2 
0,6 
0,2 
0,6 
1,2 


•ей             Э 

Луговъ. 

Выгоновъ. 

6,2        10,6 

4,1         2,3 

о  .р 


7,0 
7,9 
11,7 
8,7 
13,8 
20,6 
20,2 
20,2 
33,4 
14,9 
25,7 
19,7 


14,6 

9,4 

8,4 

18,2 

13,5 

13,5 

11,3 

11,0 

18,3 

5,0 

9,1 

14,3 


4,7 

5,1 

4,9 

26,9 

19,5 

10,9 

6,7 

6,3 

31,5 

6,8 

10,8 

12,2 


6,9 

4,5 

3,0 

34,6 

50,1 

8,0 

6,8 

3,5 

13,5 

1,5 

6,0 

9.3 


Л'Ьсной  пло- 
щади. 
6,7       21,1 


5,6 

8,3 

3,2 

2,4 

9,6 

1,9 

13,9 

11,1 

2,9 

25,3 

20,0 

42,7 


18,7 
3-',7 
39,1 

4,1 

16,8 
42,4 
68,4 
66,3 
48,3 
88,0 
75,8 
66,2 


См.   сСтатистаческ1Й   Временникъ   Росс1й- 

скон  Имперш»  (сер.  1П,  вып.  4).    И.  Н.  М. 

Крестьянск1я    положен1я     1861   г.    преду- 


")  Св*д11111Й  О  распределении  по  угодьвиъ  всей  пло- 
щади Р^вропейской  Росс1И  за  бол^Ье  позднее  ьреня  не 
нмЬется,  хотя  ио  отдЬльнымъ  губер1ия11ъ  и  уЬздамъ  и 
былт.  пропзведеиъ  учетъ  посл'Ь  1881  г. 


сматриваютъ  еще  одинъ  случай  Р.  угод1й, 
именно  обменъ  земель  и  угод1Й  между  поме- 
щиками и  крестьянами.  Полюбовное  согла- 
шение по  этому  предмету  допускается  во  вся- 
кое время  и  должно  быть  засвидетельство- 
вано мяровымъ  посредникомъ  или  земскпмъ 
начальникомъ,    при    постороннихъ    свидете- 
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ляхъ.  Обязательный  обм-йнъ  по  односто- 
роннему требован1Ю  пом'Ьщиковъ  устано- 
вленъ  лишь  по  отношешю  къ  невыкупленнымъ 
землямъ — сл'Ьдов.,  въ  настоящее  время  мо- 
жетъ  им'Ьть  ы^сто  лишь  въ  Закавказь'Ь.  Ио- 
м'Ьшииу  предоставляется,  для  приседен1я  въ 
псполнен1е  своихъ  хозяйственныхъ  предпр!- 
ЯТ1Й,  требовать  обмана  необходимыхъ  ему 
участковъ  изъ  земли,  отведенной  въ  над'Ьлъ 
крестьянамъ,  въ  случаяхъ:  1)  открыт1Я  въ 
земля хъ  крестьяне  1;аго  надела  источниковъ 
минеральны хъ  водъ  и  ц'Ьпныхъ  ископаемыхъ; 
2)  предполагаемаго  пом-Ьщиггомъ  устройства 
промышленныхъ  заведен111  съ  водяными  дви- 
гателями, когда  одинъ  или  оба  берега  состо- 
ять въ  пользовании  крестьянъ;  3)  неизбеж- 
ности подтопа  крестьяне кихъ  угодш,  всл1Ьд- 
ств1е  устройства  на  пом'Ьщичьей  земл^Ь  д-Ьй- 
ствуюншхъ  водою  заведений;  4)  необходимо- 
сти провести  по  крестьянскимъ  угодьямъ  ка- 
навы ирригащонныя  и  т.  п.;  5)  необходимо- 
сти провести  по  крестьянс1;имъ  угодьямъ  до- 
рогу или  прогонъ  и  6)  предпринимаемаго  по- 
м'Ь'цикомъ  устройства  на  крестьянскихъ 
угодьяхъ  пристани  или  перевоза.  На  уса- 
дебную землю  п  сады,  состояния  въ  подым- 
номъ  пользованш  крестьянъ,  обязательный  об- 
мЬнъ  распространяется  только  въ  первыхъ 
четырехъ  случаяхъ  (по  положен1ямъ  велико- 
росс, и  малорос.  распространялся  только  въ 
первыхъ  трехъ  случаяхъ).  При  обмЬн'Ь  зе- 
мель и  угод1й  земля,  предназначаемая  для 
хозяйственнаго  предпр1ят1я  пом-Ьщика,  по- 
ступаетъ  въ  его  распоряжен1в  не  прежде, 
какъ  по  отвод-Ь  крестьянамъ,  взам'Ьнъ  этой 
земли,  другого  участка  и  по  выдач1Ь  имъ  воз- 
награжден1я  за  стесненхя  и  убытки,  поне- 
сенные ими  всд'Ьдств1е  отобран1Я  отведен- 
ной въ  ихъ  пользование  земли.  ПомЬщикъ 
требован1е  свое  объ  обм'ЬнЪ  земель  и  угод1Й 
представляетъ  мировому  посреднику,  при  чемъ 
обязанъ  доказать  какъ  пользу  предполагаемаго 
имъ  хозяйственнаго  предпр1ят[я,  такъ  и  не- 
обходимость обм'Ьна.  Р4шен1я  по  этому  пред- 
мету мирового  посредника  подлежать  обжа- 
лован1ю  въ  губернское  по  крестьянскимъ  дЬ- 
ламъ  присутств1е.  О  Р.  въ  Росс1и  угод1й,  въ  ви- 
дахъ  уничтожен!я  сервитутовъ  и  черезполос- 
ности,  см.  Выгоны  (VII,  481-485).     А.  Я. 

Ралверетка— терминъ  торговаго  права. 
Результатъ  публичной  подписки  на  государ- 
ственные, общественные  и  т.  п.  займы  мо- 
а;етъ  выразиться  въ  томъ,  что  количество 
требованш  превзойдетъ  число  предложенныхъ 
къ  подписк'Ь  акцш,  паевъ,  облигац1Й  и  пр., 
или,  наоборотъ,  не  достигнетъ  его.  Въ  пер- 
вомъ  случае  предпринимается  Р.,  т.  е.  рас- 
пред'Ьлен1е  предложенныхъ  къ  поДписк-Ь  оу- 
магъ  пропорщонально  заявленнымъ  требова- 
шямъ.  Паше  законодательство  ничего  не  го- 
ворить о  порядк'Ь  разверстки,  но  практика 
и  обычай  въ  Росс1и,  слЬдуя  нностраннымъ 
законодательствамъ,  обыкновенно  установля- 
ютъ— по  крайней  м-Ьр-Ь  по  отношеи1ю  къ  го- 
сударственнымъ  займамъ— так1Я  правила  раз- 
верстки, который  обезпечиваютъ  участ1е  мел- 
кихъ  капиталовъ  и  устраняютъ  преобладание 
крупныхъ.  Такъ  какъ  самая  подписка  на  зай- 
мы сопровождается   обыкновенно   впесвн1емъ 


лишь  залога  или  частичной  суммы,  то  по 
окончанш  срока  подписки  и  по  совершенй! 
разверстки  д'Ьлается  публикащя  о  взносЬ  до- 
негъ  къ  назначенному  сроку,  при  чемъ  вза- 
м^Ьнъ  внесенной  суммы  выдаются  подлинным 
бумаги  пли  временныя  свидетельства  (посл'Ьд- 
Н1я — въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  сумма,  сл'Ьдую- 
щая  по  ПОДПИСК'Ь,  требуется  не  сполна,  еди- 
новременно, а  постепенно,  по  частямъ). 

Разверстка  годовою  призыва  новобраи- 
цевъ. — Число  лицъ,  потребныхъ  для  попол- 
нен1я  армш  п  флота,  определяется  ежегодно 
законодаг.  порядкомъ,  Р.  же  этого  числа  по 
губерн1ямъ  п  областямъ  производится  воен- 
нымъ  министерствомъ,  на  основан1и  перечне- 
выхъ  св'Ьд4н1Й  о  лицахъ,  внесенныхъ  въ  при- 
зывные списки  (XXV,  164),  и  пропорщонально 
числу  внесенныхъ  въ  эти  списки,  за  ис1.лю- 
чен1емъ  пользующихся  льготой  1-го  разряда. 
Р.  по  губерн1ямъ  обнародывается  во  всеобщее 
св1Ьд'Ьн1е.  Р.  между  призывными  участками 
каждой  губерн1и  производится,  также  пропор- 
ц10нально  числу  лицъ,  внесенныхъ  въ  участ- 
ковые списки,  м^Ьстными  губернскими  по  во- 
инской повинности  присутств1ями.  Если  при 
этомъ  получатся  дроби,  то  он^Ь  откидываются, 
а  недостающее  число  новобранцевъ  распреде- 
ляется между  участками  (по  одному  на  каж- 
дый), въ  которыхъ  бол^е  лицъ,  подлежащихъ 
призыву.  Р.  по  участкамъ  публикуется  вь 
м^стн.  в-бдомостяхъ.  Закономъ  25  мая  1898  г. 
(собр.  узак.  ст.  1077)  обпия  правила  о  Р. 
распространены  на  губерн1и  Закавказья  и  на 
области  Терскую  и  Кубанскую.  См,  Уст.  о 
воинск.  нов.,  ст.  153—155. 

Развертка  иразвсртываюодая — 
см.  Кривын  (XVI,  741)  и  Дифференщальное 
исчислен1е  (X,  704). 

Развертываюицаясн  моверх.- 
ность— см.  Поверхность  (XXIV,  у). 

Развилина  или    дихазгй — см.  Соцвйт1е 

Развитее  (филос.)— см.  Эволюц1я. 

Развитие  аиивотиыж-ь  —  филоге- 
нетическое Р.  —  постепенное  превращен1е 
животныхъ  формъ  изъ  одной  въ  другую  и 
въ  большинстве  случаевъ  бол^е  сложную 
(см.  Трансформизмъ).  Р.  онтогенетическое  — 
совокупность  процессовъ,  вследств1в  коихъ 
яйцо  или  вообще  элементы,  дающее  начало 
новому  животному  (П0Ч1СИ  и  др.),  достигаютъ 
состоянхя  половозрелой  формы.  Р.  онтоге- 
нвтнчес1;ое,  чаще  просто  обозначаемое  од- 
нимъ  словомъ  Р.,  у  многихъ  животныхъ  про- 
исходитъ  не  только  въ  яйце,  но  и  по  вы- 
ходе изъ  него.* Тогда  первый  пер10дъ  носитъ 
название  —  эмбр1ональнаго  или  зародышеваго 
Р.,  а  второй— пкстэбмрюнальнаго  и  после-за- 
родышеваго.  Когда  этотъ  последн1Й  сопро- 
вождается резкими  переменами  во  внешней 
организацш  животнаго,  то  Р.  получаетъ  на- 
зван1е  превращения  или  метоморфоза.  Р.  жи- 
вотнаго изъ  яйца  предшествуютъ:  процессъ 
01."оцчательнаго  подготовлен1я  или  созреван1я 
яйца  (см.  Редукция),  а  въ  большинстве  слу- 
чаевъ, хотя  не  всегда,  оплодотворен1в  (см.). 
За  оплодотворен1емъ  следуетъ  превращен1е 
яйца  въ  целый  коиплексъ  клетокъ  или  про- 
цессъ сегментацш,  иначе — дробленая  (см.).  Ре- 
зультатомъ  дроблен1я  является    обыкновенно. 
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шарообразная  стадия  съ  полостью  внутри — 
или  бластула.  ЗагЬмъ  сл-Ьдуетъ  процессъ  об- 
разован1я  эмбрюнальныхъ  (или  зародышевыхъ) 
пдастовъ  (или  листовъ).  При  Р.  оаред'Ьленные 
органы  животныхъ  развиваются  изъ  опред"!- 
ленныхъ  частей  зародыша.  Таьихъ  частей, 
носяпшхъ  назван1е  эмбрюнальныхъ  пластовъ, 
насчитываютъ  три:  1)  наружный  пок-ровъ  за- 
родыша, эктодерма  или  иначе  эктобласть;  онъ 
даетъ  начало  верхнпмъ  слоямъ  накожныхъ 
покрововъ,  съ  ихъ  железами,  нервной  спсте- 
м'Ь,  органамъ  чувствъ  и  др.  органамъ.  2)  Вну- 
трепн1Й  пластъ,  образуюиийся  по  большей 
части  путелъ  вдавлен1я  одной  части  шарооб- 
разнаго  полаго  зародыша  въ  другую  пли  га- 
струляцш  (см.)  и  называемый  энтодермой 
или  энтобластомъ.  Онъ  даетъ  начало  кишеч- 
пику  и  его  производпымъ(см.  Пи1леваритель- 
ные  органы).  3)  Средн1Й  пластъ,  образуюиийся 
между  двумя  вышеупомянутыми,  такъ  назы- 
ваемымп  первичными  пластами  и  называемый 
мезодермой  или  мезобластомъ.  Онъ  даетъ 
начало  мускулатуре,  соединительной  ткани 
и  ея  производному  скелету,  а  равно  и  вы- 
д'Ьдительной,  кровеносной  и  половой  систе- 
мамъ.  Впрочемъ,  во  многихъ  случаяхъ  наблю- 
далось, что  полооыя  железы  весьма  рано 
обособляются  у  зародыши  и  являются  какъ- 
бы  особымъ  зачат!,омъ,  не  относящимся 
ни  къ  одному  изъ  эмбр1ональныхъ  лпстовъ. 
Весь  процессъ  развит1Я  ыожетъ  быть  сведенъ 
къ  последовательному  образован1ю  ряда  сила- 
до!;ъ(Ра11епЫ111ипй  по  выражен1ю  О.  Гертвига). 
Вт.  самомъ  д^ле,  внутренней  пластъ  образуется 
впячен1емъ  части  полаго  зародыша:  средн1Й 
пластъ  иногда  образуется  въ  вид"Ь  двухъ  боко- 
выхъ  скдадокТ),  отходящихъ  отъ  внутренняго; 
железы  —  образуются  впячен1емъ  наруашаго 
пласта  н  т.  д.  Но  весьма  часто  процессъ 
образован1я  складки  зам-Ьняется  плотнымъ 
набухашемъ,  являющимся  резульгатомъ  уси- 
лепнаго  размножения  клътокъ  на  данноыъ 
м^ЬсгЬ.  Такъ,  во  многихъ  случаяхъ  средн1Й 
пластъ  образуется  въ  вид*  плотнаго  набуха- 
шя,  железы  тоже  часто  возникаютъ  въ  вид* 
плотныхъ  набуханш,  но  впоследствии  пр!- 
обретающихъ  пол  ость  п  т.  п.,  другая  разно 
образныя  видоизмЬнен1я  основныхъ  процес- 
совъ  Р.,  но  отм^тимъ  еще  одинъ:  часто  органъ, 
вместо  того,  чтобы  возникнуть  въ  видъ  складки 
или  набухан1я,  появляется  въ  виде  одной 
клЬтки  или  небольшого  числа  клетокъ.  а  эти 
клетки,  называемыя  телобластами,  путемъ 
аоследовательнаго  делен1я  даютъ  начало  обьпс- 
новенно  сначала  рядомъ  расположендымг  клет- 
камъ  будущаго  органа.  Такой  способъ  раз- 
випя  называется  телобластнчсскимъ.  Такъ 
напр.^средн1й  пластъ  двухспмметричныхъ  ;кп- 
вотныхъ  часто  возникаетъ  у  зародышей  со- 
стоящихъ  изъ  малаго  чпсла  иетокъ  въ  виде 
двухъ  боков ыхъ  клетокъ,  отъ  копхъ  последо- 
вательно отделяются  новыя  клет1;и,  даюиця 
начало  этому  пласту.  Весьма  часто  изъ  яйца 
выходптъ  животное  вполне  готовымъ  и  все 
дальнейшее  Р.  сводится  1ъ  росту  животнаго. 
Но  часто  животное  бываетъ  снабжено  орга- 
нами, имеющими  значеп1е  лишь  въ  личиночной 
жизни  его.  1ак1е  органы  должны  впоследств1и 
исчезнуть,   атрофироваться.   Или,   паоборогъ.. 


часто  л;ивотное  выходить  изъ  яйца  съ  недо- 
четомъ  во  многихъ  органахъ  и  так1е  органы 
должны  развпться  въ  течен1е  личиночной 
жизни.  Вообще,  если  животное  выходить  из1- 
яйца  вг  форме,  отличной  отъ  половозрелой, 
то  эта  форма  носить  назван1е  личинки.  Орга- 
ны, свойственные  только  зародышу  или  только 
личинке,  называются  провизорными,  а  так- 
же эмбриональными  и  личиночными.  Черезъ 
все  развитее  животнаго  проходить  основной 
за1:онъ  его,  состоящей  въ  томь,  что  онтогене- 
тическое развит1е  повторяетъ  собой  филоге- 
нетическое. Этотъ  €бюгенетическ1Й  законъ», 
однако,  никогда  не  является  во  всей  его 
чистоте.  Если  -  бы  животное  проходило  во 
время  своего  развитей  все  фазы,  пройденныя 
его  предками  въ  теченёе  вековъ,то,  во-первыхъ, 
Р.  чрезвычайно  удлиинилось-бы,  а  это  весьма 
невыгодно  для  животнаго,  такъ  какъ  во  время 
Р.  оно  является  наиболее  беззащитнымь,  во 
вторыхъ,  понадобилась-бы  громадная  затрата 
матерёала  на  массу  ненужныхъ  провнзорныхъ 
органовь.  Поэтому  всякое  животное  стре- 
мится путемъ  подбора,  конечно,  сократить 
Р.  и  упростить  его.  Между  близ!;ими  живот- 
ными мы  часто,  поэтому,  наблюдаемъ  такое 
явлен1е:  одно  представляетъ  сложный  мета- 
ыорфозъ,  другое  —  развивается  упрощеннымъ 
образомь.  Поэтому-то  и  вообще,  бюгенети- 
ческ1Й  законь  проявляется  лишь  отчасти.  Съ 
другой  стороны,  животное  можетъ  прёобретать 
въ  теченёе  ра.звитёя  новые  органы,  нужныя 
ему  лишь  въ  теченёе  личиночной  жизни  и 
вовсе  несвойственныя  его  предкамъ.  Это  об- 
стоятельство еще  более  скрываетъ  проя- 
вленёе  основного  закона  и  осложняетъ  дело. 
Изъ  изл'.женнаго  видно,  что  между  явлен1ями 
Р.  можно  различить  две  категорёи:  одне — уна- 
следованы отъ  отдалепныхъ  предковъ  и  указы- 
ваютъ  на  первобытное  состоянёе  даннаго  жи- 
вотнаго. Геккель  назвалъ  ихъ  палингенетн- 
чесьими.  ДруПя — являются  результатомъ  прп- 
способленёя  къ  условёямъ  зародышевой  и  ли- 
чиничной  жизни  Они  позднейшаго  происхож- 
денёя  и  названы  Геккелемъ  ценогенетичес1;ими. 
Въ  настоящее  время  въ  эмбрюлогш  сушс- 
ствуютъ  два  протнвоположныхь  взгляда  на  Р. 
и  его  причины.  Согласно  одному  изъ  нихъ  (Ру. 
Вейсманъ  и  др.),  яйцо  при  своемъ  дробленён 
разделяется  на  элементы,  резко  отличные  по 
природе:  одни,  положимъ, — эктодермическёе, 
другёя — энтодермвческёе.  Эти  элементы  ста- 
новятся въ  теченёе  последующаго  Р.  темп, 
а  не  другими  потому,  что  они  въ  себе  заьлю- 
чают1.  зачатки  (детерминанты),  определяю- 
пие  именно  эти  свойства  ихъ,  а  не  другёя. 
Дробленёе  и  последуюнеее  Р.  есть  не  что 
иное,  ка1гь  последовательное  разсортпровыванёе 
и  распределенёе  этихъ  зачат.. овъ  между  клет- 
ками зародыша.  Другой  взглядь,  защищаемый 
въ  последнее  время  О.  Гертвпгомъ  и  др.,  го- 
ворить, наобороть,  что  клетки  не  только  за- 
родыша, но  и  взрослаго  организма  совершен- 
но тожественны  между  собой,  что  оне  стано- 
вятся теми,  а  не  другими  только  въ  силу 
УСЛ0В1Й,  въ  который  онЬ  попадаютъ.  Клетка 
печеночная,  напр.,  согласно  первому  взгя- 
ду  стала  та1;ой  въ  силу  того,  что  въ  "нее  по- 
'  паля  соответствуюпия  детерминанты  и  няка- 
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КОЙ  другой  КЛЕТКОЙ  она  и  не  могла  быть.  Со- 
гласно второму  взгляду,  она  могла-бы  сделать- 
ся и  всякой  иной  ьл-Ьткой,  если-бы  попала  въ 
иное  м1Ьсто  въ  зародыш-Ь  и  сл-Ьд.  въ  иныя 
услов1я.  Первый  взглядъ  признаетъ,  что  м'Ьт- 
ки  различныхъ  эмбр10нальныхъ  пластовъ  меж- 
ду собой  р-Ьзко  отличны  и  предопределены 
заранее  къ  образованш  т^хъ,  а  не  другихъ 
органовъ.  Согласно  второму  взгляду,  кл^п.-и 
всего  организма  тожественны.  Защитники  ио- 
сл-Ьдвяго  взгляда  ссылаются  на  способность 
н-Ькоторыхъ  растений  (бегон1Й)  давать  ц^лое 
растьн1е  насчетъ  одной  клетки  кожицы,  ссы- 
лаются на  возможность  получить  изъ  раз- 
дробившихся частей  яйца  не  одно  живот- 
ное, а  несколько:  два  —  если  разделить  на 
отдёльныя  кдЬтки  яйцо  въ  стад1и  д^ленхя  его 
на  ,  четыре  —  если  разделить  яйцо  на  4, 
II  такъ  до  16.  Защитники  верваго  взгляда  ука- 
зываютъ,  что  вышеупомянутая  способность 
растен1й  является  свойственной  немногимъ  и 
объясняется  возможностью  сохранен1я  за  эти- 
ми кл-Ьтками  ихъэмбр1онал1>наго  характера,  по- 
добно половымъ  клеткамъ,  а  развит1е  изъ  от- 
дельны хъ  частей  яйца  несколькихъ  зароды- 
шей объяспяютъ  т^мъ,  что  каждая  отделен- 
ная часть  яйца  возстановляетъ  недостаюиия 
ей  части  путемъ  регенерац1и  (см.),  какъ  три- 
тонъ  возстановляетъ  отрезанную  лапу  или 
ящерица  оборванный  хвостъ.  Споръ  между 
защитниками  того  и  другаго  направлен1я  не 
можетъ  считат^ься  решеннымг,  но  онъ  уже 
кызвалъ  появлен1е  новой  отрасли  эмбр10логш 
— экспериментальной  эмбр1олог1и,  разсматри- 
вающей  Р,  при  услов1яхъ  искусствен ныхъ, 
напр.  при  измененныхъ  услов1яхъ  давлеи1я, 
иной  химической  среде  и  т.  п.  Ру,  Гертвигь, 
Гербстъ,  Дришг,  Морганъ,  Лёбъ  и  друг1в  из- 
слёдователи  дали  въ  этомъ  отношен1и  рядъ  ра- 
ботъ.  Ыогенетичесий  закопъ  и  стремленхе  къ 
сокращению  Р.— это  такъ  сказать  общ1я  на- 
чала, которыя  та1:ъ  или  иначе  регулируютъ 
развйТ1е;  но  проявляются  они  чрезъ  факторы 
второго  порядка:  факторы  физичесте,  хими- 
ческие и  др.  Вотъ  изучен1е  роли  этихъ  бли- 
жайшихъ  факторовт>,  иначе— механики  Р.,  и 
составило  непосредственную  задачу  экспе- 
риментальной эмбр1олог1и.  Дознано,  напр.,  что 
если  клетку  сдавить,  положимъ,  съ  двухъ  про- 
тивоположныхъ  сторонъ,  то  она  разделится 
по  плоскости  перпендикулярной  къ  направле- 
н1ю  давлен1я,  т.  е.  ядро  ея  при  этомъ  вытя- 
нется и  разделится  въ  томъ  направленш,  где 
оно  встретить  наименьшее  препятств1е.  Под- 
вергая дробящ1яся  яицанадавливант,  можно 
вызвать  весьма  разнообразный  уклонен1я  въ 
распределен1и  дробящихся  клетокъ.  Эти  и 
имъ  подобные  эксперименты  показали,  что  въ 
формированш  зародыша  давлен1е,  которому 
клет1;п  подвергаются  одна  отъ  другой — играетъ 
весьма  важную  роль.  Не  менее  важную  роль 
нграютъ  процессы  осмотические:  если  яйцо 
заставить  развиваться  въ  среде  съ  примесью 
солей,  энергично  нарушающихъ  процессы  нор- 
мальнаго  осмоза  (напр.  соли  лит1я),  то  полу- 
чаются уродливыя,  извращенный  формы.  Про- 
цессъ  гаструляцш  при  этомъ  не  совершается 
пли  совершается  иначе.  Такимъ  образомъ, 
первую  категор1ю  составятъ  физичес         ак- 


торы. Роль  химическихъ  факторовъ  не  вылс- 
нена.  Но  за  то  вторую  и  весьма  важную  ьа- 
тегорш  должны  составить  явлен1я  токсиче- 
СК1Я  и  тропичесшя,  т.  е.  тЬ  явлен1я,  коиыи 
лшвая  клЬтка  отвечаетъ  на  различный  раздра- 
жения: при1;основен1е,  химическое  действ1е  п 
т.  п.  Клетка  можетъ  направляться  въ  сторо- 
ну раздражен1я  и  уходить  отъ  него.  Несом- 
ненно, что,  при  своихъ  разнообразйыхъ  пере- 
мещен1яхъ  во  время  Р.  клетки  подчиняются 
именно  этимъ  раздралген1ямъ,  след.  эти  раздра- 
жен1я  являются  также  весьма  важнымъ  фак- 
торомъ  Р.  Наконецъ,  трет1й  фа1сторъ — борь- 
ба за  существование  между  клетками  заро- 
дыша (Ру).  Если  въ  кишечной  полости  заро- 
дыша, сначала  плотно  набитой  клетками,  пе- 
рпферическ1я  клетки  складываются  въ  ея 
эпител1альную  выстилку,  а  срединныя  поги- 
баютъ  и  часто  поедаются  периферическими, 
то  происходптъ  это,  можетъ  быть,  потому,  что 
периферическш  клетки,  находясь  въ  более 
благопр1ятныхъ  услов1яхъ  питан1я  и  дыхан1я, 
оказываются  более  сильными  и  побеждаютъ 
центральный.  Кроме  этихъ  факторовъ,  наука 
обнаружить,  современемъ,  конечно,  еще  целый 
рядъ  ихъ.  Но  во  всякомъ  случае  Р.  жпвот- 
ныхъ  является  явлен1емъ  чрезвычайно  слож- 
нымъ,  завпсящимъ  отъ  целаго  ряда  взаимо- 
действ1Й  элементовъ  зародыша.  ]Разложить 
это  явленге  на  более  простыя  и  свести  къ  за- 
конамъ  механики  и  есть  главная  задача  экспе- 
риментальной эмбрюлог1и,  Ср.  0.  Гертвигь, 
«Современные  спорные  вопросы  б10лог1и» 
(перев.  Львова,  Москва,  189;));  Шимкевичъ, 
«Наследственность  и  попытки  ея  объяснения* 
(СПб.,  1896).  В.  Шимкевичъ. 

1*азв11т1с  зародыша  у  растенгй — 
см.  Зародышъ  (ХИ1,  305,  фиг.  5,  6  и  7). 

Развле"1сп1с — еженедельный  литератур- 
но-юмористическ1й  журналъ  съ  каррикатура- 
ми,  старейшее  изъ  пашихъ  юмористическихъ 
издан1Й.  Издается  въ  Москве  съ  1859  г. — 
Основанъ  поэтомъ-переводчикомъ  ведоромъ 
Богдановйчемъ  Миллеромъ  (см.  XIX,  Зо5). 
После  его  смерти  (1881)  издательская  права 
перешли  къ  его  наследникамъ,  а  съ  1884  г. 
къ  И.  А.  Щербову.  Въ  это  время  редакто- 
ромъ  быдъ  (до  1885  г.)  А.  В.  Насоновъ. 
Съ  1885  по  1891  г.  издателями-редакторами 
последовательно  были  И.  А.  Щербовъ,  И,  в. 
Морозовъ,  П.  И.  Щегловъ.  Съ  1891  г.  изда- 
тельницею состоитъ  А.  А.  Соедова,  а  редак- 
торомъ  Н.  Н.  Соедовъ.  При  Миллере  въ  Р. 
принимали  участ1е  мног1е  видные  литератур- 
ные деятели. 

Развлсчсоввя  для  парода. — Вопросъ 
объ  устройстве  разумныхь  общедоступныхъ 
Р.  привлекъ  за  посл4дн1я  10 — 15  летъ  общее 
вниман1е  во  многихъ  европейскихъ  странахъ, 
вызвавъ  появлен1е  ряда  книгъ  и  брошюръ 
(напр.  въ  Герман1и— Эмиля  Рейха,  проф. 
А1лера,  Антона  Беттельгейма  и  др.)  и  раз- 
личный попытки  создать  народный  театръ, 
организовать  литературно-музыкальные  вечера 
для  бедныхъ  классовъ,  дешевыя  выставки 
картинъ  и  пр.,  однимъ  словомъ  — сделать  ли- 
тературу и  искусство  достоян1емъ  народной 
массы  и  темъ  поднять  ея  нравственный  и 
культурный  уровенъ.    Въ  Англги    устройство 
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р.  для  народа  составило  важный  пунктъ  про- 
граммы лондонс1:аго  «Иароднаго  дворца»,  со- 
оруженнаго  на  деньги  собранный  по  подписк'Ь 
(свыше  милд10на  рублей),  оп.рытаго  въ  18а7 
г.  и  осуществившаго  мысль  Вальтера  Безан- 
та,  развитую  иыъ  въ  роман-Ь:  с  АН  50г15  ат! 
соп(1Шо118  о!'  гаеп»  (18ь2).  Им'Ья  въ  виду  рас- 
пространить въ  народ'Ь  образован:е,  сообщить 
ему  полезный  св'Ьд'Ьн1я,  дать  ему  возмож- 
ность д-блиться  мыслями  и  разумно  прово- 
дить время,  «Народный  дворедъ»  пресл-Ьдуетъ 
и  другую  ц-бль— устраивать  общедоступныя, 
здоровыя  Р.,  св'Ьтскхе  и  духовные  концерты, 
различный  выставки,  гимнастичесте  турниры 
и  т.  д.  Входная  плата — очень  низкая  (1 — 2 
пенса  или  5  —  10  коп.);  увеселен1я  поль- 
зуются большою  популярностью,  собирая  каж- 
дый разъ,  въ  среднемъ,  около  251 Ю  чело- 
вЬкъ.  Ту  лее  задачу  ставятъ  себ'Ь  разнообраз- 
ные клубы  (числомъ  21),  состояаие  при  «На- 
родномъ  дворц1Ь»,  Р.  для  народа  организуетъ 
а  другое  учрежден1е— ^Университетское  по- 
селен 1е  въ  восточном!  Лондоне»  или  «Тоуп- 
Ьее-На11>,  названное  такъ  въ  память  Арноль- 
да Тойнбн,  много  способствовавшаго  распро- 
странению мысли  объ  обязанности  образован- 
наго  меньшинства  служить  народу  путемъ 
истнннаго  образования  толпы.  «ТоупЬее-На11> 
устраиваетъ  вечеринки,  концерты,  игры,  гимна- 
стическ1я  состязан1я,  увеселительный  поездки 
и  т.  п.  для  неимущаго  населенш  восточной  ча- 
сти Лондона.  Въ  Терманги  организац1Я  Р.  для 
народа  за  посл4дн1е  годы  сд1Ьлала  больш1е 
усп'Ьхи.  Особенно  двинулось  впередъ  устрой- 
ство литературно-музыкальныхъ  вечеровъдля 
бЬдн^йшихъ  1и[ассовъ,  иниц1аторами  которыхъ 
являются,  главнымъ  образомъ,  различный 
благотворительный  и  просветительны  я  обще- 
ства («В^ЫипйЗУегеш»,  «Уегеш  Гиг  УоИсзип- 
1егЬа11ип^еп>,  <НитЬоМ1уеге1п1,  «Сешга!- 
81е11е  Гйг  АгЬеИег\УоЫГаЬг18е111ПсЬ1ип§еп> 
и  др.)  Въ  Берлин*  второе  изъ  названныхъ 
обществъ  устраиваетъ  (съ  1891  г.)  по  2и-ти  об- 
щедоступныхъ  вечеровъ  въ  зиму;  въ  томъ  же 
дух-Ь  д1йствуетъ  одинъ  изъ  мЬстныхъ  народ- 
ныхъ  театровъ — «К1е1е  Уо1к81)иЬпе>  (за  пер- 
вый же  годъ  существован1я,  кром*  спектаклей, 
зд1Ьсь  устроены  32  литературно  -  музыкаль- 
ныхъ  вечера  для  народа);  въ  здан1и  рату- 
ши происходятъ  организованные  директоромъ 
Шпллеровскаго  театра  «вечера  писателей  и 
композиторовъ»,    знакомящ1е    народную  пуб- 

|лику  съ  творчествомъ  наибол-Ье  талангливыхъ 
представителей  литературы  и  музыки,  какъ  Н'Ь- 
мецкой,  такъ  и  иностранной  (за  первые  три  се- 
зона— 80  вечеровъ).  ВъДрезден'Ь  общедоступ- 
ные концерты  и  вечера  устраиваются  еи1е 
съ  188«  г.  Очень  хорошо  поставлено  Д'Ьло  въ 
Дюссельдорфе,  где  местный  «В1111ипр8Уеге1п» 
7 же  7  летъ  организуетъ  декламац1онные  ве- 
чера и  чтен1Я  сь  туманными  картинами  по 
отечественной  литературе  и  истории.  Въ  Бре- 
славле  первый  вечеръ  состоялся  8  летъ  то- 
му назадг;  теперь  дело  это  пустило  глу- 
бок1е  корни  и  въ  вечерахъ  участвуютъ  пер- 
воклассные артисты,  певцы  и  музыканты. 
Подобные  же  вечера  устраиваются  въ  Шар- 
лоттенбурге,  Тильзите,  Нюрнберге,  Штут- 
гарте, Глогау  и  некоторыхъ    друг,    городахъ; 
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всюду  ОНИ  имеютъ  громадный  успехъ,  соби- 
рая нередко  до  2500  человекъ.  Общее  число 
вечеровъ  для  народа,  состоявшихся  въ  Гер- 
манш  въ  1Ь95  г.  —  свыше  пятисотъ.  Про- 
грамма почти  всюду  одинаковая:  сперва 
лекц1я  по  какому  -  нибудь  вопросу,  потомъ 
декламац1я,  игра  на  рояли,  скрипке  и  в1олон- 
чели,  хоровое  пен1е  и  т.  д.  Плата  за  входъ 
колеблется  между  10-ью  и  50  ью  пфеннигами, 
скорее  приближаясь  къ  первой  цифре.  На- 
родный театръ  существуетъ  въ  гораздо  мень- 
шемъ  числе  городовъ.  Въ  Берлине  въ  1Ь90  г. 
основана  «Рге1е  Уо1к8ЬиЬие>  (репертуаръ  - 
пьесы  Шиллера,  Ибсена,  Зудермана.  Гаупт- 
мана.  Гоголя,  Писемскаго,  Макса  Гальбе  и 
др.),  въ  1892  г.  —  «Кеие  Кге1е  Уо!к8Ьи11пе>; 
кроме  того,  местное  «общество  для  устрой- 
ства Р.  для  народа»  организуетъ  зимою  по 
воскресеньямъ,  утренн1я  представлен1я  для 
бедныхъ  классовъ.  Народные  театры  основа- 
ны также  въ  Гамбурге  (1893),  Киле,  Мюнхене 
( \  898)  и  др.  городахъ,  Въ  Бреславле  и  Штут- 
гарте въ  обыкновенныхъ  театрахъ  даются 
праздничные  утренн1е  спектакли  по  значи- 
тельно пониженнымъ  ценамъ.  Въ  конце  1ь97-го 
года  въ  Берлине  состоялся  первый  съездъ 
деятелей  по  устройству  Р.  для  народа,  на 
которомъ  выяснено  современное  положен1е 
д*ла  и  решено  придать  ему  стройную  орга- 
низац1Ю,  путемъ  основан1я  трехъ  централь- 
ныхъ  бюро  и  объединен1я  деятельности  от- 
дельныхъ  обществъ  и  корпорашй.  Въ  Австрш 
Р.  для  народа  устраиваются,  главнымъ  обра- 
зомъ, въ  В1не,  где  кружокъ  энтуз1астовъ 
основалъ  недавно  свою  «Рге1е  Уо1к8Ьи11пе> 
(или  «АгЬе11егЬйЬпе>),  по  образцу  берлин- 
ской; но  эта  сцена  еще  не  получила  надле- 
жащаго  развитая  и  вл1ян1я  на  рабочихъ.  Спе- 
Ц1альный  органъ  печати,  носянЦй  тоже  назва- 
н1в,  имеетъ  целью  проводить  въ  массу  идеи 
организаторовъ  новаго  дела.  Въ  венскомъ 
«Виг^?1Ьеа1ег>  введены  утреннее  спектак-ли  по 
уменьшеннымъ  ценамъ;  ставятся  пьесы  Шек- 
спира, Лессинга,  Шиллера,  Гете,  Грилльпар- 
цера,  Ибсена  и  друг.  Литературно-музыкаль- 
ные вечера  для  народа  устраиваются  дирек- 
цией «Уо1к8ЬиЬпе>;  сверхъ  того,  мезтный 
«Уо1к8Ы1с1ипй8Уеге1п>  организуетъ,  начиная 
съ  1887  г.,  общедоступные  вечера,  состояние 
изъ  дек'ламац1и  и  музыкальнаго  отделения.  Въ 
18У1 — 92  г.  на  35-ти  вечерахъ  этого  типа 
перебывало  15373  человека;  зала  постоянно 
была  полна  '(между  темъ  216  чтен1й  разнаго 
рода,  организованныхъ  тбмъ  же  обществомъ, 
посетило  всего  31745  чел.).  На  берлинскомъ 
съезде  1897  г.  постановлено  одно  изъ  трехъ 
центральныхъ  бюро  устроить  въ  Вене.  Во 
Францш  устройство  Р.  для  народа  не  сде- 
лало заметныхъ  успеховъ.  Въ  Париже  и  во- 
обще въ  большихъ  городахъ,  небогатая  пу- 
блика посещаетъ  спектакли  дешевыхъ  мел- 
кихъ  театровъ,  которые,  по  своему  смешан- 
ному репертуару  и  часто  посредственному  ис- 
полнению, не  подходить,  однако,  къ  типу  иде- 
альной народной  сцены.  Изъ  провинщальныхъ 
попытокъ  создать  народный  театръ  интересно 
предприятие  двухъ  энтуз1астовг,  Ришара  Оврэ 
и  Мориса  Поттешэ,  основавшихъ  примитив- 
ную сцену  въ  Виззапд,  близъ  границы  Эльзаса, 
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у  поднож1я  Вогезъ.  Труппа  любителей  ра:^ы- 
грываетъ  зд^сь  передъ  сельскою  пуоликою, 
сидящею  подъ  ои.рытымъ  небомъ,  произведе- 
н1я  самого  Поттешэ,  напр.  «Ье  с11а1)1е  шаг- 
с1|ап(1  (16  ^^оиИе»  (фантастическая  пьеса,  до- 
казывающая вредъ  пьянства),  «Мог1еУ111е> 
(бытовая  драма  изъ  жизни  вогезсиихъ  гор- 
цевъ),  <8о1гё  Коё!»  (деревенс1;1й  фарсъ.  съ 
отголосками  старыхъ  обычаевъ,  пов'Ьр!!!,  обря- 
довь  и  т.  д.).  Оврэ  и  Поттешэ  пресл1Ьду- 
ютъ,  въ  общемъ,  нравоучительныя  ц'Ьли,  же- 
лая не  толы.о  развлеьать  зрителей,  но  и  ис- 
правлять нравы;  порою  у  нихъ  сказывлется 
тягогЬн1е  въ  сторону  мелодрамы.  Народиыя 
иредставлен1я  сходнаго  типа  устраиваются 
иногда  въ  н^мещ.ой  и  французской  Швей- 
ипрги;  такъ,  л-Ьтомъ  1^9«  г.  въ  Невшател'ь  съ 
большимъ  уса-Ьхомъ  неоднократно  разыграна 
была  народная  (не  Шиллеровская)  драма  о 
Вильгельм'Ь  Телл-Ь;  кое-гд-Ь  въ  глухихъ  угол- 
кахъ  Швейца!  ш,  напр.  въ  ВаллпсЬ,  еще  не- 
давно сохранялись  остатки  мистерш,  испол 
нявшихся  самимъ  народомъ,  безъ  возд'Ьйств1я 
со  стороны  интеллигенц1и. 

Въ  Россгн  первый  народный  театръ  воз- 
никъ  въ  ОдеесЬ  въ  1870  г.,  но  просуп1ество- 
валъ  всего  несколько  М'Ьсяцевъ  и,  всл'Ьдств1е 
неум'Ьлаго  веден1я  всего  предпр1ят1я.  не  при- 
несъ  осязательныхъ  результатовъ.  Во  время 
политехнической  выставки  18"2  г.  въ  Москв-Ь, 
на  Варварской  площади,  былъ  устроенъ.  по 
иниц1атив%  «Отдела  попечен1я  о  рабочихъ», 
общедоступный  театръ,  съ  тщательно  соста- 
вленнымъ  репертуаромъ,  хорошими  артисти- 
ческими силами  и  дешевыми  ценами.  Театръ 
быстро  завоевалъ  симпатш  народной  публи- 
ки и  пользовался  ими  до  самаго  закрыт1я  вы- 
ставки; посл'Ь  этого  онъ  перешелъ  въ  соб- 
ственность московской  городской  думы,  сдав- 
шей его  въ  аренду  частному  лицу;  число  по- 
сетителей не  уменьшилось,  но  репертуаръ  сд'Ь- 
лался  бол^е  см'Ьшаннымъ.  По  закрытш  теат- 
ра не  разъ  д-Ьлались  попытки  создать  нЬчто 
подобное;  такъ  въ  18*^0  г.  бывш1Й  директоръ 
общедоступнаго  театра,  А.  9.  Федотовъ,  по- 
давалъ  записку  о  народномъ  театре  москов- 
ской дум'Ь,  въ  188'2  г.  А.  Н.  Островск1й— та- 
кую же  записку  императору  Александру  1П;  но 
Москва  все-же  лишена  до  сихъ  поръ  вполн'Ь 
общедоступной,  И1  тннно  народной  сцены.  Въ 
181»в  г.  въ  Москв"!  открыло  свою  деятель- 
ность «Общество содействия  устройству  гбще- 
образовательныхъ  Р.  для  народа»,  устраиваю- 
щее литературно-музыкальныя  утра  для  ра- 
бочаго  люда  и  спектакли  на  фабрикахъ  п 
намеревающееся  содействовать  основан1ю  въ 
центре  города  большого  общедоступнаго  теат- 
ра, а  на  окраинахъ  Моск'вы- десяти  мелкихъ 
сденъ,  которыя  должны  быть  его  фили1льны- 
ми  отделен1ями  и  ставить  одинаковый  репер- 
туаръ. Въ  Петербурге  функцюнируетъ  «Нев- 
ское общество  устройства  народпыхъ  Р.»,  воз- 
никшее въ  1(^8>  г.,  какъ  частный  кружокъ.  по 
иниц1ативе  несколькихъ  фабрикантовъ,  име- 
ющихъ  фабрики  на  Шлиссельбургскомъ  шос- 
се, и  въ  1>^91  г.  получивп'ее  свой  теперешн1Й 
уставъ  и  на^ван1е.  Обп1ество,  пропветан1ю 
котораго  мног  способствовалъ  недпвно  умер- 
ш1й  Н.  А.  Варгунпнъ,  располагаетъ  большимъ 


садомъ,  имеетъ  летн1й  театръ,  небольшой  зим- 
нш,  помещен1е  для  танцевъ  и  пгръ,  эстраду  для 
музыки,  особый  детск1Й  отделъ  и  т.  д.  Гулянья 
для  народа  устраиваются  лбтомъ  въ  каждый 
праздникъ;  входная  плата — \2  коп.;  число  посе- 
тителей, въ  среднемъ,  кан:дый  разъ  более  250() 
чел.  Почти  одновременно  съ  гуляньями  за 
Невской  заставой  возаикъ  въ  Петербурге  Ва- 
сильеостровск1Й  театръ,  сперва  предназначен- 
ный только  для  рабочихъ,  теперь  посеи1аемый 
и  другими  классами  населен1я  и  съ  1й94  г. 
перешедш1Й  въ  заведыван1е  «Общества  деше- 
выхъ  столовыхъ  и  чайныхъ  и  домовъ  трудо 
люб1я».  Въ  репертуаре  его  преобладаетъ  ме- 
лодрама; при  театре  есть  садъ,  где  пропсхо- 
дятъ  народиыя  гулянья,  собираюпия  нередко 
до  И'ООо  человекъ.  Так1я  же  гулянья  (съ  пе- 
сенниками, разсказчиками,  акробатами  и  т. 
п.)  устраивались  въ  течен1е  несколькихъ  летъ 
въ  та1;ъ  наз.  Выборгскомъ  саду,  по  мысли 
кружка  местныхъ  фабрикантовъ;  теперь  это 
скромное  начинание  приняло  форму  «Высорг- 
скаго  общества  народныхъ  Р.*,  напоминаю- 
щаго  Невское.  Въ  1л98  г.  попечительствомъ 
о  народной  трезвости  открытъ  народный  театръ 
въ  Таврическомъ  саду;  тоже  попечительство 
ведаетъ  и  народный  театръ  въ  Екатерингоф- 
скомъ  саду  въ  СПб.  За  последняя  К»  летъ  Р. 
для  народа  устраиваются  и  во  многихъ  про- 
винп1альныхъ  русскихъ  городахъ,  а  также  въ 
селахъ.  Число  народныхъ  театровъ,  аудитор1Й 
для  чтенш  и  литературно-музыкальныхъ  ве- 
черовъ  (въ  роде,  напр.,  Одесской,  основанной 
въ  1893  г.  и  вмещающей  Юпо  чел.)  и  т.  п.  во 
всей  Росс1и— более  сорока.  Кое-где  исполните- 
лями являлись  труппы  любителей,  кое-где  — 
напр.  въ  с.  Рождествене,  Петербургской  губ., 
въ  с.  Петине,  Воронежской  губ. — сами  кре- 
стьяне, въ  ред'ихъ  случаяхъ — профессюналь- 
ные  актеры.  Живой  ингересъ  народной  публики 
къ  театру  засвидетельствованъ  всеми  органи- 
заторами деревенскихъ  спектаклей.  По  вопро- 
су о  репертуаре  народной  сцены  между  отдель- 
ными деятелями  нетъ  пока  желательнаго 
единства;  одни  хотятъ,  прежде  всего,  развле- 
кать народъ,  друг1е  пмеютъ  въ  виду  пропо- 
ведь со  сцены,  делаются  иногда  защитниками 
мелодрамы  и  т.  д.  На  4-ой  всероссийской 
сельско-хозяйственной  выставке  (дегг.  1 895  г.) 
и  на  выставке  при  •2-омъ  съезде  деятелей  по 
техническому  и  профессюнальному  образова- 
н1ю  (1896)  былъ  устроенъ  отделъ  народнаго 
т^*атра,  знакомивш1Й  публику  съ  постепен- 
нымъ  его  развит1емъ  въ  Росс1п.  Вопросъ  о 
Р.  для  народа  затронуть  былъ  и  на  первомъ 
всеросс1Йскомъ  съЬзде  сценическихъ  деяте- 
лей, состоявшемся  въ  Москве  постомъ  1«97  г. 
Ср.  Народиыя  чтен1я.  См.  И.  Янлсулъ,  «Въ 
поискахъ  лучшаго  будущаго»  (М.,  189н); 
«51епойгарЫ8с11ег  ВеггсЫ  иЬег  с1еп  ег81еп 
Коп^^^е88  Гиг  Уо1к8ип1ег11а11ипй>  (Берл.,  1&98); 
ежегодные  отчеты  берлинскаго  «Уеге1П  Шг 
VоIк.Nип^е^11а1^ип^теп»  (съ  1ь91);  ЕшИ  11е1сЬ, 
«01е  Ьи1{?ег11с1:1е  Кип81  ипс!  (11е  ЬезИгЬзеа 
Уо1к5к1а85ег1»;  очеркъ  Люс.  Бэнара  о  народ- 
номъ театре  въ  Вирзан?,  въ  «Иеуие  с1аг1  йгап' 
шайрие  (1897);  Непг»  Ьуоние!,  «Ье  (ЬёаЬгв 
еп  Е8ра2:пе»  (Парижъ,  1897);  «Народны! 
театръ»— сборникъ,  изд.  Е.  В.  Лавровой  п 
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А.  Поповымъ  (М.,  1890);  «Образовательно- 
воспитательныя  учрежден1я  для  рабочихъ  и 
организация  общедоступныхъ  Р.  въ  Москв-Ь» 
(М.,  1898);  Карповъ,  <'0-л1^т1е  народныхъ  гу- 
лянш  за  Невсиою  заставою>  (1555  -95);  Ив. 
Щегловъ,  «О  народномъ  театр'1>  (СПб.,  189ь); 
А.  Уманск1Й,  «Народные  театры  въ  СПб.» 
(«Театръ  и  Искусство>,  1898  г.  и  отд.);  А. 
Пругавпнъ,  «Театръ  и  лптературно-музыкальн. 
вечера  для  народа»  (въ  книгЬ  «Законы  п  спра- 
вочныя  св'Ьд'Ьн1я  по  начальному  народному 
образован1ю>  (СПб.,  189&).  Ю.  В. 

Разводным    исчи  —  см.    Стеклянное 
производство. 

Рид  водный    ИЛЕ  разъпзжгя  грамоты — 
см.  Грамота  (IX,  53|). 

Развод-ь  —  расторжен1е  брачной  связи 
(у1пси1ит  ша1г1тои11,  ЕЬеЬаш!)  при  жизни 
супруговъ,  по  просьб-Ь  одного  изъ  нихъ  или 
обиихъ;  отъ  разлучен1я  (см.)  Р.  отлн-чает- 
ся  гЬмъ,  что  при  немъ  не  только  прекра- 
щается супружеское  оби1ен1е,  но  и  растор- 
гается брачная  связь.  Псторгя  Р.  у  народовъ 
европейС1;ой  культуры  складывается  подъвл[я- 
Н1емъ  народныхъ  традиц1Й,  римсиаго  законо- 
дательства, церковныхъ  учен1Й  и  освободи- 
тельныхъстремлен1Й  XVIII  и  XIX  вв.  Варвар- 
ск1е  наро'.ы,  подпавшее  вл1янш  римской  ци- 
вилизац1и  и  хрпст1анства,  не  вид-Ьли  препят- 
СТВ1Я  къ  Р.  по  обоюдному  усмотр-Ьнш  обоихъ 
суп[>уговъ,  а  Р.  по  одностороннему  желан1ю 
мужа  встрЬчалъ  преграду  толы.о  въ  имуще- 
ственныхъ  соображен1яхъ  (потеря  ц'Ьны,  упла- 
ченной за  нев-Ьсту;  возвращен1е  приданаго)  и 
въ  страх-Ь  мщен1я  со  стороны  родичей  жены. 
Въ  древности,  при  порабии1ен»и  лсенщпны  н 
фактическомъ  существован1и  полпгам1И,  у 
жены  не  могло  быть  самостоятельнаго  права 
на  Р.  Бъ  Римгь  Р.  сперва  составлллъ  преро- 
гативу мужа,  но  также  и  право  отца  жены, 
при  брак-Ь  81116  пшпи.  Къ  концу  республики,  въ 
связи  съ  эмангипащей  женщины,  Р.  сд'Ьл<1лся 
правомъ  каждаго  изъ  супруговъ.  См-Ьна  мужей 
и  женъ  въ  римскомъ  обп1еств'Ь  начала  импе 
рш  вошли  въ  поговор1:у.  Юристы  считали  сгЬ- 
снен)е  свободы  Р.  такимъ  же  насил1емг,  какъ 
и  принужден1е  ко  вступлен1ю  въ  бракъ.  Ре- 
акц1  ;нпое  законодательство  начала  импер{п  не 
препятствовало  свободе  Р.  по  взаимному  согла- 
С1Ю,  ограничиваясь  создан1емъ  формъ,  гаран- 
тировавшихъ  достов-Ьрность  собыпя.  и  введе- 
н1емъ  имущественныхъ  невыгодъ  для  впнов- 
наго  супруга  при  Р.  по  одностороннему  тре- 
бован1ю;  отсюда  явилшь  необходимость  регу- 
лировать поводы  Р.,  при  которыхъ  отв-Ьтчикъ 
освобождался  отъ  штрафовъ  (безплод1е,  сума- 
сшеств1е,  ссыл.а).  Хрисланство  сначала  было 
безсильно  уничтожить  свободу  Р.  и  вл1яло 
только  на  регламентацш  поводовъ  для  одно- 
стороннаго  требован1я  Р.  Только  при  Юсги- 
н1ан1Ь  посл'Ьдовадо  запрещен1е  Р.  по  взаим- 
ному соглас1ю;  но  до  IX  в.  въ  визант1Йскомъ 
законоднтельсгв'Ь  встречаются  отступления  отъ 
этого  запрещения.  Юстин1аново  за  ,опод чтель- 
сгво  признало  поводами  къ  Р.  государе гвенню 
изм-Ьну,  посягательство  на  жнзн..  супруга, 
прелюбод'Ьян1е,  неспособность  къ  супруж.  со 
жнт1ю,  заразительную  болйзнь,  сумас.иеств1е, 
оезв-Ьстное  отсутств1е  и  пострижен1е.   Запад- 


ная церковь  пришла  къ  заключенш,  что  Хри- 
стосъ  провозгласилъ  брачный  союзъ  нерастор- 
жпмымъ  и  даже  прелюбод'Ьин1е  можетъ  оправ- 
дывать только  разлучен1е  отъ  стола  и  ложа.  Со- 
образно съ  этимъ  католическое  духовенство 
постепенно  достигло  полнаго  уничтижен1я  Р. 
и  т1Ьмъ  несомненно  содействовало  поднятш 
уважеи1Я  къ  женщине  въ  средн1е  века;  но 
оно  осталось  решигельнымъ  противииьомъ 
Р.  и  въ  настоящее  время,  при  чемъ,  криме 
релпг1ознаго  мотива,  ссылается,  говоря  сло- 
вами папской  энциклики  отъ  1|*  февраля 
188 )  г.,  на  то,  что  «Р.  расшатываетъ  взаим- 
ныя  обязательства  супруговъ,  ослабляетъ  лю- 
бовь, поощряетъ  неверность,  подвергаетъ  рис- 
ку защиту  и  воспатан1е  детей,  разрушаетъ 
семейныя  связи,  сеетъ  раздоръ  между  семья- 
ми, принижаетъ  женщину  и  умаляетъ  ея  до- 
стоинство, ибо,  послуживъ  прихоти  мужчины, 
она  легко  можетъ  быть  брошена».  Наиротивъ, 
восточная  церковь,  находившаяся  въ  более 
тесномъ  едпнен1и  съ  светскою  властью,  не 
выдвинула  принцип1альнаго  возражен1я  про- 
тивъ  Р.,  ссылаясь  на  Ев.  огь  Мате.  XIX- 
11 — «не  все  вмещаютъ  слово,  но  кому  дано»: 
нерасторжимость  брака  есть  идеалъ,  но  че- 
ловеческая немощь  требуетъ  уступокъ.  Все 
юстцн1ановск1е  поводы  къ  Р.  перешли  въ  ка- 
ноническое право  восточной  церкви.  Нроте- 
ст-штизмъ,  устранивъ  изъ  своей  догмы  ученее 
о  брак-ц,  какъ  объ  одномъ  изъ  таинствъ,  воз- 
становилъ  Р.  11релюСодеян1е,  съ  точки  зрен1я 
протестантовъ, только  потому  указано  въ  Еван- 
гелии какъ  поводъ  къ  Р.,  что  лишь  о  немъ  и  шла 
речь  въ  беседе  Христа  съ  фарисеями;  возмож- 
ны, следов.,  и  друг1е  поводы,  напр.  злонаме- 
ренное оставлен1в.  Светское  законодагельство 
въ  некогорыхъ  протестантс1;ихъ  странахъ  уве- 
личило число  поводовъ  къ  Р.  и  даже  верну- 
лось, местами,  къ  принципу  свободы  Р.  по 
взаимному  С0ГЛ;1С1Ю.  Секуляризаигя  браки  (см. 
Гражданский  бракъ)  сделала  Р.  доступнымъ  и 
для  католик'овъ,  но  вл1ян1е  к'лерикальной  пар- 
Т1и  и  страхъ  предъ  крайними  элементами 
отражаются  въ  за1.онодательствахъ  строгимъ 
регулирован1емъ  поводовъ  къ  Р.  и  устране- 
Н1емъ  Р.  по  взаимному  соглас1Ю.  Въ  п|10грам- 
махъ  крайни хъ  лЪвыхъ  парт1Й  и  фемпнистовъ 
бракъ  разсматривается  какъ  нрав  твенпый 
СОЮЗЪ,  который  долженъ  поддерживаться  толь- 
ко нравственными  средствами;  отсюда  требо- 
ван1е  безграничной  свободы  Р.,  какъ  одной' 
изъ  гарант1Й  женской  независимости.  Это  воз- 
зрен1е  не  встречаетъ,  однако,  огголоск-а  ни 
въ  01номъ  изъ  западныхъ  законодагельствъ, 
которыя,  напротивъ,  всюду  стоять  на  той  точ- 
ке зрен1я,  что  бракъ  есть  юридическое  уста- 
новлеше,  которое  не  должно  зависеть  отъ  про- 
извола супруговъ.  Непосред<:твен11ое  вл1ян1е 
светской  юриспруденц1и  сдвлало  возмоло1ылъ 
приближен1е  нормъ  Р.  къ  потребности мъ  си- 
временной  жизни.  Въ  ряду  поводовъ  къ  Р. 
фи'1ологическ1й  элементъ  въ  брак^е  не  играетъ 
теперь  господствующей  роли;  расш;|ряется 
понят1е  нравственнагопоражен1Я  супружв'^к-ои 
связи;  получаетъ  значен1е  экон  ^мичеслй  эле- 
м  нтъ  (пьянство);  наконецъ,  Р.  по  взаимному 
С01лас1Ю,  вследств1е  его  техническихъ  пре- 
имуществъ,  находитъ  сторонниковъ    въ    ряду 
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самыхъ  уб'Ьжденныхъ  друзей  существующаго 
граждмнскаго  порядка.  1|ротивъ  Р.  по  взаим- 
ному соглас1ю  обыкновенно  приводять,  что  это 
соглас1е  низводить  бракъ  на  степень  простого 
договора  личнаго  найма  на  срокъ  и,  облегчая 
до  крайности  Р.,  подкапывается  подъ  важн-Ьй- 
ш1е  устои  обшественнаго  строя.  Однако,  стати- 
стиьа  показываетъ,  что  въ  странахъ,  идущихъ 
впереди  другихъ  по  числу  Р.— въ  Швейцарш 
и  Соед.  Шт.  С^в.  Америки— Р.  по  взаимному 
соглас110  не  существуетъ;  наоборотъ,  Норвепя 
является  страною  съ  небольшимъ  количе- 
ствимъ  Р.,  хотя  тамъ  Р.  по  взаимному  согла- 
сш  допускается.  Количество  Р.,  какъ  это  до- 
казано статистическими  работами  Бертильона 
и  Каролль-Райта,  вообще  меньше  зависитъ  отъ 
законодательныхъ  нормъ,  ч^Ьмъ  отъ  множества 
другихъ  причинъ.  Въ  частности,  въ  Соедпн. 
Штатахъ  и  Швейцарги  Р.  легки  всл'Ьд(Тв1е 
свободы  усмотр'Ьн1я  суда  при  оц'Ьнк'Ь  нрав- 
ственнаго  разлада  между  супругами,  Напро- 
тивъ,  при  Р.  по  взаимному  соглас1ю  супру- 
гамъ  легче  соблюсти  приличие  предъ  св'Ьтомъ, 
сохранить  свое  достоинство  предъ  детьми  и 
не  разглашать  тайнъ,  оскорбляющихъ  и  то,  и 
другое.  Формализмъ  процесса  можетт.  приво- 
дить къ  тому,  что  Р.,  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  только 
н  бываетъ,  что  по  взаимному  соглшш;  по- 
следнее, наоборотъ,  можетъ  быть  такъ  об- 
ставлено, что  исключается  всякая  мыгль  о 
произвол'Ь.  Въ  ряду  поводовъ  для  односторон- 
няго  требования  Р.  спорнымъявляется  су- 
масшеств1е,  возникшее  уже  при  существова- 
Н1и  брака.  Съ  идеальной  точки  зр^Ьн^я  сума- 
сшесгв1е  есть  несчаст1е,  которое  здоровый 
супругъ  долженъ  разд'Ьлять,  какъ  н  вообще 
горе  и  радости  супружества;  но  соображе- 
ния объ  экономическомъ  благосостоян1и  здо- 
роваго  супруга,  лишеннаго  правильнаго  хозяй- 
ства, о  нравственной  опасности  отъ  незаков- 
ныхъ  связей,  о  д-Ьтяхъ,  не  иолучающихъ  пра- 
вильнаго воспитан1я  и  надзора,  берутъ  иногда 
верхъ.  Правильная  оц-Ьика  Р.,  какъ  соц1аль- 
наго  явлен1Я,  становится  возможною  благо- 
даря статистичес!.ймъ  изсл-Ьдован^ямъ.  Ими 
доказывается,  напр.,  что  жены  чаше  ии1утъ 
Р.,  чЬу1Ъ  мужья;  такъ,  въ  Соедин.  Штатахъ 
С'Ьверной  Америки,  за  время  съ  1867  по  18-в 
г.,  искало  Р.  112С4()  мужей  и  2ИЯ76  женъ.  Въ 
ряду  поводовъ  къ  Р.  первое  м'Ъсто  занпмаютъ 
злонамеренное  оставлен1е  и  жестокое  обраще- 
н1е  или  оскорблен1е;  только  затЪмъ  уже  сд-Ь- 
дуетъ  прелюбод'Ьян1е.  Въ  Соединенныхъ  Шта- 
тахъ за  1867 — 1о86  гг.  получили  Р.: 

по  жплобе  на  пре- 

любодеянге    .   .    38181  мужей  и  29502  женъ 
лсестокое  обращеше    6122     »      »  45473    » 
оставлен1в  ....    51485     »      »  75191     » 
пьянство     ....      1434      »       »  12432     > 
нерад'Ьн1е  о  семь-Ь .      —        >      »    7955    » 

Статистика  показываетъ,  наконецъ,  что  Р. 
чаще  въ  городахъ,  ч^иъ  въ  селахъ,  и  что 
число  ихт>  вообще  всюду  растетъ;  вл1ян1е 
экономическаго  фактора  является  первосте- 
пеннымъ.  Статистическ1я  данныя  сводятся 
или  такъ,  что  сравниваютъ  количество  Р.  съ 
количествомъ  существуюпшхъ  супружествъ 
(наорим.,   въ   Швейцарии   въ  1896  г.  на  ЮоО 


супружествъ  2,18  Р.),  или  же  такъ,  что  опре- 
деляютъ  пропорц1ю  Р.  къ  количеству  браковъ 
даннаго  пер1ода;  последняго  порядка  держит- 
ся Каролль-Райтъ,  изъ  труда  котораго  взяты 
цифры,  приведенныя  ниже. 

Во  Франти  Р.  введенъ  закономъ  20  сент. 
1792  г.,  подъ  вл1ян1емъ  жирондистовъ,  «во  имя 
индивидуальной  свободы,  несовместимой  съ 
нерасторжимостью  супружества»,  и  какъ  по- 
следств1е  приравнен1я  бра1.а  къ  обЫ1.новен- 
нымъ  граждане!  ит.  договорамъ.  Законъ  раз- 
личалъ  Р.  по  определен нымъ  поводпмъ  (между 
прочимъ  эмиграц1я,  ^"-летнее  безвестное  от- 
сутств1в,  сумасшеств1е),  Р.  по  взаимному 
согласш  (требовалось  представлен1е  удосто- 
верен1Я  семейнаго  совета  о  безуспешности 
примирен1я)  и  Р.  по  требов'ш1ю  одного  изъ 
супруговъ,  вследств1в  несходства  характеровъ 
(съ  более  продолжительной  процедурой  при- 
мирения). Разлучеше  (см.)  отъ  стола  и  ложа 
было  отменено.  Количество  Р.  въ  революц1он- 
ную  эпоху,  особенно  въ  городахъ,  было  колос- 
сально; напр.,  въ  Т1  году  въ  Париже  было 
больше  Р.,  чёмъ  браковъ;  потомъ  число  Р. 
стало  пони;каться,  но  все  же  въ  X  году  на 
гюоо  браковь  было  90()Р.  Гражданск1Й  кодексъ 
Наполеона  (18<>3)  представлялъ  собою  реак- 
шю  противъ  этого  явлен1я;  уничтоженъ  былъ 
Р.  по  несходству  характеровъ,  но  остался  Р. 
по  взаимному  согласш;  определенные  поводы 
сведены  къ  тремъ:  прелюбодеян1е,  при  чемъ 
мужъ  отвечалъ  только  при  его  квалификации 
(любовница  въ  общей  квартире  супруговъ).  же- 
стокое обращен1е  или  тяжкое  оскорблен1е  (су- 
дебная практика  со  временемъ  подвела  сюда 
случаи  простого  прелюбодеян1Я  мужа),  при- 
сужден1е  къ  позорящему  наказан1ю.  Въ  угоду 
католицизму  возстановлено  было  разлучен1е. 
Если  въ  пер1одъ  съ  179  по  1803  г.  противники 
Р.  доказывали  количествомъ  случаевъ  опас- 
ность самаго  института  для  гражданок аго 
строя,  то  теперь  этотъ  аргументъ  палъ:  за 
десятилЬт1е  съ  180Н  по  1815  г.  одинъ  Р.  или 
разлучен1е  приходились  на  1270  брачовъ  во 
всей  <3>ранши  и  на  7п  въ  Париже.  Однако,  въ 
1816  г.  Р.  былъ  уничтоженъ,  вследствге  при- 
знан1я  католицизма  господствующею  религ1ею, 
и  осталось  одно  разлучение  Въ  начале  Зохъ  гг. 
делались  попытки  возстановить  Р.,  но  проекты, 
принятые  палатою  депутатовъ,  всяк1Й  разъ 
отвергались  пэрами.  Съ  1876  г.  началась 
деятельная  агиташя  (Наке)  за  воэстановле- 
Н1е  Р.  по  закону  1792  г.;  принятый  после 
продолжительной  парламентской  борьбы  законъ 
2"  шля  1884  г.  возстановилъ  правила  граж- 
данскаго  кодекса,  но  безъ  Р.  по  взаимному 
соглас)ю;  допущены  только  прежнее  три  повода 
(квалификащя  прелюбодеян1я  мужа  не  при- 
нята). Искъ  о  Р.  долженъ  быть  предъявленъ 
лично;  въ  случае  болезни  истца,  судъ  самъ 
является  къ  нему,  чтобы  принять  прошен1е. 
При  Р.  вследств1е  жестокаго  обращен1я  илв 
тяжкаго  оскорблен1я  судъ  можетъ  позволит 
жене  временно  оставить  домъ  мужа  и  зг 
темъ  постановить  решен1е  о  Р.,  если  въ  те 
чен1е  года  не  последуетъ  примирен1я.  Реше-^ 
н1е  о  Р.  теряетъ  силу,  если  оно  въ  теч<*н1в 
двухъ  месяцевъ  не  предъявлено  чиновник] 
гражданскаго  состоян1я  для  регистрац1и.  Ион 
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сл'Ьдств1я  Р.:  жена  не  молсетъ  вступить  въ 
иовый  бракъ  рлн-Ье  10  м^сяцевъ;  бракъ  съ 
соучастнииомь  прелюбод'1ян1я  не  допус1сается; 
виновная  сторона  теряетъ  всЬ  имуществен- 
ный выгоды,  установленныя  брачнымъ  дого- 
воромъ  пли  позже;  напротивъ,  правый  супругъ 
сохраняетъ  право  на  всЬ  представленный  ему 
выюды;  судъ  можетъ  назначить  правому  су- 
пругу, буде  и  до^ол'Ь  онъ  нуждается,  пенсш 
не  свыше  7»  доходовь  впновмаго;  д^ти  отда- 
ются правому  супругу,  но  судъ,  въ  интере- 
«ахъ  д-Ьтсй,  можетъ  распорядиться  иначе, 
хотя  во  всякомъ  случае  права  родительскаго 
надзора  и  воспитан1я  не  утрачиваются  и  обя- 
занность давать  содержан1е  не  прекращается. 
Наряду  съ  Р.  по  замну  18-^^  г,  сохранено  и 
разлучен1е.  Въ  1в8«>  г.  во  Франции  1  Р.  при- 
ходился на  4»;  браковъ.  Въ  Белыш  нормы  На- 
полеонова кодекса  дМствуютъ  непрерывно. 
Кром1Ь  вышеупомянутыхъ  трехъ  поводовъ  (съ 
квалифнцпрованнымъ  прелюбод'Ьян1емъ  мужа), 
допускается  Р.  по  взаимному  соглас1Ю,  если 
мужъ  не  моложе  25  л'Ьтъ,  жена — 21  года,  бракъ 
длится  по  крайней  м-Ьр-Ь  2  года,  но  не  бол^е 
20  Л'Ьтъ,  и  жена  не  старше  45  л'Ьтъ;  родствен- 
ники должны  удостоверить,'  что  примирен1е 
невозможно.  Параллельно  съ  Р.  существуеть 
и  разлучен1е.  Въ  иерюдъ  съ  '8Ь7  по  1&ь6  г. 
на  18о  брака  приходилось  одно  расторжен1е 
(т.  е.  Р.  или  разлучен1е);  число  разлучен1й 
мало  колеблется  (66  въ  8(17  г.,  68  въ  1у8Н  г.), 
число  Р.  растетъ  (въ  тЬ  же  года— 64  и  28  ). 
Въ  Голландгн,  по  гражданС1;ому  уложенш  1&38 
г.,  Р.  по  взаимному  согласгю  допускается 
толы.о  послЬ  разлучен1я,  длившагося  пять 
Л'Ьтъ.  Поводы  къ  Р.— прелюбод'Ьян1е  (одинаково 
для  обоихъ  половъ),  злонам'Ьреннов  оставленхе, 
жестокое  оэращен1е,  тюремное  заключение  не 
мен4е  ч'Ьмъ  на  4  года.  Какъ  и  въ  Бельг1и,  судъ 
вбезпечиваетъ  на  время  процесса  алименты 
жены  и  оаред'Ьляетъ,  гд'Ь  находиться  д'Ьтямъ. 
Р.  сопровождается  ра:?д1Ьломъ  имущества,  но 
безъ  имущественныхъневыгодъ  для  внновннго. 
Во  всей  стран'Ь  было  въ  Х-ьб?  г.  138  расторже- 
Ы1Я  (въ  томь  числ'Ь  20разлучен1й),  въ  1886  г. — 
418  (Ю'^  разлуче111я);  одно  расторжение  прихо- 
дилось въ  1 -»)7  г.  на  225  браковъ,  въ  18-6  Г; — 
на  72  брака.  Въ  Герматп  судебная  практика 
общегерманскаго  права  увеличила  число  по- 
водовъ для  Р.,  признанныхъ  прогестантскимъ 
каноничеокимъ  правомъ  (прелюбод'Ьян1е  и 
злонамЬренное  осгавле1пе),  случаями  тяжкаго 
нравственнаго  ос1.орблен1я,  жестокаго  обра- 
щения, отказа  отъ  несен1я  супружескихъ  обя- 
занностей. Особенно  легко  допусгался  Р.  по 
нрусскому  уложен1ю  1794  г.,  вид-Ьншему  въ 
брак-Ь  преимущественно  учрежден1в  для  д4то- 
рожден1я;  поиодами  къ  Р.  признавались  не- 
изл'Ьчимая  физическая  бол^Ьзнь,  пр1обр'Ьтен- 
ная  во  время  брака,  сумасшеств1е,  перем'Ьна 
религ1и;  кром1Ь  того,  допускаюя  Р.  по  взаим- 
ному соглас1Ю  (при  отсутств1и  д'Ьтей)  и  даже 
Р.  по  одностороннему  отврап1енш.  Саксон- 
вкое  уложен1е  1-63  г.  ближе  къ  протестант- 
«кому  каноническому  праву,  но  и  оно  знаетъ 
так1е  поводы,  какъ  перемена  религии,  сума- 
•шеств1е  и  бо^•Ьзнь  Ж1>ны,  препнтствующая 
супружес1;ой  жизни.  Обн1егерманское  гра'ж- 
данское  уложвн1е  принцип1ально  затрудняетъ 


Р.,  допуская  его  вообще  только  при  услов1и 
вины  одного  изъ  супруговъ;  различаются  по- 
воды абсолютные  (прелюбод'Ьян1е,  покуше- 
Н1е  на  жизнь,  злонам-Ьронное  оставлен1е)  и 
относительные,  точно  въ  закон'Ь  не  обозна- 
ченные (когда  союзъ  потрясенъ  тяжкимъ  на- 
рушен1емъ  супружескихъ  обязанностей,  без- 
честнымъ  пли  безнравственнымъ  поведен1емъ); 
оц-Ьика  индивидуальнаго  случая  зависитъ  зд'Ьсь 
отъ  степени  образования,  общественнаго  по- 
ложен1я  и  личности  супруговъ,  и  потому 
предоставляется  усмотр'Ьн1Ю  суда  р-Ьшить 
им-Ьется  ли  поводъ  для  Р.  Единственны мъ  от- 
сгуплвн1емъ  отъ  принципа  вины  является  вне- 
сенная въ  уложен1е,  посл'Ь  упорной  парламент- 
ской борьбы,  норма  о  Р.  въ  случа-Ь  сумасше- 
СТВ1Я,  если  оно  длится  уже  3  года  и  н-Ьгь  на- 
дежды на  возстановлен1е  духовнаго  общен1я. 
Право  на  Р.  погашается  прощенхемъ  и  исте- 
чен1е.мъ  6  м'Ьсяцевъ  со  дня  обнаружен1и  вины. 
Въ  р'Ьшенш  суда  должно  быть  у1;азано,  кто 
виновная  сторона;  могутъ  быть  признаны  ви- 
новными и  оба  супруга.  Жена  сохраняетъ  фа- 
мил1ю  мужа,  но  можетъ  принять  и  прежнюю; 
если  жена  одна  признана  виновной,  мужъ  мо- 
жетъ воспретить  ей  носить  его  фамил1ю.  Еглп 
мужъ  одннъ  признанъ  виновнымъ,  онъ  обя- 
занъ  давать  бывшей  своей  жен-Ь  соотв-Ьтству- 
ющее  содержание  въ  вид'Ь  денежной  ренты — 
и  обратно,  если  мужъ  не  въ  состоян1и  самъ 
содержать  себя;  обязанность  эта  переходитъ 
на  насл'Ьдннковъ  обвиненнаго  супруга.  При 
Р.  по  сумасшеств1ю  здоровый  обязанъ  да- 
вать больному  пожизненное  содержан1е.  По 
пандектному  праву  и  по  прусскому  уложен1ю 
виновный  подвергался  еще  имущественнымъ 
штрафамъ;  этого  н-Ьтъ  въ  новомъ  уложении, 
какт.  н-Ьтъ  и  франц.  нормы  о  сохранен1и  пра- 
вымъ  супругомъ  ьсЬхъ  об^щанныхъ  ему  вы- 
годъ;  виновный  обязанъ  только  возвратить  по- 
дарки. Забота  о  дЬтяхъ  переходитъ  къ  правому 
супругу;  если  вннвны  оба  супруга,  то  д-Ьти  до 
6  Л'Ьтъ  отдмются  матери,  сыновья  старше  <•  Л'Ьтъ 
—отцу;  опекунское  установлен1е  можетъ  рас- 
порядиться иначе;  оно  же  регулируетъ  право 
овидан1Й.  До  новаго  уложен1я  въ  н'Ёкоторыхъ 
н'Ьмецкнхъ  государствахъ  существовалъ  еще 
Р.  по  опред-Ьлен^ю  верховной  власти.  На  всю 
Герман1ю  въ  1886  г.  на  372318  браковъ  при- 
ходилось 6<)78  Р.  или  1:61.  Въ  Австрги  Р. 
существуетъ  только  для  не-катодиковъ  и  воз- 
моженъ,  всл'Ьдств1е  непреодолнмагоотвращен1я, 
потребован1ю  обоихъ  супруговъ,  но  посл-Ьпред- 
варягельнаго  разл5чен1;|;друг1е  поводы  къ  Р. — 
тюремное  заключея1е  на  ь  л'Ьтъ,  жесто  ов  обра- 
щен1е,  покушенге  на  жизнь  или  здоровье,  зло- 
нам-бренное  ост  1влен1е,  прелюбод'Ьян1в.  Нед'Ьй- 
ствителенъ  бракъ  съ  соучастник'оиъ  прелюбо- 
д-Ьянги.  Судъ  (съ  1-68  г.  м^сто  духовнаго  судя 
занялъ  св'Ьтск1й)  назначаетъ  жен'Ь  и  д'Ьтям'ь 
приличное  содержан1е  на  время  процесса;  ви- 
новный супругъ  утрачнваетъ,  правый— сохра- 
нпетъ  права  по  з-ам'Ьщательнымъ  договорамъ. 
При  '•,657о  некатолическаго  населен1я  Ав- 
стр1И,  въ  1886  г.  было  П70  раздучен1й  у  ка- 
тчлнковъ  и  9')  Р.  у  остальныхъ;  одно  растор- 
жен1в  приходилось  на  -37  бр1К0въ.  Въ  Вен- 
.рги  поводы  къ  Р.  почти  т4  же;  при  50,1ь^/в 
катодическаго  населенхя,  въ  1856  г.  одно  рас- 
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торжен1в  приходилось  на  186  браковъ.  Въ 
Шве'иппргп  до  1>->71  г.  Р.  сутествовадъ  въ 
большей  части  кантоновъ,  и  почти  вездЬ  ря- 
домъ  съ  нимъ  существовало  газлучен1е.  Фе- 
деральный законъ  1»74  г.  отм'Ьнилъ  разлуче- 
н1е,  каш-  суррогатъ  Р.,  и  ввелъ  во  всей  стра- 
не Р.,  при  чемъ  регулировалъ  только  поводы 
иъ  р.,  посл'Ьдств1я  лее  его  предоставилъ  опре- 
д'Ьлять  мангональнымъ  закоподательствамъ.  Р. 
по  взаимному  соглас1ю  н^тъ;  по  когда  искъ  о 
Р.  предъявленъ  обоими  супругами,  судъ  мо- 
жетъ  произнести  Р.,  если  совместная  жизнь, 
по  уб'Ьжденш  суда,  стала  невозможной.  За- 
конными поводами,  кромЬ  прелюбод'Ьян1Я 
(б-м'Ьсячная  давность),  злонам'Ьрзннаго  оста- 
влен1я,  покушения  на  жизнь,  ирисужден1я  къ 
позорящему  наказан1ю,  служатъ  также  жесто- 
кое обращен1е  или  тяжк1я  обиды  и  сумасше- 
ств1е,  призианное,  после  3  л-Ьгь.  неизл'Ьчимымъ. 
Кантоналъныя  законодательства  разнятся  въ 
опред'Ьлен1и  последств1й  Р.  Жена  всюду  со- 
храни етъ  кантональное  подданство  мужа,  но 
въ  9  кантонахъ  (въ  томъ  числе  Цюрихъ  Же- 
нева) теряетъ  право  носить  его  имя;  она  по- 
лу чаетъ  обратно  свое  имуи1,ество;  невиновная 
сторона  им'Ьетъ  право  на  вознагражден1е  (въ 
Цюрихе,  напр.,  единовременное  или  пер1одиче- 
ское,  при  чемъ  размеръ  его  зависитъ  отъ  сте- 
пени вины  и  отъ  степени  ущерба  для  праваго 
супруга  и  детей,  но  не  можетъ  превышать  74 
имущества  виновнаго;въ случае  у  величен1ябла- 
Г0С0СТ0.1Н1Я  судъ  можетъ  назначить  прибавку). 
Подробно  определяется  судьба  детей;  напр.,  въ 
Цюрихе  до  6  летъ  они  остаются  у  матери,  въ 
другихъ  кантонахъ  преимущественное  на  нихъ 
право  признается  за  обиженной  стороной,  но 
всюду  окончательное  решен1е  принадлежитъ 
суду,  въ  зависимости  отъ  интереса  детей. 
Кроме  Р.,  федеральный  законъ  1о74  г.  ввелъ 
временное  ра?луч('н1е,  какъ  меру  испытан1я  и 
примирения  Швейцар1Я  въ  ряду  европейскихъ 
странъ  занимаетъ  первое  место  по  количеству 
Р.;  въ  перюдъ  18'|7— ьб  гг.  одинъ  Р.  прихо- 
дился на  -'2  брака.  Въ  Лнглги  реформащя 
почти  не  отразилась  въ  области  Р.  До  1857  г. 
Р.  возможенъ  былъ  только  въ  законодатель- 
номъ  порядке,  по  парламентскому  акту,  и 
только  въ  случае  11релюбодеян1я  жены.  Брач- 
ное право  оставалось  въ  веден1п  церковныхъ 
судовъ,  которые  могли  или  различить  отъ 
стола  и  ложа,  или  прекратить  бра1;ъ,  въ  слу- 
чае его  недействительности  по  каноничесиому 
праву.  Въ  1с)57  г.  для  делъ  о  Р.  учрежденъ 
быль  светск1Й  судъ,  и  съ  техъ  поръ  впервые 
появился  Р.  по  судебному  решен1ю;  пово- 
доиъ  можетъ  быть  только  прелюбодеян1е  же- 
ны и  квалифицированное,  соединенное  съ  дру- 
гими проступмамп,  прелюбодеян1е  мужа.  Въ 
Шотландги  поводомъ  къ  Р.  можетъ  быть 
еще  злон  имеренное  оставл8н1е.  Вспомогатель- 
нымъ  институтомъ  къ  Р.  является  какъ 
здесь,  такъ  и  въ  Англ1и  судебное  разлучрн1е. 
Съ  .8()7  по  1886  г.  одно  ра1Торжен1е  брака 
(считая  и  Р.,  и  разлучен1е)  приходилось  въ 
Англ1и  на  718  браковъ,  въ  Шотланд1и— на 
144  брака.  Въ  Соед.  Шшатахъ  С>ьа.  Америки 
Р.  о  носится  къ  области  законодательства  и 
къ  юрисдикц1и  отдельныхъ  штатовъ.  а  не  со- 
юза. Совсемъ  нетъ  Р.   въ  Южной    Каролине; 


тольк-о   въ  случае  прелюбодеян1я   онъ  допу- 
скается въ    Нью-1ор|>е.  Еъ   другихъ  штатахъ 
поводы  къ  Р.  весьма  разнообразны;   наиболее 
типичны,     кроме     прелюбодеян1н     (простого 
или  квалифицированнаго)— злонамеренное  ос- 
тавлен1е,    сознательное    нераден1е    (недоста- 
влен1е  жене    средствь  къ  существованш  или 
заншты),   привычное    пьянство    (начавшееся 
погле  брака,  или  для1цееся    не    менее    1—3 
летъ,  ила  связанное  съ  расточен1елъ  имуще- 
ства и  т.  д.),  ясестокое    обращен1е  и   тяжкое 
оскорблен1е,   осуждение  за    преступлен1е.  Су- 
масшеств1е — поводъ    къ  Р.  только   въ  Аркан- 
засе.  Р.  по  взаимному  согласно   нетъ   нигде-, 
темъ  не  менее  Р.  чрезвычайно  легки,  потому 
что  суды  широк'о  тол1;ують  понят1я  нераден1я, 
оск-орблен1Я,  оставления    и   т.   д.  Въ  Вашинг- 
тоне  поводомъ    къ  Р.  служитъ  все,  что  судъ 
найдетъ  достаточнымъ  Д1Я  своего  убел{ден1я  въ 
невозможности   дальнейшей  совместной   :киз- 
ни.  Р.  не  допускается  въ  случае   потворства 
(соглас1я   истца),  стачки   (съ  целью  обмануть 
судъ],  прощен1я,  пропуска  срока,  истечен1я  не- 
соразмерно пр^должительнаго  времени,  встреч- 
наго  обвияен1я  въ  деян1и,    обосновывающемь 
Р.;  вообще  и  законодательство,  и  юриспруден- 
Ц1Я  настаиваютъ  на  томъ,  что  Р.  касается  все- 
го общества  не  менее,  чемъ  самихъ  сторонъ. 
Судъ  регулпруетъ  имущественный  отношен1я 
(алименты  на  время   процесса  и    приличное 
содержан1е  жены  и  детей  после  Р.)  и  судьбу 
детей.    Въ     различныхъ   штатахъ   виновный 
осуждается  на  безбрач1е,  а  при  жизни  праваго, 
или  на  срокъ,  или  до  разрешен1я  суда;  бракъ 
съ  соучастникомъ  прелюбодеян1я  местами  за- 
прещается; местами,  напротивъ.  общественное 
мнен1е  его  поои1ряетъ  (какъ  въ    Англ1и).    Въ 
18   штатахъ  судъ   изменяетъ    фамил1ю    пра- 
вой жены.  Кроме  Р.  въ  Соед.  Штатахъ  суще- 
ствуегъ    еще  «ограниченный  Р.»   (ИшЛе^!  с11- 
уогсе)  или   разлучен1е   по   суду.   Прежде  въ 
некоторыхъ    штатахъ   возможенъ  былъ  таклее 
Р.  по  постаяовлен1ю  законодательны хъ  собра- 
н1й;  въ  '(-86  г.  это  окончательно  воспрещено. 
За  20  летъ  съ  1867  по  18й6  г.  населен1е   въ 
Соед.  Штатахъ  увеличилось  на  30,]7о»  а  коли- 
чество Р.— на  '9,47о*  въ  18Н7  г.  всехъ  Р.  было 
9937,  въ  18э6  г. -255Я5.  По  отдельнымъ  шта- 
тамъ  средняя  отношен1я  числа  Р.  къ  числу  бра- 
ковъ разнится:  одинъ  Р.  приходится  въ  Кон- 
нектикуте на  11,3-'  браковъ,  въ  Родъ-Айланде 
на  11,1 1,  въ  Массачусетсе  на  81,28.  Въ  Швепги 
Р.  дается  духовными  судами,  но  также  и  ко- 
ролемъ,  въ  государственномъ  совеа^Ь.  Повода- 
ми служатъ,   мелгду    прочимъ,   недозволенное 
сои;ит1е  любой  стороны  съ   третьимъ  лицомъ, 
после  обручен1я,  безплод1е,    неизлечимая    за- 
разительная  болезнь,  сумасшеств1е.   покуше- 
Н1е    на  жизнь.    Король    молсетъ    дать  Р.    въ 
случае  позорящаго    преступлен1Я,    пьянства, 
расточительности  и  несходства    характеровъ. 
Виновный  въ   прелюбодеянии    мужъ    теряетъ 
половину  общаго  имущества,  виновная  жена--^ 
свое  приданое.  Искъ  невозмолгепъ  въ  случа|^ 
ирощен1я,  собственной  вины,  пропуска  6  м1 
сяцевъ  со  дня  обнаружен1я  вины.  Въ  1886 
одинъ  Р.  приходился  на  133  брака.  Въ  Но% 
вегги  поводами  къ  Р.  въ  общихъ    судахъ    я1 
ляются  (кроме  каноническихъ)  безвестное  оЩ 


Р  А  3  в  о  Д  Ъ 


135 


сутств1е,  пмпотенц1я,  заразительная  бол'Ьзнь, 
пожизненная  каторга,  посл-Ь  7  д-Ьтъ  накмзанЬ]. 
Кром*  того  1;ороль  даетъ  Р.  по  взаимному  со- 
глас1ю  супруговъ,  но  только  посл'1  З-л'Ьтняго 
разлучен1я;  новый  бракъ  въ  этомъ  случа-Ь  до- 
пускается только  съ  особаго  разр^шенхя.  Въ 
188»  г.  одно  расторжение  брака  приходилось 
на  "245  браковъ.  Въ  Дапш  приняты  гЬ  же  по- 
воды ггь  Р.,  а  сверхъ  того  и  взаимное  согла- 
е1е,  когда  есть  на  лицо  услов1я  для  законнаго 
разлучен1я  (жестокое  обрашен1е,  тяжкое  оскор- 
бден1е  или  вообще  невыносимая  говм'Ьстная 
жизнь).  Судъ  долженъ  быть  уб4жденъ  въ  ис- 
кренности обвинен1я  и  въ  чувствительности 
къ  обид-Ь.  Новый  бракъ  виновнаго  требуеть 
разр^шен1я.  Какъ  и  въ  другихъ  странахъ, 
судъ  р'Ьшаетъ  вопросъ  о  д-Ьтяхъ.  Дан1я  зани- 
маетъ  сл'Ьдующее  м^сто  посл"!  Швейцар1и  по 
числу  Р.;  вь  пер1одъ  1871 — 81  гг.  одно  рас- 
торжение приходилось  на  -Л  браковъ.  Въ  хри- 
ст1анскихъ  государствахъ  Валканскаю  полу- 
острова поводы  къ  Р.  опред'Ьлнются  канони- 
ческимъ  правомъ  православной  иер^.ви  (см. 
выше).  Въ  Румынт  поводы  1;ъ  Р.  определяют- 
ся гражданскпмъ  кодексомъ,  во  многомъ  спи- 
саннымъ  съ  франдузскаго  Сойе  с1у11;  допуска- 
ется Р.  по  взаимному  соглас1ю.  Разлучен1я 
не  сулествуетъ.  Въ  пер1одъ  1&70-8()  г.  былъ 
одинъ  Р.  на  94  брака.  Въ  Россги,  съ  введен1емъ 
хриспанства,  Р.  сталъ  регулироваться  визан- 
Т1ЙСКИМИ  источниками  церковнаго  и  св^тскаго 
законодательства;  но  въ  течен1е  многихъ  сто- 
л'Ьт1Й  жизнь  вовсе  не  согласовалась  съ  чу- 
жеземными нормами.  Такъ,  визант1йс1ле  ис- 
точники определяли,  что  жена  въ  иргш"!  тре- 
бовать Р.  въ  случае  покушения  на  ея  п^- 
ломудрхе,  ложнаго  обвинения  ея  въ  невер- 
ности, государственнаго  преступленгя  мужа 
и  т.  п.;  но  въ  действительности  съ  этнмт 
правомъ  не  согласовались  безграничная  власть 
мужа  даже  надъ  жизнью  жены  и  презрительный 
взглядъ  на  женщину  вообще  еше  въ  москов- 
скШ  пер1одъ.  Насильственное  псстрижен'е 
женъ  и  заточен1е  въ  монастырь  было  пре- 
обладающею формою  Р.  Съ  другой  сто- 
роны, церковное  ученее  о  нерасторжимости 
брака  вне  определенныхъ  иоподпвъ  сталкива- 
лось на  практике  съ  Р.  по  взаимному  согла- 
с1ю,  и  только  съ  XIX  в.  вк  законе  строго 
проводится  запрещен1е  та;;ихъ  Р  Начавшее- 
ся въ  СИН0ДС1.0Й  практике  въ  XVIII  в.  сокра- 
щение числа  определенныхъ  поводовъ  къ  Р. 
завершилось  при  издан1и  въ  1839  г.  «Книги 
правилъ>,  сделнвшейся  источникомъ  действу- 
ющаго  законодательства;  все  поводы  сведены 
къ  прелюбодеянию,  неспособности,  безвест- 
ному отсутств1ю  и  лишен1ю  всехъ  правъ  со- 
стожпя;  исчезли  поводы,  указанные  въ  визан- 
лйскихъ  источнйкахъ  (заразительная  болезнь, 
сумасшеств1е)  и  въпамятниг.ахърусскагопро- 
исхожден1я  (растрата  имущества  жены,  жесто- 
кое обращен1е  съ  женою,  если  за  нее  вступи- 
лись родичи),  действующее  законодательство 
о  Р.  отличается  К1  айнею  бедностью  нормъ. 
Имущественный  последств1я  не  регулируются, 
въ  виду  раздельности  пмуществъ;  но  такъ  ка1;ъ 
жена,  добившаяся  Р.,  темъ  самымъ  теряетъ 
право  на  содержан1е,  то  Р.  становится  приви- 
лег1вй  состоятельныхъ  людей.  Только  въ  Чер- 


ниговской и  Полтавской  губ.  сохранились  пд:у- 
и1ественныя  невыгоды  для  виновнаго.  Судьба 
детей  после  Р.  также  совсемъ  не  регулируется. 
11релюбодеяН1е  признается  одинаьовымъпово- 
домъ  1гь  Р.  для  обоихъ  супруговъ;  виновный 
осуждается  на  вечное  безбрач1е,  даже  после 
смерти  другого  супруга.  Законъ  не  определяетъ 
последств1Й  вины  обоихъ  супруговъ,  не  реша- 
етъ  вопросовъ  о  стачке,  не  предусматриваетъ 
случая  фактическаго  примирения  после обнару- 
жен1я  вины,  не  знаетъ  сроковъ  для  возбужден1я 
дела;  на  некоторые  изъ  этпхъ  важныхъ  вопро- 
совъ ответь  можеть  быть  нанденъ  только  въ 
источнйкахъ,  недоступныхъ  темъ,  кого  эти 
вопросы  ближе  всего  касаются.  1Шпотенц1я 
счзта'тся  поводомъ  къ  Р.  только  въ  такомъ 
случае,  если  она  возникла  до  брака,  и  лишь 
после  3-летняго  ожидан1я.  Безвестное  от- 
сутств1е  должно  длиться  5  летъ  Въ  1885  г. 
дано  23  Р.  вследств1е  неспособности,  167 
по  прелюбодеянию,  6~8  по  безвестному  от- 
сутств1ю  п  292  вследств1е  лишения  всехъ 
правъ  состоян1я.  Р.  всегда  относился  къ 
компетенп,1и  церковной  власти  (впрочемъ, 
въ  XVIII  в.  бывали  случаи  Р.  по  Вы- 
сочайшему повелен1ю),  но  притя.зан1е  ея 
на  контроль  надъ  каждымъ  отдельнымъ  слу- 
чае не  могло  осуществиться,  пока  держался 
обычай  составл(Н1я  разводныхъ  ппсемъ  ду- 
ховниками; только  съ  XVиI  в.,  и  то  медлен- 
но, начинается  подчпнен1е  Р.  правильному 
суду.  Производство  делъ  о  Р.  сосредоточи- 
лось въ  консистор1яхъ,  решен1я  утверждались 
или  постановлялись  арх1ереямн;  съ  1«05  г. 
все  дела  о  Р.  обязательно  поступаютъ  на 
ревиз1Ю  въ  св.  синодъ.  Неудовлетворитель- 
ность духовнаго  суда  по  деламъ  бракоразвод- 
нымъ  сознается  всеми.  Еще  въ  1767  г.  св. 
синодъ,  въ  наказе  сво(му  депутату  въ  ком- 
МИСС1И  составления  законовъ,  высказался  ?а 
производство  следств1я  светскими  органами; 
въ  ряду  поводовъ  къ  Р.  предполагались  свое- 
в  льная  отлучка  жены,  отнят1е  мужемъ  у  же- 
ны имен1я  и  причпнен1е  ей  побоевъ  и  муче- 
Н1Й.  Въ  1809  г  проектъ  гражд.  уложен1я  при- 
знавнлъ  поводами  къ  Р.  покушен1е  на  жизнь, 
ТНЖК1Я  обиду,  ложный  доносъ  или  обвинен1е 
л%ены  въпрелюбодеянш,  лишен1е  свободы,  по- 
хищен1е  имен1я  жены,  ея  побегъ,  п  предпо- 
лагалъ  передать  производство  делъ  светскимъ 
судамъ,  съ  темъ,  чгобы  на  основан1и  решен1я 
светскаго  суда  духовная  власть  тольк-о  по- 
становляла приговоры  о  Р.  Проектъ  передачи 
делъ  светскимъ  судамъ  и  вообще  самое  вклю- 
чение въ  гражданское  уложен1е  нормъ  о  Р. 
встретили  возражен1е  со  стороны  св.  синода  и 
его  оберъ-прокурора,  и  съ  техъ  поръ  матергаль- 
ное  право  только  ухудшилось,  а  процессуаль- 
ное ссталось  безъ  переменъ;  изгнанная  ото- 
всюду система  формальныхъ  доказательствъ 
сохрантась  только  въ  самой  деликатной  и  ин- 
тимной области  человеческихъ  отношен1Й;  со- 
глашен1е  «о  взят1и  на  себя  вины»  предшеству- 
ет!, почти  всякому  иску  о  Р.;  очевидцы-свиде- 
тели обыкновенно  носятъ  на  себе  тару  лже-сви- 
детелей;  въ  обществе  господствуетъ  убежден1е, 
что  процессъ  о  Р.  крайне  дорогъ,  хотя  законъ 
не  знаетъ  судебныхъ  издержек-ъ.  Для  расколь- 
никовъ  Р.  возможенъ  по  темъ  же  поводамъ,  но 
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компетентными  являются  окружные  суды.  Для 
протестантовъ  судебными  инстаншями  въ  д'Ё- 
лахъ  о  Р.  служатъ  м'Ьстныя  и  генераль- 
ная евангелическо-лютеранск1Я  консистор1и; 
поводы,  по  Уставу  иностр.  испов'Ьд.  —  не- 
изл-Ьчимая  прилипчивая  или  отвратительная 
болезнь,  развратная  жизнь,  пьянство  или 
расточительность,  злонамеренное  оставлен1е, 
отвраи1ен1е  или  неспособность,  жестокое  обра- 
щен1е  и  тяжкое  оскорблен1е,  нам^ренхе  ли- 
шить чести  и  свободы,  сумасшеств1е  (черезъ 
годъ;  обязанность  обезпечить).  ПрелюбодЬян^е 
перестаетъ  быть  поводомъ  къ  Р.  въ  случае  вины 
самого  жалобщика,  прощен1я  или  пропуска 
годичнаго  срока.  Новый  бракъ  можетъ  быть 
разр-Ьшень,  если  обиженная  сторона  умерла, 
или  дала  согласхе,  или  сама  вступила  въ  бракъ. 
У  маюметанъ  и  евреевъ  Р.  в'Ьдается  ихъ  ду- 
ховными властями,  Въ  Финляндш  Р.  допу- 
скается въ  случа-Ь  прелюбод'1ян1Я,  злонамё- 
реннаго  оставлен1Я,  безв^стнаго  отсутств1Я, 
т'Ьлесныхъ  недостатковъ  и  заразительной  бо- 
л-Ьзни;  прелюбод'6ян1е  отпадаетъ,  какъ  поводъ, 
въ  случаЬ  прощен1я  и  компенсируется  виною 
другого  супруга.  Имущественный  послЬд- 
СТВ1Я  —  какъ  въ  Швец1и.  Для  новаго  брака 
нужно  соглас1е  праваго  супруга;  д'Ьти  отда- 
ются ему  же,  но  судъ  можетъ  распорядить- 
ся иначе.  Въ  ПрьбалтШсиихъ  1уб.  виновный 
мужъ  обязывается  выдавать  жен-Ь  приличное 
содержан1е;  штрафовъ  н^тъ;  д^Ьти  обыкновенно 
отдаются  невиновному;  содержан1е  ихъ  во 
вся1.омъ  случа-Ь  лежитъ  на  отц^.  Въ  1885  г. 
по  всей  Импер1и  у  православныхъ  1  Р.  при- 
ходился на  470  браиовъ,  у  лютеранъ  на  133 
брака,  въ  Финлянд1и  на  254  брака,  въ  губ. 
Варшавскаго  округа  на  182(зд'ЬсьР.  и  у  евре- 
евъ  относится  къ  компетенц1иокружныхъ  су- 
довъ;  изъ  обп1аго  числа  345расторжен1й  брака 
было  284  еврейскихъ  Р.  и  91  католическое 
разлучен1е)  Ср.  ВегиПоп,  «Е1и(1е  (1ёз10^ггар1м- 
^ив  (1иё1Уогсе»(1883);  Угауе  е1  Оо(1в,  «Ье  01- 
уогсе  е1  1а  8ёрага1юп  йе  Согрз»  (18^7);  Ва1- 
1о2,  «^и^^8р.  дёпёг.»,  т.  Ь9  («8ёрага11оа  с1е 
согрз»);  СагрепНег,  «ТгаИё  ргаИдие  е1  1Ьё- 
огЦие  ди  (11\огсе>  (1894);  01а880п,  «1^е  Маг^аке 
С1у11  61  1в  П|Уогсе>  (188(|);  НаЬг1сЬ,  сВ. 
ВесЫ  (1.  ЕЬе8сЬе1(1ип^?  ш  Пеи18с111апй»  (189  ); 
Шс1|1ег,  «ВеЛга^е  гиг  (}е8сЫ''Ые  ёез  ЕЬе- 
5с11е1(1ипи'8гесЬ18  1п  (1ег  ЕуапдеИвсЬеп  К1гсЬе» 
(1858);  «МоНув  гит  Еп1^Vи|Те  (1.  ЬигеегИсЬен 
(ле^е12ЬисЬ8»(188Я,  т.  IV);  НнЬег,  «8у81ет  и. 
(ле8сЬ1сЫе  (1е8  8сЬше12ег18с11еп  Рг1Уа1гес1|15> 
(т.  I,  18' 6);  81ерЬеп,  <Ке\лг  Соттеп1аг1е8  оп 
гЬе  Ьа\;у8  оГ  Епд1апс1»  (т.  I);  «ЕпрИзЬ  апй 
Атег1сап  Епсус1ор.  оГ  Ьа\у>  (01Уогсе);  Саг- 
гоП  '\Уг1?;Ь1,  «А  гврог1  оп  Магнате  апс!  Г)!- 
уогсе  ш  1Ье  ИпНес!  81а1е8,»  (Вашингтонъ, 
1891);  21118с1|тапп,  «В.  ЕЬегесЫ  с1ег  ог1еп1а- 
И^спеп  К1гс1)е»  (1Я61);  Способинъ,  «Р.  въ 
Росс1и»  (1Ь81);  Загоровск1Й,  «О  Р.  по  рус- 
скому праву»  (1ь84).  М.  Врунъ. 

Ра.?вод-ь  (воен.)  —  производится  дежур- 
нымъ  по  карауламъ  передъ  от11р;1влен1емъ 
).арауловъ  на  ихъ  посты;  при  этомъ  дежур- 
ный по  караул  1мъ  пов'Ьряетъ  правильность 
сд'Ьланнаго  наряда  и  передаетъ  караульнымъ 
начальии1;амъ  необходимыя  приказан1я  и  за- 
писки   съ   паролемъ.    Съ    момента    пробит1я 


I  сбора  при  Р.  войска,  вступаюпия  въ  караулъ 
переходятъ  въ  подчинен1е  коменданту  и  де- 
журному по  карауламъ.  Р.  въ  Выспчайшемъ 
присутств1и  прои.1Водится  на  основан1и  осо- 
бы хъ  правилъ,  въ  манеж'Ь  или  на  плацу;  при 
такомъ  Р.  доллшы  находиться  всЬ  генералы, 
начальники  частей  и  7з  офицеровъ  каждой 
части,  а  отъ  части,  дающей  разводъ— всЬ 
офицеры.  Въ  царствован1е  ими.  Александра 
И  Р.  въ  Высочайшемъ  прн'  утств1и  (такъ  наз. 
Р.  съ  цере.\10Н1ей)  производились  каждое  вос- 
кресенье, при  ими.  Павл-Ь  I- ежедневно.  См 
Уст.  гарниз.  службы  §§  45  и  72 — 82. 

1*нянодли|1е  —  въ  состав'Ь  караула  на- 
значаются для  разведен1я  часовыхъ  на  посты; 
избираются  преимуществ,  изъ  ефр^-йторовъ. 

Рн.^ц-Ьдка  (военная)— сборь  св-Ьд^н^й  о 
непр1ятел'Ь,  его  силахъ,  средствахъ,  нам1>ре- 
Н1яхъ,  готовности  въ  бэю,  и  о  местности.  Р. 
производятся  не  только  въ  военное  время,  но 
и  въ  мирное.  Въ  мирное  время  Р.  им-Ьтотъ 
ц^лью  возможно  точное  ознакомлен1е  съ  со- 
седними государствами,  съ  состоян1емъ  ихъ 
вооруженныхъ  силъ  и  путей  сообщения,  осо- 
бенно въ  пограничной  полосЬ,  съ  проектиру- 
емой ими  системой  обороны,  съ  мобилиза- 
ц1онными  планами  и  т.  д.  Средствами  для 
этого  служатъ  содержан1е  въ  постоянной  ис- 
правности картъ  и  стагистическихъ  данныхъ 
и  оргамизащя  оффиц11>льной  и  тайной  воен- 
ной агентуры.  Каждое  государство  им^Ьеть 
во  многихъ  другихъ  государствахъ,  при  по- 
сольствахъ  и  мн'с1яхъ,  оффиц1альныхъ  во- 
енныхъ  и  морс1;ихъ  агентовъ,  изъ  офицеровъ 
сухопутнаго  и  морского  ведомства.  Все  по- 
ступающ1я  отъ  нихъ  сведен1я  сосредоточива- 
ются вг  особыхъ  разведочныхъбюро  генераль- 
наго  штаба.  Въ  Росс1и  д^ло  Р.  въ  мирное  время 
ведаетъ  канцеляр1я  военно-ученаго  комитета 
главнаго  штаба  (см.  Св.  воен.  пост.,  вып.  I. 
ст.  1'>б —  6Н).  Въ  военное  время  средства  Р. 
гораздо  более  разнообразны  (тп1оны,  опросъ 
местныхъ  жителей,  перебежчиковъ,  пленныхъ 
и,  наконецъ,  рекотосцировки  или  Р.,  совер- 
шаемыя  самими  войсками).  Рекогноспировки 
бываютъ  обыкновенный  и  усиленныя  или  фор- 
сированныя.  Путемъ  обыкновенныхъ  рекогно- 
сцировокъ  поддерживается  непрерывное  на- 
блюден1е  за  противннкомъ.  Исполняется  это 
передовыми  войсками,  преимущественно  ка- 
валерией, высылающей  небольпце  летуч1е  разъ- 
езды разведчиковъ.  Разведчики  выбираются 
изъ  лучшнхъ,  наиболее  смегливыхъ  и  расто- 
ропныхъ  наездниковъ,  подготовляемыхъ  къ 
делу  еще  въ  мирное  время.  Въ  Росс1и  по- 
лагается разведчиковъ  по  12  нижнихъ  чи- 
новъ  въ  каждомъ  эскадроне;  для  обучен1я 
они  сводятся  въосопыя  команды.  Усиленныя 
рекогносцировки  производятся  отрядами  изъ 
двухъ  или  трехъ  родовъ  оруж1я  непосред- 
ственно передъ  боемъ,  съ  целью  немедлен- 
но воспользоваться  добытыми  сведен1ями. 
Обикновенныя  рекогносцировки  дошны  про- 
изводится съ  наивозможной  осторожностьв 
быстро  и  скрытно.  Въ  виду  того,  что  про^ 
тивникъ  старается  скрывать  свои  силы,  рас 
положен1в  и  намерения,  судить  о  всея 
этомъ  при  рекогносцировкахъ  приходится,  В1 
большинстве  случаевъ,  на  основанш   косвен^ 
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ныхъ  признаковъ,  называемыхъ  военными 
приматами.  Военныя  примпты  безконечно 
разнообразны  (густота  и  направлен1е  пыли, 
цв^тъ  мундировъ,  нумера  на  оуговицахъ,  сте- 
пень изнурен1я  отсталыхъ  непр1ятельс1:пхъ 
солдатъ,  состоян1е  и  чи  ло  труповъ  палыхъ 
лошадей,  брошенныя  повозки,  длина  позиц1й, 
исправлен1е  непр1ителемъ  дорогъ,  разрушение 
мостовъ  и  т.  п.). 

Ралв-Ьдка  (въ  горномъ  д-йл'Ь)— работы, 
производимый  съ  ц'Ьлью  ближайшаго  изсл'бдо- 
ван1я  открытаго  уже  м'Ьсторожден1Я  полезна- 
го  исиопаемаго.  Открыт1е  же  или  отыскан1е 
самаго  мЬсторожден1Я  по  большой  части  яв- 
ляется результатомъ  таиъ  называемыхъ  поис- 
ковъ  (см.  Горное  д'Ьло).  Однако,  въ  нЬсото- 
рыхъ  случаяхъ,  напр.  при  задеган1и  подезна- 
го  ископаемаго  подъ  мощными  слоями  нано- 
совъ  и  для  открыйя  М'Ьсторожден1я,  прихо- 
дится приб1Ьгнуть  къ  Р.  Въ  зависимости  отъ 
того,  ограничивается  ли  Р.  опред%лен1емъ 
свойствъ  пластовъ  и  жилъ  на  незначительной 
глубип-Ь,  или  же  точнымъ  изучен1емъ  м-Ьсто- 
рожден1я  на  большой  глубин1^  различаю1ъ:  Р. 
предварительную  и  Р.  детальную. 

I.  Предварительная  Р.  ведется:  1)  посред- 
ствомъ  бурен1я  въ  земной  кор*  отв'Ьсныхъ 
глубокйхъ  отверст1й  0,1  —  0,5  м.  въ  дхаме- 
тр'Ь,  называемыхъ  буровыми  скважинами.  2) 
Посредствомъ  углубден1я  неглубокихъ  колод- 
цевъ  (шахтообразныхъ  выработоит.),  называе- 
мыхъ шурфами;  при  этомъ  способ^  Р.  при- 
ходится иногда  проводить  и  штольнообраз- 
ныя  выработки — такъ  называемые  разведоч- 
ные штреки.  Р.  буренгемъ  ведется  во  вс^хъ 
случаяхъ,  когда  горизонтальные  иди  полого 
падаюние  пласты  не  им^ють  выхода  на  по- 
верхность и  залегаютъ  подъ  мощными  нано- 
сами. Иногда  къ  буренш  приступаютъ  послЬ 
того  какъ  составъ  пластовъ  былъ  опред^лонъ 
при  помощи  шурфован1я;  это  д'Ьлается,  когда 

желательно  из- 
сд-Ьдовать  плас- 
ты на  бод-Ье  зна- 
чительной глуби- 
н-Ь.  Къ  достой н- 
ствамъ  разв4- 
дочнаго  бурен1я 
по  сравнению  съ 
шурфовангемъ, 
сл4дуетг  отнести 
то  обстоятель- 
ство, что  часто 
достаточно  2—3 
скважинъ  для 
опред'Ьлен1я  состава  пластовъ;  если  же  при- 
ходится проводить  значительное  количество 
С1;важинъ,  то  Р.  бурен1емъ  требуетъ  затраты 
значительного  капитала  въ  короткое  сравни- 
тельно время  и  въ  этихъ  случаяхъ  медлен- 
ное, но  не  требующее  значительныхъ  затрать 
шурфован1е  является  почти  всегда  бол^е  вы- 
годпымъ  и  д^десообразнымъ.  Ш  рфован1е  да- 
етъ  бол^Ье  точный  у1.азан1я  относительно  усло- 
вШ  залегап1я  и  достоинства  найденнаго  пла- 
ста полезнаго  ископаемаго,  его  химическихъ 
и  физическихъ  свойствъ,  разм-Ь]  овъ  и  т.  п. 
Иногда  скважины  даютъ  вевЬрное  предсгавле- 
н1в   о   м^^сторождеши:    1)   въ   случае   сброса 


Фиг.  1. 


(см.),  проводя  скважину  аЪ  по  сбрасывателю 
ее,  можно  не  обнаружить  присутствия  полез- 
наго ископаемаго  (фиг.  1);  или  же,  пересЬкая 
2  раза  одинъ  и  тотъ  же  пластъ  скважиной 
аЬ,  можно  предположить  суа1ествован1в  въ 
данной  местности  2-хъ  пластовъ  д,  находя- 
щихся въ  одпнаковыхъ  услов1яхъ  и  располо- 
женныхъ  одинъ  надъ  другимъ  (фиг.  2).  2)  Въ 
случае  складки 
одного  пласта 
скважины  ука- 
жутъ  на  присут- 
ств1е  какъ  бы  н-Ь- 
сколькихъ  пла- 
стовъ. Кром1^  то- 
го, при  бурен1и 
возможны  слу- 
чаи поломокъ  и 
обваловъ,  кото- 
рые влекутъ  за 
собой  громадные 
и  часто  непро- 
изводительные 

расходы.  Повидимому,  сд^дуеть  дать  пред- 
почтен1в  Р.  посредствомъ  шурфован1я,  если 
изсл'Ьдован1е  м4стности  производится  при 
ограниченныхъ  матерхальныхъ  средствахъ  и 
толншн'Ь  наносовъ,  не  превышающей  100  фт. 
О  бурен1и  см.  V,  22;  зд^сь  же  пом'Ьщены 
только  некоторый  зам4чан1я  относительно  осо- 
бенностей разв'Ьдочнаго  бурен1я.  Его  сд^дувтъ 
избъгать  при  непра- 
вильныхъ  залежахъ,^^_^  Ъ»  __Ь/_-Ън 
штокахъ,     жилахъ,  '  "^ 

гн'Ьздахъ  и  пр.,  а 
также  и  въ  гЬхъ 
случаяхъ,  когда  из- 
слЬдуемые  пласты 
сильно  нарушены.  Относительно  выбора  м*- 
ста  заложен1я  скважины  трудно  установить 
как1я  либо  общ1я  правила.  Зная  геодогиче- 
СК1Й   характеръ   м-Ьстности,  опытный   развод- 


Фиг.  2. 


Фиг.  3. 


Фиг.  4. 

чикъ  всегда  въ  состоянш  опред'Ьлить  наибо- 
л'&е  выгодное  мОсто  зало;кен1я  скважины. 
Такъ,  напр.,  очевидно,  что  при  правильныхъ 
отложен1ячъ  (ф.  3)  въ  мульдахъ  скважины  Ь^, 
Кч  ^3  лучше  расположить  по  лин1и  симметрхи 
изсд'Ь^уемой  мульды.  Прк  <■- 

сушествованш  поднят1п, 
образовавшихся  посд4  от- 
ложения пластовъ,  сква- 
жины &!,  62)  ^3  сл^Ьду- 
етъ  располагать  не  на  воз- 
вышен1яхъ,  гдЬ  пласты 
сильно  разрушены,  а  между  ними  (фиг.  4). 
Если  пласты  образуютъ  складки  (фиг.  5)  или 
переломы,  то  скважины  располагаютъ  так- 
же въ  бол'Ье  низкихъ  мОстахъ,  ибо  на  хреб- 
тахъ  часто  образуются  трещины.  Получаемая 
при  бурен1и  буровая  мука  и  обломки  породъ 
промываются,  тщательно  разсматриваются,  а 
иногда  даже   подвергаются  какой-либо    про- 
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стой  химической  пробЬ.  Бол'Ье  точныя  дан- 
выя  получак/тся  при  помощи  пробныхъ  стол- 
бикивъ;  для  опред'Ьлен1я  падения  ипростиран1Я 
пласта,  прежде  ч^Ьмъ  вынуть  пробный  столбикъ, 
необходимо  определить  его  полоя1ен1е  на  м^Ь- 
ст4.  Это  делается  сл-Ьдуютимь  образомъ:  въ 
закр-Ьпленную  трубами  сквалсину  опускаютъ 
осторожно  долото,  изб-бгая  его  отклонен1я,  что 
достигается  устройствомъ  у  устья  трубы  осо- 
быхъ  направляющихъ;  опущенное  на  столбикъ 
долото  д-Ьлаетъ  на  немъ  отм-Ьтку,  а  ор1ен- 
тируя  посл'Ьдпюю  относительно  направляю- 
щихъ  опредЬляютъ  паден1е  и  простиран1е 
пласта.  Самый  же  столбикъ  получается  при 
помощи  цилиндрическаго  бура  съ  р-Ьжущимъ 
стальнымъ  башмакомъ;  когда  образовался  до- 
статочной вышины  цилиндрикъ,  то  его  отд1^- 
ляютъ  отъ  остальной  породы  при  помощи  рва- 
теля  (см.  Бурен1е).  По  окамен'Ьлостямъ,  за- 
ключаюншмся  въ  столбике,  опред^ляють  воз- 
растъ  проходимой  породы.  Бри  современныхъ 
способахъ  бурен1я  пластъ  можетъ  быть  пере- 
с4ченъ  настолько  быстро,  что  достаточно  н-Ь- 
сколы.ихъ  минуть  невнимательности,  чтобы 
не  толы.о  ошибиться  въ  мопшости  пласта,  но 
и  даже  совс%мъ  его  не  заметить. 

Р.  ии/рфоватемъ.  Этотъ  способъ  Р.,  какъ 
мы  видЬли,  применяется  гораздо  чаще,  нежели 
бурен1е;  при  крутопадающихъ  пластахъ,  за- 
дегающихъ  подъ  неглубокими  наносами,  а 
также  при  неправильныхъ  залежахъ,  какъ 
напр.  жилахъ,  штокверкахъ.  штокахъ,  гнЬз- 
дахъ  и  проч.,  онъ  им-Ьеть  исключительное  рас- 
пространение. Въ  виду  того,  что  Р.  рудонос- 
ныхъ  ;килъ  и  золотыхъ  розсыпей  предстаоля- 
етъ  лишь  ч_астный  случай  Р.  пластовыхъ  мй- 
сторожд  нж,  —  мы  остаповимси  Лйи1ь  на  по- 
следней. Ь  ели  въ  какой  либо  местности  имеет- 
ся несколько  пластовъ  полезнаго  ископаемаго 
(напр.  каменнаго  угля),  то,  согласно  приня- 
тому въ  геолог1и  принципу  параллелизма, 
можно  предположить,  что  все  они  имеютъ  бо- 
лее или  менее  параллельныя  11лос1.ости  на- 
слоен1Я.  Задача  рац10нальной  и  экономиче- 
ской Р.  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  возможно 
малымъ  количествомъ  шурфовъ  изследовать 
все  пласты  данной  местности;  для  этого  шур- 
фы задаются   по   направлению    паденхя   пла- 


стовъ, т.  е.  вкрестъ  ихъ  простпран1я;  лин1я, 
на  которой  располагаются  шурфы,  называется 
разведочной  лин1ей.  Поперечное  сечен1е  шур- 
фовъ обы1;новенно  прямоугольникъ,  длпнныя 
стенки  которого  должны  быть  непременно  пер- 
пенди1:улярны  къ  направлен1Ю  простиранш 
пласта.-  Первый,  такъ  называемый  пробный 
шурфъ,  задается  обыкновенно  на  краяхъ  из- 
следуемой  площади.  Этотъ  шурфъ  углубляютъ 
до  встречи  пласта  и  определяютъ  паден1е  и 
простиран1е  последняго  при  помонщ  горнаго 
компаса.  Зная  напр:1влен1е  паден1я  пластовъ 
на  поверхности  земли,  провешиваютъ  разве- 
дочную лин1ю;  провешивание  это  произво- 
дится при  помощи  теодолита,  нивеллира  съ 
буссолью  по  способамъ,  излагаемы. «ъ  въ  гео- 
дезш.  Когда  разведочная  лин1я  провешена  н 
шурфъ  №  1  (пробный)  углубленъ,  то  на  раз- 
СТ0ЯН1И  50  или  100  саж.  другъ  отъ  друга  по 
разведочной  ЛИН1И  располагаютъ  остальные 
шурфы  .\'№  2,  3,  4  и  т.  д.  Разстоян1е,  нако- 
торомъ  задаются  шурфы,  уменьшается  съ 
уменьшен1емъ  толншны  пластовъ  и  увеличе- 
Н1емъ  ихъ  угла  паден1я;  чемъ  значительнее 
горизонтальный  размеръ  пласта  по  направле- 
Н1Ю  вкрестъ  простиран1я,  темъ  разстоян1е 
между  шурфами  больше.  При  обшпрныхъ  Р. 
желательно  шурфы  №.^'^  2,  3,  4,  о  и  т.  д. 
углублять  единовременно;  разделивъ  такимъ 
образомъ  разведочную  лин1ю  на  участки,  из- 
слёдуютъ  каждый  изъ  нихъ  посредствомъпро- 
межуточныхъ  шурфовъ.  Такой  способъ  шур- 
фован1я  применяется:  1)  когда  разведуется 
обширная  площадь  въ  короткое  время  при 
большпхъ  матер1альныхъ  средствахъ  и  не- 
большой толщине  наносовъ  п  2)  когда  пласты 
згиегаютъ  правильно  на  большомъ  протяже- 
Н1И.  1'ъ  остальныхъ  же  случаяхъ  ипри  незна- 
чительныхъ  Р.  постепенно  подвигаются  по 
разведочной  ЛИН1И,  т.  е.  задаютъ  последующее 
шурфы  лишь  после  точнаго  изследован1я 
предыдущаго  участка.  Вообще  при  заложен1и 
новыхъ  шурфовъ  следуетъ  принять  за  пра- 
вило, что  разстоян1е  между  двумя  последую- 
щими шурфами  должно  быть  таково,  чтобы 
оба  они  встретили  тотъ  же  самый  власть. 
Проф.  Войславъ  даетъ  следуюния  изъ  прак- 
тики выведенный  данный: 


При  паден1И  отъ    О"  до  10*  разстоян1в  между  шурфами " .   .560  фут. 


10° 

»  20° 

20° 

»  30» 

30 

»  40° 

40» 

»  50° 

50° 

»  60° 

6'.° 

»  70» 

70° 

»  80» 

80° 

»  90» 

150 
90 
75 
60 
50 
40 
35 
30 


Иногда  при  крутомъ  паден13  пластовъ  и  мощ- 
ныхъ  полосахъ  глубина  шурфа  вызываетъ 
столь  значительный  затруднен1Я  въ  смысле 
достав!.и  породы  на  поверхность,  что  предпо- 
читаютъ  пр1остановить  углублен1в  шурфа  и 
вести  1:верп1лагъ  (см.  Горное  дело)  или  такъ 
называемый  разведочный  штрекъ,  до  встречи 
съ  пластомъ;  пыработги  эти  ведутся  вкрестъ 
простиран1я  пл  1Стовъ  и,  для  удобства  отлива 
воды,  съ  не1;огорымъ  уклономъ  къ  шурфу,  въ 


зумпфе  котораго  собирается  вода.  Если  уголъ 
паден1я  пласта  более  50°  и  толщина  слоя  на- 
носной земли  более  3—4  саж.,  то  проведен1е 
та1;ого  квершлага  выгодно.  Если  толщина  на- 
носа не  более  5  —  6  фут.  и  уголъ  падения 
пласта  превышаетъ  70»,  то  вместо  многочис- 
ленныхъ  шурфовъ  выгоднее  копать  рвы  или 
такъ  называемые  разрезы,  обнажаюние  вы- 
ходы пластовъ,  т.  е.  ихъ  верхн1я  части.  Рвы 
эти  ведутся  по  направдея1ю  разведочной  лп- 
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пш  и,  посл'Ь  обнажен1я  выходовъ  пластовъ  и 
определен!})  ихъ  паден1я,  они  постепенно  за- 
сыпаются землей. 
Шурфы  бываютъ  прямоугольнаго  иля  круг- 


углублен1я  шурфа  на  разстоян1и  4  —  5  фт. 
оть  верхней  полки  устанавливаютъ  вторую 
полку  и  т.  д.  (фиг.  6).  Вь  большинств1>  слу- 
чаевъ    вм-Ьсто    третьей    или  четвертой    пол- 


лаго  понеречнаго  сЬчен1я.  Эгапосл1Ьдняя  форма   ки  оказывается  бол'Ье  выгоднымъ  установить 
с'Ьчен1я  прпм'Ьняется  р^же  и  лишь  тогда,  когда   обыкновенный   ручной   воротъ   изъ  сосноваго 


толщина  наносовъ  не  превышаетъ  3  саж.; 
круглые  шурфы  илп  такъ  называемыя  «дуд1;и> 
не  кр-Ьпятся  совсЬмъ,  поэтому  если  имЬются 
легко  осыпаюиияся  породы,  то  глубина  «дуд- 
ки» не  должна  превышать  5— бфутовъ.  Так1я 
«дудки»  часто  проводились  крестьянами  при 
Р.  въ  Подмосковскомъ  бассейн^Ь,  гд'Ь  всл'Ьд- 
ств1е  дороговизны  крЪпежнаго  л^са,  проводъ 
шурфовъ  обходился  гораздо  дороже.  Площадь 
поперечнаго  с'Ьчеп1я  круглыхъ  шурфовъ  в — 
10  кв.  фут.,  прямоугольныхъ  же  24  1:в.  фут. 
(6'  X  4' К  Въ  прямоугольныхъ  шурфахъ  поло- 
жен1е  пласта  п  его  толщина  определяются 
легче  и  точнее,  нежели  въ  круглыхъ,  почему 
посл'Ьдн1е  и  мен^е  рац10нальны.  Углублен1е 
шурфовъ  нич1Ьмъ  не  отличается  отъ  провода 
обыкновенныхъ  колодцевъ:  если  порода  мягка 
(песокъ,  торфъ,  мягкая  глина),  то  работаютъ 
лопатой  или  заступомъ,  при  этомъ  углубля- 
ютъ  шурфъ  на  Ь — 7  фут.  и,  закр'Ьпивъ  прой- 
денную часть,  продолжаютъ  углублен1е.  Если 
порода  средней  твердости  (напр.  м^лъ,  мер- 
гель, плотная  глина,  каменный  уголь),  то  углу- 
блен1е  шурфа  ведется  безъ  кр1плен1я  не  бо- 
л'Ье какъ  на  20  футовъ,  вообще  до  т^хъ  поръ, 
пока  станки  не  начинаютъ  обваливаться.  Ра- 
сога  производится  обы1;новенной  или  двуло- 
пастной  кайлой.  Егли  порода  тверда  и  тре- 
пшновата  ("известнякъ,  сланцы,  плотный  уголь), 
то  углублен1е  ведется  при  помонш  стальныхъ 
клиньевъ  и  молотка  и,  наконецъ,  если  породы 
очень  твердый  (кварциты,  граниты,  сиениты), 
то  приходится  прибегать  къ  порохостр'Ьльной 
работе  (см.  Горное  д-Ьло).  Что  касается  углу- 
блен1я  шурфовъ  въ  породахъ  плывучихъ,  пред- 
ставляющнхъ  т'Ьстообразное  смЪшен1е  пес;а 
и  глины  съ  В'>дой,  то  таковое  представляетъ 
часто  непреодолимыя  трудности;  обыкновенно 
ограничиваются  лишь  т-ёмъ,  что  констатиру- 
ютъ  фактъ  суи1ествован1я  тъ  данномъ  м-ЬсгЬ 
плывуна  на  изв'Ьстной  глубине.  Шурфы  обы- 
кновенно закр11цляютъ  такъ  называемой  в1^н- 
цевой  кр-Ьмью  (см.  Горное  д'Ьло,  крЬплен1е  вы- 
работокъ)  изъ  сосновыхъ  или  еловыхъ  плас- 
тинъ  д1аметромъ  отъ  5  до  7  дюймовъ.  Раз- 
м-Ьръ  длинныхъ  сторонъ  в^Ьнца  —  6',  корот- 
кихъ  —  4';  кр'Ьпленхе  производится  участка- 
ми въ  1  саж.  глубины  (въ  наносахъ),  начи- 
ная снизу  и  подвигаясь  вверхъ.  Пустыя 
м^ста  между  крепью  и  ст'Ьнкамп  шурфа 
плотно  забиваются  глиной  илп  кусками  прохо- 
димой породы.  Закр'Ьпивъ  сгЬнки  шурфа, 
приступаютъ  к"ъ  его  дальн'Ьйшему  углублен1ю; 
пока  шурфъ  еще  не  углублонъ  до  7  фт.  и  ра- 
боч1й  свободно  можетъ  выбрасывать  лопатой 
породу  на  поверхность,  то  достаточно  одного 
рабочаго,  въ  особенности  при  мягкихъ  поро- 
дахъ. Когда  шурфъ  углубленъ  до  1  саж.,  то 
требуются  уже  2  рабочнхъ:  на  глубин*  5  -(> 
фт.  располагаютъ  деревянную  полку,  на  ко- 
торую первый  рабоч1Й  набрагываетъ  породу, 
второй  же,  стояний  на  полк-Ь,  выбрасываетъ 
ее  на   поверхность.   Въ  случа'Ь   дальн'Ьйшаго 


или  еловаго  дерева.  При  помощи  такого  во- 
ротка порода  доставляется  на  поверхность  въ 
бадьяхъ,  п|1ИВ'Ьшенныхъ  къ  пе'?ьковому  кана- 
ту. Бадьи  д-Ьлаются  изъ  дубовыхъ  клепокъ  и 
оковываются  железными  обручами;  вм'Ьсти- 
мость  ихъ  6—8  пуд.  породы.  Во  изб'Ьжан1е 
несчастныхъ  случаевъ  при  каждой  см'ЬнЬ,  въ 


каждую  бадью  нагружаютъ  10  пуд.  камней  и 
передвигая  бадьи  вверхъ  и  внизъ,  уб'Ьждают- 
ся  въ  прочности  каната.  Если  въ  шурфЬ  воды 
немного,  то  ее  подымаютъ  въ  т1Ьхъ  же  бадьяхъ 
что  и  поролу;  когда-же  притокъ  воды  дости- 
гаетъ  5  ведеръ  въ  часъ,  то  отливъ  ея  уже 
производится  при  помощи  ручного  насоса; 
вода  обыкновенно  скопляется  въ  углублении, 
расположенномъ  въ  какомъ-либо  углу  шурфа — 
въ  такъ  назыв.  «зумпф'В»,  откуда  она  вычер- 
пывается пли  высасывается  на  поверхность. 
Если  глубина  шурфа  превышаетъ  10',  то  при- 
ходится и  днемъ  работать  при  иск-усствен- 
номъ  осв'Ьи1ен1и  (обыкновений  сальныя  свЬ- 
чи  или  масляный  лампочки  съ  ([штилем к). 
Что  касается  пров'Ьтриван1Я,  то  при  неглубо- 
кихъ  шурфахъ  (до  3  саж.)  св'Ьж1й  воздухъ 
получаетъ  доступъ  къ  забою,  благодаря  часто- 
му передвижен1ю  бадей  вверхъ  и  вназь.  Въ 
бол'Ье  же  глубокихъ  шурфахъ  (3 — 10 — 12  саж.) 
для  пров'Ьтриван1я  применяются  вентиляц1он- 
ныя  печ.и  (см.  Го(ное  д1^ло,  вентиляц1и). 
Большое  значен1е  при  Р.  им'Ьетъ  системати- 
ческое собиран1е  образчиковъ  породъ,  прохо- 
димыхъ  шурфами  или  штре1сами;  при  помо- 
щи этпхъ  образчиковъ  возможно  сравнение 
пластовъ,  встр'Ьченныхъ  въ  различныхъ  и1ур- 
фахъ,  а  сл'Ьдовательно,  и  р'Ьшен1е  вопроса, 
наск'олыго  сл'Ьдуетъ  углубить  шурфъ  и  когда 
пр1остановить  въ  немъ  работу.  О.амен-Ьлости, 
найденный  вь  породахь,  та  же  сохраняются, 
какъ  характеризующая  ихъ.  По  мЬр-Ь  углу- 
блен1я  шурфовь  производятся  изм'Ьрен1я  угла 
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паден1Я,  азимута  (угла  простирания),  толшины 
пластовъ,  глубины  шурфовъ,  длины  штрековъ 
и  проч.  ВсЬ  эти  изм'Ьрен1я   должны   произво- 
диться   до  за1.р'Ьплен1я   стЬнокъ,  въ  каждомъ 
шурф'б,  и  заносятся  въ  шурфовочные  журналы, 
которые  ведутся  отдельно    для  кая;даго  шур- 
фа, обозначаемаго  нумеромъ  по  порядку  вре- 
мени ихъ  залолген1Я.  Въ  эти  же  журналы  вно- 
сится— скоды;о  пройдено  въ  см-Ьну.  въ  какихъ 
породахъ,   сколы.о   установлено    кр'Ьпи  и  ка- 
кое количество  ведеръ  воды  отлито.  ВсЬ  дан- 
ный изъ  шурфовочнаго  журнала  переносятся 
ведущимъ  ра:^в'Ьд|;у  въ  такъ  назыв.  разведоч- 
ный а^урналъ,  служанйй  уже  для  составлен1я 
и    черчения    изследованныхъ  пластовъ.    Если 
имеется  н'Ьсьолы.о  разв-Ьдочныхъ  линш — слу- 
чай, встр*чающ1йся  почти   всегда  при  Р.  не- 
правильно залегающихъ   пластовъ,  —  то   при- 
ходится д-блать  столы.о  же  разр-Ьзовъ,  сколько 
разБ-Ьдочныхъ  линш.  Правильное  веден1е  вс^Ьхъ 
этихъ  журналовъ  даетъ  возможность  постоян- 
но 1;онтролирсвать  производимый  работы.  Из- 
сл'Ьдовавъ  при  помощи   шурфовъ   пласты  по- 
лезнаго     ископаемаго    вкрестъ    простиран1Ю 
необходимо   определить,   какое   пространство 
они    занимаютъ    въ  данной    м-Ьстности,   т.  е. 
произвести   Р.  пласта  по  простиран1ю.  Тугь 
могугь    быть    2   случая:    1)   пласты   им'Ьютъ 
выходы   на  поверхнссть    и   лишь   въ  нЬ1,ото- 
рыхъ  м-Ьстахъ  залегаютъ  подъ  тонкими  нано- 
сами. Въ  этомъ  случае  обнажен1я  трудно  вы- 
в-Ьтривающихся  пластовъ,  какъ  напр.  кварпи- 
товъ,  извсстняковъ,   въ  значительной  степени 
облегчаютъ  изсл1^дован1е.    Открывъ  по  разве- 
дочной  ЛИН1И  обнажен1я  такихъ,   не  поддаю- 
щихся вл1ян1ю  атмосферныхъ  деятелей,  пла- 
стовъ   и    опред'Ьливъ  ихъ  положен1е    относи- 
тельно   пласта    полезнаго    ископаемаго,    сл^- 
дятъ  за  выходами  этихъ   породъ    по   прости- 
ранш.  По  этпмъ  выходамъ   при  помощи  тео- 
долита —  не  прибегая  къ  шурфован1ю — леп.о 
найдти   направления   простиран1я  пласта   по- 
лезнаго   иС1.опаемаго,    съ    особенности,   если 
пласты  имЬютъ  согласное  напластован1е.  Та- 
кого   рода    случай    имЬетъ  мЬсто   въ  Донец- 
комъ    ба  сейне,    гдЬ  поэтому    Р.  часто  обхо- 
дится   очень  дешево.    2)  Если  пласты    зале- 
гаютъ подъ  более   или  менее  моашыми  нано- 
сами, тогда,  оиределивъ   въ  одномъ  изъ  шур- 
фовъ разведочной    ЛИН1И  направлен1е  прост и- 
ран1я  пласта  полезнаго   ископаемаго,  по  най- 
денному  азимуту  провешиваютъ    на   поверх- 
ности  линш  простиран1я   отъ  устья  избран- 
наго    шурфа.    На  этой   лин1и   на   разстоян1и 
отъ    200  до  40')  фт.    задается  новый  шурфъ 
№    1  (шурфы    по  простиран1Ю    для  различ1я 
обозначаютъ  римскими  цифрами').   Чемъ  пра- 
вильнее   залегаютъ   пласты,  темъ  разстоян1е 
между  ними  более,  хотя  въ  большинстве  слу- 
чаевъ    это   разстоян1е   равно    50  саж.    Если 
какой-либо    изъ    шурфовъ    по    простиран1ю 
(№№  II,  III,  IV  и  т.  д.)  не  встретитъ  пресле- 
дуемаго   пласта,   встреченнагп    въ    предыду- 
щемъ  шурфе,  и  перережетъ  вместо  него    ка- 
кой-либо  другой  пластъ,    положен1е  котораго 
уже    известно    изъ  общаго  разреза  (попереч- 
ыаго)    изследованныхъ    пластоьъ,   то   рядомъ 
«ъ  этимъ   шурфомъ   задается   новый  шурфъ; 
этотъ  последн1Й   задается   въ   такоиъ  месте, 


где,  судя  по  общему  разрезу,  можно  встре- 
тить искомый  плпстъ;  при  этомъ  нужно  при- 
нять во  внпман1е,  что  пл;.сты  обыкновенно 
сохраняютъ  одинъ  и  тотъ  же  порндокъ  на- 
пластов!1Н1Я  на  значит ельномъ  протлженш. 
Если  шурфъ  встретить  совершенно  новый 
пластъ,  не  найденный  при  Р.  вкрестъ  про- 
стираихя,  тогда  останавлнваютъ  изследов  1Н1е 
по  простиран1ю  и  ведутъ  между  двумя  по- 
следними шурфами,  промежуточные.  Углы  па- 
ден1я,  азимуты  и  проч.  измеряются,  также 
какъ  и  въ  Р.  В1;рестъ  прост0ран1я,  въ  каж- 
домъ шурфе,  при  чемъ  ведутся  так1е  же  жур- 
налы. Когда  закончены  Р.  по  падению  и  по 
простиранш,  то,  по  составленнымъ  журна- 
ламъ,  ведущШ  Р.  составляетъ  пластовую  кар- 
ту. Для  составлен1я  последней  требуется 
плакъ  и  верти1;альный  разрезъ  всехт,  пла- 
стовъ изследуемой  местности,  т.  е.  необхо- 
димы все  данныя  и  измерен1я,  полученныя 
при  Р.  по  разведичнымъ  лин1ямъ  и  по  про- 
стирашю.  По  такой  карте  уже  можно  вычи- 
слить объемъ  каждаго  пласта  и  ощеделить 
па  какой  глубине  въ  любой  точ1.е  поверхно- 
сти можно  встретить  пластъ  полезнаго  иско- 
паемаго. 

II.  Детальная  развгьдка  отличается  отъ 
предварительной  лишь  темъ,  что  при  первой 
работы  ведутся  на  большей  глубине,  такъ  что 
возможность  точной  экономической  оценки 
местэрожден1я  является  после  окончан1я  де- 
тальной Р.  (при  глубоко  залегаюншхъ  плас- 
тахъ).  При  жильныхъ  ме(:торожд(^н1яхъ  очень 
часто  детальную  Р.  ведутъ  при  помо'ии 
штольни  по  простиран1ю  или  штрек"а  по  паде- 
н1ю;  шахтой,  квершлагомъ  и  штреками  по 
простиран1ю  развёдываютъ  свиту  жилъ  или 
) параллельны хъ  пластовъ.  Въ  мегтахъ  горис- 
тыхъ  прибегаютъ  ьъ  штольне  вкрестъ  про- 
стиран1я  и  къ  штрек-у  по  пласту.  Въ  ме- 
стностяхъ,  более  или  менее  ровны  хъ,  прово- 
дятъ,  смотря  по  паден1ю  пластовъ,  ихъ  мощ- 
ности, твердости,  треншноватости  породъ  и 
притоку  воды,  либовертикалкную  шахту,  квер- 
шлагъ  и  штреки,  либо  одну  или  две  наклон- 
ный шахты  въ  лежачемт.  боку  пласта.  Глубо- 
ко залегаюиие  што.и,  штокверки  изследуются 
вертикальной  шахтой  и  кве]1шлагами.  Р.  на- 
к'лонными  шахтами  ведется  лишь  при  плас- 
тахъ  крутопадаюшйхъ,  сильно  нарушенныхъ, 
съ  небольшимъ  притокомъ  воды  и  при  очень 
твердой  пустой  породе;  ьъ  .этомъ  случае  ра- 
бота ведется  по  самому  пласту  П'  лезнаго  ис- 
копаемаго, поэтому  и  затраты  на  проводъ  са- 
мой шахты  не  столь  обременительны,  какъ 
при  вертйкальныхъ  шахтмхъ,  где  все  время 
идутъ  по  пустой  породе.  Всё  вып1еприведен- 
ныя  выработки  обыкновенно  служатъ  не  толь- 
ко ддя  Р.,  но  и  для  подготовки  и  очистки  до- 
бычи самаго  месторожден1я;  поэтому  при  про- 
воде ихъ  нужно  поступать  сообразно  обсто- 
ятельствамъ,  принимая  во  вним;1Н1е  рельефъ 
местности,  характеръ  алежей  и  будун11й  спо- 
собъ  разработки.  Более  п  дробныя  данныя, 
касаюнияся  провода  и  креплеи1я  шахтъ,  П1Т0- 
ленъ,  штрекъ  и  пр  см.  Горное  дело.  При 
оценке  разведанныхъ  залежей  необходимо 
имЬть  въ  виду,  что  полезность  каждаго  иско- 
паемаго большей  частью  зависитъ:   отъ  мест- 
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иыхъ  экономнческнхъ  услов1Й;  отъ  процентна- 
го  содержан1я  полезнаго  ис1;оааемаго  въ  м*- 
сторождрнш  и  отъ  свойства  окружаюшихъ 
породъ;  отъ  величины  м'Ьсторожден1я.  Такъ 
напр.  чистый  песокъ,  фарфоровая  глина, 
торфъ  въ  н-Ьиоторыхъ  ы'Ьстностяхъ  представ- 
ляюгь  ничтожную  стоимость,  въ  другихъ  же 
мъстахъ  дороги.  Пластъ  лучшаго  каменнаго 
угли  тоньше  0,2Ь  метра  нельзя  разрабатывать, 
между  тЬмъ  какъ  серебро-гвинцовыя  жилы 
мощностью  въ  0,"2  метра  эксплуатируются  съ 
выгодой:  для  золота  и  платины  предЬды  еще 
ниже.  Же-ч^Ьзния  руды,  содержаш1я  мен-Ье  ^О^/о 
Ге,  не  им'Ьюгь  ц'Ённости  и  т.  д.  Въ  за1;люче- 
н1е  приведемъ  въ  какихъ  геологическихъ  фор- 
мац1яхъ  всгр*чаются  главн-Ьйш^я  полезныя 
ископаемый:  1)  каменный  уголь  и  антрацитъ 
въ  систем-Ь  каменноугольной  и  р'Ьже  въ  юр- 
С1;ой;  •^)  бурый  уголь  чапш  всего  въ  третич- 
ной систем*;  3)  железный  руды  во  вс'Ьхъ 
форм'а1яхъ,  но  чаще  въ  архейской,  камен- 
ноугол1Ной  и  юрс1;ой  формации;  4)  каменная 
сод»  въ  Пермской,  тр1асовой  и  третичной 
формац1ЯХъ;  5)  рудныя  жилы  серебра,  м^дн, 
свинца,  шнка  е  пр.— обыкновенно  въ  крн- 
сталлическихъ  породахъ,  р-Ьже  въ  осадочныхъ 
ооразован1яхъ;  м-Ьдныя  руды  въ  посл'Ьднихъ 
были  найдены  преимущественно  въ  силлур1й- 
ской  и  девонской  формащяхъ.  Се|ебряныя  и 
свинцовыя  руды  въ  каменноугольной  и  девон- 
ской; <;)  золото  платина  и  азмазъ:  коренныя 
м1сторожден1я  въ  архейскихъ  городахъ;  вто- 
ричныя  въ  третичной  и  посл'Ьтретнчной  си- 
стем'!; 7)  нефть  въ  девонской  и  третичной 
систем-Ь. 
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Разведчики  (воен.) — см.  Разведка. 

1*азвЪд«111къ— журналъ  библ1ографиче- 
СК1Й  и  научно-литературный,  впосл'Ьдств1и 
военный  и  литературный.  Преобразованъ  въ 
1Ь8Я  г.  изъ  «Листка  Конторы  и  Склада  В.  А. 
Березовскаго». 

РазвЬд-ь  (КЬа!ь;1ат)  —  родъ  жуковъ  изъ 
сем.  дровосЬковъ  или  длинноусыхъ  (СегашЬу- 
С111ав),  характеризуюийЙ1:я  корот1:ими  усами, 
шееобразно  съуженной  сзади  головой,  слабо- 
выемчатыми и  мелко-фасетированными  глаза- 
ми. У  личинокъ  головная  хитиновая  капсула 
очень  короткая.  Жуки  встр-Ьчаются  весною  н 
въ  начале  лЬта  на  цв'Ьтахъ,  при  чемъ  быстро 
приподнимаютъ  переднюю  часть  тЬла  и  вы- 
тягиваютъ  сяжки  впередъ,  если  ихъ  потрево- 
жить. Лич  нки  живутъ  въ  заболонной  части 
истощенныхъ  дер-^вьевъ,  принося  н-Ькоторый 
вредъ,  такъ  какъ  портятъ  дерево  въ  техниче- 
скомъ    отношен1и.    Наиболее    обыкновенные 


виды:  КЬ.  ^п^и^$^^о^  (5.  ш(1аца1ог) — развивает- 
ся на  ели  и  сосн'Ь,  ЕЬ.  шог^ах  —  на  осин*: 
оба  водятся  По  всей  Европ*  п  Сибири.  ЕЬ. 
зусорЬаша  живеть  на  дуб*  въ  Западной  и 
Средней  Европ*.  Г.  Я. 

Разв'Ьтвлев1е — у  растенш  бываетъ  мо- 
нопод1альнымъ,  дихотомическимъ  (вильчатымъ) 
и  симпод1альнымъ.  При  мсноподгальномъ  Р. 
развившшся  изъ  почки  поб'Ёгъ  все  время  удли- 
няется верхушкою  или,  если  въ  развитш 
имеется  перерывъ  и  образуются  з:1мующ1я 
почки,  то  поб*гъ,  составляющш  продолжен1е 
первоначальнаго.  развивается  изъ  верхушеч- 
ной почки;  при  этомъ  возникающ1Я  на  поб"1гЬ 
боковыя  вЬтвн  всегда  короче  гдавнаго  поб*га. 
Примерами  монопод1альнаго  Р.  могугь  слу- 
жить: хвощи,  ели,  сосны,  яблони  и  др.  Когда 
ось  у  вершины,  не  образуя  и  сл*да  верху- 
шечной поч1;и,  непосредственно  и  вподн*  де- 
лится на  двое,  при  чемъ  каждая  половина  про- 
доджаетъ  расти  съ  одина1;овию  силою,  то  по- 
дучлется  дихотомическое  Р.  Оно  встречается 
р*дко,  исключительно  у  споров ыхъ  растенп!, 
напр.  въ  корняхъ  и  поб*гахъ  плауновыхк,  въ 
стебляхъ  печеночныхъ  мховъ,  у  многихъ  водо- 
рослей и  др.  Ложно-дихотомическое  Р.  полу- 
чается, если  верхушка  оси  погибаетъ  иди  за- 
мираетъ  (напр.  при  развитш  верхушечнаго  со- 
цв*т1я)  и  боковыя  в*твп,  находянияся  подъ 
нею,  образуютъ  расходяпияся  вилообразно 
равносильный  оси;  этотъ  случай  часто  встр*- 
чается  у  древесныхъ  растенш  съ  супротив- 
ными листьями,  у  сирени,  конскаго  кашта- 
на, кленовъ  и  др.  Иногда  ложно-дихотомиче- 
ское Р.  получается  также,  если  главная  ось 
отклоняется  развивающеюся  боковою  осью, 
такъ  что  боковая  ось  и  главная  ось  образу- 
ютъ вилку.  При  симподгальномъ  Р.  боковая 
ось  рашивается  такъ  сильно,  что  принимаетъ 
направлен1е  главной,  а  последняя  или  сме- 
щается въ  сторону,  или  отмнраеп..  Вь  такомъ 
случа*  ось  будетъ  состоять  изъ  поб*говъ  раз- 
личныхъ  покол*н1Й,  ветвей  раадичнаго  поряд- 
ка. Симпод1альное  Р.  наблюдается  на  многихъ 
корневищахъ  однодольныхъ,  на  в*твяхъ  днпъ, 
вяза  и  др.  В.  Тр. 

Ралгаръ— см.  Выгаран1я. 
Разграб.1ен1е — см.  Изгнание  (XII,  841). 
Разградъ  (турепк. — Хезарградъ)— гор.  въ 
Болгар1и,  на  верхнемъ  течен1и  р.  Б*лый  Ломъ, 
на   Рущукъ-Варнзкой   жел.   дор.,    на  высот* 
-'У5  м.    надъ  ур.  моря;    жит.  (1888  г.— 11810) 
преимущественно  турки.    Виноградники;  тор- 
говля   Камышевыми  изд*л1ямн.    Въ  окрестно- 
стяхъ   Р.   выд*дывается  много    ковровъ.    Въ 
:  продолжен1е  русо.о-турецкихъ  войнъ  при  Ека- 
!  терин*  II,  Александр*  I  и  Никола*  I  Р.  былъ 
'  неоднократно    занимаемъ    нашими    войсками. 
I  Въ  войну  1877— 78  гг.  Р.  представлядъ  собою 
;  центрндкный   опер;«ц1онный    пунктъ  турецк-ой 
!  арм1и,  действовавшей  оълин1И  Рушукъ-Шум- 
'  ла;близъ  него  устроенг  былъ  сильный  укр*плен- 
ный  лагерь,  откуда  турецк1й  гдавнокомандую- 
нцй  МехметъАли  (XIX,  -'20)  предпринималъ 
:  наступлен1я   противъ  войскъ   нашего   рущук- 
скаго   отряда,   расположенныхъ   на   р.  Кара- 
Ломъ.  Въ  начал*  января  1«78  г.,  при  отступ- 
лении   турок'ъ    къ    кр*постямъ,    разградск1Й 
укрепленный  лагерь  былъ  очищенъ;  Ш  января, 
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послЪ  незначительной  перестр-Ьлки  съ  оста- 
вленнымъ  въ  Р.  небольшимъ  турет.имъ  отря- 
домъ,  юродъ  этотъ   былъ  нами  занять. 

Ра;(дато«1111>1н  отдЬль  (воен.)— осо- 
бый отд'Ьлъ  въ  ротной  ьниг-Ь,  куда  заносятся 
вся1ая  ден1  жиыя  ооступл  ■Н1я,  подлежащ1я 
раздач-Ь  на  руки  нижнимъ  чинамъ. 

1*и;(ди-г*111ки  (воен.)- нижнее  чины,  на 
которыхъ  лежитъ  обязанность  раздавать  дру- 
гимъ  нижнимъ  чинамъ  гЬ  предметы  доволь- 
СТВ1Я,  которые  не  раздаются  самнмъ  р^тнымъ 
командиромъ  (напр.,  хл'Ьбъ);  назначаются  по 
одному  на  взводъ. 

1*н»дкое11ог1я  (  Сореро(1а)— одинъ  изъ 
отрядовъ  ракообразныхъ  (см.  !5еслоног1я). 

1*п»дол1||1ое  —  село  Приморской  обл., 
Южно-Уссур1Йскаго  края,  Суйфунскаго  уча- 
стка, при  р.  СуфуйнЬ,  6 .  в.  отъ  Владивосто- 
ка. Основано  въ  качеств*  военнаго  поста  въ 
186Г)  г.  Въ  1&8"  г.  было  въ  Р.  и  дома  и  жи- 
телей, кром'Ь  войска,  1»3  чел.,  занимавшихся, 
главнымъ  образомъ,  извозомъ.  Пароходная 
пристань. 

1*аздирс*кая  па  Дону— казачья  стани- 
ца, въ  1-мъ  Донскомъ  окр.,  на  правомъ 
берегу  р.  Дона,  въ  4;)  в.  отъ  окр.  станицы 
(Константиновской);  построена  на  м-ЬстЬ  пер- 
ваго  поселен1я  донскнхъ  казаковъ,  основанна- 
го  въ  начал-ЬХУ!  в.  подъ  назв.  «Раздорскаго 
городка».  До  построен1я  Черкасска  Р.  была 
главною  войсковою  станицей.  Обширная  тор- 
говля съ  Ростовомъ  на  Дону  и  Таганрогомъ. 
Жителей  13Н11,  церковь,  церковно-приход- 
ское  и  станичное  училище.  Ярмарка,  на  ко- 
торой торгуютъ  скотомъ  и  разными  товарами 
(до  1<Ю  тыс.  р.). 

Раздорскан  на  Ж1сдв'Ьды1|'Ь  —  ка- 
зачья станица,  Усть-Медв-Ьдицкаго  окр.,  Обл. 
Войска  Донскаго,  на  р.  Медв'Ьдиц'Ь,  въ  120  в. 
отъ  окр.  станицы.  Жит.  7о1Н).  Церковь,  ста- 
ничное учил.;  2  ярмарки  (торговля  ск'отомъ 
и  разными  товарами,  съ  общимъ  оборотомъ 
до  150  тыс.  руб.). 

Разд|»аика1оид1я  (острыя)  средства 
(Асг1а,  1гг11а11иа) — л'Ькарственныя  вещества, 
обладаюиия  спльнымъ  раздражаюншмъ  д-Ьй- 
ств1емъ  на  м-Ьстахъ  приложен1я.  ДруПя  Р. 
средства,  принятыя  внутрь  и  попав1111я  въ 
кровь,  раздралс^1ютъ  толь:. о  опред'Ьленные  ор- 
ганы. Результатомк  ихъ  прим'Ьнен1я  являют- 
ся болезненность,  кровопереполнеи1е,  усилен- 
ное отд'1лен1е  со'.овъ,  даже  в  спален1е  и  изъяз- 
влен1я.  Принято  дГлить  всЬ  Р.  средства  на 
ИиЬеГас1еи11а,  т.  е.  вызываюийя  исключитель- 
но м'Ь>тный  приливъ  крови,  красноту  и  теп- 
лоту (горчишники,  терпентинъ,  амм1акъ,  кайе- 
путовое  масло,  горячая  вода  и  др.),  Уе81с.  п- 
11а,  отъ  уп  требле»1я  которыхъ  наступаетъ 
обильный  выпитъ  и  образуются  пузыри  (шпан- 
ская мушка,  крепкая  уксусная  кислота,  рвот- 
ный камень  и  др.),  ЗирригапНа,  вызываюийя 
иагноен1е  и  др.;  но  одно  и  тоже  средство, 
смотря  по  продолжптельно'ти  его  прим4нен1я 
и  степени  разведен1я,  можетъ  вызывать  раз- 
личный по  спл4  посл'Ьдств1Я.  Снаружи  всЬ 
эти  средства  употребляются  какъ  отвлекаю- 
Щ1Я  на  кожу,  почему  и  называются  (1ег1Уам- 
Иа  или  геУпЫуа.  НаибчЛ'Ье  сильнымъ  д'Ьй- 
ств1емъ  отличаются   разъ'Ьдающ1я    и    прижи- 


гаюппя  средства  (СаизИса).    Мног1Я    острыя 
средства,  п{*инятыя  внутрь,  вызываютъ  чув- 
ство сяльнаго  жжен1я  въ  полости  рта  и  з'Ьва, 
усиленное  отд'Ьлен1е  слюны,  цараианье  въ  гор-  ^ 
л-Ь,  чувство  теплоты  и  болЬзненности  въ  обла-,1 
сти  желудк'а,   тошноту,  рвоту,  частыя  кишеч- 
ныя  испрал{нен1я  (см.  Слабительный);   друг1я 
сод'Ьйствуютъ  обильному  отд-Ьлен1ю  слизистой  ^ 
оболочки  дегкихъ  (отхарк-иваюиия),  усиленно- 1 
му  выд'Ьлеп1ю  мочи  (мочегонныя),  регулъ(м'Ь-^ 
сячно-гонныя)  и  др.   Въ   ВИ1У   этого    острыя 
средства    назначаются    внутрь   при   желан1и 
поднять  д-Ьятельность  больныхъ  органовъ,  при 
необходимости    устранить    скоплен1е    крови, 
усилить  и  возбудить  всасыван1е  жидкихъ  вы- 
потовъ  иди  инфильтратовъ  и  т.  п.     Г.  М.  Г. 

Раздринве111С  и  Раздражитель  (физ1од.) 
— см.  Раздражимость. 

Раздр»1»к11ность  иди  возбудимость  есть 
общее  свойство  всЬхъ  живыхъ  образованш  — 
реагировать  на  различнаго  рода  раздражен1я 
т-Ьми  или  другими  физическими  или  химиче- 
скими изм-Ьненгями,  или  даже  явлеи1ями  чи- 
сто психическаго  поряд|;а.  Р.  моншо  опреде- 
лить еще  иначе,  сказавъ,  что  она  выражаетъ 
способность  живыхъ  образованш  переходить 
въ  возбужденхе  или  въ  деятельное  соитоин1е 
подъ  вд1ян1емъ  гЬхъ  И1И  другпхъ  раздражите- 
лей. Раздражимость  есть  неотъемлемое  свой- 
ство самаго  живого  вен1ества,  тогда  какъ 
раздражители,  возбудители  суть  только  сти- 
мулы къ  действ1ю,  могупие  п  не  иметь  ни- 
чего обн1аго  съ  реагирующимъ  на  нихъ  жи- 
вымъ  веществомъ. 

Живое  вещество  или  протоплазма,  входящая 
въ  составъ  всехъ  растительныхъ  и  ;кивот- 
ныхъ  образован1Й,  отличается  до  такой  сте- 
пени высокой  молекулярной  нестойкостью 
и  подвижностью,  что  раздражителями  ея  хмо- 
гугъ  служить  не  только  почти  все  известный 
намъ  формы  внешнихъ  энергий;  светъ,  теп- 
лота, звукъ,  .электричество,  удары,  толчки  и 
т.  д.,  но  и  рядъ  внутреннихъ,  развиваемыхъ 
самими  живыми  телами  физическихъ  силъ  и 
химическихъ  продуктовъ,  къ  коимъ  следуетъ 
отнести  вырабатываемые  нервными  центра- 
ми нервные  импульсы,  управляюиае  деятель- 
носткю  раздичныхъ  органовъ  тела,  а  также 
и  химичес1ле  продукты  внутренней  секрец1н 
органовъ  такихъ  какъ  щитовидная  железа, 
надпочечныя  железы,  подовыя  железы  и 
т.  д.  Возбуждаюпшмъ  действ1емъ  этихъ  вну- 
треннихъ раздражителей  объясняется  тече- 
н1е  многихъ  сь  виду  автоматическихъ  ак- 
товъ,  какъ-то  дыхательпыхъ  движенш,  серд- 
цеб1ен|й  и  т.  д.  Раздражители  могутъ  быть 
поэтому  подразделены  на  внешн1е  и  внутрен- 
н1е  и  они,  какъ  учитъ  физюлопя,  являются 
необходимейшими  услов1ями  жизни.  Самый 
ничтожный,  неи(меримый  почти  по  своей 
силе  и  продолжительности  электрически"!  ин- 
дукц10нный  ударъ,  падаюнйй  на  нервъ,  вы- 
зываетъ  сильное  мьпнечное  сокрап1ен1е  съ 
одновременнымъ  разложен1емъ  мышечнаго  ве- 
Щ(^ства  на  СО^,  молочную  кислоту  и  т.  д.  н 
развит1емъ  тепла  и  электричества.  Внеп1н1й 
стимулъ  или  раздражитель  является  тутъ  лишь 
поводомъ,  освоб  'Дивишмъ  известное  количе- 
ство силы,  находившейся  передъ  темь  въ  скры- 
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томъ  состоянш,  т.  е.  въ  состоян1и  напряженш 
въ  живой  протоплазм*;  при  чемъ  н-Ьтъ  ника- 
кого соотв'Ьтств1я  между  ничтожностью  сти- 
мула или  раздражителя  и  полученнымъ  отъ 
д'Ьйств1я  его  эффектомъ.  Это  составляетъ  ха- 
рактеристическую особенность  всЬхъ  живыхъ 
образован1Й,  основанную  на  ихъ  высокой 
неустойчивости  и  изменяемости,  вн^шнимъ 
выражен1емъ  ьоихъ  служитъ  ихъ  Р.  Кром-Ь 
того,  теперь  несомн-Ьино  доказано,  что  слож- 
ный частицы  живого  вещества  при  своей 
д'Ьятельности  подъ  вл1ян1емъ  рнзличныхъвн'Ьш- 
нихъ  п  внутреннихъ  раздражителей  распа- 
даются, подобно  сложпымъ  взрывчатымъ  ве- 
ществамъ,  на  бол^е  простыя  части,  нося- 
щ1е  въ  то  же  время  характеръ  окисленныхъ 
продуктовъ  съ  освобожден1емъ  при  этомъ  жп- 
вой  силы  массовнго  и  молекулярнаго  движе- 
н1я.  Благодаря  своей  Р.  живое  вещество  и 
можегь  быть  приведено  въ  деятельность  раз- 
дражителями механическими,  термическими, 
электрическими,  световыми,  химическими  п. 
наконецъ,  нервными  раздражителями,  въ 
форм*  нервны хъ  импульсовъ,  обнимающихъ 
собою  всю  область  инррвац1и  различныхъ 
органовъ.  Только  реакц1я  на  эти  раздраже- 
Н1Я  представляется  весьма  разнообразной  и 
согласуется  съ  спецгальными  функ'Ц1ямитехъ 
или  другихъ  клеточныхъ  элементовъ:  желе- 
зистый клетки  реагируютъ  не  дв11жен1емъ,  а 
изм'Ьнен1емъ  своего  состава,  выработьой  тёхъ 
или  другихъ  химическихъ  продуктовъ;  мы- 
шечныя  волокна  отвечаютъ  движен1емъ,  т.  е. 
сокращен1емъ,  нервный  волокна — выработкой 
нервныхъ  импульсовъ,  нервные  центры — раз- 
вит1емъ  различныхъ  ощущенш  и  т.  д.  Даже 
на  видъ  совсЬмъ  не  реагирующее  на  различ- 
ный раздражения  живые  тканевые  элементы, 
растительные  или  животные  сбладаютъ  Р.; 
только  въ  этихъ  случаяхъ  реакцш  на  раздра- 
жен1я  выражаются  неуловимыми  физико-хими- 
ческ'ими  молекулярными  и.ш'6нен1ями  строе- 
н1я,  состава,  обмана  веществъ  и  т.  д.,  который 
ускользаютъ  отъ  взгляда  наблюдателя.  Несо- 
мненно, что  любое  растен1е  и  все.живыя  части 
его  обладаютъ  Р.,  а  между  гЬмъ  трудно  очень 
подметить  непосредственный  реакцш  какого- 
нибудь  листа,  стебля,  корня  или  цветка  на  те 
или  друПя  раздражен1я  в  лишь  въ  ред|{нхъ  слу- 
чаяхъ растен1я  отвечаютъ  на  внешняя  раз- 
дражен1я  движен1емъ,  какъ  напр.  листья  ми- 
мозы, мухоловки  и  т.  д.,  которые  при  дотро- 
гиван1и  до  ннхъ  или  при  раздражен1иэлектри- 
ческнмъ  токомъ  приводятся  въ  движен1е  и 
складываются  известнымъ  образомъ.  Р.,  бу- 
дучи всеобншмъ  свойствомъ  живого  вещества 
я  лшвыхъ  о''разован1й,  въ  то  же  время  раз- 
вита не  въ  одинаковой  степени  у  различныхъ 
представителей  ;кнвотнаго  и  растительнаго 
царствъ  и  спешалйзируется  качественно 
ло  отношенш  къ  различнымъ  категорхямъ  раз- 
дражителей. Эта  спец1алпзац1я  или  диффе- 
ренцирован1е  Р.  сказывается,  во  1-хъ,  темъ, 
что  одни  живмя  образован1я  более  чувстви- 
тельны къ  свету,  друг1Я  къ  теплу,  къ  механи- 
-ческимъ  химич.  раздражен1ямъ,  къ  силетяго- 
тен1я,  электричрству,  что  выражается,  между 
прочимъ,  такъ  назыв.  явлен1ямк  гел10гропизма, 
термотропизма,  гальванотропизма,  баротроппз- 


ма,  геотропизма  и  хемотропизма  и  т.  д.  Во 
2-хъ  темъ,  что  для  воспр1ят1я  различныхъ 
по  качеству  раздражителей  развиваются  спе- 
ц|альпые  органы  чувствъ  глазъ  для  света, 
ухо  для  шумовъ  и  звуковъ,  холодовыя  и  теп- 
ловыя  точки  кояш — для  воспр1ят1я  темпера- 
туры, вкусовыя  луковицы  языка  для  воспр!- 
ЯТ1Я  вкусовыхъ  веществъ,  носъ  для  воспр1я- 
Т1Я  запаховъ,  осязательныя  сферы  кожи  для 
тактидьныхъ  впечатлен1й,  чувства  давлен1Я 
и  т.  д.  Эта  спец1альная  Р.  органовъ  чувствъ 
по  отношенш  к-ъ  определеннымъ  только  раз- 
дражителяыъ  и  лежптъ  въ  основе  такъ  наз. 
закона  1оганеса  Мюллера  —  специфической 
энерг1и  органовъ  чувствъ  (см.  Ошущен1е, 
чувство). 

Итакъ,  Р.  есть  общее  свойство  всехъ  безъ 
исключен1я  живыхъ  образован1й,  но  функ- 
ц1я  эта  является  преимунюственнымъ  до- 
стоян1емъ  нервной  системы  и  ея  прямыхъ 
производныхъ;  нервная  система  езть  по  пре- 
имуществу органъ  раздражительный  по  столь- 
ку же  по  скольку  мышцы  —  являются  орга- 
номъ  дви;1|рн1Й  и  т.  д.,  и  говоря  это,  не  сле- 
дуетъ  забывать,  что  каждая  мышечная,  же- 
лезистая клетка,  а  также  и  к-летки  другихъ 
сравнительно  индиф(||е|1ентныхъ  тканей,  какъ 
то  соединительной,  жировой  и  т.  д.,  обладаютъ, 
по1;а  оне  живы,  своей  собственной  Р.,  хотя 
и  более  слабой,  и  качественно  менее  диф- 
ференцированной. Благодаря  этому,  нерв- 
ная система  и  является  у  высшихъ  жпвот- 
ныхъ  и  человека  необходимой  посредницею 
между  м1ромъ  внешнихъ  раздражен1й  и  ра- 
бочими органами  и  тканями  тела;  она,  благо- 
даря высокой  Р.  ев !ихъ  элементовъ,  воспри- 
нимаетъ  эти  раздражен1Я,  превращаетъ  ихъ 
въ  энерг1Ю  нервнаго  возбулсден1я  и  разсы- 
лаетъ  по  всему  телу  необходимый  для  под- 
держан1я  функц1Й  органовъ  нервные  импуль- 
сы черезъ  посредство  своихъ  нервныхъ  при- 
водовъ.  Благодаря  своей  высокой  Р.,  нерв 
пая  система  и  можеп>  играть  роль  великаго 
регулятора  всехъ  почти  процессовъ,  проте- 
каюшихъ  въ  сложныхъ  жпвотныхъ  срганнз- 
махъ,  устроенныхъ  на  подоб1е  клеточнаго 
госуд.фства.  Было  время,  когда  Р.  счит.1лась 
почти  исключительнымъ  достоян1емъ  нерв- 
ной системы  и  существован1е  ея  отрица- 
лось даже  у  мышцъ.  Н.  Галлеръ  первый  до- 
казалъ,  что  С01фащ';н1е  мышцы  есть  проявле- 
ние собственной  мышечной  энергш,  которая 
только  возбуждается  нервпымъ  вл1ян1емъ,  но 
не  обусловлена  имъ.  Ыо  и  Галлеръ  считалъ 
Р.  ошибочно  синонимомъ  сократительности 
и  только  Глиссонъ  нснравилъ  эту  неточность, 
сказавъ,  что  псдъ  Р-  следуетъ  подразумевать 
проявлен1е  жпвымъ  веществомъ  всякпго  рода 
энергш  въ  ответъ  на  раздражен1е,  а  не  только 
изменение  формы,  присущее  сокращенш.  Та- 
кимъ  образомъ  понят1е  о  Р.  было  навсегда 
разъединено  отъ  понят1я  о  сократительности, 
слову  Р.  придано  более  широкое  бюлогическое 
значен1е  и,  применительно  къ  мышцами,  во- 
просъ  сводился  уже  къ  тому— можетъ-лп  ихъ 
Р.  быть  приведена  въ  действ1е  помимо  вл1я- 
Н1Я  на  ннхъ  нервовъ.  Опыты  надъ  животны- 
ми, отравленными  кураре,  а  также  и  съ  пе- 
рерожденными  двигательными   нервами,    по- 
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казали,  что  мышечныя  сокращентя  уже  не 
могутъ  бол'Ье  вызываться  раздражен!емъ  ихъ 
нервовъ,  а  только  непосредственньшъ  раздра- 
женхе^мъ  самихъ  мышцъ  электрическими  тока- 
ми химич  веществами,  толчками  и  т.  д.  Та- 
кими опытами  было  окончательно  установлено, 
что  мышцы  облндаютъ  собственной  Р.,  неза- 
висимой отъ  нервной  (см.  Мышцы,  Кураре). 
Тоже  конечно  в-Ьрио  и  по  отношен1Ю  ко  вс4мъ 
кл'Ьточнымъ  образоваы1ямъ  организма;  каждое 
обладаетъ  въ  изв'Ьстной  степени  своей  соб- 
ственной Р.,  определяющей  автономш  каж- 
дой кл^Ьтки,  а  съ  другой  д'Ьлающей  ее  доступ- 
ной   ко  ВСЯКИМЪ   НерВНЫМЪ   и   ДруГИМЪ    ВЛ1ЯН1- 

ямъ.  Р.  всЬхъ  живыхъ  образований  находит- 
ся ВЪ  блиЗ'  ой  зависимости  отъ  многихъ  вн^ш- 
нихъ  и  внутреннихъ  вл1ян1й;  въ  общемъ, 
она  р'Ьзко  падаегь  отъ  холода  и  повышается 
отъ  тепла  (до  изв'Ьстныхъ  границг);  упадокъ 
питан1я,  истои1ен1в  организма,  медленное  уга- 
сан1е  жизни  сопровождаются  понйжен1емъ  Р., 
при  чемъ  нервы  и  в'Ьроятно  вся  нервная  си- 
стема передъ  самымъ  угасан1емъ  жизни  пред- 
ставляютъ  временную  фазу  высока|0  подъема 
Р.,  которая  зат1Ьмъ  быстро  падаетъ  до  нуля.  По- 
стоянный гальваническ1й  токъ,  приложенный 
къ  нервамъ,  мозгу,  органамъ  чувствъ,  мыш- 
цамъ  и  т.  д.  изм-Ьняетъ  ихъ  Р.  въ  томъ  смы- 
сл*,  что  во  время  замыкан1я  тока  она  при 
положительномъ  полюс*  понижается,  а  при 
отрицательномъ  повышается;  при  размыканш 
получаются  обратныя  яплен1я  (см.  Элек- 
тротонг,  Ан-  и  Катэлектротонъ).  Наконецъ, 
могущественное  вл1ян1е  на  Р.  всЬхъ  живыхъ 
образован1й  и  въ  особенности  нервной  сис- 
темы ок'азываютъ  такъ  назыв.  наркотическая 
вещества:  хлороформъ,  эеиръ,  веселяпцй  газъ, 
морф!й,  опш  и  т.  д.,  которые,  поел*  пред- 
варительнаго  пер10да  возбуждения,  вызыва- 
ютъ  загЬмъ  постепенный  упадокъ  Р.  до  пол- 
наго  ея  угасан1я,  опред'Ьляющаго  безчув- 
ственность  и  возможность  производства  без- 
бол'Ьзненныхъ  операщй;  всЬ  наркотики  при 
длительномъ  и  сильномъ  д^йститй  на  вс-Ь  жи- 
выя  образования,  вызывая  свертывайте  кл'Ьточ- 
ной  протоплазмы,  въ  особенности— нервныхъ 
центровъ,  могутъ  не  только  временно  уничто- 
жать, Р.  но  и  вызывать  смерть.  Даже  расте- 
н1в  мимоза  (см.)  не  д'Ьлаетъ  изъ  этого  ис- 
ключен1я,  и  подъ  вл1ан1емъ  паровъ  хлорофор- 
ма,, эеира  она  теряетъ  способность  реагиро- 
вать движен1ег11ъ  своихъ  листьевъ  на  вн'Ьшн1я 
раздражен1я  и  вновь  возстановляетъ  эту  спо- 
собность при  СТПЯН1И  на  св-бжемъ  возду- 
хе; при  длительномъ  же  и  сильномъ  дЬйствш 
этихъ  паровъ  растен1е  погибаетъ,  подобно  я{и- 
вотнымъ.  Ср.  Клодъ  Бернаръ,  «Ье^оиз  8иг  1е8 
рЬёпотёпез  йе  1а  пе  сошшипз  аих  аи1таих 
е!  аих  уёёё1аих»;  Максъ  Фервогнъ,  «А11^з;е- 
шеше  Р11у81о)о;-че»;  Прейеръ,  «Е1етеп1е  (1. 
АП^етехпеп  Р11уй1о1о?Г1е»;  всЬ  эти  сочине- 
в1я  им'Ьются  въ  русскомъ     перевод'Ь. 

И.  Тархпиовъ. 
Раздражимость  растенш — составляетъ  об- 
щее, но  еще  мало  изученное  свойство  ихъ. 
Всякое  растен1е,  будучи  пом-Ьтено  горизон- 
тально, сначала  пассивно,  подъ  вл1ян1емъ 
собственной  тяжести,  изгибается  внизъ,  но 
по    истеченш   н'Ьсколькихъ   часовъ   молодая 


растущая  часть  стебля  поднимается  вверхъ 
и  становится  вертикально;  въ  то  же  время 
корень  наклоняется  внизъ,  но  не  пассивно 
подъ  вл1ян1емъ  тяжести,  а  активно,  съ  си- 
лою, въ  н'Ьсколько  разъ  превосходяи1ею  соб- 
ственный в^съ  его.  Сл'Ьдователкно,  растен1я 
относятся  къ  дЬйствш  физический хъ  силъ 
иначе,  ч'Ьмъ  мертвое  физическое  т1;ло.  Это  и 
называютъ  раздражимостью  ихъ,  принимая, 
что  въ  данномъ  случа'Ь  физическ1я  силы  вы- 
зываютъ  как1я-то  изм'Ьнен1я  въ  живомъ  веще- 
ств^Ь  (протопла 'М*),  видимая  же  намивн'Ьшняя 
реакц1я  является  уже  результатомъ  этихъ 
вполн1^  еще  загадочныхъ  изм'ЬненШ  прото- 
плазмы. Въ  явлен1яхъ  Р.  мы  наблюдаемъ,  сле- 
довательно, только  начало  и  конецъ  длинной 
ц'Ьпи  процессовъ,  протекающихъ  внутри  са- 
мыхъ  кл'Ьточекъ  растен1я.  Р  обнаруживается 
поэтому  лишь  въ  т'Ьсныхъ  пред'Ьлахъ  нор- 
мальнаго  существован1Я  растен1й.  При  слиш- 
комъ  низкой  или  слишкомъ  высокой  темпе- 
ратур-Ь,  при  анестез1и  и  т.  д.  растен1я  теря- 
ютъ  способность  отв-Ьчать  на  вн'Ьшн1я  раз- 
дражен1Я,  впадаютъ  въ  состояте  07(,ппене- 
нгя.  Съ  возвращеН1емъ  нормальныхъ  усдо- 
В1Й,  возвращается  и  Р.  Въ  н'Ькоторыхъ  слу- 
чаяхъ  у  растен1Й  существуют!.  опред'Ьлепныя 
м^Ьста  для  воспр1ят1я  раздражен1Й,  напр.  въ 
корнЬ  чувствительнымъ  къ  д'Ьйств1ю  земного 
пригяжен1я  является  только  самый  кончикъ 
(приблизительно  посл^Ьдн1в  172  мм.  его),  въ 
усик"ахъ — нер1Ьдко  только  одна  сторона  и  т.  д. 
Пзъ  этихъ  чувствительныхъ  м'Ьстъ  раздраже- 
ние передается  дал^Ье  на  бол'Ье  или  мен-Ье  зна- 
чительныя  разстоян1я,  и  потому  мЬсто  реак- 
ции и  м-Ьсто  воспр1ят1я  раздра;кен1я  могутъ  и 
не  совпадать.  Равнымъ  образомъ,  раздражен1е 
и  реакщя  могутъ  быть  огд'Ьлены  другъ  отъ 
друга  и  во  времени;  во  многихъ  случаяхъ 
нормально  существуетъ  этотъ  «скрытый  пе- 
р1одъ»  раздражен1я,  въ  течен1е  котораго  ре- 
акц1я  какъ-бы  подготовляется;  таковы,  напр., 
явлен1я  геотропизма  и  гел1отроппзма(см.).Но 
если  искусственно  между  раздражен1емъ  и 
реакщею  выдержать  достаточно  продолжи- 
тельный промежутокъ  времени,  то  реак1ия  и 
не  появляется— раздражен1е  проходить,  иначе 
говоря:  равновйс1е  протоплазмы,  нарушенное 
вн'Ьшнимъ  возд'Ьйств1емъ,  способно  со  време- 
немъ  возстановляться  само  собою.  При  по- 
вторныхъ  раздражен1яхъ,  и  у  растен1Й  наблю- 
дается состояние  оц'Ьпенен1я  отъ  утомлетя 
(см.  Передвижен1е  органовъ  у  растений).  Да- 
лЬе,  обыкновенно  для  каждаго  раздражимаго 
органа  существуетъ  свой  спешальный  раз- 
дражитель, подъ  вл1ян1емъ  котораго  реакщя 
совершается  наиболее  быстро  и  полно.  Но 
раздражение  можетъ  и  м'Ьняться ,  реакц1Я  по- 
лучается та  же,  такъ  какъ  она  зависитълишь 
отъ  природы  органа,  подобно  тому  какг  и  ха- 
рактеръ  движен1я  механизма  зависитъ  не  отъ 
двигающей  силы,  а  отъ  устройства  самаго 
механизма.  Такъ,  напр.,  усики  растен1Й,  подъ 
вл1ян1емъ  раздражен1я,  завиваются  спиралью. 
Обычно  эта  реакц1я  получается  подъ  вл1Я- 
Н1емъ  механическаго  раздражен1я  (сопрнко- 
сновен1я  съ  твердымъ  т^ломь  —  подпоркою), 
но  топ.  же  аффектъ  можетъ  быть  вызванъ  и 
быстрымъ  повышешемъ  температуры  и  нЬко- 
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торыми  химическими  раздражителями.  Вт.  об- 
щемъ,  явления  Р.  у  растен1й,  настолько  до 
сихъ  Боръ  ихъ  удалось  изучить,  предста- 
вляютъ  несомн'Ьнное  сходство  съ  таи'овымиже 
актами,  у  животныхъ,  различ1е  заключается, 
однако  въ  томъ,  что  зд'Ьсь  это  свойство  да- 
лек'о  не  достигло  той  степени  развитхя,  какъ 
у  животныхъ.  Ни  для  воспр1ят1я  раздраже- 
н1я,  ни  для  проведен1я  его  у  растенш  н'Ьтъ 
нп  спец1альныхъ  органовъ,  ни  спец1альныхъ 
тканей:  все  совершается  въ  гЬхъ  же  кд'Ьт- 
кахъ,  которыя  несутъ  немало  и  другихъ  жиз- 
ненныхъ  функцШ.  Самая  реаишя  совершается 
у  растен1Й  обыкновенно  настолько  медленно 
и  вяло,  что  легко  ускользаетъ  отъ  поверх- 
ностна! о  наблюдения.  Однако,  въ  н-Ькоторыхъ 
случаяхъ  и  растен1я  рв1гируютъ  на  вн'Ьшн^я 
раздражен1я  такъ  энергично  и  быстро,  что 
вполне  напоминаютъ  животныхъ,  Так1е  случаи 
описаны  въ  статьяхъ:  11ередвижен1е  низшихъ 
органпзмовъ  и  11ередвижен1е  органовъ  расте- 
ний, гд1Ь  вообще  собранъ  главн4йш|й  факти- 
ческий матер1адъ  по  вопросу  объ  явлен1яхъ 
Р.  у  растенШ.  Также  см.  статьи  Гел1отро- 
пизмъ,  Геотропизыъ,  Хемотаксисъ.     Д.  И. 

Раздраигптсльность — см.  Раздражи- 
мость. 

Ра.'сдроблепЕе  —  есть  преобразован1е 
именован  наго  числа,  выраженнаго  въ  круп- 
ныхъ  едпницахъ,  въ  число,  выраженное  въ 
меньшихъ  единицахъ.  Напр.,  надо  сделать  Р., 
чтобы  узнать  сколько  вершковъ  содержитъ 
верста. 

Раздробление  головки,  кефалотрип- 
с%я — акушерская  операц1я  извлечения  младен- 
ца при  высокой  степени  несоотв'Ьтствхя  меж 
ду  размерами  головки  и  таза.  Нередко  опе- 
ращи  Р.  предшествуетъ  прободен1е  головки 
помощью  трепана  (см.),  зат^мъ  спещальнымъ 
инструмептомъ  раздробляюгь  головку  и  извле- 
1;аютъ  туловище.  Той  же  самой  операщи  под- 
вергаются грудныя  кл4тки  или  тазовая  область 
младенца  бъ  случае  несоотв'Ьтств1я  ихъ  д1а- 
метровъ  Д1аметру  тазовой  полости  и  невоз- 
можности правйльнаго  течен1я  родового  акта 
(см.  Роды).  Г.  М.  Г. 

Разд'Ь.1еп1е  властен  —  с^а.  Прави- 
тельство и  Соединение  властей, 

Разд-Ьлен!с  труда— есть  сложное  со- 
трудничество работающихъ  лицъ,  изъ  которыхъ 
каждое  занято  какииъ-нибудь  особымъ  про- 
изводствомъ  пли_  отд^льнымъ  процессомъ  про- 
изводства (см.  Кооперащя),  Сообразно  этому 
различаютъ  два  вида  Р.  труда:  1)  обществен- 
ное, гд'Ь  трудящ1яся  лица  заняты  въ  совершен- 
но различныхъ  производствахъ,  связанныхъ, 
однако,  между  собой  отношен1ями  обмана,  и 
2)  техническое  (по  термонолог1и  Маркса — ма- 
нуфактурное), ГД'Ь  рабоч1е  выполняютъ  отд1Ьль- 
ные  процессы  одного  и  того  же  производства. 
Прим-Ьромъ  перваго  вида  Р.  труда  можетъ 
служить  всякая  спец1ализащя  професс1Й  въ 
народномъ  хозяйств'Ь— напр.  занят1е  земле- 
дельца, кузнеца,  сапожника,  чиновника,  учи- 
теля и  ир,  Изъ  видовъ  техническаго  Р.  тру- 
да можно  привести  указанный  еще  Лд,  Сми- 
томъ  примЬръ  булавочной  мануфактуры,  въ 
1;оторой  одинъ  рабоч1Йтянетъ  проволоку,  дру- 
гой выпрямляетъ  ее,   третш  рЬжетъ,   четвер- 
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тыи  заостряетъ,  пятый  выбираетъ  головки  и 
т.  д.  Въ  эпоху  Смита  булавочное  производ- 
ство распадалось  на  18  процессовъ;  теперь 
раздЬлен'е  труда  достигло  гораздо  большаго 
развит1Я,  такъ  какъ  одна  изготовляемая  про- 
волока проходить  черезъ  70  рукъ.  Изъ  дру- 
ги.чъ  современпыхъ  прпм'Ьровъ  детальнаго 
разд^ленги  труда  можно  указать  на  часо- 
вое производство,  въ  которомъ  существуетъ 
свыше  100  отд-Ьльныхъ  стад1й,  на  рул;вйное 
производство— съ  У60  процессами,  на  производ- 
ство игральныхъ  картъ— съ  100  процессами. 
Р.  труда  им^етъ  громадныя  экономическ1и 
выгоды,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  главнымъ  образомъ  къ 
увеличен1ю  производительности  работы:  ))Р. 
труда,  им-Ья  своимъ  посл'Ьдсгв1емь  спешали- 
защю  трудящагося,  ведетъ  къ  чрезвычайному 
воз|  останйо  ловкости.  Действуя  одними  и  тЬми 
же  мус1;улами,  постоянно  повторяя  одну  и  ту 
же  операц1ю,челов'6къ  пр1учается  производить 
ее  очень  быстро  и  съ  наибол'Ьз  ц'Ьлесообразными 
и  экономическими  движен1ями.  Достаточно 
указать  на  ловкость  конторщиковъ  при  заня- 
Т1яхъ  со  счетами,  на  быстроту  работы  кузне- 
цовъ,  кующихъ  гвозди,  вязальщицъ  чулокт.  и 
т.  п.  2)  Р.  труда,  давая  челов'Ьку  возможность 
заниматься  однпмъ  и  т'Ьмъ  же  дЬломъ,  устра- 
ияетъ  переходъ  отъ  одного  производства  пли 
одного  процесса  ь-ъ  другому;  зд'Ьсь  не  нужно, 
напр..  от1;ладывать  одинъ  инструментъ  и  брать- 
ся за  другой,  не  надо  переменять  м^сто,  и 
все  это  создаетъ  зна^ягельное  сбережен1е  вре- 
мени. При  этомъ  устраняются  также  многочи- 
сленные пер10ды  малопр'-;ЗЗБодительнаго  начала 
работы,  такъ  какъ  челов'Ькъ,  принимаясь  за  но- 
вое д11о,  не  сразу  берется  за  него  горячо.  Оба 
указанные  момента  вл1яютъ  на  возвышен1е  ин- 
тенсивности пли  напряженности  труда  и,  сл'Ьд., 
на  производительность  труда.  Я)  Р.  труда  ве- 
детъ къ  эьоном1и  въ  прюбр'Ьтен1и  и  пользо- 
ван1н  каппталомъ.  Если,  напр.,  какое-нибудь 
производство  требуегь  20  оруд1Й,  то  20  са- 
мостоятельныхъ  производителей  должны  каж- 
дый пршорЬсти  по  20  оруд1б  для  веден  1я  Д'Ьла, 
т.  е.  всего  400  оруд1й;  въ  каждый  данный  мо- 
ментъ,  такимъ  образомъ,  ЗгО  орудш  лежало 
бы  безъ  употреблен1я.  Достаточно  этимъ  20 
работникамъ  соединиться  въ  одной  мастер- 
ской на  началахъ  Р.  труда— и  нмъ  окажется 
нужнымъ  прюбр'Ьсти  только  20  0РУД1Й.  Та- 
кимъ образомъ  Р.  труда  сокращаеть  затраты 
на  обзаведение  и  вмЬстЬ  съ  тЬмъ  наличный 
капиталь  не  изнашивается  въ  силу  непроиз- 
водительнаго  С0СТ0ЯН1Я.  Эконом1я  получается  п 
въ  другихъ  отношен1яхъ.  напр.,  въ  расходахъ 
на  пом^Ьщеше,  отопление,  осв'Ьщен1е  и  пр.  4)  Р. 
труда  даетъ  возможность  каждому  челов'Ьку 
сосредочить  свое  силы  на  таиихъ  занят1яхъ, 
которыя  для  него  наибол'Ье  доступны  или  наи- 
бол'Ье  привлекательны.  Трудныя  занятая  от- 
деляются отъ  легкихъ,  и  посл'Ьдн!!!  перзхо- 
дятъ  въ  руки  малол'Ьтнихъ  и  женшинъ;  рабо- 
та, не  требующая  предварительнаго  изученхя 
и  долговременныхъ  навыковъ,  выделяется  въ 
спещальное  занят1е  чернорабочихъ.  Съ  другой 
стороны  мног1е  люди,  им'Ьюиие  внутреннюю 
склонность  къ  определеннымъ  занят1ямъ  (ко- 
нечно —  только  въ  сфере  высшихъ  катего- 
р1й  труда),  могугь    посвятить  себя  исключи- 

10 


146 


Разд'Ьленш  труда 


тельно  любимому  д'Ьлу.  Такимъ  образомъ  трудъ 
согласуется  съ  индивидуальными  особенно- 
стями работающих!,  лицъ  и  осуществляется 
съ  наибольшимъ  усп'Ьхомъ.  Насколько  велики 
выгоды  разд'Ьлен1я  труда,  видно  изъ  сл'Ь- 
дующйхъ  данныхъ.  Булавочная  мануфактура 
уже  въ  конц4  XVIII  в.  вырабатывала  при  10 
рабочих!)  въ  денъ  48000  булавокъ,  т.  е.  на 
одного  рабочаго  приходилось  4800  булавокъ. 
По  вычисленш  Беббэджа,  производство  бу- 
лавокъ безъ  прим'Ьнен1я  Р.  труда  стоило-бы 
въ  4  раза  дороже  противъ  существующаго. 
Мануфактура  игральныхъ  картъ  съ  30  рабо- 
чими можетъ  производить  въ  день  до  15500 
картъ  и  т.  д.— Благодаря  вы  года  мъ,  получав- 
мымъ  отъ  возвышен1Я  производительности  ра- 
боты, Р.  труда  возни1;аетъ  съ  самыхъ  древ- 
нихъ  временъ.  Въ  первоначальной  форм*  оно 
встр'Ьчается  уже  въ  семь*  дикаря,  гд'Ь  занят1я 
распред'Ьляются  сообразно  полу  и  возрасту. 
Возникновен1е  обм-Ьна  связано  съ  дальн-Ьйшимъ 
развит1емъ  Р.  труда.  Им^я  возможность  сбы- 
та изготовляемыхъ  продуктовъ  и  покупки  нуж- 
ныхъ  предметовъ  потреблен1я,  люди  все  бол^е 
спещадизируются  на  изв-Ьстныхъ  занят1яхъ. 
Особенно  важное  значен1е  имЬло  Р.  труда  въ 
перюдъ  господства  мануфактуръ  (XVII  — 
Х'У'Ш  ве.).  Мануфактуры  сосредоточивали 
подъ  одной  кровлей  массы  рабочихъ,  которые 
распред'Ьлялись  по  отд-ёльнымъ  процессамъ  и 
т4мъ  пр1обр*тали  особенную  ловкость  и  про- 
изводительность труда.  Главный  выгоды  ману- 
фактурной организащи  сводились  именно  къ 
пользованш  широкимъ  Р.  труда  (см.  Ману- 
фактура). Кром^  возможности  обмана  и  и'з- 
в'Ьстнаго  рынка  для  сбыта,  для  разд^ленш 
труда  необходимы  опред4ленныя  экономиче- 
ск1я  отношен1я.  Общественное  Р.  труда  воз- 
можно при  раздробленш  средствъ  производ- 
ства мелсду  многими  самостоятельными  про- 
изводителями; техническое  Р.  труда  обусло- 
влено концентрашей  средствъ  производства  въ 
рукахъ  одного  капиталиста,  покупающаго  ра- 
бочую силу  многихъ  людей  и  распред-Ьдяющаго 
ее  въ  своемъ  предпр1ят1и  по  отдельны  мъ  ста- 
д1ямъ  труда.  Въ  каждый  данный  моментъ  пре- 
д'Ьлы  Р.  труда  опред'ЬляюТк'я  величиной  рынка 
для  изд'Ьл1й  спец1ализировавшихся  производи- 
телей. Существован1е,  напр.,  мануфактуры, 
вырабатывающей  ежедневно  по  50000  була- 
вокъ, возможно  толы;о  при  томъ  услов1и,  если 
есть  налицо  покупатели,  которые-бы  потре- 
бляли это  количество  булавокъ.  Въ  небольшой 
деревне  невозможно  существован1е  ради  ея 
нуждъ  особыхъ  лицъ,  занимающихся  гвоздар- 
нымъ  промысломъ,  или  каменн№1.овъ,  носиль- 
щиковъ,  извозчиковъ,  потому  что  они  не  на- 
ШЛИ-61Л  для  себя  достаточныхъ  занятой  въ  те- 
чен1е  всего  года.  Наоборотъ,  въ  С1Ьверной 
Америк-Ь  встречается  въ  настоящее  время 
чрезвычайная  спец1ализац1я  въ  машиностро- 
ительномъ  д'Ьл'Ь,  потому  что  рынкомъ  'для 
сбыта  является  весь  м1ръ:  одн^  фабрики  из- 
готовляютъ  только  локомотивы,  друг1я — ис- 
ключительно вагоны,  третьи  —  мелк1я  зе- 
млед'Ьльчесшя  орудия  п  т.  д.  Развиваясь  все 
дал'Ье,  общественное  Р.  труда  прюбр'Ьтаетъ, 
наконецъ,  форму  международнагв  Р.  труда, 
гд'Ь   на   изв'Ьстныхъ   отрасляхъ   производства 


спец1ализируются  ул;е  неотд'Ьдьныя  группы 
населен1я  въ  стране,  а  д'Ьлыя  страны.  Кром!. 
рынка,  на  степень  Р.  труда  вл1яетъ  и  харак- 
теръ  самаго  труда.  Шкоторые  виды  занят1й 
не  допускаютъ,  по  самому  своему  существу, 
широкаго  Р.  труда— напр.  землед'Ьл1е,  въ  ко- 
торомъ  главные  процессы  производятся  пре- 
емственно во  времени. 

Начало  Р.  труда,  благопрхятствуя  развит1ю 
производительности  труда,  въ  другихъ  отно- 
шен1яхъ  ведетъ  къ  ц-Ьдому  ряду  печальныхъ 
посл'Ьдствш.  Прежде  всего  оно  создаетъ  чрез- 
л1Ьрную  спеЩадизащю  занят1Й  и  тёмъ  самымъ 
вредно  отражается  на  умственномъ  круго- 
зоре трудящихся.  Ч'Ьмъ  дальше  идетъ  Р. 
труда,  т4мъ  бол'Ье  трудъ  становится  машино- 
образнымъ.  Производя  постоянно  одну  и  ту 
же  операшю,  челов'Ькъ  лишается  смЬны  вн^Ьш- 
нихъ  впечатлЬнш  и  постепенно  все  бол-Ье  ту- 
п1Ьетъ.  Даже  въ  высшихъ  сферахъ  труда, 
напр.  въ  научной  д-Ьятельности,  Р.  труда  п, 
сл-Ьдов.,  спец1ализац1я  челов1^ка  на  какой-либо 
небольшой  сфер'Ь  знан1я  ведетъ  нередко  къ 
съужен1ю  умственныхъ  горизонтовъ,  къ  не- 
способности проникать  въ  общую  связь  меж- 
ду явлен1ями  и  д'Ьлать  широк1я  обобщен1я. 
Съ  другой  стороны,  повторен1е  одн^хъ  и  т^Ьхъ 
же  операцШ,  вызывая  напряжен1е  только  н'Ь- 
которыхъ  мускуловъ  и  частей  организма,  ве- 
детъ къ  нарушенш  физическаго  равнов4с1я, 
къ  переутомлен1Ю  нЬкоторыхъ  частей  гЬла 
п  сопровождается  многочисленными  профес- 
С10надьными  забол'Ьван1ями.  и'Ьже  результаты 
создаются  неестественнымъ  подожен1емъ  гЬла 
при  рабогЬ.  Такъ  напр.,  челов'Ькъ,  работаю- 
Ш1Й  все  время  одной  рукой,  не  им-Ьетъ  воз- 
можности упражнять  проч1е  члены  организма, 
которые  лишаются  живого  кровообращен1я  и 
питан1Я  и  въ  результагЬ  слаб'Ьютъ.  Лицо, 
занятое  исключительно  умственнымъ  тру- 
домъ,  становится,  всл'Ьдств1е,  безд-Ьйствгя  ор- 
ганизма, физически  слабымъ  и  бол^зненнымъ. 
Постоянно  наклоненное  положен1е  и  сдавлен- 
ное положен1е  легкихъ  у  швей  затрудняетъ  ды- 
хан1е  и  въ  конц-Ь  кондовъ  ведетъ  къ  столь 
распространенной  среди  нихъ  чахотк*;  посто- 
янное писан1е  ведетъ  къ  судорог1^  пальцевъ; 
стоян1е  кондукторовъ  и  кучеровъ  конножел4з- 
ной  дороги  вызываетъ  расширеше  венъ  на 
ногахъ,  опухоли  и  т.  п.  Наконецъ,  разделе- 
н1е  труда  усиливаетъ  зависимость  рабо- 
чаго, спешализпровавшагося  на  изв^стномг 
процесс1^  производства,  отъ  предпринимате- 
ля и  отъ  колеблющихся  услов1Й  рынка.  Не 
ум4я  д'Ьлать  ничего,  кром-Ь  своей  опера- 
ции въ  производств'Ь,  раЗочхй  не  такъ  легко 
можетъ  находить  занят1Я,  какъ  другой,  им^ю- 
щ1Й  ббльшее  разнообразхе  професс10нальныхъ 
знанш.  Поэтому  ему  нередко  приходится  со- 
глашаться на  невыгодный  усдов1я,  предла- 
гаемый предпринимателемъ,  чтобы  не  остать- 
ся совс^мъ  безъ  работы.  Помимо  этого,  ма- 
д-Ьйшее  нарушен1е  спроса  и  предложен1я  того 
товара,  въ  изготовлен1и  котораго  участвуетъ 
рабоч1Й,  застой  въ  сбыт^Ь  и  производств'Ь.  мо- 
жетъ совершенно  лишить  его  занят1й  п  по- 
ставить въ  безвыходное  положен1е.  Указанный 
темныя  стороны  Р.  труда  заставляютъ  однихъ 
относиться  вообще  отрицательно  къ  этому  на- 
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чалу  и  вид'Ьть  въ  немъ  не  прогрессивные,  а 
регрессивные  элементы  (гр.  Л.  Н.  Толстой, 
Н.  К..  Мпхайдовс1ЛЙ — въ  сочинен1и:  «Что2та1.ое 
прогрессъ»),  а  другихъ  побуждаетъ  искать  ка- 
кихъ-нпбудь  средствъ  для  смягчен1я  пли  устра- 
нен1я  посл'Ьдниихъ.  Такъ,  еще  Чернышевскгй 
указывалъ  на  возможность  переводить  рабочихъ 
какого-нибудь  предир1ят1я  съ  одного  занят1я 
на  другое  и  т'Ьмъ  устранять  духовный  и  фи- 
зический вредъ  односторонности  работы.  Эта 
идея  нашла  себЬ  практическое,  хотя  и  сла- 
бое прим'Ьненхе:  на  н'Ькоторыхъ  фабрикахъ 
рабоч1е,  послй  извкстнаго  сро1;а  работы  при 
машинахъ,  переводятся  временно  на  работы 
во  дворЬ.  То  же  самое  достигается  въ  Рос- 
С1И  путемъ  ухода  рабочихъ  сг  фабрикъ  на 
л1Ьтн1Я  работы  въ  деревню.  Вредъ  отъ  спец1- 
ализац1и  занятой  въ  умственомъ  отношен1и 
ыожетъ  быть  до  известной  степени  парализо- 
ванъ  распространен1емъ  образован1я,  органи- 
зац1ей  чтен1й,  концертовъ,  читаленъ  и  т.  п. 

М.  С—въ. 
Разд-Ьлен1с  церкве»^.— Христ1анская 
церковь,  въ  иде^Ь  своей  единая  и  вселенск'ая, 
въ  течен1е  своей  историчес1;ой  жизни  подвер- 
галась ыногократнымъ  Р.;  н^которыя  изъ  нихъ 
миновали,  друг1я  дожили  до  нашихъ  дней.  Св. 
ВасилШ  Велик1Й  видитъ  общую  ^гричину  всЬхъ 
этихъ  Р.  въ  слабости  у  еЪкоторыхъ  христ1анъ 
чувства  взаимной  братской  любви  и  уваже- 
ния: въ  случаяхъ  разномысл1я,  они  ставятъ 
мн-Ьн1е  свое  пли  своей  партш  выше  мн'Ён1я 
всякаго  другого  лица,  не  соглашаются  подчи- 
нить его  даже  голосу  цЪлыхъ  церквей  и  всей 
вселенской  церкви,  всЬ.чъ  хотятъ  учить,  а  са- 
ми ни  у  кого  не  считаютъ  возможны мъ  учить- 
ся. Разноглас1я,  подававш1я  поводъ  къ  обра- 
зованш  въ  церкви  парт1й,  прекращавши хъ 
другъ  съ  другомъ  церковное  общен1е,  были 
двоякаго  рода:  одни  касались  вопросовъ  дог- 
матическихъ,  друг1я  —  вопросовъ  церковнаго 
управлен1я.  Первымъ  съ  конца  II  в.  усвоено 
преимущественно  назван1е  ересей;  за  вто- 
рыми остался  терминъ  <схизма>  (расколъ), 
въ  1  —  II  вв.  означавш1Й  всяк1я  перковныя 
Р.  Реформац1я  создала  для  возникшихъ  вь  ея 
время  системъ  в^роучен1я  новый  терминъ: 
<испов'Ьдан1е>.  примененный  митр.  Петромъ 
Могилою  (XVII  в.)  к-ъ  православному  в'Ьро- 
учен1ю;  съ  прошлаго  в^Ька  оиъ  прим-Ьняется  у 
насъ  въ  светской  литератур'Ь  ко  всЬмъ  рели- 
г1ознымъ  обществамъ  христ1анскимъ,  а  съ 
послЬднихъ  десятил-ЬтШ  XIX  в.— и  нехрист1- 
анскимъ  (такъ,  говорятъ  о  «худейскомъ  в^Ьро- 
испов'Ьдан1и»).  Съ  богословской  точки  зр'Ьн1я 
этотыерминъ  приложимъ  только  къ  системамъ, 
который,  расходясь  съ  правосдавгемъ  въ  из- 
в^стныхъ  пунктахъ,  не  подвергались,  однатсо, 
нарочитому  суду  и  осужден1ю  вселенской  цер- 
кви. Изъ  вск>хъ  церковныхъ  Р.  безмерно  важ- 
нМшее  во  всем1рно-историческомъ  отношен1и 
есть  существующее  уже  ЮОО  л'Ьтъ  Р.  вселен- 
ской цер!;ви  на  восточно-православную  и  рим- 
ско-католическую. Это  Р.  представляется,  съ 
восточно-православной  точки  зр'Ьн^я,  посл'Ьд- 
ств1емъ  властолюб1я  н  умственной  гордости 
папъ  и  неправославныхъ  мн-ЬнШ  и  новшествъ, 
допущенныхъ  ими  въ  западный  патр^архатъ 
(слатинския    ересь»);  съ  римско-католической 


оно  разсматривается  какъ  расколъ,  бозникштй 
вследствие  отказа  Востока  признавать  своего 
законнаговерховнаго  главу  въ  лиц*  папы  Ста- 
раго  Рима  («греческая  схиша»).  Впрочемъ,  въ 
оц'Ьн1г6  положен1я  обе  стороны  кюлебалйсь  п 
колеблются.  К^1^о^ие  впервые  названо  ересью 
натр.  Фот1емъ  въ  письме  1съпатр.  ак-вилейско- 
ыу  въ  883  г.;  позже,  послЬ  Внльсамона  {XII 
в.),  это  выражен1е  употреблялось  очень  часто; 
однако,  наприм^ръ  Нилъ  Каваспла  (арх1епп- 
скопъ  солунскчй,  1Ми\  сочинен1ями  ко- 
тораго  предписано  было  ру|;оЕодствоватьса 
на  флорентшскомъ  соборе  Георг1ю  Схолар1ю 
и  Марку  Ефесскому,  считаетъ  догматическ1й 
вооросъ  открытымъ  и  обвиняетъ  папство  не 
въ  ереси,  а  въ  превышенш  власти— въ  тоиъ. 
что  оно,  не  спросись  голоса  вселенской  цер- 
кви и  не  смотря  на  возра;кен1я  съ  Востока, 
частное  западное  мп'Ьн1е  возвело  на  степень 
откровеннаго  догмата.  Лютеръ,  и  до,  и  после 
разрыва  съ  папсгвомъ,  не  считалъ  грековъ 
еретиками;  его  оппоненть  въ  ЛейпцигЬ,  д-ръ 
Эккъ,  прямо  назвалъ  ихъ  таковыми.  Митро- 
политъ  М0СК0ВСК1Й  Филаретъ  не  считалъ  для 
восточной  церкви  возможнымъ  пзь  себя  со- 
ставить вселенс!ай  соборъ,  сл^д.  не  считмъ 
Западъ  еретическимъ.  Въ  энциклнк-Ь  папы 
Льва  XIII  Ргаескга,  отъ  20  1юня  1894:  г., 
н^тъ  речи  ни  о  ереси,  ни  о  схизме,  а  лишь 
о  разномысл1и  ((11ь5еп!5Ю).  Всеобщая  исто- 
р1я,  принимая  во  всей  силе  указания  бого- 
слововъ  на  причины  разделвн1я  церквей,  дол- 
жна спросить  себя:  откуда  взялись  «папсшя 
прптязан1я  и  новшества»,  и  почему  они  на- 
шли единодушную  поддержку  на  всемъ  За- 
паде и  столь  же  единодушный  отпоръ  на 
всемъ  Востоке? — Въ  первые  два-трп  века  на- 
шей эры  христ1анство  зъ  римской  пмпер1и 
распространялось  преимущественно  въ  горо- 
дахъ,  среди  средяихъ  и  низшихъ  слоевъ  на- 
селен1я,  и  уже  отсюда  проникало  постепен- 
но внутрь  страны.  Самыя  многочисленный 
общины  возникали  въ  самыхъ  крупныхъ  цен- 
трахъ  импер1н,  торговыхъ,  промышленныхъ 
и  административны  хъ,  какъ  Антшх1я  (си  (ей- 
ская), Ефесъ,  Коринеъ,  Александргя,  Римъ. 
Отсюда  беднейш1я  общины  привыкли  ждать 
матер1альной  и  духовной  поддержки;  здесь 
происходили  самыя  крупный  столкновенхя  ме- 
жду хриспанствомъ  и  языческой  властью  и 
чаще  всего  могъ  проявляться  геропзмъ  му- 
чениковъ;  отсюда  выходили  и  сюда  стека- 
лись лучшее  писатели  и  учители,  отсюда  рас- 
ходилась проповедь  по  меньшимъ  городамъ 
и  селен1ямъ.  Въ  этихъ  же  городахъ,  по  бо- 
лее или  менее  достовернымъ  предашямъ, 
апостолы  и  ихъ  продолжатели,  ради  луч- 
шаго  утвержден1я  въ  вере  многочисленныхъ 
обращенныхъ,  жили  подолгу  и  ставили  после 
себя  епископами  своихъ  блил:айшпхь  уче- 
никовъ.  Когда  явился  гностицпзмъ  (см.),  цер- 
ковь стала  бороться  съ  нимъ  не  столько  мета- 
физическими, сколько  историческими  довода- 
ми, доказывая,  что  Христосъ  и  апостолы  учвли 
совсемъ  не  тому,  чему  учатъ  гностики;  въ  под- 
твержден1е  этого  делалась  ссылка  на  апо- 
стольское предание,  нерушимо  и  согласно  хра- 
нимое прежде  всего  у  епископовъ  техъ  горо- 
довъ,  где  апостолы  или  ихъ  ученики  долго  жили 
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и  пропов'Ьдывали.  Все  это  повело  къ  тому,  что 
«апостольская  каеедры»  (зейез  арозюПсае), 
совпадавш1я  съ  каеедрами  главн'Ьйшихъ  горо- 
довъ,  издавна  пользовались  въ  христ1анс1;омъ 
м1рЪ  преимушественнымъ  почетомъ  и  авто- 
ритетомъ,  хотя  1ерархически  не  стояли  выше 
другихъ  епископскихъ  каеедръ.  Особенное  зна- 
чение им'Ьлъ  Римъ  на  зааад'Ь:  онъ  былъ  тамъ 
не  толы.о  единственной  апостольской  каеед- 
рой,  но  до  второй  половины  второго  в-Ька  во- 
обще единственною  значительною  цер1;овью, 
и  следовательно,  по  древности  своихъ  преда- 
Н1Й,  превосходилъ  вс*  проч1Я  церкви  запада 
на  ц-блое  столоне,  ближайшее  къ  апостоламъ. 
Къ  тому  времени,  когда  епископы  стали  вла- 
стями признанными  государствомъ,  н-Ькото- 
рыя  зейез  арозюНсае  (напр.  Ефесъ)  усп'Ьли 
утратить  свой  блескт>  и  значен1е,  такъ  какъ 
апостольское  предан1е,  на  которомъ  это  зна- 
чен1е  держалось,  уже  стало,  путемъ  литера- 
туры, обшпмъ  достоян1емъ;  зато  значен1е  тбхь 
изъ  нихъ,  которые  были  центрами  населен1я, 
просв'Ьи1ен1я,  богатства  и  адмпнистрчцш,  воз- 
расло  еще  бол1Ье.  Таковы  были  Римъ,  Але1.сан- 
др1я  и  АНТЮХ1Я.  Ко  времени  еи1;ей('каго  все- 
ленск'аго  собора  (325  г.)  эти  каеедры  уже  до- 
вольно долгое  время  пользовались  не  только 
моральнымъ  авторитетомъ,  но  и  верховной 
юрисдикц1ей  въ  церивахъ  всЬхъ  примыкав- 
шихъ  къ  нимъ  областей  (см.  6  правило  1-го 
вселенскаго  собора).  Въ  то;ке  время  выдви- 
нулась новая  каеедра  —  константинополь- 
ская, всл*дств1е  перенесен1я  въ  Константи- 
нополь столицы  и  резиденцш  и  провозглашен1я 
его  «Новымъ  Римомъ».  Съ  1У-го  в1Ь|:а  зам'Ь- 
чается  какъ-бы  соперничество  изъ-за  первен- 
ствующаго  вл1ян1я  въ  церкви  между  четырьмя, 
какъ  он%  позже  стали  называться,  патр1ар- 
х1ями  (Римомъ,  Константинополемъ,  Алексан- 
др1ей  и  Ант10х1ей),  при  чемъ  действовали, 
по    порядку   вансности,   следугоппе    факторы: 

1)  богатство  и  политическое  значение  города, 

2)  обширность  области  парт^архата,  3)  за- 
слуги каеедры  передъ  православ1емъ,  4)  вы- 
сота связанныхъ  съ  каеедрою  священныхъ 
воспоминан1й  и  степень  достоверности  осно- 
ван1я  ея  апостолами  *).  Александр1я  въ  1"У-мъ 
в-Ьке  явилась,  благодаря  заслугамъ  своего 
богослов1я  (Аеанасш  и  Кирпллъ  Александр1Й- 
С1ае),-  весьма  серьезной  соперницей  Ант1о- 
х1и  и  1чонстантинополя  (см.  Веофилъ  Але- 
ксандр1ЙС1ай  и  Веодоръ  Мопсуестс1ЛЙ);  но 
халкидонск1й  соборъ,  гдЬ  на  ея  епископа  Д1- 
оскора  пала  тЪнь  еретичества  (задавшая,  во 
мнен1и  мпогихъ,  даже  память  св.  Кирилла) 
и  где  восторжествовало  православ1е  папы 
Льва  I  Великаго  и  св.  Флав1ана  констапти- 
нопольскаго,  — подорвалъ  ея  авторитетъ.  Окон- 
чательная победа  халкидонскаго  догмата  надъ 
монофизитствомъ  (553  г.),  была  вместе  съ  тем7>, 
победой  Рима  и  Византш  надъ  Але1;сандр1ей; 
неподчинивш1йся  востоиъ  отпалъ  отъ  вселен- 
ской церкви,  а  подчинившейся  не  оспаривалъ 
впредь,   ни   прямо,   пи  косвенно,  первенства 


*)  Пятая  патр!арх111.  «ерусалимская  влв  8л1Йская  (си. 
7  правило  1-го  вселенскаго  сибор^!),  въ  посл{1дне11ъ  от- 
нотеп!!!  далеко  превосходила  вс^  друг!а,  но  во  вс1^хъ 
остальиыхъ  далеко  уступала  имъ,  а  потопу'  не  прикипала 
у<1аот1и  въ  соперничеств!!. 


Визант1и.  Къ  тому  же  въ  VII  в.  восточные 
патр1архаты  подверглись  иноверному  завоева- 
нш;  на  арене  остались  лишь  Визант1я  и  Римъ. 
Государств'.'нное  значенхе  Римавъ  IV — VI  ве- 
кахъ  очень  упало,  сперва  въ  силу  перенесе- 
н1я  императорской  резиденц1и  въ  Равенну,  по- 
томъ  —  завоеван1Й  Алариха,  Гензериха  и  Одо- 
аира.  Такимъ  образомъ  [Сонстантинополь,  стоя 
позади  всехъ  патр1арх1й  во  всехъ  отношен!- 
яхъ,  кроме  политическаго,  въ  этомъ  псслед- 
неиъ  и  решаюшемъ  отношен1й  для  поддан- 
ныхъ  восточной  импер1и  опередилъ  Римъ. 
Востоку  казалось  въ  высшей  степени  и  же- 
лательнымъ,  и  справедлпвымъ,  чтобы  за  Ри- 
момъ оставалось,  изъ  уважен1я  къ  старине, 
первое  почетное  место,  а  всдЬдъ  за  нимъ  стала- 
бы  каеедра  Новаго  Рима,  который  былъ-бы 
уравненъ  съ  Римомъ  Старымъ  во  всемъ.  Уже 
на  второмъ  вселенскомъ  соборе  (ЗЫ  г.)  это 
было  постановлено,  на  четвертомъ  (451  г.) 
подтверждено  (28  канонъ),  и  съ  этихъ  поръ 
взглядъ  на  такое  положен1е  ь-онстантпнополь- 
ской  каеедры  установился  на  всемъ  Востоке. 
На  Западе,  напротивъ,  паден1е  имиергп  еще 
выше  подняло  значение  римскаго  епископа: 
онъ  сталъ  средоточ1емь,  и  религюзнымъ,  и  по- 
литическимъ,  и  нац1ональнымъ,  западно-рим- 
скаго  правовер1я,  права  и  культуры  противъ 
германс1.аго  ар1анства  и  варварства,  глав- 
нымъ  органомъ,  посредствомъ  котораго  пав- 
Ш1Й  Старый  Рпмъ  въ  1;ультурномъ  отноше- 
н1и  покорилъ  себе,  одного  за  другимъ,  сво- 
ихъ завоевателей.  Такимъ  образомъ  Западъ 
и  Востокъ  что  дальше,  то  мгньше  видели  при- 
чинъ  уступать  другъ  другу  что-либо  въ  по- 
четномъ  положен1и  и  значен1и  своихъ  патр1- 
арховъ,  и  съ  своей  точки  зрения  оба  они 
были  правы;  каждая  сторона  считала  неспра- 
ведливыми притязания  другой,  и  почва  для 
разлада  была  создана.  Однако,  действовали 
еще  могущественный  причины,  засгавлявш1я 
и  Востокъ,  и  Западъ  дорожить  единен1емъ 
церквей.  За  исключен1емъ  времени  съ  476  по 
553  г,  Римъ  и  патримон1я  св.  Петра  въ  Ка- 
лабрш  и  Сицилш  вплоть  до  751^  г.  призна- 
валп  себя  подданными  впзантшскихъ  импе- 
раторовъ.  Папамъ  было  выгодно  признавать 
власть  импер1и,  чтобы  сохранять  въ  глазахъ 
варваровъ  независимое  положен1е  и  обаян1е 
древняго,  императорскаго  Рй},'1а.  Визант1йс1."ое 
правительство  нуждалось  въ  папахъ  собствен- 
но лишь  до  техъ  поръ,  пока  еще  носилось 
съ  надеждой  возврлтить  всю  Итал1ю  и  об- 
ладало хотя  остатками  равеннскаго  экзарха- 
та; но  восточной  церкви  папы  были  нужны 
какъ  церковный  авторитетъ,  лежащШ  вне  пре- 
деловъ  фактической  власти  императора,  что- 
бы, опираясь  на  него,  успешно  вести  борьбу 
съ  императорами-еретиками  и  визант1йскимъ 
цезаропапизмомъ.  Связь  съ  Римомъ  давала 
Востоку  возможность,  отпадая  птъ  покорныхъ 
императорамъ  епископовъ  и  патр1арховъ.  со- 
хранять связь  съ  вселенскою  церковью.  Тру 
дами  свв.  Ремипя,  Августина,  Бонифац! 
папы  Григория  Великаго  и  др.  авторите 
римскаго  престола  па  всемъ  Западе  быль 
упроченъ;  папы  прюбрели  тамъ  новую  ма,1 
тер1!1льную  опору  въ  лице  западныхъ  импв] 
раторовъ  (800  г.),  Еще  раньше  (въ  754  г.)  он 
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усп1Ьли  стать  светскими  государями,  незави- 
сящили  отъ  Визант1и;  связь  съ  Востокомъ 
могла  быть  имъ  вь  будушемъ  полезна  лишь 
въ  тоыъ  случае,  если-бы  Восто!;ъ  согласился 
признать  надъ  собой  папскш  приматъ  въ  томъ 
смысл*,  какъ  его  уже  издавна  понимали  сами 
папы — то  есть  не  какъ  почетное  первое  м*- 
сто  и  высш1й  нравственный  авторитетъ,  а 
каиъ  дМствительную  верховную  власть  папы 
во  всЬхъ  отрасляхъ  цер1;овной  жизни,  не  ис- 
ключая самаго  догмата.  Разъ  Востоиъ  отказы- 
ваетъ  папаыъ  въ  таьомъ  признан1и,  онъ  ста- 
новится имъ  не  только  ненуженъ,  но  связы- 
ваетъ  ихъ  деятельность  и  на  Запад'Ь.  Папа 
хочетъ  д-Ькствовать,  ка!.ъ  глава  всей  церкви; 
Востокъ  отказывается  повиноваться,  и  н'Ьтъ 
средствъ  принудить  его  къ  повиновенш;  оста- 
ется объявить,  что  послушный  церкви  и  суть 
вся  истинная  церковь. 'Это  формально-юриди- 
ческое воззр'Ьн1е  папъ  на  свое  первенство  въ 
церкви  было  въ  тесной  связи  съ  ис1;оннымъ 
западнымъ  пониман1емъ  христ1анства— пони- 
май 1емъ,  которое  можно  проследить  еще  въ 
христ1анс1;ой  древности  (въ  конц^П-го  в.)  и 
въ  которомъ  воспитывались  изъ  Рима  обращен- 
ныя  народности.  Эллины  и  .эллинизованныя  на- 
родности восточной  половины  импер1и,  соглас- 
но съ  свопмъ  пацшнальнымъ  хара1.теромъ, 
поняли  христ1анство  преимущественно  какъ 
откровенную  метафизику  и  этику,  какъ  свы- 
ше указанный  путь  къ  нравственному  совер- 
шенству и  спасению  личности  и  къ  познангю 
сущности  Божества.  Отсюда  на  Восток*  бо- 
гатое развипе  богословско-философской  лите- 
ратуры, оживленные  споры  по  вопросамъ 
христ1анской  метафизики,  многочисленныя 
ереси;  огсюда-же  слабость  и  неразвитость 
церковноН  организацш.  даже  слабое  прове- 
ден1е  въ  жизнь  массы  христ^анскихъ  началъ. 
но  зато  обил1е  прим*ровъ  высокой  личной 
святости  и  создан1е  ц^лой  науки  о  томъ,  ка'.ъ 
она  достигается.  Какъ  въ  до-христ1анское  вре- 
мя греки  были  царями  умствеанаго  и  эстети- 
ческаго  М1ра,  такъ  они  остались  ими  п  въ  пе- 
р1одъ  вселенскихъ  соборовъ,  гордились  этимъ 
положен1емъ  и  хотели  сохранить  его  за  собою 
навсегда.  Римляне— а  загЬмъ  и  романизованные 
народы  западной  половины  имперш— были  мало 
способны  и  расположены  къ  метафизическому 
умозр'Ьн1ю;  но,  какъ  самый  государственный 
въ  м1р'Ь  народъ,  какъ  создатели  образцоваго 
права,  они  поняли  христ1анство,  какъ  откро- 
венную программу  общественнаго  устройства^ 
которая,  будучи  осуществлена  на  зем.тЬ,  без- 
ошибочно ведетъ  къ  вечному  спасен1ю.  Гд*  Во- 
стокъ видЬлъ  философскую  и  моральную  идею, 
тамъ  Западъ  создавалъ  институгь;  поэтому 
и  первенство  своей  римской  каеедры  онъ  по- 
нялъ  не  морально,  какъ  Востокъ,  а  юридически. 
На  помощь  явилась  языческая  традиц1я.  Луч- 
шимъ  до  гЬхъ  поръ  устройствомъ  общества 
представлялась  языческая  импер1я;  тамъ  ре- 
ЛИГ1Я  была  функц1ей  государства,  глава  ея 
былъ  и  светский  правитель,  и  велик1й  понти- 
фикъ;  поэтому  римскому  христ1анскому  уму 
естественно  было  придти  къ  мысли  сохра- 
нить соединение  властей  духовной*  и  св^т- 
екой,  но  съ  постановкой  религии  во  глав* 
д*ла,    то  есть   сд-Ьлать   главу  церкви   главою 


общества  вообще,  государство  —  одною  изъ 
функнгй  релтш  (папоцезаризмъ ).  Въ  силу 
той  ;ке  традии1и  языческаго  Рима  византИ!- 
ск1е  императоры  признавали  за  собою  прапо 
голоса  во  многихъ  цер|;овныхъ  д-Ьлахг,:  уже 
Константинъ  Велик1й  считалъ  себя  «.еппско- 
помъ  ВНЕШНИМ!.»  церквги;  наследники  его  пред- 
писываютъ  символы  в^ры,  назначаютъ  епи- 
С1;оповъ,  созываютъ  вселенскхе  соборы  (цеза- 
ропапизмъ).  Сама  восточная  церковь  была 
почти  равнодушна  къ  папоцезаризму,  ка1л>  и 
къ  цезаропапизму;  ей  прежде  всего  дорога 
была  не  форма  и  не  путь  утвержден1я  рели- 
гиозной истины,  а  ея  ненарушпмость.  «Це- 
заропапизмъ»  православиыхъ  пмператоровъ 
(напр.  Юстпшапа  I)  не  встр4чалъ  въ  ея  сред* 
протестовъ,  или  лпшь  очень  слабые;  но  цеза- 
ропапизмъ  еретпк"овъ  она  отражала  съ  неимо- 
верной и  въ  конце  концовъ  всегда  победонос- 
ной энерг1ей.  Этимъ  определяется  и  ея  отно- 
шен1е  къ  папоцезаризму — стремлен1ю  папъ  къ 
верховному  властительству  въ  церкви.  Видя 
въ  консервативнсмъ  и  всегда  православ- 
номъ  Риме  образецъ  соглас1я  и  порядка, 
вернаго  хранителя  апостольскаго  вероучен1я, 
на  которомъ,  какъ  на  пробномъ  камне,  мож- 
но было  испытывать  восточное  богословство- 
ван1е,  Востокъ  отмалчивался  и  сначала  даже 
внешнпмъ  образомъ  уступалъ  Риму  въ  его 
требован1яхъ  первенствующаго  и  исключи- 
тельнаго  положен1я  во  вселенской  церкви;  онъ 
осыпалъ  папъ,  за  ихъ  заслуги  православ1Ю,  са- 
мыми почетными  и  лестными  эпитетами— а 
этимъ  утверждалась  на  Западе  уверенность, 
что  Востокъ  признаетъ  его  юридически  при- 
матъ. Можно  было,  однако,  напередъ  предви- 
деть, что  какъ  только  папы  получать  возмож- 
ность перейти  отъ  слова  къ  делу  и  захотятъ 
законодательствовать  въ  дел*  догмата  на  осно- 
ван1и  не  предан1я,  а  западнаго  богословскаго 
умозрен1я,  эта  попытка  будетъ  встречена  та- 
кимъ  же  —  и  даже  более  резкимъ — отпоромъ, 
какъ  попытки  еретиковъ-пмператоровъ,  и  по- 
кажется Восто!;у  покушен1емъ  на  религюзную 
истину,  на  исконную  роль  греческой  мысли 
въ  м1ровой  культурной  исторш. 

Внешняя  истор1я  великаго  церковнаго  раз- 
деления въ  главныхъ  чертахъ  заключается  въ 
следующемъ.  Уже  въ  У  -УП  векахъ  церков- 
ное общен1е  между  Рпмомъ  и  Визант1ей  не- 
сколько разъ  нарушалось,  когда  сталкивались 
папы  и  императоры,  или  папы  и  патр1архи. 
Генотиконъ  патр1арха  Акак1я  и  императора 
Зенона,  требовавшш  отреченья,  въ  у  оду  мо- 
нофизитамъ,  отъ  халкидонскаго  собора,  вы- 
звалъ  35-летнее  Р.  Рима  и  Визант1и  (4.ч2— 519). 
11риняг1е  папой  Вигил1емъ  осужден1я  3-хъ 
главъ  (554  г.)  повлекло  за  собою  отпаден1е  отъ 
папства  Африки,  северной  Итал1и  и  Илли- 
рии; схизму  удалось  прекратить  лишь  паи* 
Григор1ю  Великому,  который,  однако,  былъ  въ 
крайне  натянутыхъ  отношен1яхъ  съ  констан- 
тинопольскимъ  престоломъ  изъ-за  титула  «все- 
ленсщй»,  принятаго  константииопольскпмъ 
патр.  1оанномъ  Постникомъ  (-}•  595  г.).  На 
6-мъ  вселенскомъ  соборе  легаты  папы  Ага- 
еона  доставили  еще  разъ  крупную  победу  ру- 
ководимому Римомъ  православно  надъ  новой 
«императорской»   ересью  —  монооелитствомъ 
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(см.);  но  тотъ  же  соборъ  показалъ,  что  на  Во- 
0X01:4  уже  стали  чувствовать  тяжесть  пап- 
ской руки  и  готовились  отстаивать  свою  са- 
мостоятельность. Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  онъ  впер- 
вые по1;олебалъ  на  Восто^'Ь  дов'1р1е  къ  непо- 
гр-Ьшимости  РИ1МСК0Й  каеедры,  осудивъ  въ 
числЬ  моноеелитовъ  папу  Гонор1я,  и  папа 
Левъ  II  утвердилъ  это  осуя{ден1е.  На  пя- 
тошестомъ  (трулльскомъ)  вселенскомъ  собор'Ь 
(69:^),  въ  присутств1и  т-Ьхъже  апокрис1ар1евъ 
Рима,  было,  между  прочимъ,  постановлено  сле- 
дующее: ;)  подтвержден!.  Зб-й  халкидонскШ 
канонъ  о  полномъ  равенств'Ь  патр1арховъ  Ста- 
раго  и  Новаго  Рима;  2)  составлепъ  списокъ 
псточииковъ  вселенскаго  цер1,овнаго  права, 
при  чемъ  были  обойдены  почти  всЬ  западные 
соборы  и  декретад1и  папъ,  и  принято  8Г)  апо- 
стольскихъ  правилъ,  тогда  какъ  на  Запад1Ь 
пхъ  признавалось  лишь  -50;  3)  обязательное 
безбрач1е  пресвитеровъ  и  д1а1;оновъ  осуждено, 
какъ  безчелов-Ьчное  и  неосновательное  требо- 
ван1е;  4)  запрещенъ  постъ  въ  субботу;  5)  воз- 
обновленъ  запретъ  апостольсиаго  собора  вк'у- 
шать  удавленину  и  кровь,  что  разр'Ьшалось 
римскою  церковью;  6)  запрещено  изображать 
I,  Христа  на  иконахъ  въ  вид-Ь  агнца,  указу- 
омаго  перстомъ  Предтечи — а  так1я  изображе- 
ния были  весьма  распространены  на  Западе. 
Папа  Серг1й  1  принялъ  шестой  соборъ,  но 
отвергнуль  трулльскхй  и  не  дозйолилъ  опубли- 
1;ован1е  его  каноновъ  въ  своемъ  патр1архагЬ. 
Если  тогда  же  не  посл'Ьдовадо  окончательнаго 
разрыва,  то  потому,  что  на  визант1ЙскШ  пат- 
р1архатъ  вскор^Ь  зат^Ьмъ  обрушилась  послед- 
няя императорская  ересь— иконоборческая, 
потрясавшая  церковь  въ  течен1е  бол1^е  ста 
л'Ьтъ.  При  императорахъ  иконоборцахъ(725— 
784  и  815 — 84-1)  оффищальныя  церкви  были 
разд'Ьдены,  но  т'Ьмъ  съ  большей  энерпей  под- 
держивали связь  съ  Римомъ  сверленная  ико- 
ноборцами 1ерарх1я,  восточное  монашество 
и  народъ;  восточные  патр1архаты  тоже  ре- 
шительно возстали  противъ  иконоборства. 
Св.  Эеодоръ  Студитъ  (759—826),  опираясь  въ 
своей  0ПП03ИЦ1И  иконоборству  на  вселенскую 
церковь,  первый  голосъ  въ  ея  среде  отдавалъ 
папе.  Въ  послан1яхъ  къ  Льву  111  и  Пасха- 
лш  I  онъ  превозноситъ  римскую  каеедру 
въ  выражен1яхъ,  которыя  поныне  доста- 
вляютъ  католикамъ  арсеналъ  доказательствъ, 
будто  православный  Востокъ  до  Фот1я  призна- 
валъ  папск1й  приматъ.  На  самомъ  деле  иконо- 
чтители  такъ-же  мало  были  склонны  къ  этому, 
какъ  и  иконоборцы:  на  седьмомъ  вселенскомь 
соборе  послан1я  папы  Адр1ана  I  были  читаны 
въ  греческомъ  переводе,  при  чемъ  провозгла- 
шен1я  папой  своего  примата  были  просто  опу- 
щены или  сильно  сглажены.  Когда  импер1я  и 
оффищальная  визант1йская  церковь  вернулись 
къ  православию  и  на  каеедрахъ  Рима  и  Ви- 
зант1И  явились  Николай  1  иФот1Й,  энергичные 
и  искренн1е  представители  идеи  своихъ  цер- 
квей—тотчасъ  сказалось,  какъ  дале1;о  зашла 
рознь;  единство  было  унсе  чисто  внешнее;  для 
сохранешя  его  ни  та,  ни  другая  сторона  не 
хотела  жертвовать  своей  самостоятельностью  и 
ев  .еобраз1емъ.  Въ  8о7-мъ  году  кесарь  Варда, 
всесильный  дядя  императора  Михаила  Пья- 
ницы, былъ  отлученъ  отъ  прпчаст1я  патр1ар- 


хомъ  Р1гнат1емъ,  будто-бы  за  сожительство  со 
снохой,  а  на  самомъ  деле  за  заключенхе  въ 
монастырь  своей  сестры  и  матери  императора, 
императрицы  веодоры,  ревностной  почита- 
тельницы монаховъ  и  Игнат1Я.  Варда  низло- 
жилъ  Игнат1я  и  поставилъ  въ  патр1архп 
протоспавар1Я  и  государственнаго  секрета- 
ря Фот1я,  нскуснаго  и  опытнаго  дипломата, 
ученейшаго  человека  своего  времени  и  вы- 
дающагося  богослова.  Въ  законности  этого 
поставлен1я  можно  было  очень  сомневаться, 
такъ  >ггг1къ  Игнат1Я  устранили  безъ  суда,  свет- 
ской властью,  и  Еикакъ  не  могли  принудить 
къотречен1ю;  въ  константинопольской  церкви 
возникъ  расколъ  *).  Въ  859  г.  состоялся  со- 
боръ, утвердившш  Фот1я  и  отлучивш1й  Игна- 
т1я  за  непо1;орство  церкви.  Игнат1ане  не  поко- 
рились, а  въ  ихъ  числе  были  весьма  вл1я- 
тельные  люди,  напр.  св.  Николай  Исповедникъ, 
студ1Йскш  игуменъ,  ученикъ  св.  веодора.  Въ 
861  г.  состоялся  новый  соборъ,  въ  которомъ 
участвовали  и  легаты  папы  Николая  I,  Родо- 
альдъ  (еп.  г.  Порто)  и  Захар1я  (еп.  Ананьи); 
этотъ  соборъ  опять  утвердилъ  Фот1я.  Легаты 
подписали  это  определен1е  вопреки  даняымъ 
имъ  полномоч1ямъ,  по  которымъ  папа  пору- 
чалъ  имъ  лишь  разследован1е  дела,  а  право 
решен1я  оставлялъ  за  собою.  Некоторые  не- 
довольные игнат1ане  бежали  въ  Римъ  и  изло- 
жили дело,  съ  своей  точки  зрен1я,  въ  форме 
апелляц1онной  жалобы  папе  отъ  лица  Пгна- 
т1я  на  судъ  собора.  Ревность  къ  делу  своей 
парти!  увле1;лаигнат1анъ  такъ  далеко,  что,  обо- 
роняя свободу  своей  церкви  отъ  светсь'ой 
власти,  они  готовы  были  предать  эту  самую 
свободу  папамъ,  формально  признавъ  римскчй 
приматъ,  въ  римскомъ  его  толкованш.  Нача- 
лась переписка,  изъ  которой  выяснилось,  что 
Фот1Й  и  императоръ  считали  споръ  домаш- 
нимъ  деломъ  патр1архата  и  олгидали  отъ  папы 
не  суд.1,  а  лишь  чисто  фпрмальнаго  признан1Я 
совершившагося  факта.  Самъ  папа  намекалъ, 
что  онъ  не  прочь  согласиться  съ  соборомъ,  если 
Фот1й  уступитъ  Риму  еессалоникское  вика- 
р1атство,  входившее  некогда  въ  римс1;ую  цер- 
ковную область.  Фот1й  отвечалъ,  что  это  дело 
императора,  а  въ  случае  перенесен1я  дела 
на  судъ  вселенской  церкви  соглашался  при- 
знать за  папой  лишь  такой  же  голосъ,  какъ 
за  прочими  патр1архами.  Тогда  Николай  1 
кассировалъ,  на  соборе  въ  Риме  (863),  решешя 

*)  Споръ  Игват1а  и  Фот111  былъ  вовсе  пе  личный,  и 
его  пельзя  оценивать  съ  лично-нравствеяной  точки  зр*- 
П1Я  Въ  лиц*  Иг11ат1я  па  визавт1Йск1й  потр1а|>ш!я  пре- 
столъ  в.-гошла  иовашескан  парт1а  «зилотовъа — кр11Йиихъ 
аскетовь,  консерваторовъ  и  обскурантовъ,  образовав- 
шааен  ьь  средЬ  православныхъ  кавъ  кранная  стеиевь 
ренкц!!!  реформиц1оя11ымъ  и  св'Ьтско-паучпьтъ  стремле- 
П1аыъ  икопоборцевъ.  Фот1Й  привадлежалъ  къ  православ- 
ной же  парт1и  «политяиовъл,  которые  высоьо  Егбаилп 
науку,  преклопалнсь  передъ  воеяпыни  и  заионодатель- 
ныия  заслугакн  иконоборцевъ  и  требовали,  въ  своей 
оппозиц!»  иь'ъ,  ве  застоя,  а  движетя  далпв  ва  колел 
православгя.  Къ  этой  парт1и  принадлежали  патраар- 
хи  Тарас1Й  (дндя  Фот1я,  руководитель  7-го  вселенскаго 
собора),  Ники11оръ  и  МевпдЕй  (доставввш!й,  въ  8(3  г., 
второе  торясестио  православ1Ю  и  окончательно  прииприв-. 
ипй  его  съ  прапигельствомъ).  Свержеп1е  Игаат1Я  было 
отпоромъ  Барды  ;1Илотству,  которое  грозили  прсвраще- 
Н1емъ  иыпер1и  вь  мон^'стырь  к  полити'1ескниъ  круше- 
н!емъ  ея.  «Зилоты»  были  правы  только  въ  тоиъ,  чго^ 
«политики»  бывали  нередко  ужъ  черезчуръ  усердны»! 
сою.^никаин  правительства  и  сквозь  пальцы  смотр1>л1  н1 
(православный)  цезаропапизмъ. 
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собора  861  г.,  отлучнлъ  своихъ  легатовъ,  под- 
писавшвхъ  эти  р'Ьшен1я,  и  объявплъ  Фот1я 
лишенеымъ  священстаа  и  отлученнымъ,  а 
Игнат1я  —  законнылъ  патр^архомъ.  Въ  Кон- 
стантинополь пока  смолчали,  но  Фот1й  л 
не  думалъ  оставлять  каеедры,  Въ  864 -мъ 
году  крестился  болгарскш  князь  Борись  (Ми- 
хаилъ);  крещен1е  совершалъ  епископъ,  при- 
сланный отъ  Фот1я,  воспр1еыни1;омъ  быль  им- 
ператоръ.  Опасаясь,  какъ-бы  церковная  зави- 
симость отъ  Византш  не  перешла  въ  полити- 
ческую, князь  Борисъ  въ  866  г.  обратился  въ 
Римъ  съ  просьбой  прислать  ему  епископовъ  и 
свяшенниковъ.  Просьба  была  принята  съ  вос- 
торгомъ;  латинск1е  1ерархи  вытеснили  грековъ 
и  стали  вводить  {■^1^о^ие  (ел.  Духъ  Святой. 
XI,  2"«1)  и  латинсше  порядки,  рЬзко  и  неспра- 
ведливо охуждая  передъ  болгарами  порядки 
греческие.  Фотш  окружнымъ  послашемъ  сооб- 
шнлъ  восточнымъ  патр1архамъ  о  томъ,  что 
д-блается  въ  Болгарш,  подвергъ  латинсшя  нов- 
шества резкой  критике,  особенно  выдвигая 
незаконность  искажен1Я  символа  въры,  и  при- 
гласилъ  ихъ  на  вселенскгй  соборъ  для  суда 
надъ  папой.  Въ  867  г.  соборъ  состоялся; 
папа  былъ  объявленъ  низложеннымъ,  импе- 
ратора Людовика  II  постановлено  просить  о 
выполнен1и  этого  р'Ьшен1я.  Но  въ  томъ  же 
году  имп.  Михаплъ  былъ  убить;  его  преем- 
никъ  (п  уб1йца)  Василш  Македонянинь  тот- 
чась  низложилъ  виднЬйшихъ  сторонниковъ 
убитаго,  и  прежде  всего— Фот1я;  Игнатп!  сталъ 
опять  патр1архомъ,  и  съ  преемникомъ  Николая, 
Адр1аномь  И,  были  возобновлены  сношения. 
Въ  869  г.  въ  Константинополе  состоялся  новый 
соборъ,  на  которомъ  уполномоченные  папы 
вели  себя  до-нельзя  заносчиво.  Вм-Ьсто  суда 
надъ  Фот1емь  они  просто  потребовали  подпи- 
си подь  папской  формулой  осуя{ден1Я  Фот1Я. 
Фот1й  былъ  анаеематствованъ  и  сосланъ  въ 
заточен1е;  списки  д'Ьян1Й  собора  867  г.  обре- 
чены на  истреблен1е.  И  теперь,  однако,  папа 
не  достигь  всего,  чего  хотЬл'^:  рёшен1е  бол- 
гарскаго  вопроса  было  предоставлено  третей- 
скому суду  представителей  Востока,  и  впо- 
слЬдствги  ИгнатШ,  не  смотря  на  протесты 
папь,  вернуль  Болгарш  въ  зависимосхь  отъ 
Византш,  Соборъ  869  г.,  «8-й  вселенск1й»,  по 
числу  членовь  оказался  просто  жалокъ  срав- 
нительно съ  фот1евыми  соборами.  Онъ  на- 
чался съ  десятка  членовъ;  на  девятомъ  засЬ- 
данш  ихъ  было  мен'Ье  4();  на  послЬдиемь,  де- 
сятомь  (28  февраля  870  г.),со  всъми  усил1ями 
едва  довели  ихъ  число  до  100.  Весь  Востокъ 
почувствовалъ  въ  этомь  собор'Ь  тяжкую  нащо- 
нальную  обиду.  Фопева  парт1я  только  вы- 
играла отъ  осужден1я  своего  вождя  на  такомь 
соборЬ,  и  не  думала  сдаваться.  Ни  одинъ 
епископь— не  только  изъ  числа  поставленныхъ 
самимъ  Фот1емъ,  но  и  изъ  т1^xь,  которые,  бу- 
дучи поставлены  до  него,  признали  его  па- 
тр1архомь, — не  принялъ  соборныхъ  опред'Ьле- 
шй;  сами  игнат1ане  скоро  увидали,  что  папа  ихъ 
руками  только  загребалъ  жарь  для  себя.  Че- 
резь  н-Ьсколько  л'Ьтъ  пмператоръ  Васил1Й  не 
могь  бол-Ье  сомневаться  въ  своей  ошибке:  Фо- 
Т1Й  былъ  возврашенъ  ко  двору  и  сд^лань  вос- 
питателемъ  царскихъ  дЬтей;  патр1архъ  Игнат1Й, 
узнавъ  блиа1е  своего  соперника,  тЬсно  сошел- 


ся съ  нимъ  и,  умирая,  зав-Ьшаль  ему  каеед- 
ру  (878).  Вступая  на  нее  вторично,  Фотш 
былъ  на  Востоке  признань  почти  единогласно 
и  даже  восторженно.  Завязались  опять  сно- 
шен1Я  съ  папой,  1оанномъ  Т111;  онъ  даль  по- 
нять, что  согласенъ  признать  Фот1я  патрхар- 
хомъ,  'если  последнш  будетъ  считать  это  при- 
знан1е  папскпмъ  соизволен1емъ  и  уступить 
Риму  Болгар1ю.  Съ  такой  инструкц1ей  яви- 
лись его  легаты  въ  Константинополь  на  со- 
боръ 879  г.,  но  не  получили  возможности  даже 
высказать  свои  требован1я.  О  Болгарш  вовсе 
не  было  речи;  легатамъ  предложили  не  сни- 
мать анаеему  съ  Фот1я,  а  анаеематствовать 
соборъ  869  г,  и  всякаго,  кто  осмЬлптся  что- 
либо  добавлять  къ  никео-пареградскому  сим- 
волу веры.  Этимъ  явно  осуждалось  П1^о^ие. 
Легаты  согласились  на  это,  что  вызвало  на 
Западе  такое  же  недовольство,  какъ  деянш 
869  г. — на  Востоке.  1оаннъ  VIII  поспёшиль 
отвергнуть  соборъ  и  опять  анаеематствовать 
Фот1я.  Следующге  папы  поступили  точно  такт, 
же;  всехъ  папскихь  анаеемь  на  Фот1я  насчи- 
тывается 12.  После  второго  низложешя  Фо- 
т1я  (въ  886  г.)  и  до  окончательнаго  Р.  (1034) 
сношен  1Я  между  церквами  были  редки  и  слу- 
чайны; до  конца  X  в.  въ  нихъ  преобладало 
чувство  единства,  съ  этого  времени  —  рознь. 
Отношения  были  хуже  всего  тогда,  когда  1;а- 
еедры  были  заняты  лучшими  людьми.  Па- 
трхархъ  Николай  Мистикь,  последователь  Фо- 
Т1Я,  отказался  въ  905  г.  благословить  четвер- 
тый бракъ  императора  Льва  \[  Философа  и 
былъ  низложенъ  при  содейств1И  легатовъ  папы 
Серия  III,  такъ  какъ  на  Западе  четвертый 
бракъ  считался  позволительнымъ;  но  въ912-мъ 
году  Ни1;олай  опять  явился  на  престоле  и 
успелъ  примириться  сь  парт1ей  своего  сопер- 
ника, Еввим1я;  въ  акте  единения  четвертый 
бракъ  былъ  запрещень.  Разрыва  съ  Рпмомъ 
не  последовало,  такъ  какъ  не  съ  кемъ  было 
разрывать:  папсюй  престолъ  представлялъ  въ 
это  время  жалчайшее  зрелище  (см.  Папство), 
На  соборе  995  илп  996  г.  провозглашена  была 
вечная  память  всехъ  патр1архамъ,  препирав- 
шимся съ  папами,  Съ  10-'4  г,  до  1046-го  пап- 
ство опять  пришло  въ  упадокъ;  папа  1оанвъ 
XIX  въ  1024  г.  чуть-было  не  согласился  за 
деньги  признать  за  константинопольскимъ  па- 
тр1архомь  титулъ  «вселенскаго  п  всего  Во- 
стока», но  взрывъ  негодован1я  въ  западной 
церкви  заставилъ  его  оборвать  переговоры, 
Наконецъ,  при  папе  Льве  IX  (1049 — 1054)  и 
патрхархе  Михаиле  Керуларш  (1а043— 1054) 
совершилзя  окончательный  разрывъ.  Папа 
Левъ  IX  тщетно  требовалъ  отъ  императора 
Константина  Мономаха  возврашен1я  каеедре 
св.  Петра  всехъ  земель,  перечисленныхъ  въ 
ЬопаИо  Соп81ап1ш1  и  находившихся  во  власти 
императора,  а  Михаилъ  Керулар^й  поручилъ 
еп,  ахридскому  (болгарскому)  Льву  составить 
послан1е  съ  перечислен1емъ  и  осужден1емъ 
латинскихъ  новшествъ  и  послать  его  епископу 
1оанну  тран1Йскому.  Къ  упре1;амъ,  сделаи- 
нымъ  Фот1емъ,  здесь  были  прибавлены  но- 
вые, особенно  противъ  обычая  употреблять.. 
для  евхаристш  опресноки  (аСи[Аа,  азимитская 
ересь),  Посланхе  было  показано  жгрданалу 
Гумберту,   1;оторый   перевелъ    его   по-латыни. 
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и  показалъ  пап*.  Папа  отослалъ  письмо  па- 
триарху, требуя  объясненш,  «какъ  0С1М'Ьли- 
лись  произносить  приговоръ  надъ  каеедрой,  ко- 
торую не  позволено  судить  никому  изъ  смерт- 
ныхъ».  Императоръ  и  патр1архъ  отвечали 
сперва  въ  примирительномъ  дух*.  Въ  ма* 
1054  г.  въ  Константинополь  прибыли  лега- 
ты: Гумбертъ,  Иетръ,  еп.  Амальфи,  и  Фрид- 
рпхъ  лотарингск1й,  кардиналъ  и  канцлеръ 
римской  церкви.  По  настоя1ПЮ  императора, 
сгуд1йск1й  игуменъ  Никита  Стиеатъ  въ  при- 
сутствш  легатовъ  сжегъ  свое  полемическое 
сочинен1е  противъ  латинянъ,  хотя  это  былъ 
толы.о  отв4тъ  на  еще  бол^е  резкое  сочине- 
н1в  Гумберта  (<Д1алогъ>)  противъ  послан1Я 
Льва  Ахридскаго.  На  сожженное  сочинен1е 
Гумбертъ  отв^чалъ  новымъ,  крайне  бранчи- 
вымъ.  Все  это  повело  ь-ъ  тому,  что  хотя  импе- 
раторъ Константинъ  стоялъ  за  легатовъ,  прика- 
зывалъ  переводить  и  распространять  въ  наро- 
де сочинен1я  Гумберта,  но  вс*мъ  стало  ясно, 
что  Римъ  ставитъ  ультиматумъ:  безусловная 
покорность  или  разрывъ.  Оскорбленный  па- 
тр1архъ  15  1юня  отказался  продолжать  перего- 
воры. На  другой  день  легаты  положили  всена- 
родно, во  время  богослужен1Я5  на  престолъ  св. 
Ооф1И  актъ  отлучен1я  патр1арха  и  его  парли, 
полный  грубЬйшихъ  обвиненШ  и  бранныхъ 
словъ,  и  17-го  уЬхали  изъ  Константинополя. 
Тогда  Керулар1й  созвалъ  соборъ,  пропзнес- 
шШ  анаеему  противъ  легатовъ,  и  разослалъ 
окружное  послан1е,  предостерегая  весь  Во- 
стокъ  отъ  церковнаго  общен1я  съ  Римомъ.  Во 
всЬхъ  восточныхъ  церквахъ  съ  этихъ  поръ 
перестали  поминать  папу  при  богослужен1и. 
О  попыткахъ  возсоединен1Я  церквей  см.  Ун1я. 
Читая  безчисЛенныя  сочинен1я  «противъ  ла- 
тинянъ», писанный  поел*  разд*лен1я  визант1й- 
цами  и  православными  славянами,  легко  полу- 
чить впечатление,  будто  все  разд'Ьлен1е  произо- 
шло изъ-замел1;ихъ  дисциплинарныхъ  и  обря- 
довыхъразлич1й,  которымъ,  по  слЬпой  злоб*  и 
нев*жеству,  придано  было  принцип1альное  зна- 
чен1е.  У  Фот1я  различ1й  указано  10,  у  Керу- 
лар1я  20,  друг1е  насчитываютъ  ихъ  30,  вО,  9(»  и 
даже  250  (см.  Пт,§^X(ОV).  Но  различ1я  эти  суще- 
ствовали и  были  изв*стны  задолго  до  разд*лев1я 
и  сами  по  себ*  никогда  не  считались  достаточ- 
ной причиной  для  нарушен1я  церковнаго  обще- 
шя,  если  только  не'  касались  догмата.  Самъ 
Фот1й  въ  письм*  къ  пап*  Нш.олаю  отъ  561  г. 
оправдываетъ  свое  возведен1е  прямо  изъ 
м1рянъ  въ  патр1архи  (онъ  прошелъ  вс*  цер- 
ковный степени  въ  шесть  дней)  т*мъ,  что  во- 
сточный канонъ  допускаеть  это:  такъ  были 
поставлены  св.  Не1П'ар1й  (въ  IV  в.),  свв.  Та- 
рас1й  и  Никифоръ;  указавърядъ  различай  между 
Восто1;омъ  и  Западомъ,  Фот1й  говоритъ:  «ни 
отъ  кого  не  требуется  исполнения  непринята- 
го  въ  его  стран*  за1."она,  лишь-бы  не  нару- 
шалась в*ра  и  вселенс1ай  канонъ».  Монахъ 
Ратрамнъ  корвейск1й,  написавш1Й,  по  вызову 
Николая  I,  сочинение:  «СоШгаСлгаесогиш  ор- 
розНа»,  на  основа1аи  того  жо  принципа  объя- 
вляетъ  пустыми  вс*  упреки,  д*лаемые  греками 
(въ  письм*  имп.  Михаила  къ  пап*  Николаю  I) 
латинской  церкви  по  дисциплинарнымъ  вопро- 
самъ.  При  вс*хъ  попыткахъ  возсоединен1я  сто- 
роны очень  быстро   соглашались  признать  за 


каждой  стороной  ея  практику,  и  единствен- 
ными, но  непреодолимыми  преградами  явля- 
лись неизм*нно  главенство  папы  и  ученее  о 
исхожден1и  Св.  Духа.  Вс*  остальныя  разно- 
глас1я— не  причины  Р.,  а  показатели,  до  чего 
дошло  взаимное  раздражен1е  и  каш.  тщатель- 
но всякая  сторона  стремилась  оберегаться 
отъ  всякаго  соприкосновенгя  съ  другою.  До 
П1Я  IX  существенными  причинами  Р.,  кро- 
м*  вышеуказанныхъ,  считалось  еще  като- 
лическое учен1е  о  значен1и  добрыхъ  д*лъ 
для  спасен1Я  («пелаг1анство  въ  римской  Цер- 
кви») и,  въ  связи  съ  нииъ,  учен1е  о  сверх- 
должны хъ  заслугахъ  святыхъ,  объ  индуль- 
генщяхъ  и  о  чистилищ*.  Л1й  IX,  провозгласивъ 
догматами  мя*н1я  о  непорочномъ  зачат1и  Бо- 
городицы (ВЪ  булл*  объ  этомъ  новомъ  догма- 
те авторизуется  теор1я  догматическаго  разви- 
т1я,  тоже  несогласная  съ  православнымъ  уче- 
н1емъ)  и  о  непогр*шимост-1:  папы  въ  вопро- 
сахъ  в*ры  (см.  Ватик"анск1й  соборъ),  придалъ 
Р.  церквей  еще  два  догмат 'ческихъ  оспован1я. 
Литература.  Ьео  АНапиз,  «Ве  есс1е81- 
агиш  осс1с1еп1а]1з  г»  ог1еп1аиз  регре1иа  соп- 
5епз10пе»  (Кельнъ,  1*  б0;  авторъ  перешелъ  изъ 
пгавослав1я  въ  католичество);  Ь.  МахшЬоиг^, 
«Н18101ге  II и  8сЬ18те  (1е8  Схгесз»  (П.,  1677); 
I.  Ст.  Р1121р1о5,  «Ь'ёуИзе  0Г1еи1а1е,  ехрозё  Ь181. 
с1в  за  зёрагаИоа  ^^  с1в  за  гёиа10п  аувс  сеПе 
йв  Коше»  (Парижъ,  1855);  А.  Р1с111вг,  <6в- 
зсЬ^сЫе  (1ег  к1гсЫ1сЬеп  Тгепйип^^  2\У18сЬеп 
Ог1еп1  и.  Осс1с1епи  (Мюнхенъ,  1864);  Ь.  Оау- 
е1,  «Ье  бгапс!  зсЫзше  й'Ог^епи  (т.  I,  И,  Римъ, 
1880);  УЫ1т1г  ОиеНё,  статьи  въ  «1/ип10п 
сЬгёИеппе»  за  1889  г.  (авторъ  перешелъ  изъ 
католичества  въ  православ1е);  Н.  Ьатшег, 
<Рарз1  К1ко1аи8  I  и.  сИе  ЬугагШахзсЬе  81аа18- 
к1гсЬв  зешег  2в11>  (Верлинъ,  1857);  X  Нег- 
8епг61ег,  «РЬоНиз,  Ра1г1агсЬ  уоп  Коп81ааи- 
поре1,  зе1п  ЬеЬеп,  зехпе  8сЬг1Г1еп  и.  с1а8  §г1е- 
сЬ18сЬе  ЗсЫзта»  (Регенсбургъ,  1867  и  сл*д.); 
С.  "^111,  «Ас1а  е1  8СГ1р1а,  ^иае  йе  соШго- 
уегзИз  есс1.  (дгаесае  в1  1а11пае  заес.  XI  сош- 
розНа  ех81апь  (Марбурп,  1861);  Н.  На1Г- 
шапп,  «Сагс1ша1  НишЬеП,  ЬеЬеп  и.  \УегКе> 
(Геттингенъ,  18-.Я);  ^.  \VаЦеп^о^1■,  «Ваз  Рои- 
иаса1  ЗюрЬаиз  IX»  (въ  «МипзЮгзсЬе  Ве11гаде 
гиг  ее8сЫс1118Гог8сЬип^>,  тетр.  III,  Падер- 
борнъ,  1883);  Н.  И.  Надеждинъ,  «Восточ- 
ная каеолическая  церковь»  (статья  въ  XIII 
т.  Энциклопедическаго  словаря  Плюшара); 
Митр.  Фпларетъ,  «Разговоръ  между  испытую- 
щимъ  и  ув*реннымъ  о  православии  восточной 
церк'ви»;  А.  Н.  Муравьевъ,  «Правда  вселен- 
ской церкви  о  римской  и  прочихъ  патр1ар- 
шпхъ  каеедрахъ»  (СПб.,  1841);  «Камень  соб- 
лазна», Ил1и  Минят1Я  (1679—1714),  переводъ 
Евграфа  Лпвягина  (СПб.,  1854);  «Римсюе 
папы  въ  ихъ  отношен1яхъ  къ  церкви  впзан- 
Т1ЙСК0Й»  («Чтен1я  въ  Общ.  Любителей  Дух. 
Проев  »,  1874);  С.  Предтеченск1й,  «Развитее 
ВЛ1ЯН1Я  папскаго  престола  на  д*ла  западныхъ 
церквей  до  конца  IX  в.»  (Казань,  1891);  А. 
Лебедевъ,  «Истор1я  константинопольск-ихъ  сс- 
боровъ  IX  в.»;  его-же,  «Очерки  внутренней ] 
истор1и  виз.-восточной  церкви  въ  IX,  X  и! 
XI  вв.»;  его-же,  «Церковь  римская  и  визан- 
тийская въ  ихъ  догматическихъ  п  обрядовыхъ 
спорахъ»  («ЧтеШявъОбщ.  Люб.  Дух.  Проев.»,' 
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1875,  январь — мартъ);  Н.  Поповъ,  «Левъ  "VI 
Мудрый  н  его  царствован1е  въ  церковно-исто- 
рпческомъ  отношен1и»  (гл.  1^  и  6— '.',  М.,  1й92); 
В.  11ресоряжвнс1ай,  *Р.  церкви»  («Пастырский 
Собес-Ьдпн1;ъ»,  1890—91  и  отд.);  М.  Чельцовъ, 
«Ыолемпка  между  греками  и  латинянгши  по 
вопросу  объ  оар1Ьснокахъ  въ  XI  —  XII  вв.» 
(СПб.,  1879).  Б.  МелгораисьШ. 

Разд'Ьлка  повыж'ь  м'Ьетъ,  т.  е. 
м'Ьстъ  никогда,  или  по  крайней  м'Ьр'Ь  долго, 
не  бывшихъ  подъ  культурой.  Иодъ  прпведен- 
нымъ  назван1емъ  изв'бстенъ  ц'Ьлый  рядъ  та- 
кпхъ  сельскохозяйственныхъ  операц1Й,  кото- 
рыя,  смотря  по  прпчинамъ,  д"Ьлающимъ  тЬ 
или  друг1е  земельные  участки  неудобными 
для  культуры,  представляютъ  собою  лишь 
первоначальный,  бол^е  или  менЬе  грубый 
улучшения  земель,  назначаемыхъ  подъ  посе- 
вы сельс1гохозяГ1Ственныхъ  растен1й.  1гакъ 
вновь  разд-Ьланные  участки  земли,  такъ  и 
давно  уже  находящ1еся  подъ  культурой,  так- 
же не  всегда  представлнютъ  условия  вполне 
благопр1ятныя  для  возд'Ьлыван1я  растенш  во- 
обще, или  только  для  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ, 
возд'Ьлыван1е  которыхъ  натоЛе  желательно. 
Та1.ъ,  некоторые  земельные  участки  бываютъ 
открыты  в'Ьтрамъ  (чго  напбол'Ьв  вредно  для 
плодовыхъ  садовъ),  или  почва  пхъ  содержитъ 
не  въ  надлежащемъ  количестве  ея  главный 
составныя  части  (глину,  песокъ,  известь,  пе- 
регной), или  скоплен1е  какого-либо  вреднаго 
для  растенш  вещества  (закись  железа,  сЬр- 
нпстыя  соли)  и  т.  д.  Исправлрн1е  такого  рода 
недостатьовъ  земельныхъ  участковъ  произво- 
дится улге  при  помощи  пр1емовъ,  прнчисляе- 
мыхъ  къ  группе  коренныхъ  улучшетй  почвк 
(см.),  или  достигается  иногда  попутно  при  пе- 
риодической, механической  и  химической  об- 
работкгь  почвы  (СМ.).  Новыя  м'Ьста,  предна- 
значаемый къ  Р.,  иногда  бываютъ  покрыты 
водою  пли  камнями,  заняты  плохимъ  л^Ь- 
сомъ,  ;:устарникамп  и  травянистыми  съ  гус- 
тымъ  дерномъ  и  т.  п-  растениями.  Удален1е 
воды,  покрывающей  землю  въ  вид-Ь  озера  или 
пруда,  достигается  соотв'Ьтствующими  кана- 
вами, при  помощи  которыхъ  открывается 
вод-Ь  стокъ  въ  друг1е  водоемы,  лежащее  ни- 
же спускаемаго.  Освобожденный  такимъ  пу- 
темъ  отъ  воды  земельный  участокъ  можетъ 
^ыть  весьма  плодороденъ,  такт,  какъ  на  дн-Ь 
водоемовъ  обыкновенно  скопляется  много  пло- 
лороднагэ  ила.  Осушенные  пруды  всего  удоб- 
нее обращать  въ  луговыя  угодья,  но  иногда 
предпочитаютъ  до  залужен1я  участка  снять 
съ  него  н'Ьсколько  урожаевъ  зерновыхъ  хл^- 
бовъ.  Въ  гЬхъ  случаяхъ»  когда  вода  скопляется 
только  въ  поверхностномъ  сло^Ь  почвы.  чЬмъ  за- 
трудняется обработка,  приходптся  прибегать 
къ  дренажу  (см.).  Удаление  камней.  11оверх- 
ность  земли  довольно  часто  бываетъ  покрыта 
различной  величины  камнями.  Это— или  »'ел- 
К1е,  не  крупнее  напр.  куринаго  яйца,  камни, 
каковые  бываютъ  иногда  во  множестве  на  н^Ь- 
которыхъ  наносныхъ  почвахъ,  или  крупные. 
Наибольшее  неудобство  при  Р.  представлнетъ 
присутств1е  камней  мелк'пхъ  и  средней  вели- 
чины; если  ихъ  много,  то  очень  затрудняется 
обработка  почвы,  а  иногда  она  становится  со- 
всёмъ  невозможною.  Во  при  возможности  упо- 


требить въд^ло  камни  поблизости  очищаемаго 
отъ  нихъ  места,  удален1е  ихъ  можетъ  быть  до- 
вольно выгодной  операц1ей.  Въ  протпвномъ 
случае  лучше  обращать  подобныя  каменнстыя 
места  подъ  мпрящ1яся  съ  ними  культуры  (пло 
довые  сады,  виноградники,  хм^левыя  планта- 
Ц1и,  а  при  возможности  орошен1я-въ  искус- 
ственные луга).  Мелк1й  камень  обыкновенно 
собираютъ  ру1:ами,  нагружаютъ  ими  тачки 
пли  простыя  телеги,  отвозить  изъ  пределовъ 
очищаемаго  участка  и  складываютъ  въ  ку- 
чи или  употребляютъ  прямо  въ  дело.  Цель- 
ный камень  идетъ  на  устройство  дренъ,  из- 
городей, построекъ,  въ  томъ  числе  и  жилыхъ, 
битый— на  шоссирован1в  дорогь.  Удален1е  до- 
вольно крупныхъ  камней  удобнее  производить 
зимою  на  саняхъ,  а  въ  друг1я  времена  года 
при  помощи  особой  П0В031.И,  подъ  осями  ко- 
торой на  короткпхъ  цепяхъ  подвешивается 
рама,  состоящая  изъ  двухъ  крепкихъ  брусь- 
евъ,  связанныхъ  двумя-же  поперечными  сле- 
гами. При  нагрузке  камней  задн1й  конецъ 
рамы  опускается  и  камни  В1сатываются  въ 
нее;  затемъ,  при  помощи  рычага,  цець  рамы 
приподнимается  и  прикрепляется  къ  перед- 
ней оси;  при  разгрузке  цепь  снова  опускает- 
ся, рама  падаетъ  и  вместе  съ  нею  легко  сва- 
ливается и  камень.  Если  крупные  камни 
не  могутъ  быть  употреблены  съ  пользою,  то 
всего  проще  закапывать  ихъ  въ  достаточно 
глубокую  яму,  вырытую  тутъ-же  сбоку  кам- 
ня, въ  которую  онь  скатывается  при  помо- 
изъ  рычаговъ,  съ  такимъ  разсчетомъ,  чтобы 
поверхъ  камня  лежалъ  слой  земли  по  меньшей 
мере  въ  V2  м.  Крупные  камни  рвутъ  поро- 
хомъ,  для  чего  вместо  взрывчатыхъ  веществъ 
предложено  употреблять  негашенную  известь, 
погорая  напитываясь  водою,  способна  сильно 
разбухать:  увеличивая  свой  объемъ  въ  не- 
сколько разъ,  известь  разрываетъ  камни  на 
отдельный  части. 

Р.  задернплыхъ  мтьстъ.  Дерновая  раститель- 
ность бываетъ  неудобна  или  темъ,  что,  свя- 
зывая крепко  подземными  корнями  землистыя 
частицы  почвы,  затрудняеть  обработку,  а  от- 
растая— засоряетъ  поля,  или  темъ,  что,  сгни- 
вая на  месте,  образуетъ  чрезъ-чуръ  богатую 
органическими  веществами  среду,  несоответ- 
ствующую потребностямъ  культурныхъ  расте- 
н1й.  Избытокъ  дернины  удаляется  обыкновен- 
но или  механически,  или  при  помонш  огня. 
Выжигание  дерна  применяется  преимуществен- 
но, когда  масса  растнтельныхъ  остатковъ  весь- 
ма значительна  въ  сравнен1п  съ  минеральными 
частицами  почвы,  что  бываетъ  чаще  всего 
при  Р.  осушенныхъ-травянистыхъ  и  въ  осо- 
бенности моховыхъ  болотъ.  Дернъ  нарезыва- 
ется пластами  при  помолш  плуга  или  руч- 
ныхъ  оруд1Й  —  особыхъ  лопать  и  мотыгъ: 
когда  дернъ  подсохнетъ,  егосжигаютъ  или  на 
месте,  или  откладываютъ  въ  гребни,  въггяи.'и 
или  кучи  (продолговатыя  и  круглый);  въ  сере- 
дину такихъ  кучъ  заьладываются  связки  хво- 
роста. Продолговатыя  кучи  требуютъ  большъ 
горючаго  материала,  чемъ  круглыя,  п  заьлады- 
ваются  такъ:  на  землю  настилають  слой  круп- 
наго  хвороста  съ  прибав  .ою  иногда  даже  дровъ 
(если  деренъ  сильно  землистый).  Затемъ  съ 
обЬихъ  долевыхъ  сторонъ  кучи  выводить,  соли- 
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жая  постепенно  кверху,  станки  изъ  кусковъ 
дерна,  который  травянистою  стороною  укда- 
дываютъ  внизъ,  а  внутреннш,  наполненный 
хворостомъ  киналъ  закрываютъ  дерномъ.  При 
этолгь  ьуча  доходитъ  до  высоты  8  фт.  (дли- 
на произвольная)  и  представляется  за1.руглен- 
иою  сверху.  Изготовленная  такилъ  образомъ 
куча  поджигается  обыкновенно  съ  подвЬгрен- 
ыой  стороны.  Когда  деренъ  перегоритъ,  то 
полученную  отъ  него  золу  разбрасываютг 
лопатами  по  полю  и  мелко  запахиваютъ  по 
возможности  въ  горячемъ  состоянии,  зат'Ьмъ 
боропуютъ  и  т.  д.  Вылсиган1е  дерна  вт^  греб- 
пяхъ  применяется  преимущественно  на  ста- 
рыхъ  перелогахъ;  въ  продолговаты хъ  кучахъ 
— при  Р.  ц'Ьлинной  дернины  съ  р1Ьдкою  ку- 
старниковою  порослью,  на  глинистыхъ,  хо- 
лодныхъ  почвахъ,  нуждающихся  для  своего 
улучшешя  въ  обжиган1и  плотной,  минеральной 
части  ихъ.  Выжнган1е  дерна  въ  круглыхъ 
кучахъ,  а  так;ке  въ  пластахъ  ила  1:ус1:ахъ, 
остающихся  на  м'Ьст'Ь  срЬзки,  почти  исклю- 
чительно применяется  на  торфяныхъ  боло- 
тахъ.  Въ  новейшее  время,  впрочемъ,  выжи- 
ган1ю  предпочитаютъ  Р.  торфяныхъ  болотъ  по 
способу,  предложенному  н4мецкимъ  хозя- 
иномъ  Римпау  (см.  Торфяники).  Наконедъ,  вт. 
гЬхъ  случаяхъ,  когда  въ  дернинЬ  масса  расти- 
тельны хъ  остатковъ  не  велика  (въ  сравнен1и 
съ  зеялистою  частью  почвы)  и  необходима 
для  образован1я  въ  почв*  перегноя,  то  при- 
ы'Ьняютъ  особый  способъ  Р.,  при  которомъ 
ограничиваются  перепашкою  нови  хорошо 
оборачивающими  плугами,  производя  загЬмъ 
посбвы  по  пласту  (овса,  льна,  просо).  Пере- 
водъ  въ  перегной  органическаго  вещества 
дерна  достигается  зд^Ьсь  д-Ьйствгемъ  однихъ 
обыкновенныхъ  факторовъ  разложен1я- воз- 
духа, теплоты  влажности,  при  участ1И  микро- 
организмовъ,  или  же  съ  присоединен1емъ  къ 
нимъ  еше  ускоряющихъ  разложеше  веществъ 
— навоза,  золы,  мергеля,  извести  и  пр.  Р. 
м^стъ  изъ  подъ  леса   см.  Ошевая  система. 

Г.  К. 
Разд-Ьлъ  (юрид.)  —  служитъ  способомъ 
прекращения  общей  собственности  (см.).  Рус- 
ское законодательство  делитъ  недвижимости 
на  имущества  раздгьльныя,  которыя  «могутъ 
быть  разделены  на  особый  части  такимъ  обра- 
зомъ, что  каждая  можетъ  составлять  отдельное 
владен1е»  (т.  X,  ч.  1,  ст.  393),  и  нераздпльиыя] 
къ  последнвмъ  относятся:  «1)  фабрика,  заводъ, 
лавка;  2)  участки  земли,  не  более  восьми  де- 
сятинъ  содержащ1е  и  полученные  въ  собствен- 
ность бывщ.  государственными  крестьянами 
по  правиламъ  20  февраля  1803  г.;  3)  аренды; 
4)  золотые  пршски,  состояние  на  земля  хъ 
казенны  хъ  и  кабинета  Его  11мператорскаго 
Величества;  5)  имен1я  маюратныя  въ  запад- 
ныхъ  губерн1яхъ;  6)  участки,  отведенные  по 
правиламъ  20  1юля  1848  г.,  по  Высочайшимъ 
повелен1ямъ,  малопмущимъ  дворянамъ  для 
иоселен1я;  7)  жрлезныя  дороги  со  всеми  ихъ 
принадлежностями»  (ст.  Н91).  Порядокъ  и 
услов1я  р.  различны,  въ  зависимости  отъ  то- 
0,  образовалось-ли  право  общей  собственно- 
сти общимъ  пргобрптенгемъ  или  унаслпдова- 
пгемъ.  Въ  первомъ  случае  права  каждаго  пзъ 
соучастпикомъ  определяются  темъ  актомъ,  въ 


силу  котораго  прюбретенге  совершилось.  Кагл> 
общее  правило,  законъ  устанавливаетъ,  по 
отношенш  къ  имуществамъ  нераздельнымъ, 
что  распоряжение  такими  имуществами  дол- 
лшо  быть  по  общему  согласие,  а  по  отноше- 
И1Ю  къ  имуществамъ  раздельнымъ — что  каж- 
дому изъ  соучастниковъ  предоставляется  пра- 
во требовать  Р.,  если  онъ  отъ  этого  права  не 
отказался  при  пр1обрЬтен1и  недвижимости 
(реш.  сен.  18.6  г.,  ^^;^  254).  Р.  земель,  состо- 
ящихъ  въ  общемъ  чрезполосномъ  владенги, 
производится  не  иначе,  какъ  съ  общаго  со- 
глас1я,  письменно  заявленнаго  всеми  соучаст- 
никами. Во  второмъ  случае  (при  общемъ  уна- 
следован1и)  соучастникамъ  предоставляется 
либо  полюбовно  поделить  между  собою  наслед- 
ственное имущество,  либо  просить  объ  этомъ 
судъ;  последнш  способъ  допускается  зако- 
номъ  лишь  въ  такомъ  случае,  «если  Р.,  по 
причине  семейственной  вражды  и  споровъ  ме- 
жду сонаследниками,  не  будетъ  ими  конченъ 
полюбовно  въ  два  гбдаъ  (ст.  1317).  Срокъ 
исчисляется  со  дня  подачи  кеиъ-либо  изъ  со- 
наследниковъ  въ  судъ  просьбы  о  Р.  Судеб- 
ный Р.  обнимаетъ  совокуппость  всехъ  на- 
следственныхъ  правъ  и  обязательствъ.  При 
Р.  составляются  судомъ  жеребьи.  Для  оценки 
подлежанщго  Р.  имен1я  судъ  можетъ  обра- 
щаться къ  Э!:спертамъ.  До  окончан1я  судебнаго 
Р.  на  все  наследственное  имущество  нала- 
гается запрещен1е;  управлен1е  имъ  вверяется 
дворянской  опеке  или  сиротскому  суду,  смо- 
тря по  зван1ю  умершаго;  кроме  того,  съ  лицъ, 
виновныхъ  въ  замедлен1и  Р.,  взыскивается 
ттрафъ  въ  размере  (>7о  стоимости  всего 
имущества  (за  вычетомъ  долговъ).  Когда  по- 
сле умершаго  остались  имущества  нераздпль- 
иыя,  т.  е.  нераздробляемыя  (фабрики,  заводы, 
лавки,  т.  е.  дворы),  то  применяется  следую- 
Щ1Й  порядокъ  Р.:  1)  наследникъ,  получ'ив- 
ш1й  одно  или  несколько  имуществъ,  обязанъ 
удовлетворить  сонаследниковъ  своихъ  деньга- 
ми, соразмерно  причитающимся  имъ  долямъ, 
если  доставшееся  ему  нераздельное  имуще- 
ство превосходитъ  по  оценке  его  жребш;  2) 
когда  нераздельныхъ  имуществъ  осталось  не- 
сколько, калгдый  изъ  наследниковъ  можетъ  съ 
общаго  согласгя  получить  на  свою  долю  одно 
изъ  нихъ  (или  болЬе);  3)  когда  осталось  одно 
только  такое  имуи1ество,  оно  передается  стар- 
шему (летами,  а  не  происхожден1емъ)  наслед- 
нику, на  котораго  возлагается  обязанность 
удовлетворить  прочихъ  наследниковъ  деньгами 
или  доходами.  СтаршШ  наследникъ  не  можетъ 
быть  лишенъ  предоставляемаго  ему  преиму- 
щественнаго  права  на  удержан1е  за  собою 
нераздробляемаго  имен1я  дал^е  въ  томъ  случае, 
если  младшш  наследникъ  предложитъ  б5ль- 
гаую  (противъ  оценки  судомъ)  сумму  за  это 
имен1е.  Р.,  произведенный  судомъ,  можетъ  быть 
обжалованъ;  сверхъ  того  наследникамъ  предо- 
ставляется въ  течен1е  года  просить  о  передплп. 
При  полюбовномъ  соглашен1и  наследниками 
составляется  у  нотартуса  раз^плъный  актъ 
или  раздпльная  запись.  Если  въ  числе  наслеД' 
никовъ  находятся  малолетн1е,  интересы  кото 
рыхъ  представляются  опекунами,  то  проект-ь 
Р.  утверлсдается  судомъ.  Въ  отношен! и  на- 
следован1я  крестъянъ  местные  обычаи  приме 
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нлются  и  вь  томъ  случае,  когда  они  проти- 
вор^чатъ  закону;  обычай  можетъ  исиючатьи 
прпм'Ьненхе  двухл%тняго  срока  на  полюбов- 
ный Р.  (сен.  р'Ьш.  ^'/юб'».  Д'Ьла  по  Р.  между 
насл'Ьднпками  крестьянскаго  имущества  раз- 
сматриваются  волостными  судами:  безъ  огра- 
ниченгя  суммы — когда  насл'Ьд.  имущество  вхо- 
дитъ  въ  составъ  крестьянскаго  над^^ла,  а  дви- 
жимость составляегь  пранадлежность  над"!- 
ла,  и  до  500  р. — въ  прочихъ  случаяхъ.  Р.  у 
магометанъ  производятся  ихъ  духовенствомъ 
по  шар1ату  (мусульмансие  законы);  но  на- 
сл^дникамъ  -  магометавамъ  не  возбраняется 
также  обращаться  въ  судъ  (Св.  Зак.,  т.  X, 
ч.  1,  ст.  1838—1340),  Изъ  иностранныхъ  за- 
конодательствъ  о  Р.  французское  отличается 
простотой  и  практичностью.  Въ  случае  несо- 
глас1Я  между  наследниками  судъ  назначаетъ 
для  производства  Р.  одного  изъ  своихъ  чле- 
новъ  ои^е  сотт1зза1ге).  Им^нхе  оценивается 
экспертами,  оффищальными  или  по  выбору  са- 
михъ  иаследниковъ;  экспертами-же  решаются 
вопросы,  можетъ  ли  данное  имущество  съ 
удобствомъ  быть  делимо  на  части,  на  катя 
именно,  и  во  сколько  каждая  изъ  частей  дол- 
жна быть  оценена.  Если  имущество  не  мо- 
жетъ быть  безъ  ущерба  разделено,  то  оно 
подвергается  публичной  продаже  или,  съ  со- 
глас1я  всЬхъ  насл^дникоБъ,  вольной  продажЬ 
черезъ  нотар1уса.  Окончательное  р'6шен1е  по- 
становляется судебиымъ  м^стомъ.  Ср.  ст.  И. 
Владиславлева,  въ  «Юридическихъ  Запискахъ» 
(изд.  П.  Р-Ьдкинымъ,  1861),  т.  1У);  А.  Любав- 
СК1Й,  <Юридическ1я  монографш  и  ичсл^дова- 
н1я»  (т.  I,  СПб.,  1867);  ст.  А.  Думашевскаго  въ 
сЖурнал*  Министерства  Юстицш»  (1868, 
т.  36).  М.  Т. 

РаздЪлы  семейные — у  крестьянъ  въ 
пореформенную  эпоху  значительно  участились. 
Въ  Московс1;ой,  напр.,  губернШ  за  двадцати- 
л'Ьт1е  съ  1857  по  1877  гг.  число  домохозяевъ 
увеличилось  на  407о?  при  общемъ  увелачен1и 
крестьянскаго  насе1ен1я  всего  на  ^7о•  Про- 
цессъ  разложен1я  большой  семьи  вызванъ  былъ 
стремлен1емъ  личности  къ  освобождению  изъ- 
подъ  власти  старшаго  въ  семь*.  Вопросъ  о 
вл1ян1и  семеиныхъ  Р.  на  экономическое  бла 
госостоян1е  крестьянъ  обращаетъ  на  себя 
внимание  литературы  въ  начале  80-хъ  годовъ. 
Нетоторые  изследоватёли  признавали  это  вл1- 
ян1е  безусловно  вреднымъ  (Трироговъ).  На- 
значенная  МОСКОВСКИМЪ  ЗеМСТВОМЪ  К0ИМИСС1Я 

по  изыскан1ю  ы^ръ  къ  поднят1ю  экономиче- 
скаго  благосостояв1я  крестьянъ  нашла,  даже, 
что  главною  причиною  разорения  крестьянъ 
следуетъ  считать  семейные  Р.  По  наблюде- 
н1ямъ  А.  И.  Энгельгардта  (сПисьма  изъ  де- 
ревни»), Р.  только  тогда  не  влекутъ  за  собой 
оскуд'Ьн1Я,  «если  земли  у  деревни  довольно, 
если  земля  хороша,  если  при  Р.  каждому  до- 
сталось довольно  лошадей,  скота,  денегъ  на 
постройку  и  есла  при  этомъ  вс4  разделившхе 
ся  — хорошее  работники!.  Поразсчету  Триро- 
гова,  хозяинъ-одпночка  тратить  для  собствен- 
наго  потребления  въ  годъ  ок.  13П  руб.,  а  вдвое 
ббльшая  семья — всего  22")  руб.  Большая  семья 
им^еть  возможность  отряжать  н-Ькоторыхъ 
членовъ  на  отхож1е  заработки,  оставлять  ихъ 
при  кустарныхъ  занят1яхъ;  болезнь  работника 


не  представляетъ  такой  большой  опасности, 
накъ  въ  маломъ  хозяйств  и  т.  д.*).  ДруПе 
изсл^дователи  (проф.  Исаевъ,  г.  В.  В.)  при- 
ходили ?гь  противоположному  заключенш.  По 
свидетельству  проф..  Исаева,  въ  огромномъ 
большинстве  изследованныхъ  пмъ  случаевъ 
(87,5%),  Р.  былъ  следств1емъ  важныхъ  при- 
чннъ,  который  делали  совместное  житель- 
ство невозможнымъ;  продолжительное  действ1е 
этихъ  причинъ  неизбежно  разстроило-бы  эко- 
номическое благополуч1е  многосемейныхъ  хо- 
зянствъ;  между  тЬмъ  Р.  большею  частью  не 
изменяетъ  быта  разделившихся  семей.  Ука- 
зывая, затемъ,  на' законность  стремлен1я  лич- 
ности освободиться  отъ  домашняго  гнета,  на 
семейную  обстановку,  развивающую  «сно- 
хачество и  порабощен1е  женщины»  (В.  В.), 
писатели  эти  высказывались  противъ  какой- 
либо  регламенгац1И  порядка  и  условий  кре- 
стьянскихъ  семеиныхъ  Р.  Въ  правящихъ  сфе- 
рахъ  взяло,  однако,  верхъ  мнен1е  о  необхо- 
димости ограничить  по  возможности  свободу 
крестьянскихъ  семеиныхъ  Р.  **).  Законъ  18 
марта  1886  г.  установилъ  следующ1я  правила. 
Семейство,  желающее  разделиться,  обязано 
заявить  о  томъ  сельскому  сходу,  указавъ  ка1гь 
подлежащее  Р.  имущество,  такъ  и  «справед- 
ливые» способы  распределен1я  его  между 
предположенными  новыми  хозяйствами.  Сходъ, 
прежде  всего,  долженъ  удостовериться,  по- 
следовало-ли  на  испрашиваемый  Р.  согла- 
с1е  родителя  или  старшаго  члена  семьи;  при 
отсутств1и  такого  соглас1Я  сходъ  приступа- 
етъ  къ  обсужден1ю  заявлен1Я  о  Р.  только 
тогда,  когда  поводомъ  къ  нему  служатъ  рас- 
точительность или  безнравственное  поведе- 
н1е  домохозяина.  Сходъ  обязанъ  обсудить: 
1)  сущесгвуетъ-ли  основательный  поводъ  къ 
разделенш  семьи;  2)  способны-лп  образую- 
Щ1ЯСЯ  семейства  къ  самостоятельному  веде- 
нш  хозяйства;  3)  достаточны-лп  принадлежа- 
щ1е  имъ  усадебные  участки  для  устройства 
на  нихъ  усадебъ  съ  соблюден1емъ  требован1й 
строительнаго  устава, — а  если  нетъ,  то  пред- 
ставляется-ли  возможнымъ  отвести  пхъ  изъ 
м1рской  усадебной  или  полевой  земли  и  4) 
будетъ-ли,  въ  случае  допущен1я  Р.,  обезпе- 
чено  исправное  поступлен1е  числящихся  на 
семье  недоимокъ  и  текущихъ  окладовъ  по  по- 
датямъ,  повинностямъ  и  др.  казеннымъ  взы 
скан1ямъ.  Если  предположенный  Р.  не  удо- 
влетворяетъ  какому-либо  изъ  этихъ  услов1Й, 
сходъ  обязанъ  отклонить  ходатайство;  для 
разрешен1я  семейнаго  Р.  требуется  согласие 
не  менее  двухъ  третей  всехъ  крестьянъ, 
имеюшихъ  право  участвовать  въ  сельскомъ 
сходе.  Въ  случае  разрешен1я  Р.  сходъ  обя- 
занъ распределить  между  членами  делящейся 
семьи  отведенный  ей  полевой  наделъ,  произ- 
вести раскладку  между  вновь  образующимися 


*)  Возиохаый  вредъ  Р.  созваетса  п  саиымъ  вародоиъ, 
о  чеаъ  ножпо  заключить  хотя  бы  по  сд-кдующямъ  по- 
С'Ювица.мъ:  «одна  пчелка  иеииого  иеда  ватаскгетъ»,  «од- 
но»у  и  у  ваши  весиор'>,  ае  тольви  въ  хогяйстн1Ь». 

••>  СлЬдуетъ  отиЬтить,  что  въ  офФиц1альаыхъ  доне- 
сев1ахъ  послЪдваго  времени  указавай  ва  сеиейвые  Р., 
вакъ  аа  причаву  к|«естьавскаго  разорен!»,  болЪе  не 
встречается.  Си.  «Матер1алы  для  пересмотра  узаконен1Й 
о  взямаи1Н  овладвыхъ  сборовъ.  С.  ществующ1й  порядокъ 
взииав1в  окл.  сборовъ  съ  крестьянъ»  (вып.  1 — 2) 
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хозяйствами  лежащихъ  на  свмь%  податей, 
повинностей  и  недиимокъ  и  отвести,  въ  слу- 
ча'Ь  надобности,  подъ  усадебныя  постройки 
участки  изъ  свободныхъ  М1рс1.ихъ  земель. 
Сходъ  утверждаешь  предположенный  членами 
семьи  Р.  усадебнаго  участка,  строенш  и  того 
движимаго  имущества,  которое  составляетъ 
необходимую  принадлежность  крестьянскаго 
хозяйства  (зеылед'Ьльческхя  оруд1я,  скотъ  и 
пр.)-  Ьъ  Р.  прочаго  недвижимаго  и  движимаго 
имущества  сходъ  ие  вмгьшивается.  Семейство, 
разд-Ьдившееся  безъ  разр'Ь'лен1я  сельскаго 
схода,  въ  отношен1и  отбывания  податей  и  по- 
винностей, считается  за  одну  семью,  вей  члены 
коуорой  несутъ  общую  отв-Ьтственность  другъ 
за  друга.  Приговоры  сельскихъ  сходовъ,  кото- 
рыми отклоняется  Р.  согласно  желанию  роди- 
теля, признаются  окончательными;  Ьъпрочихъ 
случаяхъ  просителямъ  разрешается  об;кало- 
вать  постановлен1я  схода  въ  14-дневный  сроиъ 
уЬздному  по  крестьянскимъ  д4ламъ  присут- 
ств1ю  или  мировому  посреднику  (въ  мЬстно- 
стяхъ,  где  д-Ьйствуетъ  Полол^енге  12  1юля 
188У  г. — земскимъ  начальникамъ).  См.  В.  В., 
«Семейные  Р.  и  крестьянское  хозяйство» 
(«Отеч.  Записки»,  1883,  кн.  1—2);  А..  Исаевъ, 
«Значен1е  семейныхъ  разд^ловъ  крестьянъ» 
(еВ-Ьстн.  Европы >,  188Н,  кн.  7).         М.  Т. 

1*азд'Ь.>ы1ико11ыт|1ып  -  вынй  не'упо- 
требляемое  наименован1в  парпопалыхъ  живот- 
ныхъ.  Копыта  никогда  разделенно  не  под- 
вергаются, а  потому  и  самый  терминъ  не 
выражаетъ  истиниаго  положен1я  в^'щей.  Толь- 
ко при  поверхностномъ  знак-омстве  съ  стро- 
ен1емъ  ноги  позеоночныхъ — копыто  коровы 
иди  свиньи  можетъ  казаться  разделенпымъ, 
по  сравнен1ю  напр.  съ  копытомъ  лошади,  а 
на  самомъ  дблй  каждое  копыто,  подобно  ког- 
тю, од^ваетъ  лишь  одинъ  палецъ.  Если  у  ло- 
шади одно  копыто,  то  ПОТОМУ,  что  развитъ 
только  ОДИНЪ  палецъ  (3-й).  Если  у  парнопа- 
лыхъ  два  или  четыре  копыта,  то  потому,  что 
развиты  два(3  и  4-й)  или  четыре (2,  3,  4,  5-й) 
пальца.  Ни  разделения,  ни  сл1ян1я  (исключая 
уродлпвыя  уклонен1я)  при  этомъ  не  происхо- 
дитъ.  Однако,  раздельнокопытпость,  ка1;ъ  внеш- 
Н1Й  признакъ,  давно  была  замечена.  Уже  въ 
Библ1и,  где  все  животныя  делятся  на  чи- 
стыхъ  и  нечистыхъ,  'упоминаются  въ  числе 
первыхъ  жвачныя  и  Р.  (или   раздельноног1я). 

В.  М.  III. 

Рлзд'Ьлыюлепеетпым  п'Ьнчнкъ 
(согоПа  е1еи11|егоре1а1а,  с11а1уре1а1а,  сЬопре- 
1,а]а)— такой  венчи1;ъ,  у  котораго  всЬ  лепестки 
обособлены  одинъ  отъ  другого  (см.  Венчикъ 
и  Лепестокъ). 

Разд-Ьлыюлепестнып  (Е1еи1Ьегоре- 
1а1ае,  Ро1уре1а1ае,  СЬог1ре1а1ае)  —  классъ  та- 
кихъ  двудольны хъ  растенШ,  у  которыхъ  око- 
лоцветникъ  большею  частью  двойной  и  вен- 
чикъ раздельнолепестный.  Въ  настояи1ее  вре- 
мя въ  этотъ  классъ  соединяютъ  и  так1я  се- 
мейства, у  1соторыхъ  околоцветникъ  простой 
(прежн1Й  классъ  безлепестныхъ,  Аре1а1ае).  У 
всехъ  Р.  семяпочь'а  обы1;новенно  съ  одпимъ 
покровомъ,  а  ядро  семяпочь-и  (пис1еи8)  боль- 
шое. Этотъ  оассъ  довольно  великъ:  онъ  со- 
держнтъ  24  порядка  весьма  разнообразных!, 
растен1й.  С.  Р. 


Раздельнополость — явленте  разделе- 
н1я  половъ,  при  которомъ  муасск1е  половые  ор- 
ганы свойственны  однимъ  особямъ,  а  жен 
ск1е  —  другимъ.  У  одноклеточныхъ  простей- 
шихъ,  которымъ  свойственно  въ  известный  пе- 
р1одъ  жизни  сл1ян1е  двухъ  особей,  именуемое 
конъюгап1ей  (см.),  обе  "  соединяюппяс.я  особи 
обыкновенно  совершенно  похожи  одна  на  дру- 
гую, но  уже  у  колон1альныхъ  простейшихъ, 
какъ  Уокох,  мы  находимъ  въ  пер1одъ  раз- 
множен1я  двоякаго  рода  клетки:  одни  не- 
подвижны, нагружены  питательнымъ  мате- 
р1аломъ,  друпя  мелки  п  подвижны.  Эти  клет- 
ки, находяпаяся  (смотря  по  видамъ)  то  въ 
одной  колон1и  (гермафродиты),  то  въ  раз- 
ныхъ  (раздельнополый),  сливаются  подобно 
яйцу  и  живчику  высшихъ  многоклеточныхъ 
живЬтныхъ.  Пе)  еходя  къ  высшимъ  живот- 
нымъ,  тело  коихъ  мы  молсемъ  разсматривать 
тоже,  какъ  колон1Ю  клетокъ,  мы  встречаемся 
съ  тёмъ  же  явлен1емъ:  у  кишечнополостных! 
Р.  и  гермафродитизмъ  являются  рядомъ,  да- 
же иногда  довольно  близк1я  формы  предста- 
вллютъ  различ1е  въ  этомъ  отношен1и.  Хотя 
въ  общихъ  чертахъ  молено  принять  за  прави- 
ло, что  гермафродитизмъ  наиболее  часто  встре- 
чается у  низшихъ  фпрмъ,  а  Р.  у  высшихъ, 
но  все-таки  нельзя  считать  доказаннымъ,  что 
гермафродитизмъ  есть  первичнае  явлен1е,  бо- 
лее древнее,  а  Р.  —  вторичное,  позднейшее. 
Вопросъ,  отчего  зависитъ  полъ  данной  особи, 
въ  виду  его  практическаго  значен1я,  какъ  въ 
скотоводстве,  та1.ъ  и  въ  человеческомъ  обще- 
стве, траьтовался  не  разъ.  Одно  время  поль- 
зовалась успехомъ  гипотеза  Тюри,  а  именно, 
что  полъ  зависитъ  отъ  степени  зрелости  яйца 
въ  тотъ  моментъ,  когда  наступаетъ  оплодо- 
творен1е.  Зрелое  яйцо  даетъ  самку,  а  пере- 
зрелое—самца. Если  у  животнаго  отделяется 
много  яичекъ  во  время  течки  и  следов,  ро- 
дится зпразъ  много  детенышей,  то  первыя 
яички,  менее  зрелыя,  даютъ  будто-бы  самокъ, 
а  последующ1я,  более  зрелыя  —  самцовъ.  У 
животныхъ,  у  которыхъ  нормально  отделяет- 
ся одно  яйцо  и  родится  одинъ  детенышъ, 
оплодотворен1е  въ,  начале  течьи  должно  дать 
самку,  а  въ  конце — самца.  Однако,  факты  не 
подтвердили  этой  гипотезы,  да  и  теоретиче- 
сь'и— она  кажется  мало-вероятной.  Еще  мень- 
ш1й  успехъ  имели  друг1я  гипотезы.  Бокъ, 
напр.,  утверждалъ,  что  более  густое  и  силь- 
ное семя  даетъ  мальчиковъ,  а  более  жид- 
кое и  слабое  —  девочекъ.  Но  практики- 
скотоводы  утверждмютъ  какъ  разъ  наобо 
ротъ,  а  именно  — что  производители,  наибо- 
лее часто  подвергаемые  случке  и,  следова- 
тельно, имеюпие  более  жидкое  семя,  даютъ 
чаще  всего  самцовъ,  а  не  самокъ,  какъ-бы 
следовало  ожидать  по  гипотезе  Бока.  Так1в 
же  неопределенные  результаты  имела  попыт- 
ка поставить  полъ  потомства  въ  зависимости 
отъ  теперамента  отца  и  матери  (гипотеза  Фи- 
ке  и  Янке)  или  отъ  возрастнаго  соотношения^ 
того  и  другого.  Недавно  Е1енкъ  пришелъ  къ| 
тому  выводу,  что  женщины,  у  которыхъ  ВТ 
моче  замечено  прпсутств1е  винограднаго  са-| 
хара.  т.  е.  у  которыхъ  обменъ  веществъ  въ  те- 
ле совершается  не  съ  достаточной  полнотой;! 
рождаютъ   преимущественно   дЬвочекъ.    Если| 
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изм'Ьнить  пищевой  режимъ  матери  такъ,  что- 
бы обм1Ьеъ  веществъ  сталъ  совершепн'Ье,  то 
можно  над'Ьяться  на  получен1е  мужасого  по- 
томства. Вс4  эти  гипотезы,  а  равно  и  ыно- 
Ш!  друля,  которыхъ  мы  не  касаемся,  по- 
строены на  основанш  небольшого  числа  на- 
блюден1Й,  и  этимъ  наблюден1ямъ  зачастую  мо- 
гутъ  быть  противопоставлены  друг1Я,  имъ 
иротнвор^чапия.  Прежде  всего  надо  выяснить 
вопросъ,  предр-Ьшенх-ли  полъ  будущаго  заро- 
дыша въ  оплодотворенномъ  или  говоря  вооби1е 
въ  снесенномъ  яйц-Ь?  Н-Ькоторыедумаютъ,  что 
да,  но  зам'Ьченъ  этотъ  фактъ  лишь  для  неболь- 
шого числа  совершенно  исмючительныхъ  слу- 
чаевъ.  Такъ,  у  пчелъ  неоплодотворенныя  и 
девственно  развиваюнияся  яйца  даютъ  сам- 
цовъ  (трутней),  а  оалодотворенныя  самокъ  п 
рабочихъ,  преставляющихъ  недоразвптыхъ  са- 
мокъ. У  н'Ь|,оторыхъ  бабочекъ  замечается  об- 
ратное явлен1е.  Но,  говоря  вообще,  надо  ду- 
мать, что  полъ  животнаго  определяется  въ 
большинстве  случаевъ  условиями  развит1я. 
Коршельтъ  недавно  наблюдалъ  на  одномъ 
морскомъ  черве  (ОрЬ!уо1гос11а  риепИз)  весь- 
ма поучительное  явлен1е.  Червь  этотъ,  какъ 
и  мног1я  друг1я  низш1я  жпвотныя,  обладаетъ 
способностью  возстановлять  (регенерировать) 
отрезанную  часть  тела.  Одна  самка  после  опе- 
рацш  и  последующаго  возстановлен1Я  превра- 
тилась въ  самца.  Затемъ,  былъ  пропзведенъ 
целый  рядъ  онытовъ  надъ  животными  съ  бо- 
лее или  менее  продолжительнымъ  пер1одомъ 
развит1я,  сопровождаемаго  превращен1емъ, 
ка1;ъ  напр.  амфибш,  насекомыя,  и  оказалось, 
что  при  успленномъ  питании  личинокъ  число 
вышедшихъ  изъ  нихъ  самокъ  значительно  пре- 
вышаетъ  число  самцовъ.  Аналогичные  резуль- 
таты были  получены  при  наблюден1яхъ  надъ 
домашними  животными  и  животными,  содер- 
жимыми въ  зверинцахъ:  при  скудномъ  пита- 
н1и  преобладаютъ  въ  потомстве  самцы.  Мопа 
(Маираз)  пытался  показать,  что  въ  группе 
червей,  именно  у  коловратокъ,  инеетъ  вл1ян1е 
на  полъ  потомства  температура  окружающей 
среды  но  Нусбаумъ  пришелъ  къ  тому  заклю- 
ченш,  что  и  здесь — единственнымъ  фа1:торомъ 
является  питан1е.  Дело  въ  томъ,  что  у  неко- 
торыхъ  коловратокъ  одне  самки  даютъ  исклю- 
чительно самцовъ,  а  друПя — ис1;лючительно 
самокъ.  Нусбаумъ  пок-азалг,  что  хорошо 
кормленный  самки  даютъ  самокъ,  а  плохо- 
кормленныя — самцовъ.  Интересно,  что  кор- 
мление оказываетъ  только  вл1ян1е  на  самку 
въ  молодости,  до  первой  кладки,  а  если  сам- 
ка стала  давать  яйца  определеннаго  пола,  то 
она  уже  и  продолжаетъ  функц10нировать  въ 
этомъ  направлен1и,  хотя-бы  услов1я  питан1я 
изменились.  Данныя  коловратки  представля- 
ютъ  та1;имъ  образпмъ  другой  прпмеръ  явлен1Я 
предрешеннаго  заранее  пола  яйца.  Такимъ 
образомъ  приходимъ  къ  выводу,  что  полъ 
яйца  предопределенъ  после  оплодотворен1я 
лишь  въ  немногихъ  ис1.лючительныхъ  слу- 
чаяхъ;  что  услов1я  развит1я  обусловдива- 
-ютъ  полъ  зародыша;  что  въ  числе  этихъ  ус- 
Л0В1Й  главную  роль  играетъ  питан1е,  при 
чемъ  плохое  питан1е  предрасполагаетъ  къ 
произведению  самцовъ,  а  хорошее — самокъ. 
Ппследующ1е  опыты  должны  выяснить,    как1е 


именно  процессы,  сопровождающ1е  голодан1е, 
являются  главными  факторами,  обусловли- 
вающими полъ.  Известно,  что  голодающее  жи- 
вотное потребляетъ  собственные  запасы,  на- 
ходящ1еся  въ  теле  и  при  этомъ  питается, 
след.,  главнымъ  образомъ  бел1.ами  и  а;промъ, 
не  получая  углеводовъ.  Отметимъ,  что  въ  опы- 
тахъ  Шенка  его  пащентки  получали  наклон- 
ность къ  произведенш  мальчиковъ  при  режи- 
ме, состоя вшемъ  въ  общихъ  чертахъ  въ  воз- 
держан1и  отъ  употреблен1я  въ  пишу  углево- 
довъ, ка1;ъ  крахмалъ,  сахаръ  и  др.  Весьма  ве- 
роятно, что  въ  томъ  и  другомъ  случае,  если 
толы;о  признавать  опыты  Шенка  достаточно 
убедительными,  возникаютъ  въ  обмене  ве- 
шествъ  изменен1я  сходственныя  и  потому 
одинаково  вл1яюпия.  Ка1;овы  эти  изменвн1я 
—  предстоитъ  решись  опытнымъ  изследова- 
Н1ямъ  будущаго.  В.  Ши мкевичъ. 

1*азд'Ьл1>11ор'Ьч1с— эпоха  велш.аго  не- 
строен1я  въ  пстор1и  церковнаго  пен1я  въ  Рос- 
С1И.  Р.  явилось  въ  XV  в.  и  состояло  въ  томъ, 
что  буквы  I,  ь,  м  были  заменены  буквами  о. 
е,  и,  вследств1е  чего  речь  яевческихъ  книгь 
стала  раздельна,  т.  е.  отлична  отъ  речи  уст- 
ной, и  текстъ  богослужебныхъ  пёвческихъ 
кнвгъ  постепенно  изменился,  напр.  по  старо- 
му истиннореч1ю  «Христосъ  рождается»,  по 
раздельнореч1К— «Христосо  рождаетеся».  Къ 
началу  XVI  в.  все  нотныя  книги  были  раз- 
дельноречны.  Раздельноречное  или  хомовое 
пен1в  продолжалось  даже  до  второй  половины 
XVII  в.  Исправлен1в  Р.  произошло  после 
собора  16Н7  г.  К0ММИСС1Я  дидаС1.аловъ  испра- 
вила текстъ  нотныхъ  книгь;  Р.  постепенно 
стало  уступать  место  новому  истпннореч1Ю, 
сохрннившись  только  у  безпоповцевь. 

1*азл-Ь.1Ы1ыи  лист-ь — см.  Листъ. 

Раздельный  или  дпльныя  грамоты  — 
см.  Грамота  (IX,  535). 

Разесъ  (КЬазез,  Ка81з;  также:  АЬиЬа1ег, 
А1ЬаЬе1ег,  Ви1)1к1;;  полное  арабское  имя:  Абу- 
Бекръ  Мухаммедъ  бенъ  Закартя  ар-Рази) — 
знаменитый  арабсшй  врачъ,  род.  въ  персид- 
скомъ  городе  Рее  въ  начале  второй  половины 
IX  века,  до  тридцатилетняго  возраста  зани- 
мался преимущественно  музыкой  и  поэз1ей, 
а  потомъ  перешелъ  къ  медицине,  которую  онъ 
изучалъ  въ  Багдаде,  где  впоследств1и  назна- 
ченъ  былъ  начальникомъ  госпиталя.  На  ста- 
рости летъ  онъ  ослепъ  вследств1е  удара  по 
голове,  нанесеннаго  ему  харассанскимъ  кня- 
земъ  ал-Мансуромъ,  когда  онъ  оказался  не 
въ  состоянии  выполнить  обещанные  алхими- 
ческ1е  эксперименты,  и  умеръ  въ  93^  г.  Чи- 
сло сочинен1Й  Р.  (ПО  естественпымъ  нау- 
камъ,  философии  и,  въ  особенн(1Сти,  по  ме- 
дицине) превосходитъ  200.  Самые  замеча- 
тельные изъ  его  медицпнскихъ  трудовъ  сле- 
дующ1е:  1)  Ал-Хави,  т.  е.  «книга  объемлю- 
щая», составляюл1ая  обширный  сводъ  всей 
практической  медицины;  она  переведена  въ 
1'279  г.  на  латинс1.1й  языкъ  евреемъ  Фарагу- 
томъ  (Фараджъ  бенъ  Салимъ)  подъ  заглав1емъ 
«ЫЬег  соаипеп113>,  впервые  появилась  въ 
печати  въ  148«,  а  потомъ  выдержала  еще 
много  пздан1Й.  2)  Ал-Нансури,  переведена  на 
еврейский  языкъ  Шемтобомъ  бенъ  Исаакъ  изъ 
Тортозы,  а  на  латинск1й  Герардомъ  изъ  Кре- 
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моны.  3)  Книга  объ  «осп^>  («Ве  уапоИз  е1 
шогЫШз»  или  «Ое  резШепНа»,  какъ  она  на- 
зывается ВЪ  старыхъ  латинскихъпереводахъ), 
изд.  В1.  оригинал'Ь  и  съ  латинс1;имъ  перево- 
домъ  В1.  Лондон'Ь  ВЪ  1766  и  переведена  также 
на  языки  англ1йсшй  и  французск1й.  Медицин- 
смя  сочинен1я  Р.  усердно  изучались  и  весьма 
ценились  ВЪ  средн1е  в^ка  и  еще  по  С1е  время 
имбютъ  большое  значен1е  для  исторш  меди- 
дины.  См.  \Уи81епГе1(1,  «6е8с1ЬсЬ1е  с1ег  ага- 
ЫбсЬеп  Аег21е»  (Геттингенъ,  1840);  Ьес1егс, 
«Н151о1ге  с1е  1а  шё(11сше  агаЬе»  (Пар.,  ]876). 

РизигаловамКс  иъ  р«Д(»вые— воин- 
ское исправительное  на1.азан1е  для  офицеровъ 
и  гражданскихъ  чйновяиковъ  военнаго  в'Ьд., 
полагаемое  за  преступныя  д'Ьянхя  по  службЬ; 
влечетъ  за  собою  лишен1е  чиновъ,  орденовъ 
и  другихъ  знаковъ  отлич1я,  кромъ  медалей  за 
участ1е  въ  войнахъ  и  походахъ  и  крестовъ 
равнаго  съ  ними  достоинства,  а  также  лишен1е 
прочихъ  преимушествъ,  службою  пр1обр^Ьтен- 
пыхъ;  но  прюбр'Ьтенныя  чинами  и  орденами 
права  дворянства  или  почетнаго  гражданства 
сохраняются  (ст.  42  воин.  уст.  о  нак.).  Разжало- 
ванный ВЪ  рядовые,  за  исключен1емъ  только 
случаевь  отличнаго  военнаго  подвига,  можетъ 
получить  офицерскш  чинъ  не  иначе,  какъ  по 
предварительномъ  воспосл'Ьдованхи  Высочай- 
шаго  соизволен1я  о  несчитанш  понесеннаго 
имъ  штрафа  препятств1емъ  къ  наградами;  вхо- 
дить съ  представлен1емъ  объ  этомъ  разрешает- 
ся не  ран^е,  какъ  по  истечен1и  трехъ  л^тъ 
поел*  Р.  (ст.  43).  На  основанш  ст.  60,  556, 
634  и  727  кн.  УП  Св.  воен.  пост.,  разлсало- 
ванные  не  могутъ  быть  производимы  въ  ун- 
теръ-офицеры,  не  назначаются  ни  въ  кагая 
командировьи,  не  увольняются  въ  отпусьгь  и 
перечисляются  въ  запасъ  лишь  по  особому 
разр^шенхго.  До  издан1я  воинскаго  уст.  о  нак. 
1868  г.  Р.  нм-бло  самое  широкое  прим11нен1е: 
оно  назначалось  съ  лишенхемъ  и  безъ  лише- 
шя  дворянства,  съ  выслугой  или  безъ  выслу- 
ги и  почти  всегда  заменяло  для  офицеровъ 
ссыл1.у  въ  Сибирь  на  поселенье.  Р.  или  «на- 
писание въ  рядовые»  применялось  даже  къ 
аицамъ  не-военнымъ.  Такое  широкое  прим^- 
нен1е  Р.  вызывало  справедливый  нарекания, 
гакъ  какъ  арм1я  переполнялась  порочными  и 
негодными  элементами^  Им^я  въ  виду,  что 
несовместно  съ  честнымъ  зван1емъ  солдата 
обременять  ряды  войс1;ъ  такими  разжалован- 
ными, которые,  по  предосудительному  свой- 
ству преступленШ,  должны  подвергаться  ли- 
шенш  правъ  состоян1я,  Высоч.  повелен1в  2 
августа  1861  г.  отменило  Р.  съ  лишентемъ 
дворянства.  Въ  иностранныхъ  военно-уголов- 
ныхъ  1содексахъ  Р.  изъ  офицеровъ,  съ  обяза- 
тельнымъ  оставлен1емъ  на  службе,  давно  уже 
не  существуетъ.  Но  германскому  уставу,  это 
наказан1е  применяется  только  къ  унтеръ-офи- 
церамъ  и  ближе  подходитъ  къ  нашему  лише- 
на унтеръ-офицерскаго  зван1я,  назначаемому 
въ  дисциплинарномъ  порядке.  К.  К. 

1Раззов>с11ою-в>  (Алексей  Ермиловичъ,  у 
1891  г.) —  поэтъ-самоучка,  изъ  крестьянъ,  ав- 
горъ  известнаго  романса  «Не  брани  меня 
родная»,  написаннаго  въ  начале  5()-хъ  годпвъ. 
Стихотворен1я  Р.  помещались  преимущест- 
пепно  въ  иллюстрироваиныхъ  издан1яхъ:  «Гра- 


мотее», «Воскресномъ  Досуге»,  «Иллюстриро- 
ванной Газете»,  «Иллюстрированной  Нед  11ле', 
«Неве»  и  др.  Года  за  два  передъ  смертью  Р. 
собралъ  свои  стихотворен1я  и  приготовилъ  ихъ 
для  издан1я  отдельнымъ  сборникомъ,  но  изда- 
Н1е  не  состоялось.  Въ  его  составъ  должна 
была  войти,  между  прочимъ.  большая  поэма 
изъ  народнаго  быта.  Р.  содержалъ  мелочную 
лавочку  въ  Мос1;ве,  где,  за  прилавкомъ,  и  на- 
писана большая  часть  его  произведен1Й. 

Разнкашнылв!  (братья  Бач:ша  и  Ва- 
жа-Пшавела)— грузинс|Ле  поэты.  Младш1й  изъ 
нихъ,  Бачана  (бедоръ),  сельскШ  учитель,  обра- 
тилъ  на  себя  вниман1е  стихотворенгями  въ 
газ.  «Дроэба»  за  1884  г.  Произведен1я  его 
рисуютъ  м1росозерцан1е  и  душевный  складъ 
свободолюбивыхъ  горцевъ-грузинъ  по  вер- 
ховьямъ  рекъ  1оры  и  Алазани  («Плачь  пшав- 
ки»,  «Дубъ»,  <'Песня  пленника»  и  друг.).  Въ 
произведен1яхъ,  касающихся  современной 
жизни  грузинъ  вообще,  чувствуется  дидак- 
тизмъ  (напр.,  въ  «Ку|;ушечке»).  Въ  прошломъ 
поэтъ  останавливается  на  величавомъ  обра- 
зе царя  Иракл1я  И.  Грустная  нота  слышится 
въ  его  элег1яхъ,  исполненныхъ,  однако,  веры 
въ  лучезарное  будущее.  Детскхе  его  разска- 
зы  Ьоставляютъ  украшеше  груз,  журнала 
«Джеджили».  Простота  изложен1я,  тонкое  зна- 
Н1е  народнаго  быта,  даръ  пронпкновен1я  въ 
м1ръ  животныхъ  и  птицъ,  уменье  въ  несколь- 
кихъ  штрихахъ  набросать  своеобразную  кар- 
тину природы — таковы  отличительный  черты 
творчества  Бачаны  Р.  Несколько  его  стихо- 
творенш  имеется  въ  немецкомъ  переводе  Арт. 
Лейста  («АЬепс1{1атшегип8  1т  СгеЬп§е»,  «Ьхес! 
е1пег  V.  йеп  Ьез^хет  ёей1П11епеа  С|еог^1ег1п», 
«Аа  (11е  Е1сЬе»).  Онъ  занимается  также  со- 
бирашемъ  произведенШ  народной  поэз1и.  Та- 
лантъ  Важа-11шавела  (Лука)  Р.  гораздо  разно- 
образнее. Въ  18э6  г.  появились  две  крупны;! 
его  поэмы — «Разсказъ  старпка»  и  сГоготуръ  и 
Апшина».  Въ  первой  воспроизводится  впечат- 
ленье, вызванноевъгорцахъкрцанисскиыъбоемъ 
между  грузин.  царемъИра1.л1емъП  и  Ага-Маго- 
метъ-ханомъ,  шахомъ  персидскпмъ.  Новизною 
для  груз,  читателей  являлась  манера  разска- 
зывать  ясторическ1я  события  съ  точки  зрен1я 
народныхъ  воззренш.  Образностью  народной 
речи,  богатствомъ  метафоръ,  меткими  срав- 
неньями еще  больше  отличается  другая  его 
поэма,  обрисовывающая  две  крупныя  лич- 
ности изъ  народной  среды:  Гоготуръ — вопдо- 
щенье  всехъ  добродетелей,  горецъ,  беззаветно 
преданный  родине,  и  Апшина,  разбойникъ, 
грабящш  всехъ  на  большой  дороге.  Столкно- 
вен1е  ихъ  составляетъ  содержанье  поэмы. 
Подъ  вльяньемъ  перваго.  второй  кается  въ 
грехахъ,  отказывается  огъ  награбленнаго  бо- 
гатства и  въ  ьсонце  поэмы  является  «декано- 
зомъ»— духовнымъ  лицомъ,  благословляющим  I. 
народъ  въ  день  местяаго  праздни1;а.  Не  ме- 
нее оригинальны  поэмы:  «Этерьани»,  «Бах- 
трьани»,  «Стумаръ-Масниндзели»,  основанныя 
на  народныхъ  сказан1яхъ  и  переработанныя 
такъ,  что  трудно  определить  где  1:ончается 
народная  поэзья  и  начинается  личное  твор- 
чество. Картины  ьгавказской  природы  здесь 
превосходны.  Животныя,  растенья,  ь;амни— 
все  у  Р.  мыслптъ,  страдаетъ  и  радуется.  Хо- 
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роши  также  мел1;1е  разсказы  Р.  Въ  н'Ькото- 
рыхъ  произведен1яхъ  его  есть  намонность 
къ  символизму  (сДеревянная  лопатка*).  Р. 
прннадлежнтъ  также  рядъ  ц'Ьнныхъ  этногра- 
фичесиихъ  статей  пзъ  жизни  пшавовъ  и  хав- 
суровъ.  Д-Ьтск^е  разсказы  и  стихотворен1Я 
Р.  написаны  очень  талантливо.  Отд'Ьльно  из- 
данъ  только  небольшой  сборникъ  его  разска- 
зовъ.  Въ  русском!  перевод-Ь  имЬются:  «Раз- 
сказъ  маленькой  лани».  «И...  успокоился  онъ>. 
Важа-Пшавела  Р.  кончилъ  курсъ  учительской 
семинар1и,  хорошо  знакомъ  съ  русской  лите- 
ратурой, но,  подобно  брату,  не  подражаетъ  ей, 
а  идетъ  своей  дорогою.  А.  Хах—овъ. 

Разппн  —  безпоповщинсное  соглас1е;  по- 
следователи его,  собравшись  на  молитву  вь 
день  установления  евхарист1и,  въ  велик1й 
четвертокъ,  стоять,  разиня  ротъ  (откуда  и 
назван1е  соглас1я),  въ  ожпдан1и,  что  прича- 
щать ихъ  б  у  дуть  ангелы.  О  начале  н  судьб"! 
соглас1Я  р.  не  сохранилось  почти  никаиихъ 
достов'Ьрныхъ  св^д^нш.  Си.  митроп.  Макар1й, 
«Истор1Я  русскаго  раскола,  изв^стнаго  подъ 
именемъ  старообрядства»  (СПб.,  1389). 

Разинь  (Алексей  Егоровичъ,  |  1875)  — 
изв'Ьстный  писатель  для  юношества,  изъ  кре- 
стьянъ  Владим1рской  губ.,  воспитывался  въ 
3-й  спб.  гимназ1и;  былъ  репетиторомъ  въ  пав- 
ловскомъ  корпусЬ  по  русскому  языку  и  сло- 
весности; служилъ  въ  разныхъ  в'Ьдомствахъ, 
между  прочпмъ — въ  Польш-Ь  во  крестьянскому 
д'Ьду.  Соч.  его:  <М1ръ  Бож1Й»  (выдержавшш 
много  изд.),  «Разсказы  о  жнвотныхъ  и  расте- 
я1яхъ>  (СПб.,  1864),  «Настоящ1Й  Робинзонъ» 
(СПб.,  1860),  «Разсказы  о  природ^Ь  и  ея  явле- 
шяхъ>  (СПб.,  1861),  «Историческ1е  разсказы  и 
бшграфш»  (СПб.,  1861),  «Г1утешеств1Я  по  раз- 
нымъ  странамъ  М1ра>  (СПб.,  1860),  «Повести 
и  разсказы  для  д^Ьтей»  (СПб.,  1860)  и  мн.  др. 
Одно  время  редактировалъ  «Труды  Вольнаго 
Экономпч.  Общ.»;  былъ  соиздатедемъ  «ЛСур- 
нала  дляд^тей».  Издалъ  та1;же,  съ  переводомъ 
на  н4м.  язы1гь,  «Сводъ  узаконен1Й  и  распо- 
жен1Й  правительства  по  устройству  поселянъ, 
собственниковъ».  Р.  былъ  челов^къ  всесто- 
ронне образованный  и  обладалъ  такасе  зна- 
н1ями  по  медицин'Ь.  На  ст.  Любань,  гд^  онъ 
долго  л;плъ,  онъ  весьма  удачно  оказывалъ  ме- 
дицинскую помощь  мъсгнымъ  крестьянамъ. 

Разинъ  (Степанъ  Тимофеевичъ) — изв'Ьст- 
ный въ  народ'Ь  подъ  именемъ  Стеньки  Рази- 
на, глава  народнаго  движен1я,  за  которымъ 
утвердилось  названхе  буи^га  Стеньки  Р.  Яд- 
ромъ  этого  движен1Я  явилось  донское  и  волж- 
ское козачество,  заключавшее  въ  своей  средЪ 
много  недовольныхъ  московс1;имъ  правитель- 
ствомъ  и  московскими  порядками.  «Весь  по- 
рядокъ  тогдашней  Руси,  управлен1е,  отноше- 
ше  С0СЛ0В1Й,  права  ихъ,  финансовый  бытъ^ 
говоритъ  И.  И.  Костомаровъ  («Мои.»,  II,  20.5) 
—  все  давало  казачеству  пищу  въ  двнже- 
Н1и  народнаго  недовольства,  и  вся  половина 
ХУП  в.  была  ириготовлен1емъ  эпохи  Стень- 
ки Р.».  Положен1е  крестьянъ  ухудшилось:  сво- 
бода переходовъ  была  окончательно  уничтоже- 
на, и  крестьянинъ,  наравн'Ь  съ  холопомъ, 
былъ  преданъ  полному  произволу  влад-Ьлкца. 
Жители  посадскихъ  и  черныхъ  волостей  бы- 
ли не  въ  лучшемъ  положен1и;  они  были  обре- 


менены разными  повинностями,  промыслы 
и  занят1я  ихъ  были  обложены  множеством!, 
разнообразныхъ  пошлинъ;  неисиолнен1е  повин- 
ностей грозило  разорительною  пенею  и  суро- 
вымъ  наказан1емъ,  Злоупотреблен1я  воеводъ  и 
служилыхъ  людей  еще  бол^е  увеличивали  тя- 
желое положен1е  народа.  При  существованп! 
подкуповъ,  какъ  обычнаго  явлен1я,  судопро- 
изводство не  представлило  собой  никакихг 
гарантш  для  слабыхъи  б'Ьдныхъ.  Все  это  по- 
буждало русскихъ  людей  оставлять  прежнее 
м'Ёсто  жительства  и  убЬгать  въ  степи,  къ  ка- 
закамъ  въ  вольницу.  11об1Ьги  эти  ед1^лались  до 
того  обычнымъ  явлен1емъ  на  Руси,  что  въ 
челобнтныхъ  обывателей  часто  говорилось,  въ 
вид%  угрозы,  что  они  разбегутся  врозь.  Пра- 
вительство принимало  м^ры  протпвъ  поб-Ь- 
говъ,  грозило  за  нихъ  самыми  суровыми  на- 
казаниями, но  это  мало  помогало  д^лу;  число 
беглецовъ  все  увеличивалось,  недовольство 
расло  и  вылилось,  наконецъ,  въ  бунгЬ  Стень- 
ки Р.  По  изв'Ьст1ямъ  иностранцевъ,  не  под- 
тверждаемы.хъ,  впрочемъ,  ни  правительствен- 
ными актами,  ни  народной  думой,  старшШ 
братъ  Стеньки  Р.  былъ  повешенъ  въ  16')5  г.  кня- 
земъ  Юр1емъ  Долгорукнмъ  за  то,  что  само- 
вольно ушелъ  изъ  похода  противъ  полЯ1совъ 
съ  отрядомъ  донскихъ  казаковъ,  надъ  которыми 
былъ  атаманомъ.  Младши.мъ  братомъ  Степана 
былъ  Фролъ  НЛП  Фролка,  его  неразлучным 
спутнпкъ.  О  жизни  Стеньки  до  того  момента, 
когда  онъ  выступаетъ  въ  Черкасск*  во  главЪ 
удальцовъ,  состоявшихъ  преимущественно  изь 
голытьбы,  всегда  во  множеств*  собиравшейся 
на  Дону— почти  ничего  неизвестно.  Весною 
1661  г.  войско  посылало  его  къ  калмыкамъ 
уговаривать  вхъ  служить  московскому  царю  и 
поддерживать  донскихъ  казаковъ  противъ  крым- 
скаго  хана.  Осенью  того  же  года  Степанъ  Р. 
отправился  па  богомолье  вь  Соловецкш  мо- 
настырь и  по  дорогЬ  бьиъ  въ  Москве.  Вг 
1667  г.  туда  дошли  слухи  о  Степане,  как-ъ  че- 
ловеке опасномъ.  Собравъ  удальцовъ,  Р.  хотелъ 
плыть  съ  ними  по  Азовскому  морю  и  грабить 
турецк10  берега;  но  черкасск1й  атамань  Кор- 
нило  Яковлевъ  не  позводилъ  этого  и  некото- 
рое время  удерживалъ  казаковъ  въ  повинове- 
нш  московскому  царю.  Тогда  Стенька  поплылъ 
вверхъ  по  Дону,  грабя  богатыхъ  казаковъ  и 
разоряя  ихъ  дома.  Добравшись  до  того  места, 
где  Донъ  сближается  съ  Волгой,  онъ  заложилъ 
тамъ  станъ  (близъ  городка  Паншина,  между 
рекъ  Тишини  и  Иловли),  названный  Ригой.  По- 
рохъ  и  свинецъ  казаки  получали  отъ  посад- 
скихъ людей-  воронежцевъ,  за  деньги  или  въ 
обменъ  навсякаго  рода  рухлядь.  Когда  слухъ 
о  появлен1и  казацкаго  стана  дошелъ  до  Цари- 
дына,  началась  переписка  между  московскими 
начальными  людьми,  но  серьезны.хъ  меръ  про- 
тивъ казаковъ  никто  не  принималъ.  Р.,  меж- 
ду темъ,  перешелъ  на  Волгу  и  здесь,  веро- 
ятно недалеко  огъ  Камышина,  устроилъ  новый 
станъ.  Его  отрядъ  имЬлъ  казацкое  устройство, 
делился  на  сотни  н  десятки;  надъ  сотней  на- 
чальствова.1ъ  сотнякъ,  надъ  десяткомъ— де- 
сятникъ.  Стенька  Разинъ  былъ  атаманомъ, 
есауломъ  —  Ивашка  Черноярецъ.  Въ  это 
время  плылъ  весеннш  караванъ  судовъ  изь 
Нижнйгс-Новгорода  въ  Астрахань.  Тутъ  были 
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казенный  стругь,  съ  ссыльными,  ехавшими  на 
житье  въ  Астрахань;  судно  московскаго  богача 
Шорппа,  везшее  казенный  хл'Ьбъ;  суда  па- 
тр1арш1я  и  другихъ  частныхъ  дицъ.  Стенька 
напалъ  на  караванъ;  стр'Ьльцы  ему  не  сопро- 
тивлялись. Караванъ  былъ  разграблень,  на- 
чальные люди  были  убиты,  ссыльные  выпу- 
щены на  волю;  чернорабочимъ  (ярыжнымъ) 
Стены;а  сказалъ,  отпуская  ихъ  на  волю:  «я 
пришелъ  бить  только  бояръ,  да  богатыхъ  гос- 
подъ,  а  съ  бедными  и  съ  простыми  готовъ, 
какъ  брать,  всЬмъ  под'Ьлиться».  Посл-Ь  этого 
Стены.а  отправился  къ  Царицыну,  но  не  взялъ 
его,  а  только  напугалъ  воеводу,  который  без- 
прекословно  исполнилъ  всЬ  его  требован1Я, 
выдалъ  наковальню,  м-Ьха  и  кузнечную  снасть. 
У  Стеньки  было  теперь  уи{е  35  струговъ,  съ 
1500  челов'Ьиъ;  онъ  проплылъ  мимо  Чернаго 
Яра,  встр-Ьтилъ,  разбилъ  и  высЬкъ  московскаго 
воеводу  Бе1.лемишева,  вошелъ  въ  Касп1йское 
море  и  оттуда  р'Ьиою  Яикомъ  достигъ  Яицкаго 
городка.  Все  это  происходило  л-Ьтомъ  1667  г. 
Яицк1Й  городокъ  былъ  взятъ  хитростью:  стр-Ь- 
лецк1й  голова  Япыпъ  впустилъ  Стеньку  толь- 
ко въ  церковь  помолиться,  но  вошедш1в  съ 
нимъ  товарищи  отворили  ворота  и  впустили 
остальныхъ  казаковъ.  Яцынъ  и  170  другихъ 
стр'Ьльцовъ  были  казнены;  остальнымъ  была 
предоставлена  свобода  идти,  куда  хотятъ.  Они 
направились  въ  Астрахань,  но  Стенька  до- 
гналъ  ихъ,  часть  перебилъ,  а  другихъ  заста- 
вилъ  присоединиться  къ  его  отряду.  Л-Ьто 
Р.  просид'Ьлъ  въ  Яицкомъ  городк'Ь,  а  въ  сен- 
тябр'Ё  отправился  къ  устью  Волги  и  зцЫъ 
погромилъ  татаръ,  загЬмъ  пограбилъ  турецк1я 
суда  на  КаспШскомъ  мор'Ь.  Опасаясь  разгро- 
ма, калмыки,  кочевавш1е  между  Яикомъ  и 
Волгою,  вступили  въ  дружеская  сношен1я  съ 
Разинымъ.  Въ  ноябре  прйхади  къ  нему  по- 
сланцы съ  Дона,  съ  грамотой  государя  и  ув'Ь- 
щан1емъ  войсьа  отстать  отъ  воровства  и  во- 
ротиться на  Донъ.  Стенька  принялъ  послан- 
цевъ  съ  честью  и  отпустилъ  невредимыми,  но, 
отпуская,  сказалъ:  с  когда  впередъ  ко  мн-Ь  го- 
сударева грамота  придетъ,  то  я  вели1;ому  го- 
сударю вину  свою  принесу».  Въ  это  время 
астр;1ханск1й  воевода  Хплковъ,  дМств^ями 
котораго  московское  правительство  было  не- 
довольно, былъ  см-Ьненъ  и  на  его  М'Ьсто  былъ 
прислапъ  кн.  Прозоровск1й.  Онъ  также  по- 
слалъ  къ  Р.  двухъ  посланцевъ,  съув4щан1ями 
принести  повинную;  только  одинъ  изъ  нихъ  воз- 
вратился къ  кн.  Прозоровскому,  а  другой 
былъ  брошенъ  въ  воду.  Весною  1668  г.  Стень- 
ка ушелъ  въ  море,  но  астраханск1е  воеводы 
не  могли  успокоиться.  Съ  Дону,  во  глав^  7ои 
новыхъ  удальцевъ,  поднялся  Сережка  Кри- 
вой, разбилъ  высланный  противъ  него  отрядъ 
стр-Ьльцовъ  и  ушелъ  къ  Р.  въ  море;  появля- 
ются загЬмъ  Алешка  Протокинъ,  Алешка 
Каторжный,  съ  неменьшими  отрядами.  Стень- 
ка въ  это  время  грчбилъ  дагестанские  бере- 
га, разорялъ  города  и  превращалъ  ихъ,  какъ 
напр.  Дербенть,  въ  груду  развалинъ.  Въ  Реш- 
т*  Стенька  предложилъ  свою  службу  персид- 
скому шаху.  Переговоры  по  этому  поводу  за- 
тянулись; между  т'Ьмъ  жители  Решта  тайно 
напали  на  казаковъ  и  убили  у  нихъ  400  чел. 
Р.  отплылъ  изъ  Решта  въ  Фарабатъ  и  на  жи- 


теляхъ  этого  города  выместилъ  свое  пораже- 
Н1е.  Пять  дней  казаки  мирно  торговали,  а  на 
шестой  Степанъ  Тимофеевячъ  поправплъ  на 
голсв-Ь  шапку.  Эго  было  условлеанымъ  зна- 
комь: казаки  бросились  на  беззанштвыхъ  жи- 
телей, часть  ихъ  перебили,  часть  взяли  въ 
пл'Ьнъ  и  потомь  разменивались  съ  перс1янами, 
давая  одного  персиянина  за  трехъ,  четырехь 
христ1анъ.  Зд'Ьсь  перезимовалъ  Р.  Съ  насту- 
плен1емъ  весны  10  )9  г.  онъ  поплыль  на  во- 
сточный берегъ  Каспшскаго  моря  и  погро- 
милъ трухменс1ае  улусы,  потерявъ  при  этомъ 
своего  неустрашимаго  товарища  Сережку  Кри- 
вого. Казаки  расположились  на  Свпномъ  о-в'Ь. 
Зд'Ьсь  л15томъ  напалъ  на  нихъ  персидс!;1Й  флотъ, 
но  потерп'Ьлъ  полное  поражен1е.  Начальникъ 
флота,  Менеды-ханъ,  спасся,  сынъ-же  его  и 
красавица  дочь  попались  въ  пл'Ьнъ;  посл'Ьдняя 
сд-Ьлалась  налолшицею  Р.  25  августа  Р.  явил- 
ся ?.ъ  Астрахань  и  иринесъ  повинную,  поло- 
;кивъ  бунчукъ  и  знамена  въ  приказной  изб'б. 
Казаки  обЬщали,  что  сдадутъ  вс^Ьхъ  па'Ьнныхъ 
перс1янъ,  выдадутъ  пушки,  отпустятъ  рус- 
скпхь  служилыхъ  людей  безъ  задержки.  Кза- 
М'бнъ  этого  они  подучили  разр'Ьшен1в  выбрать 
шестерыхъ  выборныхъ  и  отправить  въ  Мо- 
скву ходатайствовать  предъ  царемъ  о  под- 
номъ  прощен1и.  Воеводы  хот'Ьди-было  поду- 
чить отъ  казаковъ  вс^  награбленные  у  пер- 
С1янъ  товары,  но  это  имъ  не  удалось — а  то- 
варовъ  было  такь  много,  что  фунть  шелку  про- 
дг\вался  въ  то  время  по  18  коп.  На  радостяхъ 
Р.  пировадъ,  устраивалъ  празднества  и  катал- 
ся по  Волг!.  Во  время  одного  изь  такихъ  ка- 
тан1Й,  разгоряченный  виномъ,  Р.  сталъ  на  край 
струга,  схватидъ  свою  любовницу  перс1янку 
и  бросилъ  ее  въ  Волгу  со  словами:  «возьми 
Волга — иатушка!  йшого  ты  мн-Ь  дала  серебра 
и  Зилота  и  всякаго  добра,  над-Ьдила  честью  и 
славою,  а  я  тебя  еще  нич-Ьмъ  не  поблагода- 
рилъ!>.  Эпизодъ  этотъ  сообщаеть  не  только 
н^мецъ  Страусъ,  очевидецъ  бунта  Разина, 
но  и  народное  предан1е.  Обаян1е  дичноси! 
удалого  атамана  Степана  Тимофеевича  все 
расдо  и  расло.  Въ  народной  молв-Ь  онъ  пре- 
вращается въ  чарод'Ья,  въ  котораго  цари- 
цынсьчя  пушки  не  выстрелили,  когда  воево- 
ды хогЬди  открыть  огонь  по  казакамъ.  4  сен- 
тября 1Н69  г.  Стенька  со  своими  казаками 
отправился  изъ  Астрахани  па  Донъ.  Воеводы 
дали  ему  провожатыхъ  и,  отпуская,  внушали, 
чтобы  онъ  по  пути  никого  не  подговаривалъ 
съ  собою  на  Донъ  и  не  принимадъ  гЬхъ,  кто 
станетъ  къ  нему  приставать,  иначе  онъ  мо- 
жетъ  навлечь  на  себя  гн'Ёвъ  великаго  госу- 
даря. Въ  Черный  Яръ  и  Царицынъ  воеводы 
послали  грамоту,  чтобы  тамъ  не  продавали 
казакамъ  вина  и  не  впускали  ихъ  въ  городъ. 
Исполнить  это  у  тамошнихъ  воеводъ  не  было 
средствъ.  Р.  вошелъ  въ  Царицынъ,  едва  не 
убидъ  воеводу  Унковскаго,  выпустилъ  изъ 
тюремъ  кододниковь,  открыдъ  кабаки.  Мног1в 
пристали  къ  нему.  Когда  прово/кавш1й  Стень- 
ку жилецъ  Леонт1Й  Пдохово  потребовадъ  у 
него  выдачи  б'Ьглыхь,  Р.  отв-Ьтиль  ему:  «.у  ка- 
заковъ того  не  повелось,  что  б15гдыхъ  людер 
отдавать».  Астраханск1й  воевода  кн.  Прозо| 
Р0ВСК1Й  присдадъ  н*мца  В адероса  съ  подоб^ 
нымъ   же   требован1емъ.  Р.  страшно  разсви^ 
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р'бп'Ьлъ.  «Какъ  ты  смЬлъ— закричалъ  онъ — 
придти  ко  мн'Ь  съ  такими  непочтительными 
речами?  Чтобы  я  выдалъ  друзей  своихъ,  ко- 
торые ко  мнЬ  пристали  ради  любви  и  пр1ят- 
ства!  Ты  еще  смеешь  грозить  немилостью! 
Хорошо!  Скажи  же  своему  воевод-Ь,  что  я  не 
боюсь  ни  его,  ни  кого  нибудь  повыше  его. 
Подожди:  вотъ  я  съ  нимъ  опять  свижусь  и 
поведу  расчетъ!  Дуракъ  онъ,  трусъ  этакой! 
Онъ  теперь  надеется  на  свою  силу  и  деретъ 
носъ  вверхъ.  да  еще  хочетъ  со  мной  обра- 
щаться будто  съ  холопомъ,  когда  я  отъ  рож- 
денья вольный  челов-Ькъ!  У  меня  силы  и 
власти  больше,  ч'Ьмъ  у  него.  Я  расплачусь  съ 
этими  негодными,  какъ  сл-Ьдуетъ  расплачусь; 
я  имъ  покажу,  какъ  принимать  меня  безъ 
почета,  будто  такъ  себ'б,  какого-нибудь  про- 
стяка!» Стенька  сдержалъ  свою  угрозу.  От- 
правляясь на  Донъ,  онъ  на  остров*!  между  Ка- 
гальницкою  и  Ведерниковскою  станицами 
устроилъ  городокъ  Кагальникъ  и  обнесъ  его 
валомъ.  Сюда  онъ  вызвалъ  изъ  Черкасска 
свою  жену  и  брата  Фрола,  которые  ушли  къ 
нему  тайно.  Донъ  представлялъ  собой,  такимъ 
образомъ,  два  лагеря:  атаманомъ  въ  Черкас- 
ск"!  былъ  Корнило  Яковлевъ,  а  въ  Кагальни- 
кЬ— СтепанъР.  Богатство  казаковъ  Р.  и  оба- 
ян1е  личности  самого  вождя  увеличивали  чи- 
сло его  приверженцевъ.  Въ  Оомино  воскре- 
сенье 1670  г.  въ  Черкасскъ  прИ^халъ  жилецъ 
Герасимъ  Евдокимовъ  съ  царскимъ  милости- 
вымъ  словомъ  и  былъ  принятъ  сь  должною 
почестью  кругомъ,  который  созвалъ  Корнило 
Яковлевъ.  Но  въ  понед'Ьльникъ  прибылъ  въ  Чер- 
касскъ Стенька  Р.  Когда  Яковлевъ  созвалъ  во 
вторникъ  кругъ  для  выбора  казаковъ,  которыхъ 
нужно  было  послать  въ  Москву,  въ  кругъ 
явился  Стенька  и  обругалъ  посла,  говоря,  что 
онъ  присланъ  не  отъ  царя,  а  отъ  бояръ  под- 
сматривать за  нимъ  и  доносить  о  немъ  въ 
Москву.  Евдокимова,  а  загЬмъ  и  н'Ькоторыхъ 
казаковъ,  сопротивлявшихся  такому  обраще- 
н1ю  съ  царскимъ  носланцомъ,  бросили  въ  Донъ. 
Стенька  сталъ  безконтрольно  господствовать 
въ  Черкасск"!.  Челов'Ькъ  религ1озный,  онъ  про- 
явилъ,  однако,  подозрительность  и  вражду 
и  противъ  священниковъ,  «царскихъ  бого- 
модьцевъ».  Ему  приписываются  так1я  р-Ьчи: 
сна  что  церкви?  Къ  чему  попы?  В-Ьичать,  что- 
ли?  Да  не  все-ли  равно:  станьте  въ  пар*  под- 
жЬ  дерева,  да  пропляшите  вокругъ  него  — 
вотъ  и  повенчались».  Говорятъ,  Стенька  такъ 
и  поступалъ:  набиралъ  молодежь,  приводилъ 
къ  вербовому  дереву,  заставлялъ  ихъ  парами 
проплясать  вокругъ  него  и  потомъ  ув'Ьрялъ, 
что  они  отъ  этого  стали  мужемъ  и  женой. 
Изъ  Черкасска  Р.  отправился  вверхъ  по 
Дону  къ  Папшину  городку.  Сюда  пришелъ  къ 
нему  Васька  Усъ,  прославивш1йся  года  четы- 
ре тому  назадъ,  когда  онъ  съ  толпою  бЬглыхъ 
крестьянъ  разорялъ  пом^щиковъ  и  вотчинни- 
ковъ  въ  тульскихъ  и  воронежскихъ  м-Ьстахъ. 
Р.  сд^лалъ  его  своимъ  есауломъ.  Въ  распоря- 
жен1и  Стеньки  было  теперь  около  7  тысячъ 
казаковъ.  Онъ  собрадъ  кругъ  и  объявилъ,  что 
идетъ  на  Царицынъ.  Поручивъ  осаду  города 
Васьк*  Усу,  Стенька  разгромилъ  едисанскихъ 
татаръ.  Царицынъ  былъ  взятъ  всл'Ьдствхе  пз- 
м^Ьны  жителей.  Воевода   Тургеневъ,   см'Ьнив- 
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шШ  Унковскаго,  заперся  было  въ  башн4, 
но  былъ  взятъ,  изув'Ьченъ  и  брошенъ  въ  р*- 
ку.  Разинъ  урф^пилъ  Царицынъ  и,  собравъ 
кругъ,  объявилъ  казакамъ  свое  нам'Ьрен1е  — 
идти  вверхъ  по  Волг^Ь  подъ  государевы  го- 
рода, выводить  воеводъ,  или  идти  къ  Москве 
противъ  бояръ.  Въ  это  время  сделалось  изв^ст- 
нымъ,  что  сверху  Волги  шли  стр-бльцы,  а  снизу 
выслалъ  ратны.хъ  людей  къ  Черному  Яру 
астраханскш  воевода  Прозоровсшй.  Стенька 
съ  р^ки,  а  конные  казаки  съ  суши  напали 
на  стр^льцоБЪ,  расположившихся  на  Денеж- 
ноиъ  острове,  въ  7  верстахъ  отъ  Царицына. 
500  стр'Ьльцовъ  было  убито,  бол4е  трехсотъ 
Стенька  взялъ  на  свои  суда  въ  качеств"!  греб- 
I  цовъ.  сВы  бьетесь  за  измЬнниковъ  —  гово- 
'  рилъ  онъ  имъ,  —  а  мы  бьемся  за  государя». 
После  этого  Разинъ  обратился  противъ  стр'Ьль- 
цовъ, высланныхъ  Прозоровскимъ,  подъ  на- 
чальствомъ  князя  Львова.  Ихъ  было  около 
3  тысячъ  челов'Ькъ,  и  всЬ  они  передались 
своему  батюшка-освободителю  Степану  Тимо- 
феевичу: еще  въ  Астрахани  посланцы  Р.  до- 
статочно подготовили  почву  для  этого.  За- 
гЬмъ  Стенька  направился  не  на  верхн1е  го- 
рода, а  на  Астрахань,  гд*  ждали  его  свои 
люди.  Кн.  Прозоровск1й  заботился  объ  укр*- 
пл4нш  города  при  помощи  иноземцевъ,  въ 
особенности  Бутлера,  капитана  перваго  рус- 
скаго  корабля  Орелъ,  стоявшаго  тогда  въ 
Астрахани.  Только  два  дня  продолжалась  оса- 
да; 21  1ЮНЯ  Астрахань  была  уже  въ  рукахъ 
казаковъ.  Воевода  былъ  раненъ  и  зат^мъ 
сброшенъ  съ  колокольни  самимъ  Разинымъ. 
Много  людей  было  казнено;  въ  Троицкомъ 
монастыре  въ  одной  братской  могиле  были 
погребены  441  трупъ.  Городъ  былъ  разгра- 
бленъ.  Р.  вел^лъ  сжечь  всЬ  бумаги  и  хвалился, 
что  сожжетъ  всё  д^ла  въ  Москве  на  верху, 
т.-е.  во  дворце  государя.  Какъ  Царицынъ, 
такъ  и  Астрахань  получили  казацкое  устрой- 
ство: жители  были  разделены  на  тысячи, 
сотни,  десятки,  съ  выборными  атаманами, 
есаулами,  сотниками  и  десятниками;  дела  ре- 
шались казацкимъ  кругомъ.  Три  недели  про- 
былъ  Стенька  въ  Астрахани  и  каждый  день 
бывалъ  пьянъ.  Каждый  день  бывали  и  крова- 
вый потехи.  Астраханск1й  народъ  до  неис- 
товства озлобился  на  всехъ,  кто  принадле- 
жалъ  къ  высшимъ  классамъ.  Въ  угоду  тол- 
пе Сгенька  разъезжалъ  по  городу  и  обре- 
калъ  на  смерть  всякаго,  ей  неугоднаго;  од- 
нихъ  резали,  другихъ  калечили,  третьихъ 
топили.  Были  убиты  сыновья  кн.  Прозоров- 
скаго;  митрополитъ  1осифъ  былъ  пощаженъ, 
хотя  былъ  близкимъ  другомъ  покойнаго  во- 
еводы; онъ  игрнлъ,  после  ВЗЯТ1Я  Астраха- 
ни, какую-то  пассивную  .  роль.  Женъ  и  до- 
черей побитыхъ  дворянъ,  сотниковъ  и  подъ- 
ячихъ  р.  сталъ  выдавать  за  казаковъ,  при 
чемъ  священникамъ  приказано  было  вен- 
чать не  по  арх1ерейскому  благословенью,  а 
по  печатямъ  атамана.  Митрополитъ  молчалъ; 
въ  день  имянинъ  царевича  Ведора  Алек- 
сеевича онъ  даже  позвалъ  или  допустилъ  къ 
себе  на  обедъ  Стеньку  и  всехъ  старшихъ 
казаковъ.  Оставивъ  въ  Астрахани  атаманомъ 
Ваську  Уса,  половину  астраханцевъ  и  мо- 
сковскихъ  стрельцовъ  и  по  два  человека  съ 
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каждаго  десятка  донскихъ  казаковъ,  Р,  съ 
остальными  отправился  вверхъ  по  ВолгЪ.  Вой- 
ска у  него  было  не  бол-Ье  десяти  тысячъ,  но 
онъ  над'Ьялся,  что  оно  увеличится  по  край- 
нзй  м'Ьр'Ь  разъ  въ>десять.  Стенька  занялъ  Са- 
ратовъ:  воевода  быль  утопленъ,  дворяне  и 
приказные  люди  перебиты,  въ  город'Ь  введено 
казацкое  устройство.  Въ  первыхъ  числахъ  сен- 
тября Р.  дошелъ  до  Симбирска.  Въ  тоже  вре- 
мя его  агенты  разс1Ьялись  по  всему  государ- 
ству, возбуждая  народъ,  и  подъ  Симбирскомъ 
войско  Р.  стало  значительно  увеличиваться. 
Къ  нему  приходили  б'Ьглые  крестьяне,  чере- 
мисы, чуваши,  мордва.  Бояринъ  Милослав- 
ск1й  заперся  въ  городе  и  мужественно  выдер- 
живалъ  осаду.  Около  01;тября  пришла  кънему 
помощь,  съ  княземъ  Юрхемъ  Барятинскимъ. 
1-го  октября  между  Барятинскимъ  и  Р.  про- 
изошло первое  сражение,  а  черезъ  три  дня 
второе.  Стенька  былъ  разбить  на  голову,  бро- 
силъ  на  произволь  судьбы  крестьянъ,  чувашей 
и  черемисовъ,  а  самъ  съ  казаками  уплылъ 
внизъ  по  ВолгЬ.  Когда  мятежники  заметили, 
что  казаки  ихъ  оставили,  то  бросились  къ 
Волг-Ь,  чтобы  спастись  б'Ьгствомъ;  но  Баря- 
тинскШ  напалъ  на  нихъ,  мног1е  были  пере- 
биты или  утоплены;  бол^е  600  челов^къ  по- 
палось въ  пл'Ьнъ  и  сейчасъ  же  были  казнены 
безъ  суда— одни  четвертованы,  друг1е  раз- 
стр'Ьляны,  большая  часть  повышены.  Жители 
пригородныхъ  слободъ  пришли  съ  повинною. 
Барятинск1Й  наказалъ  изъ  нихъ  кнутомъ  по 
одному  челов-Ьку  на  каждую  слободу,  а  осталь- 
ныхъ  только  привелъ  къ  присягЬ.  Между  т^мъ 
деятельность  разосланныхъ  Р.  агентовъ  была 
особенно  усп-Ьшна  въ  пред^Ьлахъ  теперешнихъ 
губерн1Й  Ниаюгородской,  Тамбовской,  Пен- 
зенской; она  проникала  въ  Москву,  Новго- 
родъ  и  даже  до  Б^лаго  Моря.  Не  трудно 
было  взволновать  угнетаемый  народъ  обеща- 
ниями избавить  его  отъ  гнета.  Какъ  ц^ль  сво> 
его  похода  Р.  выставлялъ  истреблен1е  бояръ, 
дворянъ,  приказныхъ  людей,  искоренен1е  вся- 
каго  чиионачал1я  и  власти,  установлен1в  во 
всей  Руси  козачества  и  всеобщаго  равенства. 
«Я  не  хочу  быть  царемъ,  говорилъ  Р.,  хочу 
жить  съ  вами  какъ  братъ».  Зная  уважен1е 
русскаго  народа  къ  личности  даря,  Степанъ 
самъ  вн'Ьшнимъ  образомъ  соблюдалъ  его,  хотя 
на  самомъ  д^лФ  всячески  старался  дискреди- 
тировать царя  въ  глазахъ  народа.  Для  этого 
онъ  воспользовался  именами  царевича  Але- 
ксея Алексеевича,  умершаго  17  января  того-же 
года,  и  патрхарха  Никона,  лишеннаго  сана  и 
сосланнаго  въ  отдаленный  Белоозерск1й  мо- 
настырь. Снарядили  два  судна;  одно  покрыли 
краснымъ,  другое — чернымъ  сукномъ,  и  ра- 
спустили слухъ,  что  на  первомъ  едетъ  паре- 
вичъ,  а  на  другомъ  патр1архъ  Никонъ;  что 
даревичъ  не  умеръ,  а  спасся  отъ  злости  отца 
и  бояръ,  и  Степанъ  Тимофеевичъ  идетъ  воз- 
вести его  на  престолъ.  Какой-то  черкасск1Й 
казачекъ,  взятый  въ  пл^нъ  казаками,  принуж- 
денъ  былъ  по-неволе  разыгрывать  роль  царе- 
вича. Бунтъ  запылалъ  на  всемъ  пространстве 
между  Окою  и  Волгою:  въ  селахъ  крестьяне 
истребляли  номещиковъ  и  приказчиковъ  и  ухо- 
дили въ  казаки;  въ  городахъ  жители  приста- 
вали   къ    мятежникамъ   и   вводили    казацкое 


устройство.  Облихованные  прп;;азные  люди  и 
воеводы,  т.  е.  так1е,  на  которыхъ  было  много 
жалобъ,  истреблялись,  а  одобренные  остава- 
лись невредимыми.  Отъ  Симбирска  буш-ъ  рас- 
пространился, главнымъ  образомъ,  въ  двухъ 
направлен1яхъ:  на  западъ  —  по  нынешнимъ 
губерн1ямъ  Симбирской,  Пензенской  и  Там- 
бовской, и  на  северо-западъ  —  по  губ.  Сим- 
бирской и  Ниясегородской.  Первое  ополчен1е, 
подъ  начальствомъ  Мишки  Харитонова,  от- 
делилось отъ  Р.  подъ  Симбирскомъ  и  напра- 
вилось къ  Корсуню.  Жители  этого  города 
пристали  къ  бунтовщикамъ  и  вместе  съ  ними 
пошли  бить  помещиковъ  по  селамъ  и  дерев- 
нямъ.  Первое  сопротивлвн1е,  хотя  и  не  на- 
долго, оказалъ  Саранскъ:  городъ  все-таки  былъ 
взятъ,  воевода  и  ратные  люди  перебиты.  Изъ 
Саранска  Харитоновъ  отправился  къ  Пензе, 
жители  которой  убили  воеводу  и  приняли  къ 
себе  казаковъ.  Сюда  изъ  Саратова  пришелъ 
новый  отрадъ  мятежниковъ,  подъ  началь- 
ствомъ донского  казака  изъ  беглыхъ  солдатъ, 
Васьки  Федорова.  Изъ  Пензы  мятежники 
пошли  въ  Наровчатъ.  Нижнеломовцы  переда- 
лись на  сторону  казаковъ  и  прислали  въ  На- 
ровчатъ своего  воеводу  Андрея  Пекина,  ко- 
торый, какъ  облихованный,  былъ  поднятъ  на 
копья  и  умерщвленъ.  Изъ  Нижняго-Ломова  ка- 
заки отправились  въ  Верхн1й,  затемъ'  въ  Ка- 
домск1й  уёздъ.  Здесь  къ  Харитонову  и  Фе- 
дорову пристаи  новые  казацкхе  отряды,  подъ 
начальствомъ  атамановъ  Мишки  и  Шилова. 
Въ  каждомъ  селе,  чрезъ  которое  проходили 
казаки,  они  брали  по  мужику  съ  дома;  къ  нимъ 
приставали  также  татары  и  мордва.  Другой 
отрядъ  былъ  посланъ  Р.  изъ-подъ  Симбирска, 
подъ  начальствомъ  атамана  Максима  Осипо- 
ва,  который  выдавалъ  себя  за  царевича  Але- 
ксея. Этотъ  отрядъ  взялъ  Алатырь,  Курмышъ, 
Ядринъ,  Козьмодемьянскъ,  Лысково.  Почти 
везде  казаковъ  встречали  съ  распростертыми 
объяпями.  У  Осипова  было  уже  около  15  ты- 
сячъ народа  мордвы,  черемисовъ,  русскихъ 
крестьянъ  и  около  ста  донскихъ  казаковъ-то- 
варищей  Р.  Макарьевск1й  Желтоводск1й  мона- 
стырь (на  левой  стороне  Волги)  оказалъ  со- 
противлен1е  и  былъ  взятъ  только  после  вто- 
рого приступа.  Пожитки  частныхъ  людей,  от- 
данные въ  мояастыръ  на  сохранен1е,  были  раз- 
граблены, но  ничего  монастырскаго  мятежники 
нетронули.  Взявъ  монастырь,  мятежники  осно- 
вали свой  станъ  въ  селе  Мураш1шне.  Сюда 
прислали  нижегородцы  звать  Осипова  къ  себе, 
говоря,  что  городъ  будетъ  сданъ,  воевода  и 
приказные  люди  перебиты.  Въ  этихъ  местахъ 
возстан1е  вообые  вызывало  большое  сочувств1е 
въ  народе.  Осиповъ  готовъ  уже  былъ  идти  въ 
НилшШ,  какъ  получилъ  отъ  Стеньки  приказа- 
ние идти  со  всеми  силами  къ  нему:  Стенька 
былъ  въ  это  время  разбитъ  Барятинскимъ 
подъ  Симбирскомъ.  Пока  происходили  все 
эти  событ1я  въ  Приволжскомъ  крае,  братъ 
Степана,  Фролка,  поплылъ  вверхъ  по  Дону 
и  напалъ  на  Коротоякъ;  подоспевш1й  княз^ 
Ромодановсый  не  далъ  взять  ему  городъ, 
Возстан1е,  между  темъ,  отзывалось  и  въ  дру"! 
гихъ  слободскихъ  полкахъ.  Взволновался  Чу^ 
гуевъ,  но  бунтъ  былъ  укрощенъ  сумскимг 
полковникомъ   Кондратьевымъ    и   потухъ   ъщ 
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самомъ  началЬ.  Безрезультатной  оказалась  и 
попытка  поднять  возстан1е  на  лЬвой  сторон'Ь 
Волги,  въ  Галнцкомъ  у'Ьзд'Ь.  Н'Ььай  казакъ 
Ильюшка  напалъ  на  Унжу,  разбилъ  тюрьму, 
освободилъ  преступниковъ,  возмущалъ  села  и 
деревнп,  но  недолго;  вскор'Ь  онъ  былъ  раз- 
битъ  отрядомъ  московскихъ  ратныхъ  людей. 
Волнен1е  достигло  Ооловецкаго  монастыря, 
гд*  нашло  готовый  матер1алъ  въ  вид-Ь  недо- 
вольства противъ  Никоновской  реформы.  Ка- 
заки Р.  были  приняты  съ  учаспемъ;  они 
отстранили  иноковъ  п  б'Ьльцовъ  отъ  Д'Ьлъ,  из- 
брали начальниками  своими  Фаддейку  Ко- 
жевника и  Ивашку  Сарафанова,  учили  не  по- 
виноваться церкви  и  не  признавать  царя. 
Поел*  поражен1я  Р.,  число  казаковъ  въ  Со- 
ловкахъ  еще  бол'Ье  увеличилось. — Усмирен1в 
бунта  мос1>овскимй  воеводами,  посдЪ  пораже- 
Н1я  Стеньки  подъ  Симбирскомъ,  было  на  столь- 
ко же  успешно,  на  сколько  и  жестоко.  По 
словамъ  одного  современника-иностранца,  во- 
еводы, укрощая  мятежъ,  безъ  жалости  сжи- 
гали седа  и  деревни,  умерщвляли  безъ  разбо- 
ра людей,  обращали  ихъ  въ  рабство.  Всего  по- 
гибло до  100  тысячъ  народа,  не  считая  каз- 
ненныхъ  по  суду.  Князь  К)р1й  Долгорукш 
стоялъ  въ  АрзамасЬ  въ  то  время,  когда  мя- 
тежники брали  Макарьевсшй  монастырь.  Мя- 
тежъ обхватывалъ  его  съ  юга,  с1вера  и  во- 
стока. Сдержавъ  напоръ  мятежниковъ  на  Ар- 
замасъ,  онъ  перешелъ  къ  наступательнымъ 
д4йств1яиъ  и  отправилъ  Щербатова  съ  Ле- 
онтьевымъ  къ  селу  Мурашкпну,  гд*  стояли 
главныя  силы  матежниковъ  въ  приволжскомъ 
краю,  22  октября,  въ  трехъ  верстахъ  отъ 
Мурашкина,  произошелъ  бой.  Мятежники  бы- 
ли разбиты;  они  потеряли  21  пушку  и  61 
пленника.  иосл4дн1е  были  немедленно  каз- 
нены. 24  октября  сдались  Лысковицы,  а  23 
воеводы  подошли  къ  Нижнему  и  жестоко  рас- 
правились съ  нижегородцами,  повЬсивъ  или 
обезглавивъ  однихъ,  четвертовавъ  другихъ. 
Зат-Ьмъ  они  занялись  усмирен1емъ  Б  ижегород- 
скаго  у.;  10  ноября  Леонтьевъ  поразилъ  мятеж- 
никовъ подъ  Ключищами,  Посл-Ь  этихъ  усп*- 
ховъ  на  с-Ьвер*  Долгорук1й  двинулъ  войска  и 
на  югъ,  подъ  начальствомъ  воеводы  Лихарева, 
который  победоносно  вступилъ  въ  сЬв.  часть 
нынешней  Тамбовской  губ.  'Гуда  же  съ  юга 
шли  воеводы  Хитрово  и  Пашковъ.  Главнымъ 
центромъ  волненш  былъ  зд^сь  Шацк1й  уЬздъ, 
Его  удалось  успокоить  только  послЬ  19-го  но- 
ября. По  пути,  прочищенному  Лихаревымъ, 
шелъ  ДолгорукШ,  4-го  декабря  онъ  былъ  у 
Гемникова,  гд!  пов-Ьсилъ  попа  и  сжегъ  въ 
сруб*  в'Ьдьму  съ  чарод-Ьйственными  бума- 
гами и  кореньями;  7-го  декабря  пришолъ  въ 
Краснослободскъ  и  тамъ  пов^силъ  56  чело- 
в'Ькъ  мятежниковъ.  Вступивъ  въ  главный  при- 
тонъ  мятежа  —  нын'Ьшнюю  Пензенскую  гу- 
берн1ю— Долгорукш  получилъ  указъ  изъ  Мо- 
сквы соединиться  съ  княземъ  Юртемъ  Баря- 
тинскимъ,  который  шелъ  изъ  Симбирска,  гд"! 
онъ  разбилъ  Стеньку,  въ  Алатырск1й  у^Ьздъ. 
Внпман1е  Долгорукаго  было  сосредоточено  те- 
перь навоенныхъ  д'Ьйств1Яхъвокругъ  Красно- 
слободска.  На  востокъ,  для  усмирен1я  чере- 
мйсъ  и  чувашъ.  былъ  отправленъ  князь  Даншлъ 
БарятинскШ,   Онъ  взялъ  Цивпльскъ   и  Чебо- 


ксары. Козьмодемьяыскъ  оказалъ  было  сильное 
сопротивлен1е  и  былъ  за  это  строго  наказанъ: 
()0  челов'Ькъ  было  казнено;  у  сотни  были  от- 
рублены руки  или  пальцы,  400  чел.  были  нака- 
заны кнутомъ.  Къ  январю  1671  г.  восточная 
украина  утихла.  Не  было  вождя,  когорый-бы 
сталъ  во  главЬ  недовольныхъ;  бунты,  поэтому, 
хотя  и  вспыхивали,  но  скоро  и  потухали. 
Посл'Ь  поражен1я  подъ  Симбирскомъ,  Стенька 
растерялся  и  бросился  внизъ  по  Волги.  Его 
имя  уже  потеряло  свое  обаян1з.  Въ  Самар"! 
и  въ  Саратов'Ь  его  не  впустили  въ  городъ. 
Въ  Царицын'Ь  онъ  пролежалъ  некоторое  вре- 
мя, лечась  отъ  ранъ,  полученныхъ  подъ 
Симбирскомъ,  и  только  зимою,  съ  горстью 
в'Ьрныхъ  ему  донцовъ  и  царицынцевъ,  при- 
былъ  въ  Кагалинск1Й  городокъ  и  сталъ  сно- 
ситься съ  Астраханью  и  Черкасскомъ,  на- 
д'Ьясь  еще  поправить  д^ло.  Въ  Черкасск-Ь 
одержалъ  верхъ  атаманъ  Корнило  Яковлевъ, 
всегда  остававш1йся  в'Ьрнымъ  Москв'Ь.  Стенька 
думалъ  взять  Черкассьсъ  силою  и  въ  феврале 
1671  г.  подошелъ  къ  городу,  но  взять  его  ему 
не  удалось,  и  онъ  возвратился  въ  свой  Кагалин- 
ск1й  городокъ.  Обозленный  неудачами,  Стенька 
особенно  жестоко  поступалъ  со  своими  вра- 
гами; онъ  жегь  ихъ  въ  печи  какъ  дрова.  Бъ 
это  самое  время  въ  Москве  патр1архъ  1осифъ 
предалъ  Р.  анаеем'б,  при  особо  торжествен- 
ной обстановке.  Казаки  решились  теперь  дей- 
ствовать противъ  Стеньки.  14-го  апреля  они 
подступили  къ  Кагалннскому  городку.  Стенька 
и  брать  его  Фролка  съ  сообщниками  попа- 
лись   ВЬ    ПЛенЪ    (подробности     этого     С0бЫТ1Я 

неизвестны).  Сообщники  Стеньки  были  пере- 
вешаны на  месте,  Стенька  же  сь  Фролкой 
были  отправлены  въ  Москву.  Здесь,  после 
пытокъ,  во  время  которыхъ  Стенька  не  про- 
ронилъ  ни  одного  слова,  онъ  былъ  публично 
казненъ  6-го  1юня  1671  года.  Брать  его 
Фролка  испугался  смерти  и  сказалъ  за  со- 
бой «государево  слово».  Казнь  его  была  от- 
срочена, онъ  былъ  опять  подвергнутъ  пытке; 
дальнейшая  его  судьба  неизвестна.  Иностран- 
цы говорить,  что  онъ  былъ  осужденъ  на 
вечное  тюремное  заключенхе.  После  смерти 
Р.  мятежъ  оставался  неусмиреннымъ  въ  одной 
только  Астрахани.  Отправляясь  къ  Симбирску, 
Р.  оставилъ  здесь  атаманомъ  Василия  Уса. 
3  августа  1670  г.  въ  Астрахани  произошелъ 
бунть,  во  время  котораго  были  убиты  подъ- 
яч1й  и  некоторые  изъ  приверженцовъ  москов- 
ской парт1и.  Когда,  зат^мъ,  разнесся  слухъ, 
что  Стеньке  плохо  и  въ  ноябре  пришла  въ 
Астрахань  царская  грамота  съ  увещан1емъ 
казаковъ  принести  повинную,  митрополить  1о- 
сифъ  сделалъ  съ  нея  списки  и  сталъ  угова- 
ривать казаковъ  покаяться.  Это  возбудило 
противъ  него  мятежниковъ  и  привело  къ  це- 
лому ряду  оскорблен1Й  митрополита.  Когда 
пришла  въ  Астрахань  в1сть  о  взятш  Стеньки, 
мятежники  не  отчаялись;  некоторые  изъ  нихъ, 
съ  однимъ  изъ  старшинъ,  оставленныхъ  Р. 
въ  Астрахани  — Федоромъ  Шелудякомъ  —  от- 
правились къ  Симбирску;  друг1е,  подъ  на- 
чальствомъ Паськн  Уса,  остались  въ  городе 
Въ  дороге  Шелудякъ  пришелъ  къ  заключе- 
Н1Ю,  что  нужно  очистить  Астрахань  от1.  вра- 
говъ;  онъ  собралъ  кругь,  на  которомъ  было  ре- 
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шено  убить  митрополита  1осифа  и  воеводу  кн. 
Семена  Львова.  Чтобы  побудить  Ваську  Уса  къ 
исполнен1ю  этого  плана,  въ  Астрахань  было 
послано  изв'Ьсие,  будто  митрополитъ  и  воево- 
да ссылаются  съ  донскими  казаками  и  по 
ихъ  наущенш  взятъ  Стенька.  11  мая  1671  г. 
митрополита  призвали  въ  кругь,  сняли  съ 
него  свяшенныя  одежды,  въ  которыхъ  онъ 
пришелъ  прямо  изъ  церкви,  подвергли  пытк'Ь 
и  сбросили  съ  колокольни.  Тогда  же  быдъ 
пытанъ  и  убитъ  князь  Львовъ.  Черезъ  ни- 
сколько дней  посл'Ь  этого  умеръ  отъ  какой-то 
злокачественной  бол'Ьзни  Васил1Й  Усъ:  гово- 
рятъ,  онъ  былъ  съ'Ьденъ  заживо  червями.  На- 
чальство надъ  астраханцами  принялъ  Федоръ 
Шелудякъ.  который  немедленно  посл1>  смерти 
Уса  возвратился  изъ  -  подъ  Симбирска  въ 
Астрахань.  За  нимъ  сл'Ьдомъ  пришелъ  боя- 
ринъ  Иванъ  Богдановичъ  Милославск1Й  и  оса- 
дидъ  Астрахань.  Три  месяца  продолжалась 
осада,  пока  не  удалось  хитростью  выманить 
Шедудяка  изъ  города  и  схватить,  Посл'Ь 
этого,  26  ноября  1671  г.,  астраханцы  покори- 
лись. На  первыхъ  порахъ  въ  Астрахани  ни- 
кого не  тронули;  даже  Шелудякъ  жилъ  на 
свободе;  но  когда  все  успокоилось,  л'Ьтомъ 
1 672  года  пр№халъ  въ  Астрахань  князь  Яковъ 
ОдоевскШ  для  суда  и  расправы.  Шелудякъ 
и  друг'ю  главные  зачинщики  были  пов'Ьшены, 
друг1е  были  отправлены  на  службу  въ  верхо- 
вые города.  Личность  Разина  оставила  глу- 
бокий слЬдъ  въ  народной  памяти.  Къ  нему 
пр1уроченъ  ц-Ьлый  циклъ  п'Ьсенъ;  рядъ  уро- 
чищъ  по  Болг4  зовется  его  иыенемъ;  въ  н-Ь- 
которыхъ  м'Ьстностяхъ  и  теперь  еще  ждутъ 
его  прихода.  Ср.  Н.  И.  Костомаровъ,  «Бунтъ 
Стеньки  Разина»  («Монографш»,  т.  П);  С. 
М.  Соловьевъ,  <11стор1я  Россш»  (т.  XI). 

Н.  В. 

Разимька— см.  Раз'Ьвница. 

Рй»ин«  (АпазЮшиз  1ате111§еги8)— круп- 
пыя  средне-  и  южно-африканск1я  птицы  изъ 
сем.  аистовъ  (С1соп11с1ае),  которыхъ  они  на- 
поминаютъ  общею  формою  своего  т'Ьла,  при- 
вычками и  образомъ  жизни.  Характерную  осо- 
бенность Р.,  за  которую  он4  получили  свое 
назван1е,  составляетъ  ихъ  большой  желтый 
клювъ  съ  мелко-зубчатыми  боковыми  краями, 
не  сходящимися  между  собою  въ  средней 
части  клюва,  такъ  что  между  надклювьемъ  и 
подклювьемъ  остается  31яющая  щель.  Опере- 
нье черное;  стержни  перьевъ  на  ше*,  брюх'Ь 
и  бедрахъ  на  конц'Ь  выдаются  въ  вид4  узкихъ 
роговыхъ  блестящихъ  пластинокъ  (какъ  у  сви- 
ристелей), отливающихъ  въ  зеленый  или  пур- 
пуровый цв-Ьтъ.  Живутъ  стаями.  Питаются 
главнымъ  образомъ  водяными  улитками  и 
слизнями,  также  лягушками  и  рыбами.  Въ 
н'Ькоторыхъ  М'Ьстностяхъ  употребляются  ту- 
земцами въ  пищу.  Ю.  В. 

Разкаидикъ  (журналъ)  —  см.  Разска- 
щикъ. 

Раялагъ  (Со1у1е(1оп)— см.  С'Ьмядоля. 

Разливы  р-Ьк-ь-  см.  Р'Ьки. 

Разлет-ь— см.  Разрушительное  д'Ьйств1е 
снарядовъ. 

Разл  11416  (сИГГегепИа,  о1аг,ора)  —  резуль- 
татъ  умственнаго  процесса,  въ  которомъ  со- 
поставляются   два   или    ббльшее    количество 


объектовъ  мысли,  при  чемъ  каждый  изъ  этихъ 
объектовъ  принимается  за  самостоятельное 
ц'Ьлое,  отличное  огъ  всякаго  другого  или  только 
числомъ,  или  же  и  качественно.  Ироцессъ  раз- 
личен1я  противоположенъ  процессу  сравнения, 
когда  ищутъ  въ  объектахъ  сходныхъ  чертъ. 
Полнаго  тожества  двухъ  объекговъ  въ  приро- 
дЬ  быть  не  можетъ;  оноЗсушествуетъ  лишь 
въ  поняияхъ.  Два  предмета,  какъ  бы  сход- 
ны они  ни  были,  все  же  различны  числен- 
но, т.  е.  занимаютъ  различное  м'Ьсто  въ  про- 
странств'Ь  и  воспринимаются  въ  различное 
время.  Однако,  когда  говорятъ  о  Р.  предме- 
товъ,  то  не  им^ютъ  въ  виду  этого  количествен- 
наго  Р.,  а  лишь  Р.  ихъ  свойствъ.  на  основан1и 
коихъ  умъ  д'Ьлитъ  предметы  на  различные 
классы,  роды,  виды  и  т.  д.  Это  д^Ьлек^е  осно- 
вано столько  же  на  сходств'Ь  свойствъ  пред- 
метовъ,  благодаря  чему  ихъ  относятъ  къ  од- 
ной группе,  сколько  и  на  Р.  ихъ,  благодаря 
чему  устанавливаются  самыя  группы.  Какъ 
отрицан1е  немыслимо  безъ  утвержден1я,  такъ  и 
различен1е  немыслимо  безъ  предварительнаго 
сопоставленхя  двухъ  объектовъ  и  сравнен1я 
сходныхъ  чертъ  ихъ.  Если-бы  м1ръ  состоялъ 
изъ  предметовъ  ничего  обшаго  между  собой 
не  им^ющихъ,  т.  е.  еслибы  каждый  предметъ 
отличался  индивидуальными  особенностями, 
какъ  это  мы  видимъ  въ  м1р'Ь  духовномъ,  то 
это  не  пом'Ёшало-бы  уму  сопоставлять  ихъ 
и  сравнивать.  Пространство  и  время— начала 
разд'Ьлен1я  (рг1пс1р1ит  1а(11У1с1иа11оп18);  но 
вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ,  будучи  обшей  формой  всЬхъ 
познаваемыхъ  объектовъ.  они  даютъ  основа- 
Н1е  и  для  сравненхя  ихъ.  Такимъ  образомъ 
различен1е  и  сравнен1е  суть  дв'Ь  стороны  од- 
ного и  того  же  умственнаго  процесса,  стре- 
мящагося  къ  познанш  вещей.  Э.  Р. 

Разлогъ  —  область  на  рубеж'Ь  древней 
Македоши  и  вракш,  по  р.  Верхней  МесгЬ. 
Жители  этой  области  принадлежатъ  къ  бол- 
гарскому племени  и  зовутъ  себя  разложанами, 
тогда  какъ  жители  соседней  м^Ьстности  по  р. 
Морав'Ь  зовутся  моравцами  (Мръваци). 

Разлонгсн1с  (хим.)— см.  Реакцш  хими- 
ческ1я,  Диссощап1я. 

Разлоя&ем1с.  —  Въ  ариеметик'Ь  ц'Ьлыя 
числа  разлагаются  на  множители;  въ  алге- 
бр'Ь  многочлены  ц'Ьлые  относительно  какой 
нибудь  буквы  разлагаются  на  множители  ц'Ь- 
лые относительно  той  же  буквы;  рац1ональныа 
дроби  разлагаются  на  сумму  просгЬпшихъ 
дробей.  Въ  высшемъ  анализ'Ь  встр'Ьчается  Р. 
фунц1Й  въ  ряды  (см.),  безконечныя  произве- 
ден1я  и  непрерывныя  дроби. 

Разложснжс  сал-ь— см.  Сложеше  силъ. 

Разлучен1е  супругов-ь. —  Католиче- 
ская церковь  объявила  брачныя  узы  нерас- 
торжимыми, за  исключен1емъ  случаевъ  нед-Ьй- 
ствительности  брака.  При  всемъ  обил1и  пово- 
довъ  для  признан1я  брака  нед'Ьйствительнымъ 
(заблужденте  относительно  сушественныхъ  ка- 
чествъ  лица,  вступление  въ  бракъ  подъ  уело- 
В!емъ,  неспособность  или  произвольное  воздер- 
жание, духовное  родство,  свойство  даже  пу- 
темъ  незаконныхъ  связей,  соучаст1е  въ  пре- 
ступлен1и  и  др. — всего  до  "20),  принудительное 
и  безусловное  осуществлен1е  идеала  оказалось 
невозможнымъ,  и  въ  качеств'Ь  суррогата  разве 
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да  явилось  разлучен1е  отъ  стола  и  ложа  (зе- 
рагаИо  а  теиза  е1  гЬого).  Поводомъ  для  Р. 
каноническое  право  признавало  только  пре- 
любод1Ьян1е  и  подобный  ему  плотск1я  престу- 
плен1я.  Протестантизмъ  превратилъ  эти  слу- 
чаи въ  поводы  для  развода,  но  институтъ  раз- 
лучен1я  отъ  стола  и  ложа  остался  и  подвергся 
дальнейшей  разработк1Ь  со  стороны  судебной 
практики.  Въ  католическихъ  странахъ  также 
не  остановились  на  нормахъ  католическаго 
права  п  стали  допускать  Р.  въ  случае  же- 
стокаго  обращен1Я,  позорящаго  наказан1я  и 
даже  по  взаимному  соглас1Ю(Итал1яиАвстр1я). 
Въ  настоящее  время  Р.  существуетъ  въ  боль- 
шинств'Ь  западны хъ  странъ,  или  1)  какъ  сур- 
рогатъ  развода  (Итал1я,  Испан1я,  Поргуга- 
л1я),  или  2)  какъ  институтъ  параллельный  съ 
разводомъ  (Франц1я,  Бельпя),  или  3)  какъ 
вспомогательный  институтъ  для  случаевъ,  гд-Ь 
разводъ  невозможенъ  (Англц1),  или  4)  какъ 
временная  м'Ьра,  иногда  предшествующая  раз- 
воду. Какъ  суррогатъ  развода,  Р.  встрЬчаетъ 
полное  неодобрен1е  со  стороны  юристовъ,  от- 
решившихся отъ  воззр^нш  католицизма.  Въ 
своемъ  современномъ  виде  Р.  отличается  отъ 
развода  только  однимъ — невозможностью  для 
супруговъ  вступить  въ  новый  бракъ;  оно  со- 
провождается полною  ликвидащею  имущест- 
венныхъ  отношенш  и  регулирован1емъ  вопроса 
о  д^тяхъ,  и  если  местами  Штал1я,  Португа- 
Л1я)  на  мужа  ложится  еше  обязанность  давать 
женЬ  содержан1е,  то  и  при  разводе  въ  неко- 
торыхъ  странахъ  наступаетъ  то  же  послед- 
ств1е.  Въ  пользу  Р.  приводятъ  только,  что  оно 
не  уничтожаетъ  возможности  примиренхя  и 
возстановлешя  супружества.  На  это  воз- 
ражаютъ,  что  когда  супруги  сочли  нужнымъ 
обратиться  къ  суду  съ  требован1емъ  Р., 
это  уже  свидетельстй'уетъ  о  глубокомъ  раз- 
рыве между  ними;  судебная  процедура  уси- 
ливаетъ  взаимное  озлоблеше;  вопросъ  о  де- 
тяхъ  и  разсчеты  по  имуществу  подливаютъ 
последнюю  каплю,  и  въ  результате  примире- 
ние оказывается  столько  же  гадательнымъ, 
какъ  и  при  полномъ  разводе;  между  темъ  со- 
стоян1е  безбрач1я,  въ  котороиъ  обязываются 
оставаться  и  правый,  и  виноватый,  и  невоз- 
можность основать  новую  законную  семью 
содействуютъ  нравственному  паден1ю  обоихъ, 
роняютъ  авторитетъ  ихъ  въ  глазахъ  детей, 
уменьшаютъ  число  счастлив ыхъ  семей  и,  след., 
одинаково  вредны  и  для  самихъ  супруговъ,  и 
для,ахъ  близкихъ,  и  для  всего  общества.  Эти  со- 
ображен1я  побуждаютъ  не  только  вводить  раз- 
водъ, но  даже  вовсе  вычеркивать  Р.,  какъ  са- 
мостоятельный институтъ  (въ  Германш  и 
Швейцар1и,  вь  1«74г.— при  издан1н  законовъ 
о  гражд.  браке).  Однако,  въ  странахъ  съ  ка- 
толическимъ  насеяен1емъ  устранен1е  Р.  яв- 
ляется другою  крайностью,  какъ  насил1е  надъ 
религ1озною  совестью  людей,  которые  не  ре- 
шаются просить  о  расторжен1и  связи,  освя- 
щенной церковью.  Это  ведетъ  къ  необходи- 
мости сохранять  Р.  супруговъ.  Необходимо, 
однако,  съ  интересами  католицизма  согласо- 
вать и  интересы  государства,  которое  счи- 
тается съ  наличностью  смешанныхъ  бра- 
|50въ  и  разсматриваетъ  бракъ  какъ  институтъ 
гражданскаго,  а  не  церковнаго  права.  Это  до- 


стигается темъ,  что  Р.  перестаетъ  быть  зам- 
кнутымъ  въ  самомъ  себе  ннститутомъ  и  ста- 
новится чисто  факультативным о^  при  суще- 
ствованш,  рядомъ  съ  нпмъ,  развода.  Такимъ 
является  зёрагаНоп  йе  согрз  е!.  йе  Ьхепз  во 
Францт,  где  можно,  по  однимъ  и  темъ  же 
поводамъ,  домогаться  или  развода,  или  толь- 
ко Р.,  но  где  по  истеченш  3  летъ  отъ 
каждаго  изъ  супруговъ  зависитъ  потребовать 
измененхя  судебнаго  решен1я  о  Р.  въ  реше- 
Н1е  о  разводе.  Въ  Германш,  по  новому  уло- 
жен1ю,  Р.  совсемъ  утратило  характеръ  ин- 
ститута п  является  простою  фа1.7льтагивною 
нормою;  супругъ  можетъ  просить  о  Р.,  но  от- 
ветчикъ  можетъ  или  тутъ  же  потребовать, 
чтобы  постановлено  было  решенхе  о  разводе, 
или  же  впоследств1и  просить  о  постановке  но- 
ваго  решения  о  разводе.  Это  факультативное  Р. 
всюду  сопровождается  разделомъ  имуществъ 
и  регулирован1емъ  вопроса  о  детяхъ,  совер- 
шенно такъ,  какъ  при  разводе.  Во  Францш,  до 
закона  1893  г.,  разлученная  жена  нуждалась 
въ  разрешенш  мужа  для  совершен1я  сделокъ, 
но  теперь  и  это  напоминан1е  о  супружеской 
связи  исчезло.  Въ  Белыш  также  существуетъ 
факультативное  Р.  супруговъ,  но,  въ  отлич1е 
отъ  развода,  его  нельзя  требовать  по  взаим- 
ному соглас1Ю,  а  только  по  определеннымъ 
поводамъ.  Въ  Голландги  можетъ  быть  дано  Р., 
какъ  по  темъ  же  поводамъ,  что  и  разводъ,  такъ 
и  вследств1е  насил1я,  дурнаго  обращен1я  и 
оскорблен1Й,  а  равно  и  по  обоюдному  согла- 
с1ю,  но  только  если  Зраш.  длился  уже  два 
года;  по  истечен1и  пяти  летъ  такое  Р.  можетъ 
быть  превращено  въ  разводъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  въ  Голланд1и  Р.  является  уже  съ  двоя- 
кимъ  характеромъ  и  факультативнаго,  и  вспо- 
могательнаго  института.  Исключительно  по- 
следнш  характеръ  носитъ  Р.  въ  Ашлги,  где 
оно  расширяетъ  тесныя  рамки  развода:  въ  слу- 
чае простого  прелюбодеян1Я  мужа,  жестокаго 
обращен1Я,  злонамереннаго  оставлен1Я  дается 
судебное  Р.  (]ис11с1а1  зерагаНоп),  имеющее  все 
последствия  развода,  кроме  права  на  вступле- 
н1е  въ  новый  бракъ.  Въ  Спверной  Америкп  Р. 
существуетъ  въ  20  штатахъ,  которые  все  до- 
пускаютъ  и  разводъ;  но  это  Р.  (ИшИес!  (Цуогсе) 
въ  однихъ  штатахъ  факультативно  (напр. 
Алабама),  въ  другихъ  помогаетъ  освободиться 
отъ  супружества,  когда  невозможенъ  разводъ 
(напр.  КолумбШсши  округъ),  въ  некоторыхъ 
(напр.  Пенсильван1я)  его  можетъ  требовать 
только  жена.  Въ  Южной  Каролине  не  суще- 
ствуетъ даже  Р.  Во  всехъ  названныхъ  стра- 
нахъ Р.  означаетъ  полную  ликвидац1Ю  су- 
пружескихъ  отношен1й.  Въ  другихъ  государ- 
ствахъ  вместо  такого  втьчнаго  Р.  допускается 
Р.  временное,  но  и  здесь  наблюдается  разно - 
образ1е.  Временное  Р.  (ргоУ13ог1зспе  8сЬе1- 
йип§  уоп  ТЧзсЬ  ит!  Ве11)  существуетъ,  по  фе- 
деральному закону  1874  г.,  въ  Швейцарщ  оно 
дается  судомъ  въ  техъ  случаяхъ,  где  нетъ 
повода  для  развода,  но  совместная  жизнь  невы- 
носима;^если  въ  течен1е  двухг  летъ  супруги  не 
помирились,  судъ  постановляетъ  решен1е  о  Р. 
Последств1я  временнаго  Р.  различно  регули- 
руются кантональными  законодательствами;  въ 
некоторыхъ  кантонахъ  (Люцернъ,  Фрейбургъ) 
оно  влечетъ  за  собою  разделъ  имуществъ;  въ 
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большинств'Ь  кантоновъ  мужъ  сохраняетъ 
право  управлен1Я  и  пользоваи1я  имуществомъ 
жены  и  только  обязывается  давать  алимен- 
ты; жен'Ь  назначается,  мбстами,  особый  опе- 
кунъ.  Въ  Ыорвепи  и  Дангл  временное  Р.  мо- 
жетъ  быть  установлено  даже  по  взаимному 
соглас1ю,  на  три  года;  если  стороны  не  поми- 
рились, судъ  даетъ  разводъ.  Въ  такомъ  вид'Ь 
временное  Р.  существовало  и  въ  рядЬ  н'Ьмец- 
кихъ  партикулярныхъ  законодательствъ,  от- 
ходящихъ  съ  1900  г.  въ  область  исторхя. 
Временное  Р.  можетъ  также  служить  предва- 
рительною м-Ьрою  въ  гЬхъ  случаяхъ,  гд'Ь 
судъ  им'Ьетъ  предъ  собою  поводъ  для  развода, 
но  желательно  испытать  возможность  при- 
мнрен1я.  Такъ  во  Франиги,  въ  случа'Ь  жесто- 
каго  обращен1я,  судъ  сперва  разр'Ьшаетъ  жен'Ь 
уйти,  при  чемъ  на  мужЬ  остается  обязанность 
давать  ей  содержанхе,  и  только  черезъ  годъ 
постановляется  р'Ьшен1е  о  развод-Ь.  Проектъ 
германского  уложен1я  18П6  г.  предполагалъ 
ввести  такое  временное  Р.  въ  т4хъ  случаяхъ, 
гд*  разводъ  основанъ  только  ва  относитель- 
номъ  повод-Ь;  однако,  м1Ьра  эта  не  принята, 
такъ  какъ  возстановлен1е  мира  въ  подоб- 
ныхъ  случаяхъ  слишкомъ  гадательно.  На- 
конецъ,  временное  Р.  санкц1онируется  въ 
Швеигн  и  Финляндги  судомъ,  когда  онъ 
уездится  въ  существован1и  семейнаго  раз- 
дора; оно  не  можетъ  привести  къ  разводу, 
но  можетъ  быть  возобновляемо;  въФинлянд1и, 
если  виноватъ  мужъ,  жена  остается  въ  дом4 
со  вс1Ьмъ  имуществомъ  и  Д'Ьтьми.  Въ  Россги 
до  начала  XIX  в^Ька  Р.  прим-Ьнялось  въ  су- 
дебной практике  консисторий  и  св.  синода  въ 
тбхъ  случаяхъ,  когда  не  было  достаточныхъ 
основан1Й  для  развода;  оно  назначалось  до 
примирен1я.  Договоры  супруговъ  о  разд-Ьльной 
жизни  считались  законными;  духовники  под- 
писывали ихъ  за  супруговъ,  маклера  свиде- 
тельствовали. Так1е  договоры  сами  собою  удо- 
стоверяли, что  совместная  жизнь  невозможна. 
Ни  нравственное,  ни  юридическое  сознан1е 
общества  не  видело  препятствий  къ  тому,  что- 
бы разъ'Ьхавш1еся  супруги  регулировали  свои 
имущественный  отношен1я,  подъ  защитою  за- 
кона. Въ  1819  г.,  по  инищативе  св.  синода, 
состоялось  мн'Ьн1е  государственнаго  совета  (ГГ. 
С.  3.  №  27737),  сд-Ьлавшееся  источникомъ 
д^йствующаго  закона:  ЮЗ  ст.  1ч.  X  т.  Св. 
Зак.,  по  которой  супруги  обязываются  жить 
вместе,  и  всяк1е  акты,  клонянцеся  къ  Р.  су- 
пруговъ, недействительны,— и  76  ст.,  распро- 
странившей это  запрещен1е  на  всехъ  хри- 
ст1анъ,  даже  на  признающихъ  бракъ  за  союзъ 
гражданскш.  Вследств1е  этого  въ  Росс1и  не 
только  недействительны  сделки  между  разъе- 
хавшимися супругами  объ  алиментахъ  и  де- 
тяхъ,  но  и  самый  добровольный  разъездъ,  и 
отъездъ  одного  супруга  безъ  соглас1я  другого 
воспрещены  закономъ.  Въ  переводе  на  языкъ 
жизненныхъ  явленш  это  означаетъ,  что  жена 
лишена  возможности  оставить  домъ  своего 
мужа,  хотя-бы  это  былъ  не  семейный  очагъ, 
а  адъ;  мужъ,  не  имеющ1й  ни  оседлости,  ни 
определенныхъ  занятой,  и  не  исполняющей  ле- 
жащей на  немъ  по  закону  обязанности  до- 
ставлять жене  пропитан1е,  въ  праве  требовать, 
чтобы  жена  следовала  за  нимъ  въ  его  странство- 


вашяхъ,  хотя  бы  она  добывала  себе  средства 
къ  сушес'гвован1ю  личнымъ  трудомъ.  При  та- 
комъ положенш  вещей  въ  некультурной  массе, 
где  глубоко  коренится  убежден1е,  что  мужъ 
въ  праве  «учить»  жену,  женщина  оказывается 
почти  въ  крепостной  зависимпг.ти  и  вынуж- 
дена терпеть  и  истязан1я,  и  ласки  сифилити- 
ка, и  разорен1е  хозяйства  пьяницей — и  тер- 
петь безропотно,  потому  что  даже  отсидевшш 
въ  тюрьме  за  мучительство  надъ  женою  мужъ 
безпрепятствеяно  возстановляется  во  власти 
надъ  своею  жертвою.  Не  разъ  указывалось  на 
то,  что  одинъ  страхъ  потерять  даровую  работ- 
ницу служилъ-бы  сильяейшимъ  стимуломъ  для 
водворен1я  сноснаго  отношен1я  къ  жене,  когда 
религшзная  проповедь  и  предписан1е  закона 
безсильны  поддерживать  любовь  къ  женщине 
и  уважен1е  къ  ея  личности.  Осуществленш 
реформы,  необходимость  которой  сознана  уже 
давно,  препятствовали  до  сихъ  поръ  следую- 
щая соображен1я:  принятьемъ  меръ  къ  ограж- 
ден1ю  отдельныхъ  лицъ  отъ  притеснен1й  ыолшо 
поколебать  общественную  нравственность  и 
основы  семейной  жизни;  если  создать  закон- 
ный путь  для  р.  супруговъ,  то  этимъ  умно- 
жится количество  просьбъ  о  томъ,  последуетъ 
ослаблен1е  брачнаго  союза  и  умноженге  раз- 
вратной жизни;  лучше  возлагать  надежду  на 
общее  смягчен1е  нравовъ;  но  такъ  какъ  послед- 
нее вообще  сопровождается  ослаблен1емъ  по- 
нятШ  о  нравственныхъ  обязанностяхъ,  то  не 
следуетъ  издавать  закона,  который  могъ-бы 
служить  развратнымъ  людямъ  оруд1емъ  къ 
удовлетворенш  ихъ  страстей.  Однако,  при 
всей  неподвижности  законодательства  жизнь 
брала  свое:  мало  по  малу  и  суды,  и  админи- 
страц1я,  и  даже  самъ  законодатель  ослабили 
безусловное  значеше  нормы.  Законъ  1862  г. 
позволилъ  жене  не  следовать  за  мужемъ,  ссы- 
лаемымъ  по  приговору  общества,  если  она 
страдаетъ  неизлечимою  болезнью  или  если  до- 
казано его  жестокое  обращен1е  съ  ней  или 
его  явно  развратное  поведен1е;  право  это  рас- 
пространено и  на  случаи  административной 
ссылки;  въ  1865  г.  оно  дано  семьямъ  высы- 
лаемыхъ  за  границу  колонистовъ  развратнаго 
поведен1я.  Следовательно,  не  жестокость  н 
развратъ  сами  по  себе  даютъ  право  на  Р.,  а 
кара  со  стороны  публичной  власти.  Окружные 
суды  оставляютъ  безъ  последствш  иски  му- 
жей о  понужденш  женъ  къ  совместной  жизни, 
находя  неудобнымъ  постановлять  решен1е,  ко- 
торое не  можетъ  быть  осуществлено:  водво- 
ренная къ  мужу  жена  можетъ  тотчасъ  же 
опять  уйти  отъ  него.  Затемъ  суды  выдержали 
борьбу  съ  сенатомъ  по  вопросу  о  содержан1и 
жены,  живущей  отдельно  отъ  мужа;  сенатъ, 
оставаясь  сперва  на  идеалистической  точке 
зрен1Я  и  заботясь  объ  охраненш  неприкосно- 
венности брака,  отменялъ  решен1я  въ  пользу 
женъ,  находя,  что  обязанность  содержать  жену 
предполагаетъ  совместную  жизнь  супруговъ. 
Въ  конце  концовъ,  однако,  сенатъ  изменилъ 
свою  практику.  Мировые  судьи  въ  первые  годы 
своей  деятельности  (1866 — 72)  утверждали  мн- 
ровыя  сделки,  по  которымъ  мужья  обязыва- 
лись оставлять  женъ  въ  покое  и  выдавать  имъ 
виды  на  жительство;  но  этой  практике  скоро 
былъ  положенъ   конецъ   сенатомъ.   Волостные 
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суды  могли  свободнее  отступать  отъ  закона, 
которымъ  они  даже  не  обязаны  руководство- 
ваться; но  при  данномъ  культурномъ  уровне 
крестьянской  среды  освобожденхе  жены  пу- 
темъ  мирового  соглашен1я  и  выдачи  отд-Ьль- 
наго  вида  могло  составлять  только  исключе- 
Н1е.  Больше  всего  сделано  административною 
властью.  Обращаемый  къ  Монаршей  милости 
прошения  женъ  о  Р.  долгое  время  разсматри- 
вались  въ  III  отдЬленш  собств.  Его  Ими. 
Вел.  канцеляр1И,  откуда  въ  60-хъ  гг.  не  разъ 
исходили  проекты  общаго  закона  о  Р.  Въ 
]8ьО  г.  м'Ёсто  III  отд'Ьленхя  занялъ  департа- 
ментъ  государственной  полицш,  въ  1881  г. — 
К0ММИСС1Я  прошен1й,  а  съ  1884  г. — канцеля- 
р1я  по  принят1ю  прошеяш,  на  Высочайшее 
Имя  приносимыхъ.  Благодаря  ей,  разрешено 
немало  случаевъ  семейныхъ  несогласш,  но 
д'Ьятельности  одного  учрежден1я  на  всю  Рос- 
сш,  при  отсутствш,  къ  тому  же,  опред'Ьлен- 
ныхъ  правилъ  о  Р.,  очевидно  недостаточно. 
Вые.  утв.  29  декабря  1897  г.  мн'Ьн1емъ  госу- 
дарственнаго  сов^Ьта  редакц1онной  коммисс1И 
по  составленио  проекта  гражданскаго  уложе- 
Н1Я  поручено  внести  въ  государственный  со- 
в'Ьтъ  законопроектъ  о  Р.  супруговъ.  Прини- 
мая во  внимаше  опытъ  западныхъ  странъ, 
сл-Ьдуеть  желать:  1)  чтобы  поводы  къ  Р., 
которое  будетъ  вспомогательнымъ  при  раз- 
воде, были  формулированы  возможно  шире, 
такъ  какъ  святость  брачной  связи  ими  ни 
мало  не  колеблется  и  такъ  какъ  легко  пред- 
вид-Ьтц  что  съ  введен1емъ  института  Р.  труд- 
н-Ее  можно  будетъ  разсчитывать  на  реформу 
закона  о  поводахъ  къ  разводу;  2)  чтобы  допу- 
щено было  Р.  по  санкц1онированному  судомъ 
взаимному  соглас1Ю  (о  техническихъ  пренму- 
ществахъ  его  см.  Разводъ)  и  чтобы  сд'Ьлки 
между  разлучившимися  такимъ  образомъ  су- 
пругами признавались  д-Ьйствительными;  3) 
чтобы  виновный  мужъ  обязывался  выдавать 
жен-Ь  содержан1в  соотв^Ьтственно  своему  поло- 
жению и  средствамъ;  4)  чтобы  судьба  д-Ьтей 
опред1Ьлялась  судомъ  на  основан1и  соображе- 
ний о  благ*  д'Ьтей,  независимо  отъ  вопроса  о 
нин'Ь  одного  супруга  предъ  другимъ,  и  5)  что- 
бы опред^Ьлен^я  суда  касательно  д'Ётей  могли 
быть  отм'Ьняемы  т'Ьмъ  же  судомъ  въ  случа-Ь 
изм'Ьнившихся  обстоятельствъ. 

Литература  (кром^^  указанной  въ  ст.  о  Раз- 
вод-Ь):  <3ам^^чан^я  о  недостаткахъ  дМствую- 
щихъ  гражданскихъ  законовъ»  (изд.  редакц. 
комм,  по  сост.  гражд.  улож.,  1891);  Пахманъ, 
«Обычное  право»;  Лудмеръ,  «Бабьи  стоны» 
(«Юридич.  В'1стникъ»  за  1884  г.,  №№  11  и 
12  и  1885  г.,  №  11);  ОбнинскШ,  «Фактъ  и 
право  въ  вопрос*  о  разлучен1и  супруговъ» 
(тамъ  же,  1889,  №  10);  К.  К.  Арсеньевъ,  *0 
разлучен1и  супруговъ»  (докл.  спб.  юридич. 
общ.;  «В'Ьстникъ  Европы»,  1884  г..  №  3). 

М.  Брунъ. 

Размадзе  (Александръ  Соломон овичъ, 
1845 — 96) — композиторъ  и  музыкальный  кри- 
тикъ;  учился  въ  моек.  унив.  и  лейпцигской 
консерватор1и;  былъ  профессоромъ  моек,  кон- 
серватор1и.  Написалъ  несколько  пьесъ  форте- 
п1анныхъ  и  для  п*н1я  (изъ  посл^днихъ  «Коб- 
зарек1Я  п*снн»  пользовались  значительной 
популярностью);  издалъ  «Очерки  исторш  му- 


зыки» (1888),  встреченные  критикой  очень 
сочувственно;  велъ  въ  течен1е  почти  20  леть 
отд^лъ  музыкальной  критики  въ  различныхъ 
пер1однческихъ  издан1яхг,  между  прочимъ, 
въ  «Рус.  В'Ьдомостяхъ»  и  «Русск.  Курьер*»; 
редактировалъ  издававшейся  въ  Москв*  «Му- 
зыкальный В'Ьстникъ». 

Размезкеван^е — см.  Межеван1е. 

Размстныя  или  складныя  (взметныя) — 
см.  Грамоты  (IX,  573). 

Размнианяе — см.  Массажъ. 

Разм11о»ген!с  —  процессъ  увеличен1я 
численности  животныхъ  всл'Ьдствхе  воспроиз- 
веден1я  себ*  подобныхъ.  Р.  можетъ  совер- 
шаться половымъ  способомъ  или — амфигон1ей 
и  безполымъ  способомъ  или  моногояхей.  При 
амфигонхи  новое  животное  развивается  на 
счетъ  одной  кл*тки.  называемой  яйцомъ  (оунш) 
п  развивающейся  въ  особыхъ  органахъ  —  по- 
ловыхъ.  Яйцо  для  дальн*йшаго  развит1Я  обык- 
новенно нуждается  въ  СЛ1ЯН1И  съ  мужской  по- 
ловой кл4ткой  или  живчикомъ  (брегшаЮгооп), 
развивающимся  въ  мужскихъ  половыхъ  орга- 
нахъ. Половое  Р.,  совершающееся  въ  пер1одъ 
личиночной  жизни,  носить  назван1е  педоге- 
неза. Аксолотъ,  првдставляющ1Й  личинку  ме- 
ксиканской саламандры  (АшЫуз^оша),  а  также 
иногда  личинки  тритоновъ  (ТгНои  а1ре81г13  и 
1аеи1а1и5)  достигаютъ  половой  зрелости,  при 
чемъ  замечаются  между  ними  самцы  и  сам- 
ки,— и  посл*дн1я  от1.ладываютъ  оплодотворяе- 
мые яйца.  Рядомъ  съ  этимъ  встречается  из- 
м'Ьнен1е  полового  Р.,  состоящее  въ  томъ,  что 
яйцо  развивается  безъ  оплодотворенхя;  та- 
кое Р.  называется  девственнымъ  или  парте- 
ногенетическимъ  (см.  Партеногенезъ).  Можно 
принять,  что  яйца  вс*  вообще  имеютъ  наклон- 
ность къ  девственному  развит1ю.  Даже  неопло- 
дотворенныя  яйца  курицы  начинаютъ'!  дро- 
биться, но  дроблен1е  имеетъ  ненормальный 
характеръ  и  скоро  замираетъ.  У  некото- 
рыхъ  животныхъ  яйца,  не  будучи  случайно 
оплодотворены,  даютъ  все-таки  новое  живот- 
ное. Такой  партеногенезъ,  наблюдаемый,  напр., 
у  шелковичной  бабочки,  носить  назван1е  слу- 
чай наго.  Интересно,  что,  раздражая  неоплодо- 
творенныя  яйца  шелковичной  бабочки  тре- 
Н1емъ,  действ1емъ  повышенной  температуры, 
погружен1емъ  въ  кислоты  и  т.  п.  можно  зна- 
чительно повысить  "/о  содержание  девственно 
развивающихся  япцъ.  Но  партеногенезъ  мо- 
жетъ иметь  хара1:теръ  постояннаго  пли  пе- 
рюдическаго  явлен1я.  Такъ,  у  пчелъ  яйца, 
отложенный  на  самцовъ  (трутней),  не  опло- 
дотворяются и»  развиваются  девственнымъ 
образомъ.  У  некоторыхъ  бабочекъ  изъ  неопло- 
дотворенныхъ  яицъ  выходятъ  самки,  а  самцы 
изъ  оплодотворенныхъ.  Такой  партеногенезъ 
еще  можетъ  быть  названъ  одностороняимъ. 
Наконецъ,  у  многихъ  животныхъ,  напр.  у 
травяныхъ  тлей  и  др.,  въ  течен1е  известнаго 
перюда,  наблюдается  исключительно  девствен- 
ное Р.,  чередующееся  съ  обычнымъ  половымъ. 
У  некоторыхъ  ракообразныхъ  и  коловратокъ 
самцы  столь  редко  появляются,  что  неиз- 
вестны доселе  и  въ  опытахъ  некоторые  рачки 
размножались  въ  течете  несколькихъ  леть 
девственнымъ  образомъ.  Н.  Вагнеръ  открылъ 
у    одного  двукрылаго   насекомаго   (р.  СесШ- 


168 


Размножкнш 


туа)  особый  способъ  Р.,  а  именно  дичинки 
его  достигали  половой  зр'блости  и  развиваютъ 
внутри  себя  изъ  неоплодотворенныхъ  яицъ 
новыхъ  личинокъ.  Явлен1е  это  можетъ  быть 
названо  партеногенетическимъ  педогенезомъ 
Подобное  же  явлен1е  свойственно  нуколкамъ 
другого  двукрылаго  (СЫгопошиз).  Сл'Ьдуетъ  от- 
м'Ьтить,  что  не  только  яйца,  безъ  соединен1Я  съ 
живчикомъ,  но  и  живчики  обладаютъ  способ- 
ностью къ  развит110  безъ  соединен1я  съ  яй- 
цомъ.  Главная  роль  при  оплодотворен1и  (см.) 
принадлежитъ  ядру.  Возможно  удалить  изъ 
яйца  ядро,  напр.  заставить  яйцо  раздробиться 
на  2,  на  3  участка,  изъ  коихъ  только  одинъ 
будетъ  содержать  ядро.  Если  живчикъ  вой- 
детъ  въ  безъядерный  участокъ  яйца,  самъ  по 
себ^  неспособный  къ  развитш,  то  этоть  уча- 
стокъ, получивъ  отъ  живчика  ядро,  начинаетъ 
развиваться  и,  по  словамъ  Бовери,  даетъ  даже 
начало  новой  особи,  но  только  исключительно 
съ  отцовскими  чертами  и  признаками.  Опыты 
Бовери  отчасти  оспариваются,  но  Циглеръ 
разд'Ьлялъ  яйцо  иглокожихъ  поел*  того,  какъ 
въ  него  вошелъ  живчикъ,  на  дв*  половины, 
изъ  которыхъ  одна  содержала  ядро  яйца,  а 
другая — ядро  живчика,  и  последняя  половина 
развивалась  и  доходила  въ  своемъ  развитш  до 
стадш  полаго  шара  (Ыа81и1а).  Такимъ  обра- 
зомъ,  эти  опыты  показываютъ,  что  если  мы 
дадимъ  живчику  надлежащую  почву  (въ  вид'Ь 
участка  яйца),  то  онъ  развивается  также, 
какъ  и  яйцо,  и,  можетъ  быть,  даже  даетъ  но- 
вую особь.  Эти  явленхя  получили  нааван1е 
мужского  партеногенеза.  Безполое  Р.  состоитъ 
въ  томъ,  что  новое  животное  развивается  на 
счетъ  части  стараго.  Самое  явлен1е  можетъ 
быть  разсматриваемо,  какъ  высшая  степень 
регенеращи,  т.  е.  воспроизвожден1я  утер- 
янныхъ  частей.  Здйсь  различаютъ  сл^ду- 
ющ1я  формы:  д1Ьлен1е,  почкован1е,  образо- 
ван1е  столоновъ  или  пролиферац1я.  Живот- 
ное можетъ  делиться  на  части  въ  попереч- 
номъ  направлен1и:  на  2  и  бол^е,  и  каждая 
часть  регенерируетъ  до  степени  ц'Ьлаго  жи- 
вотнаго.  Иногда  у  членистыхъ  червей  отд'Ь- 
лившаяся  часть  соотв'Ьтствуетъ  всего  лишь 
одному  членику  и  даетъ  ц^лое  животное.  Р'Ьдко 
д-Ьденхе  происходитъ  въ  продольномъ  направле- 
нии. У  морскихъ  зв'Ьздъ  каждый  отд6ливш1й- 
ся  лучъ  можетъ  регенерировать  вс^  остальные 
4  луча  и  дать  такимъ  образомъ  ц4лое  живот- 
ное. У  червей  (н'Ькоторыхъ  турбеллар1Й  и  ан- 
нелидъ)  последовательно  д'Ьляпцяся  особи  ча- 
сто образуютъ  ц^лын  цепочки,  потомъ  распа- 
дающ1яся  на  отдЬльныя  особи.  Слёдуотъ 
отмЬтить,  что  иногда  д'Ьлен1е  совершается  въ 
эмбр1ональномъ  состоянш:  у  дождевыхъ  чер- 
вей, асцидш  р.  Ругозоша,  невидимому  у  н'Ь- 
которыхъ млекопитающихъ  изъ  неполнозу- 
быхъ,  а  посл^Ьднее  время  доказываютъ  подоб- 
ное же  явленхе  н  для  личинокъ  одного  изъ 
паразитныхъ  насЬкомыхъ  —  на-Ьздниковъ.  Во 
всёхъ  этихъ  случаяхъ  кажется,  что  яйцо 
даетъ  начало  2,  4  или  очень  многимъ,  каюь  у 
наездника,  зародышамъ,  но  на  самомъ  д^Ьл! 
оно  даетъ  начало  одному,  который  размно- 
лсается  д-Ьленхемъ.  Когда  вновь  образующееся 
животное  появляется  на  старомъ,  въ  вид'Ь  бу- 
горка   или    почки,    то    такое   Р.    называютъ 


почкован1емъ.  Въ  образованш  этого  бугорка 
могутъ  принимать  участие  всЬ  ткани,  соста- 
вляющ1я  ст'Ьнку  гЬла  животнаго  и  тогда  поч- 
ка кажется  выростомъ  почкующагося  живот- 
наго.  Но  у  низшихъ  многокл'Ьтныхъ  животныхъ 
почка  можетъ  быть  образована,  невидимому,  н'Ь- 
сколькими  кл'Ьтками,  а  по  утвержден1ю  н'Ькото- 
рыхъ, размноя{ен1емъ  даже  только  одной  кл'Ьт- 
ки  того  или  другого  пласта.  Надо  думать,  что 
эти  кл'Ьтки  удерживаютъ,  подобно  половымъ, 
свой  индефферентный  характеръ.  Почкован1е— 
весьма  распространенное  явлеше,  а  неполное 
отд'Ьлен1е  почекъ,  какъ  и  неполное  д'Ьлен1е, 
приводитъ  къ  образован1ю  колон1Й.  Почкова- 
Н1е  встр'Ьчается  и  у  однокл'Ьточныхъ  про- 
ст4йшихъ,  гд'Ь  оно  сводится  къ  отд'Ьлен1ю 
участка  т'Ьла,  содержашаго  и  участокъ  ядра, 
а  равно  и  у  многихъ  многОкл'Ьхочныхъ.  Осо- 
бенно оно  распространено  у  кишечнополост- 
ныхъ,  отчасти  у  червей  и  оболочниковъ.  Меж- 
ду червями  почками  размножаются  преиму- 
щественно колошальныя  формы,  но  извёстенъ 
и  одинъ  одиночный  морской  кольчатый  червь 
(8у1Из  гашоза),  даюнйй  сбоку  т'Ьла  почки,  вы- 
ростающ1я  въ  новыхъ  червей  и  даюш1я  но- 
вый особи,  такъ  что  временно  образуется 
ц1&лая  вЬтвь  связанныхъ  между  собой  особей, 
впосл^&дств1и,  конечно,  отрывающихся.  У  н*- 
которыхъ  оболочниковъ  на  опред'Ьленномъ  м'Ь- 
сгЬ  т^ла  имеется  отростокъ,  въ  который  за- 
ходятъ  отростки  многихъ  внутреннихъ  орга- 
новъ.  Этотъ  отростокъ  или  столонъ  отд^ляетъ 
на  своемъ  конц'Ь  почки  или  самъ  разд-Ьляет- 
ся  на  два  рода  участковъ,  дающихъ  каждый 
новое  животное.  Въ  посл'Ьднемъ  случаЬ  (у 
сальпъ)  эти  новыя  особи  плаваютъ  н'Ькоторое 
время  цЬпочкой  вмЬст^,  а  посл1&  разъединя- 
ются. Такой  способъ  Р.  носигъ  назван1е  про- 
лиферацш  или  Р.  столонами.  Въ  приведен- 
номъ  прим'Ьр'Ь  столонъ  у  животнаго  образует- 
сн  всегда  на  одномъ  и  томъ  же  м-ЬстЬ,  но  въ 
другихъ  случаяхъ  подобные  столоны  могутъ 
образоваться  въ  различныхъ  частяхъ  поверх- 
ности животнаго  и  концы  ихъ  могутъ  слу- 
жить м-Ьстомъ  образован1Я  новыхъ  особей. 
Такъ,  у  н^которыхъ  колон1альныхъ  полиповъ 
— новыя  особи  выростаютъ  не  непосредствен- 
но на  старой,  а  на  ея  отпрыскахъ  или  сто- 
лонахъ.  Если  обратимся  къ  прост'Ьйшимъ. 
одно1:леточнымъ  животнымъ,  то  тамъ  вс1^ 
способы  р.  могутъ  быть  сведены  къ  безполо- 
му;  то  животное  д'Ьлится,  то  образуетъ  поч- 
ки, то  од'Ьвается  оболочкой  и  распадается  на 
массу  мелкихъ  кл^точекъ  (споръ),  изъ  коихъ 
каждая  даетъ  начало  новой  особи.  Но  у  боль- 
шинства прост'Ьйшихъ  зам'Ьчено,  что  такой 
способъ  Р.  не  можетъ  продолжаться  безъ  кон- 
ца (см.  ПросгЬйш1я)  безъ  того,  чтобы  не  насту- 
пило появлен1е  ненормальныхъ  особей  съ  при- 
знаками вырожден1я.  Это  вырожден1е  устра- 
няется особымъ  процессомъ:  временнымъ  схо- 
жден1емъ  двухъ  особей,  при  чемъ  происходитъ 
взаимный  обм'Ьнъ  частями  ядра,  или  даже 
полнымъ  сли1Н1емъ  этихъ  особей  въ  одну.  Та- 
кой процессъ,  называемый  конъюгашей  или 
копуляц1ей,  приравниваютъ  оплодотворенш 
высшихъ  и  ч-Ьмъ  бол-Ье  изучаютъ  просгЬй- 
шихъ,  гЬмъ  болЬе  онъ  оказывается  распро- 
страненнымъ.  По  отношенш  къ  многокл'Ьточ- 


ё 


Къ  табл.  РАЗМНОЖЕНШ  ОРГАНЫ. 


1.  Поперечный  разр^Ьзъ  одного  изъ  разно- 
ногихъ  раковъ  (АгарШройа)  для  показания 
положен1я  выводковой  полости,  содержащей 
яйца— ор.  Ьг1 — пластинки,  ея  ограничиваюиия 
Ъг — жабры;  6/"  -  ножки  грудныя;^— кишечникъ; 
/-печень;  Ът — нервная  цепочка;    А — сердце. 

2.  Поперечный  разр^зъ  черезъ  членистаго 
червя  (изъ  АппеИйа)  для  показания  отношен1я 
выводящихъ  половыхъ  протоковъ  (пр)  къ  по- 
лости гЬла  и  положен1я  половыхъ  продуктовъ 
(о»);  Ъ  щетинки  конечностей  (парапод1евъ); 
1т — продольныя  мышцы;  г/и— кольцевыя  мыш- 
цы; Vс^  и  VV  —  спинной;  и  брюшной  кровено- 
сные  сосуды;  Лр — спинной,  г?р— брюшной  па- 
рапод1и  съ  ихъ  придатками  (с1гп)— (?с  и  гс; 
6ш— брюшная  нервная  ц-Ьаочка;  ^^ — воронка 
сегментальной  трубки  (половаго  протока),  про- 
низывающаго  косую  мышцу. 

3.  Яйцевая  трубка  насЬкомаго  (ср.  фиг.  5) 
въ  отд'Ьльности;  а — яйцо;  Ъ — желтокообразова- 
тельныя  клетка. 

4.  Половые  органы  турбелларш  (Уог1ех 
У1г1с115),  *— с^мянники;  дV — желточники;  о— 
яичники  (зародышникп);  и— матка;  с— влага- 
лище; г8  с'Ьмяпр1емникъ;  «<?— семяпроводы; 
Т8~  сЬмянной  пузырь;  р— совокупительный 
органъ. 

5.  Женск1е  половые  органы  насЬкомаго 
(НуйгоЫиз  Ги5С1реа)  о-яйцевыя  трубки  (ср. 
фиг.  3),  составляющ1я  яичникъ,  д1 — железы; 
0V — яйцеводы  съ  железистыми  придатками; 
V — влагалище;  Ъс—  совокупительная  камера; 
г8— сЬмяпр1емникъ. 

6.  Половые  органы  садовой  улитки  (НеИх 
Ьог1епз1з)  гг— гермафродитная  железа;  ге — 
гермафродитный  протокъ;  ед  железа,  выде- 
ляющая облекающ1й  яйцо  бЬлокъ,  «-матка; 
г8— семяпр1емникъ;  г(^— сЬмяпроводъ,  обособ- 
ленный отъ  женскихъ  выводящихъ  путей;  онъ 
заканчивается  выворачивающимся  наружу 
совокупительнымъ   органомъ— ^р    съ   жгутико- 


виднымъ  придаткомъ — /7.  ё — придаточнык  же- 
лезы; р.9— могущи!  выпячиваться  м^щокъ,  со- 
держащ1й  известковое  отложен1е  или  любов- 
ную стрелку,  играющую,  вероятно,  роль  раз- 
дражителя при  совокупленш. 

7,  8,  9 — различныя  формы  матки  у  млеко- 
питающихъ:  дв  у  раздельная,  двурогая  и  прос- 
тая; (X?— яйцеводы,   м— матка;  ©—влагалище. 

10.  Мочеполовые  органы  хомяка;  .К-  почки; 
и -мочеточники;  г — мочевой  пузырь;  гя— се- 
мянной  пузырь;  5'?,  5^^— простатическая  железа; 
^)— совокупительный  органъ  съ  коуперовымн 
(с)  и  тизояовыми  (<)  железами  и  образующими 
вздут1я  пещеристыми,  набухающими  телами 
(рс).  Т— сЬмянники;  <?- семяпроводы;  откры- 
вающ1еся  въ  мочеполовой  каналъ. 

11.  Женск1е  половые  органы  кэнгуру  (На1- 
шаШгиз)  от  —  яичники;  о<г  -  яйцеводы;  м — 
матки;  ом— ихъ  отверст1я  въ  вскрытое  отчасти 
влагалище;  сд  -  влагалища;  /"-  непарная  сре- 
динная часть  влагалищь,  которая  при  соеди- 
ненш  съ  мочеполовыми  синусомъ— си^г,  даетъ 
у  другихъ  сумчатыхъ  третье  влагалище;  Vи — 
мочевой  пузырь;  ог — его  отверст1е  въ  моче- 
половой синусъ;  мг— мочеточники. 

12.  Женск1е  половые  органы  ручного  рака; 
ог?- яичникъ;  оЛ — яйцеводы;  ое- ихъ  наруж- 
ныя  отверсля  при  основании  3-ей  пары  груд- 
ныхъ  ножекъ. 

13.  Женск1е  псловые  органы  многоножки 
(61ошег18)  съ  вскрытымъ  яичникомъ  08,  содер- 
жащимъ  назреваюш1я  яйца— о»;  о(?— яйцеводы. 

14.  Совокупительное  щупальце  паука  (К111з- 
1а1.а  1е81асеа),  содержащее  внутри  каналъ  для 
пр1ема  семени — С8. 

15.  Схема  совокупигельнаго  органа  я  моче- 
полового синуса  {8д)  и  соседнихъ  частей  и 
однопроходныхъ  млекопитающихъ;  2?— моче- 
вой пузырь;  ?7г— мочеточни1.и;  в6^— семяпро- 
воды; Б— прямая  1.ишка,  Се— клоака;  <7- со- 
вокупительный органъ. 
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нымъ  высрсазано  было  два  противоположныхъ 
взгляда:  одни  говорятъ,  что  безполое  или  дев- 
ственное Р.  ыожетъ  у  них»  происходить  без- 
конечно,  безъ  всякаго  проявлен1я  признаковъ 
вырожден1Я  и  въ  доказательство  приводятъ 
к*,  многихъ  растен1й  отводками  въ  течен1е 
стол1Ьт1Й,  а  равно  и  девственное  Р.  рачковъ 
въ  вышеупомянутыхъ  опытахъ.  Друпе  пола- 
гаютъ,  что  безполое  и  девственное  Р.  неиз- 
бежно должны  чередоваться  съ  половымъ  и 
съ  оплодотворея1емъ.  У  большинства  живот- 
ныхъ  мы  действительно  видимъ,  что  эти  фор- 
мы Р.  чередуются  между  собой  и  Р.  является 
перемежающимся.  Половой  процессъ  можетъ 
чередоваться  напр.  съ  почкован1емъ  пли  де- 
лен1емъ,  или  пролиферацией.  Такое  явление  на- 
зывается чередован1емъ  поколенш,  иначе  ме- 
тагенезисомъ:  напр.  у  высшихъ  медузъ  изъ  яйца 
выходитъ  полипообразная  особь,  которая  по- 
перечнымъ  делен1эмъ  распадается  на  участки, 
дающ1е  начало  половымъ  медузамъ.  Тайя 
цепочки  образующихся  медузъ  назыв.  стро- 
билой  (81гоЫ1а),  самый  процессъ— стробили- 
зац1ей,  а  первичная  особь,  образующая  стро- 
билу, по  отношешю  къ  ней  иногда  называютъ 
кормилицей,  ибо  она  какъ-бы  выкармливаетъ 
все  это  новое  поколен1е.  Въ  другомъ  случае, 
у  низшихъ  (гидроидныхъ)  медузъ  пзъ  яйца 
выходитъ  полипчикъ,  который  размножается 
почками  и  чаще  всего  даетъ  колошю,  а  изъ 
почекъ  или  изъ  числа  особей  колонш  некото- 
рыя  даютъ  опять  свободно  -  плавающихъ  по- 
ловыхъ  медузъ  или  иногда  эти  медузы  не  раз- 
виваются вполне,  а  остаются  въ  связи  съ 
кодон1ей  въ  виде  медузообразныхъ  половыхъ 
особей.  Въ  случае  подвижности  этихъ  поло- 
выхъ медузъ,  опе  получаютъ  большое  значе- 
Н1е  для  распространен1я  вида,  такъ  какъ  мо- 
гутъ  разносить  половые  продукты  весьма  да- 
леко отъ  материнской  кодон1и.  Въ  томъ  слу- 
чае, когда  оне  сидятъ  на  колон1и  и  не  отры- 
ваются, распространен1е  вида  обезпечивается, 
благодаря  подвижнымъ  мерцающимъ  зароды- 
шамъ  (СМ.  Планула).  У  оболочниковъ,  снаб- 
женныхъ  стодономъ,  особь,  выходяигая  изъ 
яйца,  никогда  не  развиваетъ  въ  себе  поло- 
выхъ органовъ,  а  цепочки  или  особи,  отде- 
ЛИВШ1ЯСЯ  отъ  столона,  даютъ  опять  половыхъ 
особей.  Другой  случай  чередования  предста- 
вляетъ  гетерогон1я,  когда  полойое  размноже- 
Н1е  чередуется  съ  девственнымъ  или  даже 
просто  чередуются  два  или  более  различно 
организованныхъ  поколен1я:  напримеръ,  гер- 
мафродитное  и  раздельно -полое.  У  насеко- 
мыхъ  и  рачковъ  съ  девственнымъ  размноже- 
шемъ  наступаетъ  моментъ,  когда  появляют- 
ся самцы  и  откладываются  оплодотворенныя 
яйца,  даюш1я  начало  опять  ряду  безподыхъ 
поколен1Й.  У  сосальщикозъ  мы  имеемъ  ана- 
логичное явлен1е:  въ  личинке,  вышедшей  изъ 
яйца,  развивается  девственно  новое  поколен1е, 
а  иногда  этотъ  процесъ  повторяется  п  уже 
это  поколЬн1е  достигаетъ  половой  зрелости 
(см.  Глисты).  У  легочной  аскариды  лягушки 
мы  имеемъ  два  покоден1я:  въ  дегкихъ  герма- 
фрэдитное  и  раздельнополое,  живущее  на 
свободе.  Во  всехъ  этихъ  случаяхъ  явлен1е 
чередован1я  ясно  и  вполне  наглядно.  Переходя 
въ  частности  къ  половому  размножен1ю,  надо 


отметить,  что  между  животными  различаютъ 
формы  яйцеродныя  и  живородныя;  но  разли- 
чаютъ также  и  яйцеживородныя,  т.  е.  так1я, 
который  откладываютъ  яйца,  но  эти  послед- 
н1я  содержать  уже  вполне  развитыхъ  зароды- 
шей, тотчасъ  вылупляющихся  изъ  яйцевыхъ 
оболочекъ.  Впрочемъ,  вообще  это  делен1е  во- 
все не  соответствуетъ  настоящему  положенш 
дела,  тар:ъ  какъ  между  перечисленными  фор- 
мами встречаются  всё  переходы:  есть  живот- 
ныя,  откладывающ1я,  подобно  рыбамъ  и  амфи- 
б1ямъ,  яйца  неопдодотворенныя;  есть  живот- 
ныя,  0Т1;ладывающ1я,  подобно  ракамъ,  насеко- 
мымъ  и  др.  яйца  уже  оплодотворенныя,  а 
иногда,  подобно  птпчьимъ  яйцамъ,  прошвдш1я 
уже  начальный  стад1п  развипя  (дроблен1я). 
Вообще -же  яйца  могугь  у  различны хъ  и 
иногда  весьма  близко  стоящнхъ  животныхъ 
откладываться  на  самыхъ  разнообразныхъ  ста- 
Д1яхъ  развит1я,  а  равно  одно  и  тоже  живот- 
ное (напр.  травяныя  тли)  можетъ  быть  въ 
различные  перходы  размножешя  то  живород- 
нымъ,  то  яйцероднымъ.  Интересно  отметить, 
что  иногда,  въ  случае  живородности,  молодь 
поедаетъ  внутренности  матери,  напр.  свобод- 
ное поколеше  лягушечьей  легочной  аскариды, 
а  также  личинки  СесИотуха,  въ  случае  пар- 
теногенетическаго  педогенеза,  поедаютъ  вну- 
треняхе  органы  материнской  особи.  Вообще 
же  выхожден1е  не  черезъ  половое  отверст1е, 
а  лишь  после  разрушен1я  тела  матери,  пред- 
ставдяетъ  нередкое  явленхе  (напр.  ленточные 
черви,  некоторыя  турбелларш  и  др.).  Половое 
Р.  у  большинства  животныхъ  пр1урочено  къ 
известному  времени  года,  хотя  есть  и  так1я 
формы,  который  встречаются  со  зрелыми  по- 
ловыми продуктами  въ  течен1е  круглаго  года. 
Этотъ  першдъ  Р.  у  большинства  формъ  совпа- 
даетъ  съ  пер1одомъ  спариван1я,  а  у  живородя- 
щихъ  формъ  эти  перюды  естественно  не  со- 
впадаютъ,  а  отделены  некоторымъ  промежут- 
комъ.  Сначала  следуетъ  перюдъ  спариван1я, 
а  затемъ  пер10дъ  рожден1я  новаго  поколен1я. 
Впрочемъ,  въ  виду  сказаннаго  о  возможности 
кладки  яицъ  на  всехъ  стад1яхъ  ихъ  развит1я 
у  различныхъ  животныхъ  время  между  спа- 
рпван1емъ  и  яйцекладкой  можетъ  быть  весьма 
различно.  Не  нужно  думать,  что  спариван1е 
всегда  совпадаетъ  съ  оплодотворен1емъ  яицъ. 
семя  отличается  вообще  живучестью  и  мо- 
жетъ долгое  время  сохранять  силу,  попавъ  въ 
органы  самки.  Мног1Я  животныя,  напр.  насе- 
комыя,  оплодотворяются  разъ  на  всю  жизнь 
и  сберегаютъ  семя  въ  течен1е  многихъ  летъ 
въ  особыхъ  мешечкахъ  (гесер1аса1ит  5еш1п15). 
некоторые  виды  летучихъ  мышей  спаривают- 
ся осенью,  семя  перезимовываетъ  въ  матке  н 
лишь  весной  оплодотворяетъ  яички. 

Для  многихъ  животныхъ  является  харак- 
тернымъ  въ  пер10дъ  Р.  или  спариван1Я  такъ 
назыв.  брачный  нарядъ.  Брачный  нарядъ  вы- 
ражается не  только  въ  прюбретенш  более 
яркой  окраски,  но  и  въ  изменен1и  некоторыхъ 
придаточныхъ  органовъ,  нри  этомъ  означен- 
ное явлен1е  наблюдается  не  только  у  выс- 
шихъ животныхъ,  какъ  рыбы  и  птицы,  но  ино- 
гда у  более  низкоорганизованныхъ,  какъ  черви 
и  низш1я  ракообразный  (ОарЬпИае).  Между 
червями  р.  Кеге18  является  въ  обычное  время 
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береговой  формой,  а  во  время  размножения 
плаваетъ  на  поверхности  моря,  при  чемъ  его 
конечности  (парапод1и)  прюбр'Ьтаютъ  бол'Ье 
сложное  строение  и  бол'Ье  яркую  окраску.  У 
низшихъ  животныхъ  нарядъ,  в1Ьроятно,  есть 
простое  сд'Ьдств1е  усиленнаго  обмана  веществъ 
въ  пвр1одъ  Р.  У  птицъ,  гд-Ь  брачное  -оперенхе 
достигаетъ  чрезвычайнаго  выражен1я  у  сам- 
цовъ,  возможно,  что  (см.  Половыя  отлич1я) 
и  самый  нарядъ  можетъ  служить  срздствомъ 
для  покорен1Я  самки.  Большинство  живот- 
ныхъ сходится  каждый  разъ  для  спариван1я 
и  лишь  у  немногихъ  высшихъ  позвоноч- 
ныхъ  существуютъ  бол'Ье  или  мен^е  продол- 
жительныя  брачныя  отношен1я,  при  чемъ 
встр'Ьчается  какъ  полигам1я,  такъ  и  монога- 
мия. Сл'Ьдуетъ  отм'Ьтить,  что  въ  гЬхъ  случа- 
яхъ,  когда  пер10дъ  Р.  приходится  такимъ  об- 
разомъ,  что  яйца  должны  перезимовать,  то 
въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  яйца  являются 
снабженными  особыми  толстыми  оболочка- 
ми, предохраняющими  ихъ  отъ  д'Ьйств1Я  хо- 
лода. Та1пя  яйца  называются  зимними  и 
легко  отличимы  отъ  лЬтнихъ  яицъ  того  ж^ 
животнаго,  съ  бол^е  тонкими  оболочками. 
Иногда  зимшя  яйца  отличаются  и  по  другимъ 
особенностямъ  отъ  л'Ьтнихъ,  напр.  содержать 
бол^е  питательнаго  матер1ала  (у  низшихъ  ра- 
кообразныхъ),или  являются  оплодотворенными, 
тогда  какъ  л'Ьтнгя — развиваются  д'Ьвственно 
(у  коловратокъ,  тлей  и  др.).  Шкоторын  живот- 
ныя  откладываютъ  яйца  ничЬмъ  не  соединен- 
ными, по  одному,  тогда  какъ  у  другихъ  они 
соединяются,  благодаря  железистымъ  выд4ле- 
н1ямъ,  въ  комплексы  или  коконы.  У  выс- 
шихъ животныхъ,  наприм'Ьръ  у  птицъ,  ч'Ьмъ 
крупнее  животное,  т-Ьмъ  дол4е  совершается 
ростъ  зародыша  и  сл'Ьд.  т^мъ  продолжительн'Ье 
развит1е.  Также  и  у  млекопитаюшихъ:  ч4мъ 
крупнее  животное,  т-Ьмъ  продолнштельнЬе 
беременность. 

Въ  большинстве  случаевъ  животное  не  за- 
ботится о  потомств'Ь,  хотя  часто  прикр-Ьпляеть 
яйца  къ  различнымъ  предметамъ  выд'Ьлен1емъ 
железъ,  или  отклады-ваетъ  ихъ  въ  илъ,  въ  зе- 
млю, подъ  кору  деревьевъ,  вообще  въ  бол'Ье 
безопасныя  и  укромныя  ы-Ьста.  Въ  большин- 
ств'Ь  случаевъ  забота  о  потомств'Ь — инстик- 
тивная  (см.  Психическая  жизнь  животных'ь): 
она  выражается  въ  устройств'Ь  гн-бзда,  ло- 
гова, въ  приготовлен1и  запасовъ  пищи  буду- 
щему покол'Ьнш,  въ  обереган1и  яицъ  и  мозо- 
ди,  наконецъ,  въ  насиживан1и  яицъ  и  кормде- 
нш  молоди.  Въ  большинств'Ь  случаевъ  заботу 
о  ПОТОМСТВ'Ь  беретъ  на  себя  самка,  но  иногда 
и  самецъ  не  только  участвуетъ  въ  построенш 
гн'Ьзда  (не  только  у  птицъ,  но  и  у  рыбъ),  но  и 
въ  кормленш  потомства.  У  рыбъ  же  (напр.  у 
колюшки)  иногда  самецъ  является  ясключи- 
тельнымъ  оберегателемъ  яичекъ  и  потомства 
отъ  хищности  матерей.  Высшую  степень  ин- 
стинктивной заботливости  представляетъ  но- 
шение яицъ  или  молоди  съ  собой;  подобное 
явлен1е  встр'Ьчается  у  отд'Ьльныхъ  предста- 
вителей мяогихъ  типовъ,  при  чемъ  носить  яйца 
можетъ  то  самецъ,  то  самка.  У  морскихъ 
членистоногихъ  Рап1,оро(1а  яйца  носятъ  самцы 
приклеенными  къ  особой  пар'Ь  исключительно 
самцамъ  свойственныхъ  ножекъ.  Точно  также 


у  морскихъ  иголъ,  морскихъ  конькоЕЪ,  а  также 
у  амфибш  (лягушки-повитухи— А1у1е8)  яйца 
носятъ  самцы.  Въ  другихъ  случаяхъ  яйца 
носятся  самками,  при  чемъ  у  ни)!;ъ,  какъ  и  у 
самцовъ,  для  пом'Ьщен1я  ихъ  на  все  время 
развит1я  можетъ  иметься  особая  полость, 
называемая  выводковой  камерой  (Вгшгаиш). 
У  морской  зв'Ьзды  Р1ега81ег  имеется  подобная  ' 
полость  на  спинной  сторон-Ь;  у  оф1уръ  такими 
камерами  служатъ  особые  м^шки  (Ьигзае), 
находяицеся  по  бокамъ  каждаго  изъ  пяти 
лучей  и  принимаюпце  яйца  изъ  яичниковъ. 
У  ракообразныхъ  она  иногда  ограничивается 
особыми  пластинками,  сидящими  на  грудныхъ 
ножкахъ  и  брюшной  сторон'Ь  т'Ьла  (таб.  фиг.  1); 
или  же  яйца  у  нихъ  пом'Ьщаются  между 
тЬломъ  и  складкой  накожныхъ  покрововъ, 
прикрывающей  т4ло  и  называемой  иногда 
раковиной,  точн'Ье  панцыремъ  (напр.  ВарЬ- 
пШае).  Подобное  же  явлен1е  свойственно  и 
н'Ькоторымъ  моллюскамъ  (напр.  у  нашихъ 
двустворчатыхъ  моллюсковъ  яйца  пом'Ьща- 
ются между  двумя  листками  пластинчатыхъ 
жабръ).  Тоже  у  позвоночныхъ,  у  одной  рыбы 
(р.  Азргейо)  и  амфибш  (Р1ра)  каждое  яйцо 
кладется  на  поверхность  кожи  п  окружается 
вальковатымъ  ея  набухан1емг,  а  въ  другихъ 
случаяхъ  у  самки  им'Ьются  на  спинЪ  (Ко1о- 
с1е!рЬу8  и  Ко1о1гета  изъ  амфибий)  или  на 
брюх'Ь  (8о1епо81оша,  рыба,  родственная  мор- 
скимъ  игламъ)  особый  м'Ьшокъ  для  пом^Ьшенгя 
молоди.  Наконецъ,  мног1я  самки  приклеиваютъ 
яички  къ  ножкамъ,  какъ  напр.  высш1е  раки,  или 
прикр^Ьпляютъ  на  брюшкЬ,  какъ  н4которыя 
пьявки,  низш1я  ракообразный  (Сорерос1а)  и  др. 
Между  высшими  позвоночными  носятъ  съ 
собой  яйца,  зажавши  между  основан1емъ  ногъ, 
некоторые  пингвины,  да  ехидна  изъ  млеко- 
питаюшихъ въ  особыхъ  углублен1яхъ  кожи 
(см.  Млечныя  железы),  а  сумчатыя  млеко- 
питаюш1я  вынашиваютъ  потомство  въ  особой 
сумк'Ь,  пом1Ьщающейся  на  брюшной  поверх- 
ности. Наконецъ,  особую  группу  составляютъ 
животныя,  коихъ  молодь  ведетъ  паразити- 
ческ1й  образъ  жизни,  при  чемъ  иногда  (яйца 
откладываются  въ  ткань  растен1Я  (такъ  по- 
ступаютъ  напр.  ор'Ьхотворки,  коихъ  личинки 
вызываютъ  образован1е  на  растен1яхъ  ор'Ьш- 
ковъ  или  галловъ),  или  въ  яйца  другихъ  на- 
сЬкомымъ  (какъ  поступаютъ  на4здники),  или 
въ  т4ло  другихъ  животныхъ  (какъ  напр.  Воль- 
фартова  муха,  от1аадывающ1я  яички  въ  носъ, 
уши  челов'Ька).  Иногда  личинка  сама  зал'Ьзаетъ 
въ  тЬло  своего  хозяина,  а  мать  лишь  преду- 
смотрительно пом-Ьшаеть  на  его  гЬл'Ь  (напр. 
бычш  оводъ)  или  въ  гн'Ьзд'Ь  будущаго  хозяина 
(напр.  в'Ьерокрыльники).  Въ  этомъ  отношенш 
существуетъ  большое  разнообраз1е  пргемовъ. 
Литература  см.  Размножен1я  органы. 

В.  Шимкевичг. 
Размнояеснне  растенм!.  — Описан1в 
способовъ  р.  растенШ  составляетъ  главное 
содержан1в  спец1альной  морфологхи.  Отсылая 
поэтому  къ  спещальнымъ  статьямъ,  посвящен- 
нымъ  отд'Ьльнымъ  группамъ  растительнаго  цар- 
ства (см.  Бактерш,  Водоросли,  Грибы,  Мхи, 
Папоротники,  ГолосЬмянныя  и  ПокрытосЬ- 
мянныя),  ограничимся  зд'Ьсь  общими  зам^Ьча- 
н1ямп  относительно  этого  процесса.  Вообще 
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различаютъ:  половое  и  безполое  Р.  I)  Половое 
Р. — за  искдючен1емъ  бактерхй,  н'Ькоторыхъ 
грибовъ  и  водорослей — свойственно  всЬмъ 
отд'Ьламъ  растительнаго  царства.  Существо- 
ван1е  полового  процесса  у  растещй  долгое 
время  решительно  отрицалось,  главнымъ  об- 
разомъ  подъ  вл1ян1емъ  учен1я  Аристотеля  и 
Теофраста,  по  мн'Ьнхю  которыхъ  полы  мо- 
гутъ  быть  только  у  такихъ  организмовъ,  ко- 
торые обладаютъ  способностью  къ  движенш, 
а  потому  у  растен1й  ихъ  быть  не  можетъ. 
Только  въ  конц4  ХТИ  ст.  Камерар1усомъ 
были  сделаны  впервые  опыты  съ  ц'Ьлью  до- 
казательства половъ  у  растен1Й.  Камерар1усъ 
удалялъ  мужск1е  экземпляры  двудомныхъ  ра- 
стен1Й  и  выр^Ьзалъ  мужсые  цв4ты  у  однодом- 
ныхъ,  и  наблюдалъ,  что  какъ  въ  первомъ, 
такъ  и  во  второмъ  случа'Ь— сЬмена  не  образо- 
вались. Прошло  еще  немало  жЬть,  прежде 
ч^мъ  эти  опыты  были  повторены.  Брадлей 
выр^Ьзываль  у  тюльпана  заблаговременно  ты- 
чинки и  наблюдалъ,  что  семена  въ  такихъ 
цв'Ьтахъ  не  образовывались,  тогда  какъ  въ 
неоперированныхъ  они  развивались  совер- 
шенно нормально.  Яаконецъ,  выдающ1еся 
опыты  Кёльрейтера  надъ  образован1емъ  по- 
месей и  Шпренгеля— надъ  взаимными  отно- 
шешями  между  растен1ями  и  насекомыми, 
доставили  новыя  весьма  в-Ьссмя  доказатель- 
ства въ  пользу  существован1я  половъ  у  ра- 
стен1й.  Споры,  однако,  еше  продолжались  до 
4и-хъ  годахъ  текущаго  стол^ия.  Около  этого 
времени  былъ  открыть  половой  процессъ  у 
низшихъ  растеши  (водорослей,  грибовъ),  а 
впоследств1и  изсл^дованхн  (главнымъ  обра- 
зомъ — Страсбургера)  раскрыли  и  внутреннхе 
процессы,  происходящ1е  при  актй  оплодотво- 
рен1я  у  высшихъ  растеши,  которые  оказа- 
лись въ  существенныхъ  чертахъ  вполяе  сход- 
ными съ  процессомъ  оплодотворения  у  жи- 
вотныхъ.  Современное  учеше  о  половомъ  Р. 
у  раствн1Й  изложено  въ  статьяхъ:  Опылен1е, 
Оплодотворен1е,  Зародышъ  (развит1е  его  изъ 
оплодотвореннаго  яйца)  и  С^мя.  2)  Безполое 
Р.  состоитъ  въ  образовании  новыхъ  особей 
безъ  предварительнаго  соединен1я  мужскихъ 
и  женскихъ  элементовъ.  Современная  б1оло- 
г1я  принпмаетъ,  что  этотъ  способъ  Р.  расте- 
ний филогенетически  предшествовалъ  полово- 
му, какъ  бол^е  сложному,  и  что  посл'Ьдн1Й 
развился  изъ  перваго.  Первыя  появивл1яся 
на  земл'Ь  растения  размножались  исключитель- 
но безполовымъ  путемъ;  и  нын^  среди  про- 
ст'Ьйшихъ  растительныхъ  формъ  находимъ 
немало  такихъ,  у  которыхъ  н'Ьтъ  никакого  на- 
мека на  половой  процессъ.  Таковы  всЬ  сине- 
зеленыя  ;щановыя)  водоросли  съ  примыкаю- 
щими къ  нимъ  бактер1ями.  Вообще,  ч*мъ  ниже 
мы  спускаемся  по  л^стниц'Ь  растительнаго 
царства,  тЬмъ  больше  значен1я  получаетъ  без- 
полый  способъ  размножен1я.  Т-Ьмъ  не  менее, 
даже  наиболее  высоко  организованныя  расте- 
н1я  могутъ  размножаться  безполо,  что  соста- 
вляетъ  одну  изъ  характерныхъ  особенностей 
ихъ.  по  сравненш  съ  представителями  живот- 
наго  царства.  Способы  безполаго  Р.  очень 
разнообразны.  У  просгЬйшихъ  (споровыхъ) 
растен1й:  а)  Р.  путемъ  непосредственнаго  дп- 
ленгя.  Вся  группа  бактер1й,  мног1я  прост4йш1я 


водоросли  (напр.  щановыя)  размножаются  ис- 
ключительно этимъ  способомъ.  У  бол^е  вы- 
соко организованныхъ  формъ  этотъ  способъ 
Р.  существуетъ  наряду  съ  другими,  напр. 
половымъ.  11ри  Р.  д'1лен1емъ  растен1е,  вы- 
росшее до  определенныхъ  рази-Ьронъ,  де- 
лится чаще  всего  на  две,  р^же  на  боль- 
шее число  частей;  проду!»ты  д^ленхи  разъеди- 
няются, получаются,  следовательно,  две  но- 
выхъ особи,  который  выростаютъ  до  прежней 
величины  и  снова  делятся  и  т.  д.  Крайняя 
простота  этого  способа  Р.,  въ  связи  съ  про- 
стотою организащи  самыхъ  растен1й,  дела- 
ютъ  то,  что  растен1Я  въ  этомъ  случае  раз- 
множаются необычайно  быстро.  У  бактерШ 
наблюдали,  что  одно  делен1е  следуетъ  за 
другимъ  съ  промежуткомъ  всего  въ  30  —  20 
мин.,  т.  е.  черезъ  каждые  72  '^^са  число  бак- 
тер1Й  удвоивается;  черезъ  \1  часовъ  потом- 
ство одной  бактер1альной  палочки  превосхо- 
дить уже  16  милл.  Ь)  Р.  спорами;  спора  — 
чаще  всего  одна  клеточка  (гораздо  реже 
встречаются  споры,  состоящ1я  изъ  несколь- 
кихъ,  вообще — немногихъ  клеточекъ).  образу- 
ется путемъ  делен1я  изъ  клетокъ  материн- 
скаго  организма  и  при  благопр1Ятныхъ  внеш- 
нихъ  услов1яхъ  воспроизводить  целый  орга- 
низмъ.  Классъ  грибовъ  даетъ  особенно  много- 
численные п  разнообразные  примеры  такого 
Р.  См.  Грибы,  Шесеневые  грибки.  Споры 
бывають  или  неподвижныя,  одетыя  клеточ- 
ною  оболочкою,  и  тогда  разсеиван1в  ихъ  со- 
вершается пассивно,  чаще  всего  вЬтромъ; 
или  же  оне  обладаютъ  самостоятельнымъ 
движен1емъ,  при  посредстве  ресничекъ;  это 
такъ  наз.  бродяжки,  зооспоры  (планоспоры), 
зоогонидги.  После  более  или  менее  продолжи- 
тельнаго  пер1ода  двнжен1я,  такая  бродяжка 
успокоивается,  втягиваетъ  свои  реснички, 
одевается  оболочкою  и,  проростая,  воспроиз- 
водить материнскш  организмъ.  Многочислен- 
ные примеры  такого  способа  Р.  представля- 
еть  отделъ  водорослей  (см.).  У  высшихъ  спо- 
ровыхъ Р.  путемъ  образован1я  спорь  услож- 
няется чередовангемъ  поколгьнгй,  такъ  какъ 
здесь  спора  при  проростан1и  не  воспроизво- 
дить непосредственно  материнскаго  организ- 
ма, а  даетъ  начало  новому  образованию  — 
предростку,  на  которомъ  появляются  поло- 
вые органы,  и  уже  изъ  оплодотвореннаго  яй- 
ца выростаеть  первоначальное  растен1е,  об- 
разующее споры.  Подробнее  см.  Папоротни- 
ки. У  высшихъ  (семянныхъ)  растен1й  безпо- 
ловое  Р.  совершается:  а)  луковицами.  Луко- 
вички (Ьи1Ы1И)  у  некоторыхъ  (вообще  очень 
немногихъ)  растеши  образуются  и  на  надзем- 
ныхь  органахъ,  такъ  напр.  у  ЬШиш  Ьи1Ы- 
Гегпт — въ  пазухахъ  листьевь.  Подробнее  см. 
Луковица.  Ь)  Клубнями  и  шишками.  Обще- 
известный примерь  въ  этомъ  отношенш  пред- 
ставляетъ  картофель,  размножаемый  ис1;лю- 
чительно  этимъ  способомъ.  Клубни  его  пред- 
ставляютъ  разросшееся  и  набитые  запасны- 
ми питательными  веществами  боковые  побеги 
стебля.  Шишки  георгинь  суть  вздутые  при- 
даточные корни,  с)  Частями  различныхъ  орга- 
новь.  Этотъ  способъ  Р.  составляетъ  характер- 
ное свойство  растен1й,  у  которыхъ,  вообще 
говоря,  каждый  органь  и  каждая  часть  его  спо- 
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собна  воспроизвести  недостаюш1я  части  и 
дать  начало  новой  особи.  Конечно,  такая  ре- 
генерац1я  далеко  не  всегда  совершается  съ  оди- 
наковою легкостью;  ч'Ьмъ  проще  организова- 
но растенхе,  т'Ьмъ  бол'Ье  способно  оно  къ  ре- 
генерацш  своихъ  частей.  Но  и  у  самыхъ  вы- 
соко организованныхъ  формъ  регенерап1я  не- 
достающихъ  частей  представляетъ  явлен1е 
широко  распространенное.  Сельскохозяйствен- 
ная практика  пользуется  этимъ  свойствомъ 
растен1Й,  размножая  ихъ  отводками,  черен- 
ками, прививками  и  пр.,  и  этотъ  способъ  им'Ь- 
етъ  свои  серьезныя  преимущества  передъ  Р. 
сЬменами.  Во-первыхъ,  въ  этомъ  случа-Ь  Р. 
ндетъ  гораздо  быстрЬе,  а  во  вторыхъ — и  это 
главное  —  новыя  особи  сохраняютъ  вс4  инди- 
видуальныя  особенности  производителя,  сгла- 
живающаяся при  половомъ  Р.  Большая  часть 
наибол^^е  Ц'Ьнныхъ  сортовъ  цв'Ьтущихъ  и  пло- 
довыхъ  растенш  могла  быть  получена  и  под- 
держивается только  благодаря  этому  способу 
Р.  Супщость  его  состоитъ  въ  томъ,  что  отр'Ьзокъ 
стебля,  посаженный  въ  влажную  землю,  у  очень 
многихъ  растенш,  въ  особенности  деревяни- 
стыхъ,  также  у  травянистыхъ,  образуетъ  на 
органически-нижнемъ  конц*  корни,  и  такимъ 
образомъ  воспроизводитъ  ц'Ьлое  растение.  За- 
м'Ьчательно  при  этомъ,  что  если  его  воткнуть  въ 
землю  въ  обратномъ  положенш.  т.  е.  закопать 
верхн1й  конецъ  его,  то  у  огромнаго  большин- 
ства растенш  корни  не  образуются.  Следова- 
тельно, отр^зокъ,  вырЬзанный  изъ  любого  м^Ь- 
ста  его,  обладаетъ  своего  рода  полярностью, 
выражающеюся  въ  томъ,  что  корни  образу- 
ются на  органически-нижнемъ  (обращенномъ 
къ  основанш  растен1я)  конц'Ь  его,  а  листья 
и  в-ЬтБи — на  верхнемъ.  Шкоторня  растен1Я 
(Ра\у1о1па  шрег1аИ5,  Сус1оп1а  ^ароп^са)  по- 
добнымъ  же  образомъ  можно  размножать  от- 
р-Ьзками  корней  и  листьевъ,  высЬвая  посл^д- 
н1е,  какъ  семена.  Фактъ  этотъ  чрезвычайно 
поучителенъ,  такъ  какъ  онъ  показываетъ,  что 
даже  у  высшихъ  растений  кл'Ьтки  постоян- 
ныхъ  тканей,  приспособившихся  къ  отпра- 
влен1ю  различныхъ  спец1альныхъ  функцш,  та- 
ятъ  въ  себ'Ь,  подобно  половымъ  кл^ткамъ, 
зачатки  цЬлаго  организма  со  всЬми  его  свой- 
ствами; при  нормальномь  ход'Ь  развит1я  эти 
зачатки  остаются  въ  скрытомъ  состоянш,  и 
клетки  продолжаютъ  исполнять  свойственную 
имъ,  подчасъ  незначительную,  функцио.  Но 
стоитъ  отд-блить  листъ  или  корень  отъ  ра- 
стени!  и — по  крайней  мЬр'Ь  у  н^которыхъ  ра- 
стен1й— зачатки  получаютъ  импульсъ  къ  раз- 
вит1ю:  изъ  кл'Ьтки  напр.  эпидермы  получается 
ц'Ьлое  растен1е,  тожественное  съ  первона- 
чальнымъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  то  же  про- 
исходить и  безъ  поврежден1я  растения,  при 
нормальномъ  рост^  посл^дняго,  путемъ  об- 
разован1я  почекъ  на  различныхъ  органахъ 
растен1я  («придаточныя  почки»).  Развиваясь 
и  отд'Ьляясь  отъ  произведшаго  ихъ  организма, 
почки  даютъ  начало  новымъ  особямъ.  При- 
мерами въ  этомъ  отношении  могутъ  служить 
Саг(1аш1пе  ргакпзе,  КазШПшш  оШси1а1е,  н*- 
кот.  папоротники,  у  которыхъ  эти  ночки  обра- 
зуются на  листьяхъ,  осина,  кратегусъ,  сирень, 
малина,  роза,  бузина  и  мн.  др.,  у  которыхъ 
он-Ь  появляются   на  корняхъ  («корневая  по- 


росль» около  бол^е  стары хъ  экземпляровъ 
этихъ  растенш).  См.  еще  статью  Отводки 
(ХХН,  383).  Д.  Ивановскш. 

Размиожсыая  или  воспроизвождепгя 
органы— органы,  им^юпне  непосредствен- 
ное отношен1е  къ  размножен1ю.  Съ  этой  точки 
зрЪнхя  и  столонъ,  служащш  для  безполаго  Р. 
(см.),  тоже  является  органомъ  Р.  Но  обыкно- 
венно подъ  именемъ  органовъ  Р.  разум^ють 
лишь  органы  полового  Р.,  т.  е.  иначе  половые 
органы.  Эти  органы  свойственны  вс^мъ  мно- 
гоклеточнымъ  (Ме1а2оа),  но  у  низшихъ  изъ 
нихъ  они  представляютъ  просто  разросш1яся 
кл'Ьтки  того  или  другого  эмбр1ональнаго  пла- 
ста: у  кишечно-полостныхъ — наружнаго  (Ну- 
с1го2оа)  или  внутренняго  (8сурЬо2оа  и  С1е- 
порЬога).  Иногда  будущ1я  яйцевыя  клЬтки 
заглатываютъ  сосЬднхя  и  питаются  на  ихъ 
счеть,  а  потомъ  могутъ  выд'Ьлять  кругомъ  се- 
бя особую  оболочку,  а  чаще  являются  у  ки- 
шечно-полостныхъ голыми.  Начиная  съ  червей 
можно  различать  въ  половыхъ  органахъ  сл'Ьд. 
части:  1)  внутреннхе  половые  органы,  состоя- 
Щ1е  изъ  половыхъ  лгелезъ,  формирующихъ 
яйца  и  живчики,  и  ихъ  выводящихъ  прото- 
ковъ;  2)  наружные  половые  органы,  слулсапие 
для  сцёплентя  двухъ  особей  и  усп^шнаго  со- 
вокуплешя.  Впрочемъ,  часто  совокупительны- 
ми органами  являются  части  самихъ  поло- 
выхъ протоковъ.  Какъ  у  кишечно-полостныхъ, 
такъ  и  у  всЬхъ  вышестоящихъ  формъ,  встр'Ь- 
чаются  какъ  формы  разд'^^льнополыя,  такъ  и 
гермафродитныя,  при  чемъ  въ  большинств'Ь 
случаевъ  у  гермафродитныхъ  особей  мужские 
и  женск1е  продукты  назр'Ьваютъ  въ  разное 
время,  такъ  что  одна  и  таже  особь  является 
то  самцомъ,  то  самкой;  даже  и  въ  случа'Ь 
одяовременнаго  созрЬван1я  все-таки  происхо- 
дитъ  обыкновенно  схожден1е  двухъ  особей  и 
взаимное  оплодотворен1е.  Лишь  въ  р-Ьдкихъ 
случаяхъ,  напр.  у  солитеровъ,  живупшхъ  оди- 
ночно въ  кишечномъ  канал'Ь,  происходить  са- 
мооплодотворение. Шкоторыя  гермафродитныя 
ракообразныя  (см.  Усоног1я  и  Половыя  отли- 
ч1я)  все-таки  им^ють  самцовъ.  Можно  только 
въ  самыхъ  обшихъ  чертахъ  поддерживать  по- 
ложен1е,  что  ч4мъ  выше  типъ,  т^мъ  р-Ьже  въ 
немъ  встр'Ьчается  гермафродитизмъ.  У  червей 
моллюсковъ  гермафродизмъ  весьма  обыкнове- 
невъ,  у  иглокожихъ,  членистоногихь  и  позво- 
ночныхъ  онъ  весьма  р-Ьдскь  (у  позвоночныхъ 
встр'Ьчается  нормально  только  у  немногихъ 
рыбъ).  Но  съ  другой  стороны  у  кишечно-по- 
лостныхъ онъ  тоже  р-Ьдокъ,  а  V  высокостоя- 
щаго  типа  оболочниковъ  —  онъ  составляетъ 
правило.  Простейшую  форму  половыхъ  орга- 
новъ мы  находимь  не  у  ближайшихъ  къ  без- 
кишечнымъ  плоскихъ  червей,  а  у  круглыхъ 
червей,  коловратокъ  и  немертинъ.  Тамъ  по- 
довые органы  представлены  двумя  (реже  од- 
ной) или  несколькими  парами  полостей.  Эпи- 
телхальныя  клетки  этихъ  полостей  даютъ  или 
яйца — тогда  это  будутъ  яичники  (оуаг1а),илп 
семянныя  тЬльца— тогда  это  будутъ  семянни- 
ки  (1е8исиИ).  Эти  полости  открываются  на- 
ружу или  въ  заднюю  часть  кишки  обыкно- 
венно при  помощи  протоковъ:  яичники — яйце- 
водами (0У1с1ис1и8),  а  сЬмянники  — семяпрово- 
дами  (уава  йеГегепНа).    Впрочемъ,   у  немер- 
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тинъ  половы хъ  протоковъ  н-бть  и  половые  про- 
дукты изъ  ряда  попарно  лежащихъ  полостей 
могутъ  выходить  черезъ  отверст1Я  на  бокахъ 
гЬла  или  черезъ  разрывъ  станки  т^ла.  Если 
сЬмяпроводы  соединяются  въ  одинъвъ  конц4, 
то  эта  часть  получаетъ  назван1е  (1ис1и?  е]аси- 
1а1ог1и8;  равно  и  конечная  общая  часть  яйце- 
водовъ  получаетъ  назван1е  влагалища— уа^ша. 
Если  же  какая-либо  часть  женскихъ  половыхъ 
протоковъ  служить  мЬстомъ  для  дальн'Ьйшаго 
развит1я  яицъ,  то  она  получаетъ  назван1е  матки 
(а1егиз).  Осложнен1е.  которое  представляютъ 
(гермафродитные)  половые  органы  плоскихъ 
червей  (таб.  фиг.  4)  состоитъ  въ  томъ,  что  яич- 
никъ  дифференцируется  на  дв'Ь  части:  одна — 
действительно  вырабатываетъ  яйца — и  носить 
назван1е  зачаточника,  а  другая  —  вырабаты- 
ваетъ богатыя  пйтательнымъ  веществоиъ,  или 
желткомъ,  клетки,  идущ1я  на  питаше  зароды- 
ша, и  называется  желточникомъ.  Съ  другой 
стороны,  у  низшихъ  червей — въ  томъ  числ"!  и 
у  плоскихъ — появляются  и  новые  придаточные 
органы  (фиг.  4):  при  оплодотворенш  с'Ьмя  по- 
ступаетъ  въ  особый  м4шокъ  —  совокупитель- 
ную сумку  (Ьигза  сори1а1г1х),  а  для  продол- 
жптельнаго  хранен1я  поступаетъ  въ  с'Ьмяпр1ем- 
никъ  (гесер1аси1ии1  8еш1п1з).  Въ  мужскихъ 
органахъ  сЬмя  собирается  въ  особомъ  расши- 
ренш— сЬмянномъ  пузыре  (уе81са1а  зетшаИз), 
а  конечная  часть,  йосШз  е^аси1а^о^^п8.  полу- 
чаетъ способность  выворачиваться  и  выста- 
вляться наружу— и  образуетъ  совокупительный 
органъ  (реп1з).  Кром-б  того,  встречаются  еще 
и  придаточные  железы,  какъ-то:  выделяющ1я 
жпдиость,  примешиваемую  къ  семени,  и  др. 
Такпмъ  образомъ  все  главнейш1я  части  поло- 
выхъ органовъ  уже  выражены  у  низшихъ  чер- 
вей, но  не  надо  думать,  что  эти  части  соот- 
ветствуютъ  морфологически  частямъ,  нося- 
щимъ  тоже  наименование  у  вышестоящихъ 
животныхъ.  Номенклатура  половыхъ  частей 
строится  доселе  на  основан1и  ихъ  функщй  и 
поэтому,  напр.,  матка  плоскаго  червя  не  име- 
етъ  ничего  общаго  съ  маткой  млекопитающаго. 
кроме  некотораго  сходства  въ  функц1и.  У 
высшихъ  червей  местомъ  созреванья  поло- 
выхъ продуктовъ  являются  определенные 
участки  эпитед1я,  выстилающаго  вторичную 
полость  тела  (сое1от),  а  выводящими  прото- 
ками являются  выделительные  органы  или 
сегментальный  трубки,  однимъ  концомъ  откры- 
вающаяся воронкообразно  въ  полость  тела,  а 
другимъ— наружу  (фиг.  2).  Число  такихъ  тру- 
бокъ  можетъ  быть  пара  (или  даже  одна)  у  нечле- 
нистыхъ  формъ  или  несколько  паръ — у  формъ 
членистыхъ.  Назреван1е  половыхъ  продуктовъ 
чаще  ограничивается  лишь  определенными 
члениками  тела  и  иногда  сегментальный  труб- 
ки этихъ  члениковъ  представляютъ  соответ- 
ственный измененгя:  у  самцовъ— оне  обра- 
зуютъ  семянные  пузыри  и  выпячивающ1еся 
сово1;упительные  придатки,  а  у  самокъ— соот- 
ветствуюиЦе  членики  несутъ  особые,  откры- 
вающееся наружу  мешки- семяпр1емники.  Не 
вдаваясь  въ  детали  строения  органовъ  Р,  у 
червей,  перейдемъ  къ  членнстоногимъ,  где  мы 
ясно  отличаемъ  два  типа:  въ  одномъ  случае 
органы  Р.  открываются  при  помощи  протоковъ, 
значительно  впереди,  напр.,  на  первыхъ  чле- 


никахъ  брюшка  или  последнихъ  членикахъ 
груди  (фиг.  12,  13),  авъ  другомъ  случае— онп 
открываются  протоками  на  заднемъ  конце 
тела  (фиг.  5).  Первый  случай  мы  имеемъ  у 
ракообразныхъ,  паукообразныхъ  и  части  мно- 
гоножекъ  (В1р1оро&а),  а  второй— у  насеко- 
мыхъ  и  другой  части  многоножекъ  (СЫ1о- 
рос1а).  Въ  первомъ  случае  доказана  гомоло- 
Пя  выводящихъ  протоковъ  съ  сегментальными 
трубками  червей,  а  во  второмъ— она  счи- 
тается некоторыми  вероятной.  Самыя  поло- 
выя  железы  представляются  въ  виде  двухъ 
или  одной  (фиг.  13)  полостей,  или  въ  виде 
целаго  комплекса  отдельныхъ  трубчатыхъ  по- 
лостей (фиг.  5).  Последнш  случай  свойстве- 
ненъ  яичникамъ  насекомыхъ,  где  каждая 
трубка  (фиг.  3)  вырабатываетъ  на  вершине 
новыя  и  новыя  клетки,  а  1:летки  эти,  спуска- 
ясь внизъ,  располагаются  четкообразно  груп- 
пами, при  чемъ  у  иныхъ  насекомыхъ  только 
одна  клетка  даетъ  яйцо,  а  проч1я  вырабаты- 
ваютъ  желтокъ,  поступающиТ  въ  яйцо.  Также, 
какъ  у  червей  —у  членистоногихъ  весьма  обык- 
новенны  различный  придаточныя  части,  какъ- 
то:  семяпр1емникъ,  совокупительная  сумка, 
железы  и  т.  п.  Если  вспомнимъ,  что  у  низ- 
шихъ червей,  лишенныхъ  полости  тела,  или 
имеющихъ  лишь  первичную  полость,  не  имею- 
щую эпител1альной  выстилки  (перитонеума), 
половыя  клетки  назревали  въ  особыхъ  поло- 
стяхъ,  а  у  высшихъ  червей — они  назреваютъ 
въ  полости  тела,  имеющей  эпител1альную  вы- 
стилку, то  намъ  станетъ  понятнымъ  предпо- 
ложен1е  Гатчека  и  Мейера,  что  вторичная 
полость  тела  высшихъ  червей  и  всехъ  выше- 
стоящихъ формъ  представляеть  собой  разрос- 
Ш1ЯСЯ  половыя  полости  низшихъ  червей.  Съ 
другой  стороны,  у  другихъ,  родственныхъ 
червямъ  животныхъ,  эта  полость  можетъ 
быть  низведена  опять-таки  до  небольшихъ 
участковъ,  вследств1е  усиленнаго  развит1я 
соединительной  ткани.  Такъ,  у  моллюсковъ 
полость  тела  представлена  лишь  околосердеч- 
ной полостью  (перикард1емъ)  да  опять  такн 
полостями  половыхъ  железъ.  Интересно,  что 
у  неиоторыхъ  гермафродитныхъ  моллюсковъ 
семя  и  яйца  вырабатываются  не  только  у 
одного  животнаго,  но  въ  одной  и  той  же  же- 
лезе (фиг.  6).  При  этомъ,  сначала  общ1Й  по- 
ловой протокъ  делится  потомъ  на  две  части: 
мужскую  п  женскую,  каждую  съ  своими 
сложными  придаточными  частями,  какъ  же- 
лезы, семяпр1емнйкъ,  ре1П8  и  др.,  а  въ  конце  ■ 
эти  части  опять  соединяются  вместе,  чтобы 
открыться  общимъ  половымъ  отверст1емъ.  У 
иглокожихъ,  характеризующихся  пятилучевой 
симметрией,  типичной  формой  полового  аппа- 
рата надо  принять  пять  простыхъ  или  двой- 
пыхъ  группъ  половыхъ  железъ,  соответствен- 
но пятилучевому  расположен1ю  органовъ  во- 
обще. Хотя  такая  форма  сохраняется  далеко 
не  у  всехъ  иглокожихъ,  но  и  она  не  есть 
все-таки  наиболее  типичная.  Эти  пять  или 
десять  группъ  половыхъ  железъ  бываютъ  сое- 
динены общимъ  ]сольцеобразнымъ  шнуромъ, 
представляющимъ  собой  тоже  участокъ  не- 
когда одной  общей  половой  железы,  но  учас- 
токъ никогда  не  развпваюицй  половыхъ  про- 
дуктовъ. Следовательно,  надо  думать,  что  не- 
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когда  половая  железа  у  иглокожихъ  им-бла 
форму  непрерывнаго  кольца.  Во  всякомъ  слу- 
чае, у  иглоиолшхъ  и  у  оболочниковъ  (см.) 
полости  половыхъ  железъ  представляютъ  со- 
бой, повидимому,  участки  полости  т'Ьла  (см. 
Безчерепныя). 

У  позвоночныхъ  яичникъ  представляетъ 
м'Ьстное  набухан1в  'перитонеальнаго  эпите-. 
Л1я  и  вывадящ1е  ихъ  протоки,  им-Ьющ^е  фор- 
му отверстыхъ  въ  полость  тЬж'л  воронокъ — 
Мюллеровы  каналы  (см.  Позвоночныя  и  Мо- 
чеполовая система).  Мюллеровы  каналы,  по- 
лучаюлие  назван1е  яйцеводовъ  и  оотающ1е- 
ся  разд'Ьльными,  у  большинства  позвоноч- 
ныхъ  мэгутъ  представлять  у  млекопитаю- 
щихъ  различныя  степени  сл1ян1я:  у  низ- 
шихъ  млекопитающихъ  (Мопо1гета1а)  они 
впадаютъ,  также  какъ  у  гадовъ  и  птицъ, 
каждый  своимъ  отверст1емъ  въ  заднюю  часть 
кишки  или  клоаку.  У  сумчатыхъ  (фиг.  11) 
они  остаются  разд1Ьленными  въ  начале,  обра- 
зуя два  яйцевода  и  дв-Ь  вполн^Ь  независимыхъ 
матки,  но  дальн-Ёйшая  часть  Мюллеровыхъ 
каналовъ  у  однихъ  сумчатыхъ  тоже  остается 
двуразд'Ьльной,  образуя  два  влагалища,  а  у  дру- 
гихъ  уже  начинается  процессъ  сл1ян1я.  Такъ, 
влагалища  могутъ  сливаться  въ  своей  ближай- 
шей къ  матк'Ь  части  и  отъ  м^ста  сл1ян1я  ихъ 
отходить  кзади  сл'Ьпой  отростокъ (фиг.  И),  ко- 
торый у  третьихъ  сумчатыхъ  приходить  сво- 
имъ сл^пымъ  концомъ  съ  мочеполовымъ  си- 
нусомъ  и  образуетъ  третье  влагалище.  У  про- 
чихъ  млекопитающихъ  влагалище  всегда  одно, 
но  матка,  даже  у  близко  стоящихъ  формъ,  мо- 
жетъ  представлять  различныя  степени  сл1я- 
н1я  (фиг.  7, 8  и  9),  являясь,  то  въ  вид'Ь  двой- 
ной (11ир1ех),  то  —  двуразд^льной  (ЫрагШиз), 
т.  е.  поделенной  вдоль  перегородкой  на  двЬ 
половины,  то  —  двурогой  (Ысогп18),  то  есть, 
разделенной  лишь  въ  своей  передней  части, 
то  простой  одиночной  (81тр1ех),  какъ  у  че- 
ловека и  приматовъ.  С^емянники  возникаютъ 
сначала  тоже  въ  виде  набухан1я  перито- 
неальной  выстилки,  но  внутри  этого  набуха- 
н1я  развиваются  сЬмянные  канальцы,  служа- 
щ1в  местомъ  образован1я  семени  и  приходя- 
щ1е  въ  непосредственную  связь  съ  эмбр10наль- 
ной  мочевой  системой  (см.  Мочеполовая  си- 
стема). Если  эта  эмбр1ональная  система 
функщонируетъ  въ  течете  всей  жизни  жн- 
вотнаго,  какъ  это  имеетъ  место  у  низшихъ 
позвоночныхъ,  то  семя  и  моча  идутъ  по  од- 
ному и  тому  же  каналу  (Лейдигову  каналу), 
а  у  высшихъ  позвоночныхъ  этотъ  каналъ  слу- 
житъ  исключительно  для  проведен1я  семени  и 
уже  носитъ  назван1е  семяпровода  (фиг.  10)  и 
только  въ  конечной  части  (мочеполовой  си- 
нусъ,  81пиз  игойепиа!18)  онъ  служить  для 
проведен1я  и  мочи,  такъ  какъ  въ  эту  часть 
впадаютъ  мочеточники  свойственныхъ  лишь 
высшимъ  позвоночнымъ  дефинитивныхъ  по- 
чекъ  (фиг.  10).  У  млекопитающихъ,  и  только 
у  нихъ,  семянники  могутъ  спускаться  изъ  по- 
лости тела  въ  мошонку  или  временно,  или  на- 
всегда. Придаточныя  половыя  части  млеко- 
питающихъ теже,  что  и  у  человека  (см.  Мо- 
чеполовая система),  а  иногда  еще  более 
сложно  устроены,  ибо  железъ  можетъ  быть 
более    (особая  форма  половыхъ  органовъ  ко- 


стистыхъ  рыбъ— см.  Позвоночныя  и  Рыбы). 
Мы  видели,  что  у  червей  конечная  часть  вы- 
водящихъ  протоковъ  самца  можетъ  выпячи 
ваться  и  служить  органомъ  совокуплен1я,  но  у 
прочихъ  вышестоящихъ  животныхъ  эти  орга- 
ны представляютъ  или  видоизмененныя  ко- 
нечности, или  наружные  придатки,  спец1ально 
выработавппеся  для  этой  цели.  Животныя— 
съ  внешнимъ  оплодотворен1емъ,  вовсе  не  име- 
ютъ  совокупительныхъ  органовъ:  самка  от- 
кладываетъ  яйцо,  а  самецъ— выпускаетъ  жив- 
чики въ  воду  или  на  яйца.  Иногда,  впрочемъ, 
какъ  напр.  у  некоторыхъ  кишечно-полост- 
ныхъ,  семянныя  тельца,  благодаря  своей  по- 
движности, могутъ  забираться  въ  полости  ма- 
теринскаго  «организма  и  поэтому  возможны 
случаи,  когда  яйцо  проходить  первыя  стадш 
развит1я  и  внутри  тЬла  матери,  хотя  самецъ 
и  не  имеетъ  совокупительныхъ  придатковъ. 
Кишечно-полостныя,  иглокож1Я,  большинство 
червей,  оболочники,  большинство  рыбъ  и  ам- 
фиб1и  не  имеютъ  совокупительныхъ  органовъ. 
Мы  видели,  что  уже  у  некоторыхъ  червей 
конечная  часть  выводяшаго  семянного  прото- 
ка можетъ  выпячиваться  и  служить  для  вве- 
ден1я  семени  въ  женское  половое  отверст1е. 
У  самцовъ  другихъ  червей  (напр.  круглыхъ) 
около  полового  отверст1я  имеется  иногда  коло- 
колообразный  придатокъ,  охваты вающ!»  при  со- 
вокупленш  половое  отверст1е  самки,  а  въ  са- 
мое отверст1е  вставляются  самцомъ  две  хи- 
тиновыхъ  палочки  (8р1си1а)  для  его  расшире- 
шя.  У  насекомыхъ  совокупительный  аппаратъ 
тоже  представляетъ  собой  не  что  иное,  какъ 
выворачивающуюся,  иногда  снабженную  хи- 
тиновыми придатками  конечную  часть  се- 
мянного протока  (й.  е^аси1а^о^^и8).  По  дру- 
гому принципу  построенъ  совокупительный 
аппаратъ  ракообразныхъ,  где  онъ  является  въ 
виде  измененныхъ  ближайшихъ  къ  половому 
отверст1ю  конечностей.  У  обыкновеннаго  реч- 
ного рака  передн1я  две  пары  конечностей 
брюшка  (шейки)  являются  у  самца  приспо- 
собленными для  совокуплен1я,  т.  е.  для  пе- 
ренесен1я  мешковъ  съ  семенемъ  (спермато- 
форы,  см.)  къ  половому  отверст)Ю  самки,  а 
изъ  мешковъ  семя  вступаетъ  въ  половое  от- 
верст1е  самки.  Наконецъ,  трет1й  типь  сово- 
купительныхъ органовъ  представляютъ  собой 
тоже  видоизмененные  для  этой  цели  придатки 
тела  животнаго,  но  сндящ1е  иногда  весьма 
далеко  отъ  полового  отверстхя.  Такъ,  у  сам- 
цовъ пауковъ  щупальца  2-ой  пары  челюстей 
имеютъ  форму  расширеннаго  на  конце  при- 
датка, содержащаго  въ  себе  резервуаръ  для 
наполнен1я  семени  (фиг.  14).  Самецъ  заранее 
наполняетъ  резервуары  обоихъ  щупалецъ  се- 
менемъ и  при  совокуплен1и  опоражниваетъ 
въ  половое  отверст1е  самки.  У  стрекозъ  (Ы- 
ЬеИпИ^ае)  одиночный  совокупительный  при- 
датокъ  находится  на  2  членике  брюшка  и  на- 
полняется семенемъ  изъ  полове  го  отверст1я, 
лежащаго,  какъ  и  у  всехъ  насекомыхъ,  на 
заднемъ  конце  брюшка.  Самое  замечательное 
явлен1в  въ  этомъ  отношен1И  представляютъ 
некоторые  головоног1е  моллюски,  у  которыхъ 
одно  изъ  сидящихъ  на  голове  и1упсиецъ 
имеетъ  особую  форму  и  наполняется  семе- 
немъ,   загЬмъ    отрывается,    плаваетъ    иногда 


Л 


Размножевш  органы — РаЗМЫВАН1Е 


175 


свободно  въ  г,сд4  и  само  забирается  въ  ман- 
т1йную  полость  самки,  гдй  и  опоражнивается. 
Въ  другяхъ  случаяхъ  самецъ  засовываетъ  его 
туда,  обрываетъ  и  оставляетъ  тамъ  (см.  Гек- 
токотпль).  Обращаясь  къ  позвоночнымъ,  мы 
видимъ  совокупительные  органы  троякаго  ти- 
па: въ  одномъ  случа'Ь  эго— видоизмененные 
придатки,  напр.  плавники.  Такъ  у  живородя- 
шихъ  рыбъ  роль  совокупительныхъ  придат- 
ковъ  играютъ  или  парные  задн1е  плавники  (у 
акулъ),  или  непарный  анальный  плавникъ  (у 
пр'Ьсноводной  бразильской  рыбки  б1гаг{11ооз). 
Въ  другихъ  случаяхъ  сама  клоака,  въ  кото- 
рую открываются  семяпроводы,  получаетъ 
способность  выпячивать  свои  края  и  вста- 
вляется въ  клоаку  самки  (у  СгутпорЫопа  — 
безногихъ  амфибШ).  Обыкновенно  же,  если 
оплодотворенхе  внутреннее,  а  совокуиитель- 
наго  органа  н^тъ,  то  клоака  самца  приклады- 
вается къ  клоаке  самки  и  слегка  охватываетъ 
ее.  Въ  третьемъ  случае,  въ  связи  съ  клоа- 
кой развиваются  настоящ1я  совокупительные 
органы,  но  и  здесь  можетъ  быть  два  случая: 
или  образуются  два  мешковидныхъ  придатка, 
лежащ1е  подъ  кожей  хвоста  и  выпячнваю- 
щ1еся  чрезъ  клоаку.  Они  снабжены  каждый 
на  поверхности,  которой  они  обращены  другъ 
к-ь  другу,  бороздками,  служащими  для  прове- 
ден1я  семени.  Так1в  органы  имеются  у  змей 
и  ящеридъ,  а  у  всехъ  прочихъ  гадовъ;  у  не- 
которыхъ  пти:1ъ  и  млекопитающихъ  совоку- 
пительный органъ  является  устроеннымъ  ина- 
че. У  гадовъ  и  птицъ  онъ  представляетъ  со- 
бой непарное  утолщен1е  брюшной  стенки 
клоа1:и,  содержащее  въ  себе  волокнистую 
(фиброзную)  ткань  и  снабженное  на  поверх- 
ности желобкомъ  для  проведен1я  семени.  Ко- 
нецъ  этого  утолшенхя  можетъ  выдаваться  въ 
виде  языковиднаго,  штопорообразнаго  и  т.  п. 
придатка.  Если  представимъ  себъ,  что  края 
вышеупомянутаго  желобка  сростутся,  то  онъ 
превратится  въ  трубку,  отверстую  на  обоихъ 
концахъ.  Такой  совокупительный  органъ  име- 
ютъ  яйдеродныя  млекопитаюпия  (Мопоие- 
та1а):  у  нихъ  въ  клоаке  имеется  подобный 
придатокъ  (фиг,  15).  Моча  изъ  мочеполового 
синуса  идетъ,  минуя  его,  а  при  совокупленш 
сообщен1е  между  мочеполовымъ  синусомъ  и 
клоакой  замыкается  и  семя  изъ  того  же  си- 
нуса идетъ  по  трубке  совокупительнаго  орга- 
на. Подобное  расположен1е,  имеющее  место  у 
яйцеродныхъ  лишь  во  время  совокуплен1я, 
имеетъ  место  въ  течеше  всей  жизни  у  про- 
чихъ млекопитающихъ:  синусъ — сообщается 
съ  наружной  средой  только  чрезъ  пронизан- 
ный каналомъ  п  способный  уже  ирректиро- 
ваться  кровью  реп18,  почему  моча  и  семя 
идутъ  только  чрезъ  этотъ  органъ;  но  и  клоаки 
у  нихъ  нетъ,  такъ  какъ  задн1й  проходъ  вполне 
обособленъ  отъ  мочеполового  отверст1я  и  ре- 
П13  лежитъ  уже  не  въ  клоаке,  а  снаружи 
(фиг.  Ю).  У  техъ  птицъ,  коихъ  самцы  име- 
ютъ  реп18,  и  у  млекопитающихъ  самки  имеютъ 
тоже  въ  половыхъ  органахъ  соответственный 
придатокъ — похотникъ  или  клнторъ  (сИюгхз). 
Самки  некоторыхъ  животныхъ  бываютъ  снаб- 
жены иногда  яйцекладомъ  (оУ1роз11ог),  т.  е. 
придаткомъ  для  ыадки  яицъ.  У  насекомыхъ 
брюшко  не   имеетъ   во   взросломъ   состоянии 


конечностей,  но  у  зародыша  имеетъ,  и  задн1я 
изъ  этихъ  конечностей  иногда  сохраняются 
въ  видоизмененной  форме,  въ  виде  яйцекла- 
да (напр.  у  пчелъ,  осъ  и  др.).  Въ  другихъ 
случаяхъ  яйцекладъ  является  видоизмене- 
н1емъ  нЁкоторыхъ  частей  хитиноваго  скелета 
последнихъ  члениковъ  брюшка  (напр.  у  куз- 
нечиковъ,  саранчи  и  др.).  Въ  первомъ  слу- 
чае, яйцекладъ,  если  онъ  стоитъ  въ  связи  съ 
ядоотделительными  железами,  можетъ  функ- 
щонировать,  какъ  жало.  Яйцеклады  бываютъ 
и  иного  происхожден1я,  и  иногда  свойственны 
позвоночнымъ:  такъ  наша  рыбка  -  горчакъ 
(КЬос1еи8  ашагаз),  откладывающая  яйца  въ 
раковины  двустворчатыхъ  моллюсковъ,  имеетъ 
для  этого  отходящхй  отъ  краевъ  полового  от- 
верст1я  трубчатый  придатокъ.  Обыкновенно 
яйцекладомъ  снабжены  те  жнвотныя,  который 
откладываютъ  яйцо  глубоко  въ  землю  или  въ 
ячейки,  или  въ  ткани  растен1Й  и  другихъ  жи- 
вотныхъ. 
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догш»  (Одесса,  1896);  Брэмъ,  «Жизнь  живот- 
ныхъ» (СПб.,  1894—96).         В.  Шимкевичъ. 

Размыва  и  Ее — такъ  называется  въ  гео- 
логш  процесзъ  механическаго  разрушен1я 
горныхъ  породъ  земной  поверхности  действь 
емъ  текущей  по  ней  воды.  Скатываясь  по 
склонамъ  и  собираясь  въ  небольш1е  ручейки, 
дождевая  вода  производитъ  рытвины,  большей 
или  меньшей  величины,  смотря  по  крутизне 
склона  и  характеру  поверхностныхъ  породъ. 
Рытвины,  не  успевш1я  изгладиться,  разроста- 
ются  съ  каждымъ  дождемъ  более  и  более;  по 
мере  углублен1я  п  расширешя  въ  нихъ  сте- 
каютъ  дождевыя  воды  все  большей  и  большей 
площади,  а  съ  увеличен1емъ  массы  воды  про- 
порц10нально  возрастаетъ  и  размывающая  ея 
сила.  Весьма  много  способствуютъ  Р.  рытвинъ 
весеннее  потоки,  образующхеся  при  таянш 
снега;  въ  результате  рытвины  могуть  дать  на- 
чало оврагамъ,  балкамъ,  канвонамъ,  особенно 
въ  томъ  случае,  если  въ  нихъ  найдетъ  себе 
выходъ  какой-либо  подземный  источникъ.  Еще 
более  значительна  разрушительная  сила  ручь- 
евъ  и  рект>,  размывающихъ  и  переносящихъ 
въ  места  более  низменный  громадная  массы 
минеральны хъ  частицъ  и  непрестанно  углу- 
бляющпхъ  и  расширяющихъ  свои  долины  въ 
известныхъ  частяхъ  течен1я.  Размывающая 
деятельность  рекъ  находится  въ  прямомъ  от- 
ношенш  не  только  съ  массой  воды,  но  и  съ 
крутизной  ея  падешя,  а  потому  наиболее  рез- 
ко выражается  въ  водопадахъ.  Но  не  только 
реки,  сбладающ1Я  постояннымъ  течен1емъ,  а 
также  и  друг1е  водпые  бассейны  (озера  и  въ 
особенности  моря  и  океаны)  обнаружпваютъ 
значительное  размывающее  вл1ЯН1е  на  берега, 
действ1емъ  прибоя,  отливовъ  и  приливовъ.  См. 
также  относительно  Р.:  Вода,  какъ  геологиче- 
ский деятель,  Овраги,  Каньоны,  Реки,  Долины, 
Водопады.  Б.  Л. 
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Размышленш  о  дълахъ  Божшхъ — Разиъняая  монета 


Размышлен!»  о  д'Ьлажъ  Бояг!- 
пжъ  пъ  царств-Ь  натуры.  Провидть- 
нгя  на  иаждий  день  года — першдическое  ИЗ- 
дан1е,  выходившее  ежемесячно  на  1787  г.  въ 
Москв'Ь  на  иждивение  Н.  И.  Новикова  и  подъ 
редакщею  прото1ерея  1.  Г.  Харламова.  См. 
Неустроевъ,  «Историч.  Розыскан1е»,  стр.  444— 
445.  Ср.  «ВесЬды  съ  Богомъ»  (III,  632),    Н.  Л. 

РазмЪнная  шонета  (8сЬе1(1ешиаге, 
шоппахе  (ЛУ151оппа1ге  ои  шоппахе  с1'аррош1, 
зшаИ  сош) — денежные  металличесше  знаки, 
нарицательная  ц^на  которыхъ  значительно 
превышаетъ  ихъ  внутреннюю,  дМствитель- 
ную  стоимость.  Современный  м'Ьновой  обо- 
ротъ  культурныхъ  народовъ  не  можетъ  об- 
ходиться, для  повседневныхъ  мелкихъ  пла- 
тежей, безъ  разменной  монеты.  Не  только 
отсутств1е  ея,  но  и  недостаточное  количество 
значительно  затрудняетъ  правильное  функ- 
ц1онирован1е  денежной  системы.  Разменная 
монета  не  можетъ,  однако,  подлежать  такой 
свобод-Ь  чеканки,  какъ  основная.  Именно  зна- 
чительное несоотв4тств1е  между  нарицатель- 
ной ея  ц'Ьной  и  стоимостью  металла  ведетъ 
къ  тому,  что  при  неограниченности  чеканки 
изъ  каналовъ  обращен1я  изгоняется  лучшая 
монета  и  заменяется  малоценною.  Истор1я 
денежнаго  д^ла  полна  поучительныхъ  дай- 
ны хъ  о  т4хъ  экономическихъ  потрясен1яхъ, 
которыя  производить  въ  народохозяйствен- 
номъ  организме  такое  положен1е  вещей.  Въ 
прежнее  время,  когда  въ  основанш  монет- 
ной системы  многихъ  государстзъ  лежалъ 
принципъ:  «ргшсерз  ЬаЬе1  ро1е81а1еш  с1аге 
сигйпш  61  уа1огеш  шопе1ае>,  возмоашость  по- 
лучен1я  монетнаго  дохода  служила  темъббль- 
шимъ  соблазномъ  къ  неограниченной  чекан- 
ке Р.  монеты,  чемъ  более  была  разница 
между  ихъ  нарицательной  ценой  и  действи- 
тельной стоимостью.  Научная  поддержка,  ко- 
торую эта  теор1я  фиктивной  монетной  цен- 
ности нашла  въ  лице  камералистовъ,  санкц!- 
онировала  те  монетныя  злоупотреблен1я,  кото- 
рыя наполняютъ  многхя  страницы  исторш  со- 
временныхъ  культурныхъ  народовъ,  особенно 
Герман1и,  Австр1и  и  Франщи.  й  въ  Росс1и 
это  воззрен1е  пользовалось  большимъ  креди- 
томъ  и  получало  широкое  практическое  при- 
менен1е  (см.  Монетная  регал1я,  XIX,  762). 
Только  въ  новое  время,  особенно  вследствие 
неисчислимыхъ  бедъ,  проистекающихъ  отъ 
разразившагося  серебрянаго  кризиса,  все  бла- 
гоустроенныя  государства  прониклись  созна- 
н1емъ  необходимости  построен1я  денежнаго 
хозяйства  исключительно  на  экономическихъ 
иачалахъ,  несовместныхъ  съ  пользован1емъ 
монетной  регалхей,  какъ  источникомъ  государ- 
ственныхъ  доходовъ.  Исключен1я  изъ  общаго 
правила  являются,  въ  большинстве  случаевъ,- 
результатомъ  несоответствхя  теперешней  цены 
серебра  съ  тою,  которая  положена  въ  основа- 
н1е  его  соотношен1Я  къ  золоту  въ  государ - 
ствахъ  съ  биметаллистической  денежной  си- 
стемой. Монетный  законъ  всякаго  государства 
долженъ  определить  предельную  норму  то- 
го количества  Р.  монеты,  которое  дозволяет- 
ся чеканить.  Эта  норма  обыкновенно  уста- 
навливается определенной  цифрой  на  каждую 
душу  населения.  Такъ  какъ  въ  государствахъ 


съ  монометаллистическоЙ  системой  на  золо- 
томъ  основан1И  все  серебряныя  монеты  дол- 
жны исполнять  ЛИШЬ  функц1ю  разленныхъ, 
то  ДЛЯ  нихъ  долженъ  быть  установленъ  ма- 
ксимальный пределъ  чеканки.  Такъ,  герман- 
скш  законъ  1873  г.,  признавая  и  монету  въ 
5  мар.  разменной,  создаетъ  для  серебряной  мо- 
неты предельную  норму  чеканки  въ  10  марокъ 
на  душу.  Къ  концу  1896  г.  общая  сумма  Р. 
монеты  достигала  494  милл.  мар.  (9,  5  мар.  на 
душу  населен1я).  Въ  государствахъ  латин- 
скаго  монетнаго  союза  свойство  Р.  монетъ 
признано  за  всеми  серебряными,  кроме  пя- 
тифранковыхъ.  До  конца  1897  г.  предельной 
нормой  для  ихъ  чеканки  было  6  фр.  на  душу 
населен1я.  Уничтожен1е  значительнаго  коли- 
чества Р.  монеты,  возникновен1е  новыхъ  эко- 
номическихъ потребностей  и  значительное  раз- 
вит1е  мелкихъ  оборотовъ  породили  въ  нёко- 
торыхъ  государствахъ  союза  серьезныя  за- 
труднен1я,  вытекавш1Я  изъ  недостатка  въде- 
нежномъ  обращенш  мелкой  серебряной  мо- 
неты. По  состоявшемуся  между  союзниками 
соглашен1ю  решено,  поэтому,  увеличить  пре- 
дельную норму  чеканки  Р.  монеты  до  7  фр. 
на  душу  населешя.  Въ  силу  этого  решения 
обшая  сумма  Р.  монеты  въ  государствахъ 
лат.  мон.  ун1И,  равняющаяся  теперь  547  милл. 
фр.,  должна  увеличиться  на  160 — 170  милл. 
фр.  Такъ  какъ  въ  счетъ  населен1я  Франц  1и 
вошли  п  жители  ея  колон1Й,  она  получаетъ 
право  на  чеканку  новой  Р.  монеты  на  130 
милл.  фр.,  изъ  которыхъ  127  милл.  должны  быть 
выбиты  изъ  ея  огромнаго  запаса  5-ти  франко- 
выхъ  монетъ  (до  1  шля  1897  г.  она  ихъ  отче- 
канила на  5060,  6  милл.  фр.).  Изъ  другихъ 
союзныхъ  государствъ  получили  право  увели- 
чить количество  Р.  монеты  Итал1я  съ  202  до 
232,  Бельг1я  съ  40  до  46  и  Швейцар1я  съ  25 
до  28  милл.  фр.  Не  получила  такого  права 
Грещя,  въ  виду  ея  сильнаго  финансоваго  раз- 
стройства  и  возрастания  аж1б  ея  туземныхъ 
монетъ  до  707о-  Доходъ  государствъ  латин- 
скаго  союза  отъ  чеканки  Р.  монеты  предна- 
значенъ,  въ  томъ  же  1897  г.,  на  образованге 
резервнаго  фонда,  для  покрыт1я  расходовъ, 
могущихъ  произойти  при  полномъ  ИЗЪЯТ1и 
Р.  монеты  ИЗЪ  обращешя  или  при  превра- 
щен1и  ВЪ  основную  полноценную  монетную 
единицу.  Въ  Россш  Уставъ  монетный  опре- 
деляетъ  Р.  монету,  какъ  предназначенную 
«исключительно  для  внутренняго  въ  государ- 
стве обращен1я,  въ  дополнен1е  къ  монете 
полноценнойг.  Къ  категорш  разменныхъ  мо- 
нетъ законъ  относитъ  серебряныя  достоин- 
ствомъ  въ  20,  15,  10  и  5  коп.,  а  медныя  до- 
стоинствомъ  въ  5,  3,  2,  1  коп.,  полкопейки 
(денежка)  и  четверть  копейки  (полушка).  Р. 
серебряная  монета  содержитъ  500  частей  чи- 
стаго  серебра  и  500  чистой  меди.  Изъ  пуда 
лигатурнаго  серебра  означенной  пробы  че- 
канятся 910  руб.  22727  ''Оп.,  нзъ  пуда  ме- 
ди —  50  руб.  соответственныхъ  монетъ.  Съ 
окончательнымъ  введен1емъ  монометаллизма 
на  золотомъ  основан1и  все  серебряныя  деньги, 
какъ  низкопробныя  съ  20,  15,  10  и  5  коп., 
такъ  и  высокопробпыя'  въ  рубль,  50  и  25  коп., 
должны  были  получить  значен1е  Р.  монеты, 
съ  установлен1емъ  для  нихъ  предельной  нормы 
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чеканки.  Законъ  1898  г.  объ  основан1ЯХЪ  об- 
ращения серебряной  монеты  установляетъ,  что 
ея  количество  въ  обращен1и  не  должно  ире- 
вышать  суммы  въ  3  раза  большей  общаго 
числа  населен1я  11мпер1и.  Такъ  какъ  тепе- 
решн1Й  серебряный  запасъ  достогаетъ  240 
МИЛЛ10Н.  (высо1:оиробной  162,  низкопробной 
78  мил.),  тс  предстоитъ  еще  чеканка  разм-Ьн- 
ной  монеты  на  сумму  отъ  80  до  140  милл. 
рублей.  Другимъ  важнымъ  услов1емъ  правиль- 
наго  обращения  Р.  монеты  является  поста- 
новлен1е,  въ  силу  котораго  ей  должна  быть 
присвоена  ограниченная  платежная  сила  при 
пр^ем'Ь  ея  частными  лицами.  П  въ  этомъ 
отношен1И  должна  быть  установлена  раз- 
личная норма  для  разм'Ьнныхъ  монетъ  изъ 
благороднаго  и  изъ  неблагороднаго  металла. 
Разм-Ьиная  серебряная  монета  обладаетъ  пла- 
тежной способностью  въ  Англш  до  2  совере- 
новъ,  въ  Герман1и — до  20  марокъ,  въАвстр1и 
— до  йО  кронъ,  въ  государствахъ  лат.  союза — 
до  50  фр.  Въ  С.-А.  Соед.  Шт.  серебряная  Р. 
монета  ('Д,  7*  и  71о  Дол.)  служитъ  платеж- 
нымъ  средствомъ  до  5  доллар.  Мелкая  Р.  мо- 
нета (т.  е.  изъ  неблагородны хъ  металловъ)  слу- 
жить для  погашен1я  обязательствъ  въ  Германш 
до  !  марки,  въ  Австрш  —  до  ю  кронъ  ни- 
келевыми и  до  1  кроны  бронзовыми  круж- 
ками, въ  Соедин.  Штатахъ — до  74  доллара. 
По  нашему  монетному  уставу  обязательный 
ир1емъ  мелкой  Р.  монеты  въ  платежахъ  меж- 
ду частными  лицами  ограничивается  3  руб. 
при  каждсмъ  платеж'!.  Съ  превращенхемъ  пол 
иоц'Ьнныхъ  серебряныхъ  монетъ  въ  Р.  явля- 
ется необходимость  установить  и  для  нихъ 
^1ред'Ьльную  норму  оОязательнаго  пр1ема  (за- 
конъ 1898  г.  опредЬлилъ  ее  въ  разм'Ьр'Ь  25  руб.)* 
Р.  монета  должна,  однако,  пользоваться  не- 
ограниченной платежной  силой  при  платежахъ 
государству,  которое  никогда  не  должно  от- 
казывать и  въ  свободномъ  ея  обм^н"!  на  ос- 
новную монету.  Для  себя  государство  мо- 
жетъ  установить  не  максимумъ,  а  минимумъ, 
съ  ц-Ьлью  изб'Ьжан^я  неудобствъ,  сопряжен- 
ныхъ  съ  разм'йномъмелкихъсуммъ  (такъ,  гер- 
манский законъ  1»73  г.  установляетъ  мини- 
мумъ въ  200  мар.  для  серебра  и  50  мар.  для 
никеля  и  м1^ди).  У  насъ  казначейства,  при 
платеж'Ь  податей  и  сборовъ,  принчмаютъ  Р. 
монету  на  всякую  сумму.  См.  Г.  Б1&лковск1й, 
с8а  паричната  система  въ  България»  (Ср*- 
депъ,  18!»Г));  ТЬогЬигп,  «А8и1с1е  1о  1Ье  ЫзЮгу 
апй  уа1иаиои  оГ1,11всо1а8  оГ  Огеа1  ВгИа^паас! 
1ге1ап||>  (З  изд.,  Л.,  18  '8).         Гр.  Б—-скгй. 

РаямЬръ — см.  Тактъ. 

Разн-Ьръ— см.  Метръ,  Метрика  (XIX, 
207  и  1!>7)  и  Стихосложен1е. 

Рмзмягченше  мозга— составляетъ  въ 
большинствЬ  случаевъ  результатъ  закупорки 
мозгового  сосуда,  всл'Ьдств1е  чего  въ  соотв^т- 
ственномъ  участке  мозговой  ткани  нарушает- 
ся питан1в.  Это  обстоятельство,  если  оно  не 
устраняется  быстро  благодаря  возстановлен1ю 
кровообращен1я,  приводить  къ  распаден1ю 
нервныхъ  элементовъ,  выступан1ю  красныхъ 
и  бЬлыхъ  кровяпыхъ  шариковъ  изъ  сосудовъ, 
отечному  пропитыван1ю  и  размягчен1ю  боль- 
шаго  или  меньшего  участка,  при  чемъ  посл'Ьд- 
н1й  прннимаетъ   сперва   красноватую,    а  по- 

Энцнк^опед.  Словарь,  т.  XXVI. 


томъ  желтоватую  окраску.  Закупорка  мозго- 
выхъ  сосудовъ,  лежащая  въ  основ*  Р.,  въ 
свою  очередь  зависить  отъ  м^стнаго  забол*- 
ван1я  сосудястыхъ  сгЬнокъ  или  отъ  болЪзней 
сердца.  11зм'Ёнен1я  ст-Ьнскь  мозговыхъ  сосу- 
довъ, чаше  всего  подаюноя  поводъ  къ  Р.  моз- 
га, обычно  свойственны  старческому  возрасту, 
а  кромЬ  того  развиваются  и  въ  бол1е  раннемъ 
возрастЬ,  въ  зависимости  отъ  сифилиса  и  ал- 
коголизма. Поэтому  Р.  мозга  составляетъ  глав- 
нымъ  образомъ  бол'Ьзнь  стариковъ,  а  зат-Ьмъ 
сердзчныхъ  больныхъ,  пьяницъ  и  спфилити- 
ковъ.  Симптомы  Р.  мозга  сводятся  на  явле- 
Н1Я  выпаден1Я  мозговыхъ  функщй  въ  зависи- 
мости отъ  м-Ьста  и  разм^ровъ  пораженнаго 
участка  (ср.  Мозгъ,  XIX,  601),  подобно  дру- 
гимъ очаговымъ  забол'Ьван1ямъ  мозга.  Начало 
Р.  обы.чновепно  выражается  картиной  мозго- 
вого удара,  какъ  при  кровоизл1ян1и,  а  затЬмъ 
уже  обнаруживаются  параличи,  разстройства 
р-Ьчи  и  другие  мозговые  симптомы.  Такъ  какъ 
зд-Ьсь  обы1;новенно  имеется  обширное  изм'Ь- 
нен1е  сосудистыхъст^нокъ  пли  повторное  на- 
рушен1е  мозгового  кровообращен1я  (при  поро- 
кахъ  сердца),  то  Р.  мозга  свойственны  также 
явлен1я  общаго  нарушен1я  мозговой  д-Ьятель- 
ности,  выражаюнЦяся  въ  упадк1Ь  интеллекта, 
ослаблен1и  памяти  и  энерг1И,  раздражитель- 
ной слабости  и  тому  подобныхъ  признакахъ 
слабоум1я.  Врачебное  вм-Ьшательство  при  Р. 
мозга  весьма  ограничено.  П.  Р. 

Разно -озеро  Витебской  губ.,  Р'Ёжицкаго 
у.  Берега  озера  окружаютъ  возвышенности; 
съ  В  ызъ  него  вытекаетъ  р.  Р-Ьжица.  Глубина 
10—20  саж.,  длина  до  10  вер.,  ширина  около 
7  вер.  Площадь  51,8  кв.  вер. 

Разновидность,  варгететъ  (Уапе1аз). 
— Терминомъ  Р.  обозначается  въ  б1олопи  со- 
вокупность такихъ  особей  даннаго  вида,  ко- 
торый, представляя  изв-Ьстную  сумму  отлич1Й 
отъ  основной  формы,  тЬмъ  не  мен-Ье  не  мо- 
гутъ  быть  выделены  въ  особый  видь.  Такъ  какъ 
никакого  опред'Ьленнаго  критер1я  для  р'Ьшен1а 
вопроса.  им-Ьеть  ли  мы  д'Ьло  въ  данномъ  слу- 
чае съ  Р.  или  другимъ  видомъ,  н'Ьтъ,  то  и  по- 
нят1е  Р.  очень  условное  и  весьма  часто  одни 
считаютъ  за  Р.  то,  что  друг1е  принимаютъ  за 
виды.  Прежде  думали,  что  лишь  Р.  одного 
вида,  а  не  разные  виды  могуть  давать  при 
скрещиван1и  плодовитое  потомство,  но  позд- 
нее выяснилось,  что,  съ  одной  стороны,  пло- 
довитое потомство  можегъ  иногда  получаться 
и  отъ  формъ,  принадлежащихь  зав-Ьдомо  къ 
разнымъ  видамь  или  даже  родамъ,  съ  другой, 
что  иногда  разновидности  одного  вида  не  скре- 
щиваются между  собою.  Весьма  условно  так- 
же различ1в  меагду  понят1емъ  Р.  и  подвидъ; 
часто  оба  термина  употребляются  почти  без- 
различно, но  н'Ькоторые  подвидомъ  считаютъ 
лишь  разновидности,  отличающ1яся  по  геогра- 
фическому распространению.  Н.  Ен. 

Разнов-Ьскн— см.  УП,  657,  675. 

Ра:1иого|»ск!н  (Михаилъ  Ивановичь, 
1839—92) — дух.  писатель,  прото1ерей.  Учился 
въ  спб.  дух.  академ1и,  быль  ректоромъ  харь- 
ковской, потомъ  екатеринославской  дух.  се- 
минар1и.  Напеч.:  «Сборникъ  статей  въ  обли- 
чение штундизма  и  въ  утверл{деп1в  неопыт- 
ныхъ  въ  истинахъ  православной  в'Ьры:>  (Орелъ, 
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1891)  п  «Учен1е  1исуса  Христа  въ  при- 
ложен1и  къ  жизни  общественной  (противъ  Ло- 
райа).  См.  «Церк.  Ь*стникъ>,  1.^92,  №  7. 

Раз11од«»м11оеть  (Не1егоес1е)  —  способ- 
ность н-Ькоторыхъ  паразитовъ  образовать  раз- 
личныя  стад1и  своего  развит1я  на  совершенно 
различныхъ  субстратахъ.  Въ  растительноиь 
царств-Ь  Р.  была  изв'Ьстна  до  посл'Ьднихъ  вре- 
менъ  только  у  ржавчинныхъ  грибковъ  (см. 
Ржавчинные),  гд'Ь  она  выралсается  въ  очень 
сильной  степени,  такъ  какъ  различный  стадии 
одного  и  того  же  ржавчинника  развиваются 
посл-Ьдовательно  на  растен1яхъ,  принадлежа- 
щихъ  къ  самымъ  разнороднымъ  группамъ, 
напр.:  (1утпо?рогап§1ига  8а1;1аае  \У1п1ег,  обра- 
зуюний  ЭЦИД1И  на  дистьяхъ  грушевыхъ  де- 
ревьевъ,  а  толейтоспоры  на  в*твяхъ  можже- 
вельника. М.  С.  Иоронпнъ  установилъ  Р.  так- 
же и  для  одного  паразитнаго  грибка  изъ 
группы  дисномЕцетовъ,  а  именно  для  8с1его- 
111иа  Ье1его1са  \Уаг.  1е  Ка\у.,  конид1альная 
стад1я  кптораго  образуется  на  листьяхъ  Уас- 
с1пшт  ии^1мо8ит  (голубика),  между  т:Ьмъ  какъ 
склерощй  и  выходящш  изъ  него  сумчатый 
плоди1;ъ  встречаются  на  плодахъ  ^е^ит  ра- 
1из1ге  (багульникъ). 

Размидыжилычсвые  гкуки  (Р1е'лго- 
зисИс!  8.  Р1ап1орЬада)— группа  пластинчато- 
усыхъ  л^уковъ  (Ьате1Псог1иа  8.  ЗсагаЬаеЫае, 
см.),  характеризующихся  разными  по  форм-Ь 
дыхальцами  брюшка,  изъ  которыхъ  4  первыя 
пары  продолговатой  формы  и  пом'Ьщены  на 
перепонк'Ё,  соединяющей  брюшныя  и  спин- 
ныя  полукольца,  а  3  задн1я  пары  округлой 
фоомы  и  дежатъ  по  бокамъ  брюшныхъ  полу- 
колецъ;  язычеьъ,  обыкновенно,  сросш1Йся  съ 
подбородкомъ;  булава  усиковъ,  большею  частш, 
блестящая.  У  личинокъ  об%  допагти  нижнихъ 
челюстей  сросш1яся  между  собою.  Личинки 
и  жуки  питаются  живыми  или  отмирающими 
частями  растен1Й.  Сюда  относятся  подсем.: 
дупляки  (Оуиа811п1),  майск1е  жуки  (Ме1о1оп- 
А11п),  кузьки  (КшеМп!  з.  АпотаИп!),  бронзов- 
ки (Св1о1111п1,  см.  IV,  720).  пестряки  (ТпсЫ1п1, 
см.  XXIII,  431),  Уа1й1П1,  РасЬуросИп!  иЕисЫ- 
пп1.  Ср.  Равнодыхальцевые.  Г.  Я. 

Разнокрьвлы»  (Не1егор1ега  в.  Ь'гопИ- 
Г081г1а)  —  подотрядъ  полужест1сокрыдыхъ  на- 
сЬкомыхъ  (Неаир1ега  8.  КЬупсЬо1а),  отличаю- 
щ1йся  отъ  прочихъ  подотрядовъ  горизонтально- 
сложенными  въ  поко4  на  спин-Ь  крыльями, 
изъ  которыхъ  передн1я  въ  основной  своей 
части  кожистыя,  а  въ  задней  перепончатыя, 
перекрещивающ1яся  своими  верхушками.  Хо- 
ботокъ  Р.  беретъ  начало  отъ  передней  части 
нижней  стороны  головы.  Сюда  относятся  на- 
земные и  водяные  клопы  (Сеосогез  е1  Нуйго- 
согез,  см.  XV,  421),  щитковые  или  щитники 
(Рвп1а1от"к1ае),  краевнки  (Соге1(1ае),  земля- 
ные клопы  (1.у§ае111ае),  цветочные  клопы 
(РЬуЮсогЫае  8.  Сар'Ыае),  кожистые  или  пе- 
репончатые клопы  (С1т1с1(1ае  8.  МешЬгапасе!), 
хищнецы(ие(1ип1(1ае),  прибрежники  (АсаШЫ- 
1(1ае  8.  5а1111с1ае),  водом-Ьргги  (Ну(1готе1г1(1ае). 
водяные  скорп1оны  (КерЫае),  гладыши  или 
греоляки  (К^о1011есис1ае).  Г.  Я. 

Ра»11олист110сть  (гетерофилл1я)— слу- 
чай изм4нен1я  формы  листьевъ  на  одномъ  и 
томъ  же  растении.  Такъ  у  водныхъ   растений 


плавающ1е  листья  бываютъ  иной  формы,  ч-Ьмъ 
подводные;  у  водяного  жабника  первые — ло- 
пастные, вторые— разсЬченные.  Д.  И, 

Ра.'шомытсчпын  (11е1еготуаг1а)  — 
устар-блый  терминъ,  которымъ  означались  пла- 
стинчатожаберные (см.)  моллюски  съ  неоди- 
наковоразвитымп  мускулами,  смыкающими 
створки  раковины.  Р.  составляли  особый  под- 
отрядъ. Сюда  относятся  ракушковыя  (МуЦИ- 
(1ае)  и  близк1е  къ  нимъ. 

Разнородное  раз.'иио}иеа1е  —  см. 
ГетерогонЫ. 

Разнор-Ьсппчпыя  пп«1>.тзор|||  или 
Ле^его^пс/ш— отрядъ  р'Ьсничпыхъ  инфузорШ 
(см.)  или  СШа1а,  установленный  Штейномъ; 
заключаетъ  4  семейства,  15  родовъ  и  01,оло 
40  видовъ.  Исключительно  одиночный,  микро- 
скопичесия  фирмы,  сравнительно  большой  ве- 
личины, отъ  0,3  до  2  мм.,  а  н'Ькоторыя  въ 
вытянутомъ  состоян1и  даже  до  3  мм.  длины, 
и  лишь  немногие  (3  —  4  вида)  незначитель- 
ной величины  (0,1 — 0,2  мм.).  Большинство 
ведетъ  свободно-подвижный  образъ  жизни  и 
только  одинъ  родъ  (Зюшог)  временно  при- 
крепляется заднимъ  КОНЦОМ!,  при  помощи 
амебовидныхъ  отростковъ,  къ  посторопнимъ 
предметамъ,  а  другой  (РоШсиПпа)  жнветъ  въ 
хитиновыхъ  колбовидныхъ  п  трубчатыхъ  ра- 
ковпнахъ,  прикр-Ьпленныхъ  къ  водорослямъ, 
раковинамъ  моллюсковъ,  ра1;ообразнымъ  и  т.  п^ 
и  выделяемыхъ  самой  инфузор1ей.  Т^ло  Р. 
инфузор1Й  покрыто  двоякими  (откуда  и  на- 
зван1е)  р4снич1;ами:  1)  бол^Ье  мел.имя,  распо- 
ложенными рядами  по  всему  т-Ьлу,  и  во  2) 
мерцательными  пластинками,  происшедшими 
каждая  сл1ян1емъ  одного  или  нескольк'ихъ 
рядовъ  более  крупныхъ  ресничекъ.  11ослЬдн1я 
окаймляютъ  обыкновенно  на  подобие  венчика 
перистому  (см.),  образуя  спираль,  идущую  по 
направлен1ю  часовой  стрелки.  Мерцательныя 
пластинки  спирали  направляются  къ  ротовому 
отверстш  и,  постепенно  уменьшаясь  въ  ве- 
личин*, продолжаются  въ  глотку— откуда  на- 
звапге— околоротовый  венчикъ  или  спираль 
мерцательныхъ  пластино1;ъ  (а()ога1е  МешЬга- 
пе11еп20пе),  составляюнйй  характерную  при- 
надлежность всЬхъ  11)Ги80Г1а  8р1го11кЬа  (см 
Ресничныя  инфузорш).  Перистома  узкая,  ще- 
левидная  или  занпмаетъ  значительную  часть 
тЬла,  голая  или  же  чаше  покрытая  мелкими 
ресничками  (какъ  и  все  тело),  расположенными 
спиральными  рядами.  Въ  эктоплазме  (отчетливо 
альвеолярнаго  строен1я)  залегаютъ  довольно 
сложно  устроенные  сократительные  элементы 
или  М10немы  (см.  РЬскичныя  инфузор1и),  зер- 
нышки пигмента  (обусловливаюиие  окраску 
инфузор1и)  и  зоохлореллы.  Ротъ,  глотка,  по- 
рошица и  сократительный  вакуоли  не  пред- 
ставляютъ  ничего  особеннаго  (см.  11ростейш1я 
и  Респичныя  инфузор1и).  Въ  энтоплазме 
залегаетъ  макронуклеусъ  эллипсоидальный  или 
чаще  лентовидный  или  четковпдной  формы, 
къ  которому  прилегаетъ  одинъ  или  несь'олько 
маленькихъ  шаровидныхъ  микрону  1.лв\совъ.  Р. 
инфузор1и  питаются  по  преимуи1еству  бак- 
тер1ями  и  лишь  очень  немног1я--водор1  елями 
и  мелкими  инфузориями.  Размножаются  попе- 
речнымъ  делен1емъ  въ  свободно-плаваюшемт 
состоян1и;  отъ  времени  до  времени  наступаетт 
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коньюгащя.  Живутъ  Р.  инфузории  въ  пр'Ьс- 
ной  вйД-Ь  и  моряхт,  а  мнопи  ведутъ  паразп- 
тичес1ай  образъ  жизни,  встречаясь  на  наруж- 
ныхъ  цокровахъ  моллюсковъ  пли  въ  кишечни!.-! 
актин1й,  червей,  насЬкомыхъ,  ынсгоножекъ, 
амфнб1й  п  млеиопитаюишхъ,  не  исключая  и 
челов'Ь|;а  (Ба1а111М1иш  соИ).  Напбол'Ье  иш'Ьст- 
вый  представитель  Р.  и1|фузор1й  Зсешог  или 
трубачъ.  Ср.  0.  Ви15с1|||,  «Ргоюгоа.  Т.  III. 
1пГиь011а»  (Лиц.,  1887— й9);  У.  Ое1айе  е1  Нё- 
гоиаг(1,  «Ттпё  с1е  2оо1  ^;1е  сопсгёье.  Т.  I. 
I  а  се11и1е  е1  1е8  Р|0102оа11е8>  (Пар.,  1с>9  ),  Гг. 
Б1е1|1.  сОег  Ог^,'а1И8тиз  иез  1111'и5ша5И|1еге.  Т. 
П.  Не'егоШсЬа»  (Лпц,  18К7).  В.  Ш. 

Ра»11«>С110|»«»в1>1<1  (Н^Югояроге  18),  т.  е. 
так1я  ВЫСШ1Я  споровыя  расте1мя  (папогот- 
нпки  и  плауны),  у  чоторыхъ  споры  двухъ 
родовъ:  мел. ля  (мшфоспоры)  и  крупныя  (ма- 
кроспоры). Различаются  эти  два  рода  споръ 
не  только  своею  величиною,  но  и  своп.мъ  раз- 
вилемъ:  макроспоры  даютъ  женсше  заростии, 
а  микроспоры —му;кс1ае.  Папоротники  и  Ила- 
уновыя.  У  современныхъ  хвощей  споры  одно- 
го только  рода,  но  у  ископаемых:,  хвопшй 
споры  также  двухъ  родовъ  (ыаироспоры  и  ми- 
кроспоры). С.  Р. 

1*а;|11исть  чиселъ  а  и  Ь  есть  число,  кото- 
рое будучи  прибавлено  къ  Ь  даетъ  въ  сумм^ 
а,  Въ  высшемъ  анализе  разностью  фун1.ц1и 
Дж)  паз.  виражен1е  Дх  +  Л)  —  Дж),  въ  кото- 
ромъ  буквЬ  X  можно  придавать  различныя 
значения,  а  Л  сохраняетъ  одно  и  тоже  зна- 
чен1е.  Р*и1ен1в  разлпчныхъ  вопросовъ  при 
помищи  разностей  составляетъ  особый  отд-Ьлъ 
математики,  наз.  исчпсленгемъ  конечиыхъ  раз- 
ностей (XIII,  530).  Зд-Ёсь  прибавлено  слово 
<конечный»,  чтобы  подчеркнуть,  что  выше- 
упомянутое число  А  остается  пеп/!М-Ьннымъ. 
Въ  другихъ  частяхъ  математи1си  встр-Ьчаются 
безконечио  малыя  разности^  т.  е.  выражения 
Дж -(- 'О  —  Дл5),  въ  которыхъ  Л  прннимаетъ 
рядъ  значен1Й,  стремящихся  къ  нулю. 

Ра«311«»суставчатые  гкуки  (Не1его- 
твга)-подотрядъ  жуковъ,  хараитеризую-и1йся 
5-члени1;(1Выми  передними  и  средними  и  4-чле- 
яиковыми  задними  лапками.  Сюда  прпнадле- 
жатъ  14  семействь,  наиболее  богато  предста- 
вденныхъ  въ  жаркихъ  странахъ  и  вполн-Ь  от- 
сутствуюишхъ  въ  полярны.хъ:  Тг1С1епо1огаЫае 
(5  ВИД0В1),  Те11еЬг101П.1ае  (ок.  вооо  в.),  АИе- 
сиИаае  (ок. 300  в.),  Реи11<1ае  (Яз.),  ^Пюн^^ае 
(ок.  40),  Ру1Ы.1ае  (ок.  50)  Ме1а11|1гу1<1ае  (ок. 
150),  Ьа5Г1^ае  (ок.  150),  Апип|1'1ае  (ок.  600), 
РугосЬгоЫае  (ок.  Зо),  Мог1е1и(1ае  (01{.  35  •), 
КЬ1р1р110Г1|1ае  (бол1Ье  1»Ю),  Ме1о1(1ае  (ок.  100' ), 
Ое1]еп1егЫав  (ок.  3<3<)).  Представители  этихъ 
семействъ  встречаются  во  всевозможны хъ 
услов1яхъ,  кром4  воды,  но  большинство  дер- 
жится на  землЬ  подъ  камнями  пли  подъ  корою 
деревьевъ,  выползая  или  вылетая  за  добычей 
только  ночью.  Г.  Я. 

Разии.теыл  бабомки  (Не(егосега) — 
назван1е,  прилаглемое  либо  для  вс15хъ  прочихъ 
бабоч-'К'ъ,  кроме  булавоусыхъ  или  дневныхъ 
<11|!0|1а1осега  8.  В"и11на;см.  Л.,  стр.  611),  либо 
для  гЬхъ  же  бабочек'ъ,  но  за  вы1:лючен1емъ 
еще  сумеречныхъ  или  бражнпковъ  (С1о^1й10- 
сегаз  С|ер1ьси1аг1а,  си.  IV,  стр.  537).  Такимь 
образомъ  относящ1ася  сюда  бабочки  обладаютъ 


щетинковидными,  гребенчатыми,  пиловидными 
и  т.  п.  усиками  (сяжками),  постепенно  утон- 
чающимися къ  концу.  Сюда  прпнадлежатъ: 
шел1;опряды  (ВотЬусез),  ночницы  или  совки 
(Хосшае),  пяденицы  (иео1ие1гае)  и  все  мелк1я 
чешуекрылый  (М1сго1ер111ор1ега).  Г.  Я. 

Ра;|11оусыс  аг.гкн  (Не1егосеп(1ае)  — 
семейство  жуковъ  изъ  подотряда  НуугорЫИ, 
характеризующееся  четырехъ  -  члениковымп 
лайками,  копательными  передними  ногами, 
очень  короткими  сяжками  съ  большимъ  основ- 
нымъ  и  очень  мелкими  зубчатыми  остальными 
члениками  и  густо  покрытымъ  непрониц^е- 
мымъ  для  воды  покровомъ  волосковъ  теломъ. 
Единственный  родъ— Не1егосегиз,  разделяе- 
мый на  несколы;о  подродовъ,  характеризуется 
плоскимъ  теломъ,  по  большей  части  пестро- 
окрашеннымъ  сверху,  очень  широкчшъ  щи- 
томъ  пэреднеспинки  и  Ю — 11  членик,  сяж- 
ками; длина  тела  1, 1  до  7  мм.  Более  ЮО  ви- 
довъ,  распространенныхъ  главнымъ  образомъ 
въ  палеарктпческой  и  неарктической облястяхъ, 
немного  видовъ  свийственно  также  индомалай- 
ской  области.  Живутъ  въ  иле  и  тине  пресны  хъ 
стоячихъ  водъ,  очень  немног1е  (I — 2  вида) 
также  въ  опресненныхъ  згипвахъ  моря,  вы- 
капывая длинные  ходы,  напоминаюийе  крото- 
вые. См.  Монограф1Ю  1\.и\уег1'а  въ  «УегЬ.  20о1.- 
Ьо1.  Оезе118с11.>  (В.  1890).  Г.  Я. 

Разиожноетын  (Не1егос.егс1)  —  одинъ 
изъ  подтрядовъ  ганопдныхъ  рыбъ  (см.),  ха- 
рактеризуюнийся  неснмметрпчнымъ,  гетеро- 
церкнымъ  хвостомъ,  обладан1емъ  Гигса,  вполне 
хрящевымъ  внутреннпмъ  скелетомъ  и  чере- 
помъ  (не  считая  кожныхъ  костей)  п  прпсут- 
ств1емъ  спинной  струны.  Вместо  назван1Я  Р. 
въ  зоологш  употребительно  название:  хряще- 
выя  (С1ши(1! 08161),  назван1ежеР.  общеприня- 
то—палеонтологами. Большинство  Р.  принадле- 
жать къ  нскопаемымъ  формамъ:  изъ  6  сем. 
только  два  (осетровый,  Асс1реп8ег1(1ае  и  ло- 
паторы^ыя,  5ра1и1аг111ае  з.  Ро1уо<1о[11111ае) 
имеютъ  представителей  въ  современной  фауне. 
проч1я  же  4  сем.  (АсапШосИйае,  Ра1аео111нс1- 
(1ае,  Р1а1у50ш111ае  и  Оогур1ег1(1ае)  известны 
только  по  многочисленнымъ  отпечаткамъ  ихъ 
тела  и  остаткамъ  костныхъ  щнт1;овъ,  находи- 
мымъ  главнымъ  образомъ  въ  девонс1сихъ,  ка- 
менноугольныхъ    и    пермскихъ    отложеи1яхъ. 

РазноивЪтковыа — растен1я,  у  кото- 
рыхъ цветки  не  одинаковы  между  собою.  Про- 
стейш1й  примеръ  такихъ  растен'1Й  представля- 
ютъ  растен1я  съ  однополыми  цветками  (муж- 
скими и  женскими),  далее  следуютъ  расте- 
Н1Я  съ  однополыми  и  об  еполыми  цветками 
(такъ  наз.  полигамныя  растен1я),  затЬмъ  йдутъ 
тагпя  растен1я,  у  которыхъ  не.;оторыя  части 
цветка  въ  целяхъ  оплодотворения  и  опылен1я 
развиты  въ  разныхъ  циеткахъ  различно,  напр. 
у  первоцвета  одни  цветки  съ  короткииъстол- 
бикомъ,  друг1е  съ  длиннымъ  (явлен1е  гетеро- 
стилш)  есть  растения,  у  которыхъ  столбики  бы- 
ваютъ  длинные,  корогк1е  и  средней  длины.  На- 
блюдаются ра1;тен1Я,  у  которыхъ  одни  цветки 
открытые,  яркихъ  цветовъ,  друг1в  закрытые, 
не  ярк1в  (такъ  наз.  клейстогамные  цветкп)  и 
т.  д.;  см.  Цветокъ.  С.  Р. 

1*аз110'111Н1цы  —  законодательный  тер- 
минъ,  встречающ1йся  въ  Своде  Законовъ  (ст. 
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561  Т.  IX,  изд.  1876  г.),  НО  не  им-бгоиНй  бо- 
л^Ье  практическаго  значен1я.  Къ  Р.  причисля- 
лись низш1е  придворные,  статскМе  и  отстав- 
ные воинск1е  служители,  которые  не  записы- 
вались ни  въ  куи.'чество,  ни  въ  цехи,  а  до 
установлен!}!  почетнаго  гражданства— и  д'Ьти 
дичныхъ  дворянъ  (указъ  2П  апр.  1818  г.).  За- 
конодательство XVII— ХУШ  вв.  стремилось 
сосредоточить  Р.  въ  посадахъ.  Р.  считались 
лицами  податнаго  состоян1я,  но  заемный  обя- 
зательства они  могли  давать  и  брать  на  тЪхъ 
же  осиован1яхъ,  что  дворяне  и  чиновники 
(уставъ  о  банкрот.  18('0  г.).  Въ  общелгитш 
нодъ  Р.  разум'Ьютъ  лпцъ,  который,  въ  силу 
полученнаго  ими  образования,  исключены  изъ 
податнаго  состоян1я  и  могутъ  ходатайство- 
вать о  предоставлен1и  имъ  почетннго  граж- 
данства; въ  литературе  Р.  часто  противопо- 
ставлялись дворян;1Мъ. 

Ра;<11ып  письмсппыл  1матор!||, 
собранныя  для  удовольствгя  любопытныхь  чм- 
»>г«/не.1ец— сборникъ,  изданный  въ  1791  г.  въ 
Мос!.в'Ь  Матв^емъ  Комаровымъ.  Сборникъ 
составленъ  изъ  сочинен1Й  разныхъ  авторовъ 
(оезъ  подписей  ихъ),  большею  частью  уже  на- 
печатанныхъ  ран4е  въ  разныхъ  пер1одиче- 
скихъ  вздан1яхъ  (см.  Неустроевъ,  «Историч. 
розыскгш1я>,  стр.  712). 

■■ааои-ь— сынъ  Ел1ады,  подданный  Адра- 
азара,  царя  сувскаго,  отложившшся  отъ  сво- 
его государя  во  время  войны  его  съ  Дави- 
домъ  (2  Цар.  У111,  3 — 4)  и  6д'Ьлавш1пся  на- 
чальникомъ  шайки  разбойниковъ  (л  Цар.  XI, 
23 — 25),  а  позже— царемъ  дамасскимъ.  Былъ 
врагомъ  Израиля  во  все  время  царствован1я 
Соломона  (:•}  Цар.  XI,  25). 

1»азо|»уа4«'111С.  —  16  августа  1898  г.  въ 
«Правительственномъ  В'Ьстник'Ь»  опублш.ова- 
но  «сообщен1е»  русскаго  министра  иностган- 
ныхъ  д-Ьдъ,  врученное  имъ  12  августа  всЬмъ 
пребываюишмъ  въ  С.-Петербург'Ь  представи- 
телямъ  иностранныхъ  государствъ.  По  сло- 
вамъ  сооби1ен1я,  охранение  всеобщаго  мира 
п  возможное  сокращена  тягогЬюншхъ  надъ 
всЬми  народами  чрезм-Ьрншхъ  вооружен1й  яв- 
ляются, при  настоящемъ  положем1и  вещей, 
д1Ьлью,  къ  к'оторой  долгкны -бы  стремиться  уси- 
л1я  вс4хъ  правительствъ.  Взглядъ  этотъ  впол- 
дн'Ь  отв'Ьчаетъ  челов'Ьколюбивымъ  и  великодуш- 
ны мъ  нам'Ьрен1ямъ  Его  Императорскаго  Вели- 
чества. Въ  уб^ааденш,  что  столь  возвышенная 
ц^ль  соотв^Ьтствуетъ  существенн'Ьйшимъ  по- 
требностямъ  и  законнымъ  вожд'Ьлен1ямъ  всЪхъ 
державъ,  императ.  правительство  полагаетъ, 
что  настоящее  время  весьма  благопр1ятно  для 
изыскан1я,  путемъ  международнаго  обсужде- 
н1я,  наибол'Ье  д'Ьйствительныхъ  средствъ  обез- 
печить  всЬмъ  народамъ  истинный  и  прочный 
миръ  и,  прежде  всего,  положить  пред-Ьлъ  все 
увеличивающемуся  развит1ю  современныхъ 
вооружен1й.  Въ  течен;е  посл'Ьднихъ  двадцати 
л^тъ  миролюбивыя  стремден1я  особенно  твер- 
до укрепились  въ  сознан1и  просвещенныхъ 
народовъ.  Сохранен1е  мира  поставлено  было 
целью  международной  политики.  Во  имя  мира 
велик1я  дернсавы  сплотились  въ  могуч1е  союзы. 
Для  дучшаго  ограждения  мира  он-Ь  увеличили 
въ  небывалы хъ  доселе  расмбрахъ  свои  воен- 
яыя  силы  и   продолжаютъ  ихъ  развивать,  не 


останавливаясь  ни  предъ  какими  жертвами. 
Однако,  усил1я  эти  не  могли  пока  привести 
къ  ^лагодетельнымъ  последств1ямъ  желаемаго 
умиротворения.  Все  возрастающее  бремя  фи- 
нансовыхъ  тягостей  расшатываетъ  обществен- 
ное благосостоян1е.  Духовныя  и  физиче- 
ск1я  силы  народовъ,  трудъ  и  капиталъ  от- 
влечены въ  ббльшей  своей  части  отъ  есте- 
ственнаго  назначен1я  и  расточаются  непроиз- 
водительно. Сотни  милл10новъ  расходуются  на 
пр1обретен1е  страшныхъ  средствъ  истребле- 
ния, которыя,  сегодня  представляясь  послед- 
нимъ  словомъ  науки,  завтра  должны  потерять 
всякую  цену  въ  виду  новыхъ  изобретен1Й. 
Просвещен  16  народа  и  развит1е  его  благосо- 
СТ0ЯН1Я  и  богатства  пресекаются  или  напра- 
вляются на  лояшые  пути.  Такимъ  образомъ, 
по  мере  того  какъ  расгутъ  вооружен1я  каж- 
даго  государства,  они  менее  и  менее  отве- 
чаютъ  предноставленной  правительствами  це- 
ли. Нарушеи1я  экономпческаго  строя,  вызы- 
ваемый въ  значительной  степени  чрезмер- 
ностью вооружен1Й,  и  постоянная  опасность, 
которая  заключается  въ  огромнг,мъ  накопле- 
на боевыхъ  средствъ,  обращаютъ  вооружен- 
ный миръ  нашихъ  дней  въ  подавляющее  бре- 
мя, которое  народы  выносятъ  все  съ  боль- 
шпмъ  трудомъ.  Очевпднымъ,  по.этому,  пред- 
ставляется, что  если-бы  такое  положение  про- 
должалось, оно  роковымъ  образомъ  привело- 
бы  къ  тому  именно  бедств1ю,  котораго  стре- 
мятгя  избегнуть  и  предъ  угкасами  котораго 
заранее  содрогается  мысль  человека.  Поло- 
жить пределъ  непрерывнымъ  вооружен1ямъ  и 
изыскать  средства  предупредить  угрожаюиия 
всему  м1ру  несчаст1я  —  таковъ  ныне  высш1Й 
долгъ  для  всехъ  государствъ.  Преисполнен- 
ный этимъ  чувствсмъ,  Государь  Императоръ 
повелелъ  министру  иностр.  делъ  обратиться 
къ  правптельствамъ  государствъ,  представи- 
тели коихъ  аккредитованы  при  Высоч.  Дворе, 
съ  предл()жен1емъ  о  созван1и  кюнференцш  въ 
видахъ  обсуждения  этой  важной  задачи. 

Въ  приведенномъ  документе  проводятся  две 
идеи:  общая — «обеспечить  всемъ  народамъ  ис- 
тинный и  прочный  миръ»  и  частная— <поло- 
жить  пределъ  все  увеличнваюи1емуся  развптш 
современныхъ  вооружен1й>.  Первая  только  на- 
мечается, какъ  конечная,  отдаленная  цель;  вто- 
рая ставится  определенно  и  связывается  съ 
первою,  какъ  одно  изъ  средствъ  «предупредить 
угрожаюнИя  всему  м1ру  несчаст1я*.  (Збогнова- 
н1ю  второй  идеи  служить  и  вся  мотивировка, 
при  чемъ  весьма  характерно  оттеняется  вну- 
треннее протпвореч1е  и  внутренняя  несостоя- 
тельность системы  вооруженнаго  м1ра.  Мысль 
о  вечномъ  мире  давно  уже  занимаетъ  лучипе 
умы  человечества.  Еще  Платонъ  останавли- 
вался на  ней;  затемъ  можно  назвать  Сюлли, 
аббата  С-Пьера,  Лейбница,  Руссо,  Бентама, 
Канта,  изъ  современниковъ  -  Ларпшера,  гр. 
Камарорскаго  (см.  Миръ  вечный,  Х1А.,  4Н»)). 
Но  отъ  возможности  практическаго  осуще- 
ствлеп1я  она  еще  очень  далека.  Единственное 
предлагаемое  для  того  средство— мелсдународ- 
ный  судъ— врядъ  ли  можетъ  вовсе  устранить 
войну,  вечный  миръ  возможенъ  только  внутри 
правовой  организацш,  т.  е.  такого  общен1я 
людей,  где  регуляторомъ   отношенШ  служи 


Разоружкбш — РаЗРУШЕН1Е  и  возстановленхк  мостовъ 


181 


право,  съ  его  неооходимыми  атрибутами  — 
единствомъ  источника  и  авторитета.  Ссюзъ 
международный  не  есть  союзъ  правовой;  онъ 
не  объединяетъ  составляющ1я  его  государства 
въ  одно  органически  связанное  ц-Ьяое  и  во 
глав4  его  н'Ьтъ  общаго  авторитета  власти. 
Напрвтивъ,  во  гдав'Ь  каждаго  отд'Ьльнаго  госу- 
дарства стоитъ  авторитетъ  верховной  власти, 
всегда  могунйй  внести  разъедпнен1е  въ  ыеж- 
дугосуд.  союзъ.  Такой  союзъ  им'Ьетъ,  поэто- 
му, ис1;лючи1ельно  нравственное  обоснование; 
едйнственнымъ  регулятороыъ  ыеждугосудар- 
ственныхъ  отношенж  является  свободное  и 
добровольное  соглашение  -  договоръ.  Но  одного 
нравственнаго  обоснования,  по  свойству  чело- 
веческой природы,  недостаточно:  въ  созна1|1и 
челов'Ьческомъ  нравственные  принципы,  даже 
самое  понят1е  справедливости,  не  им-Ьють  аб- 
солютнаго  характера.  Какъ  соглашен1е  сво- 
бодное и  добровольное,  договоръ  можетъ  и  не 
состояться;  если  же  онъ  не  состоялся,  а  воз- 
никшее столкновен1е  интересовъ  требуетъ  раз- 
р'Ьшен1Я,  остается  одно  неизбежное  средство — 
война.  Г.  Бл1охъ,  въ  своемъ  сочинении  «Бу- 
душач  война»  (СПб.,  18  8  г.,  т.  VI),  пзобра- 
жаетъ  заседан1е  фантастическ'ой  1,онференцш 
представителей  европ.  государствъ,  созванной 
для  мирнаго  разр-Ьшенгя  главныхъ  вопро- 
совъ,  угрожаюшихъ  войною  (эльзасъ-лотаранг- 
скаго,  восточнаго  и  др.)  и  рядомъ  доводовъ 
до1.-азываетъ  необходимость  и  возможность 
такого  разр'1шен1я.  Нельзя  забывать,  однако, 
что  всЬ  эти  вопросы  пм"Ьютъ  за  собой  мно- 
голетнюю давность  и  въ  значительной  м^р^ 
утратили  свою  жгучесть— а  война  всего  опас- 
нее въ  самый  моментъ  отолкновен1я  инте- 
ресовъ. Разсчитывать  въ  этоть  ыоментъ  на 
объективность  споряпшхъ,  а  также  т^хъ  го- 
сударствъ, съ  которыми  та  или  другая  изъ 
спорящихъ  сторонъ  наиболее  близка,  реши- 
тельно невозможно.  Въ  иномъ  видъ  пред- 
ставляется идея  объ  ограничен1и  вооруженШ. 
Соперничество  великихъ  европей- 
скихъ  державъ  въ  увеличен1и  сво- 
ихъ  военныхъ  силъ  и  въ  техниче- 
скомъ  усовершенс1Вован1и  средствъ 
войны  имеетъ  ныне  только  одинъ 
пределъ — пределъ  фактической  воз- 
можности, поскольку  онъ  обусловли- 
вается численностью  населен1я  и 
экономическимъ  богатствомъ  стра- 
ны. Если  этотъ  пределъ  еще  не 
везде  достигнутъ,  то,  во  всякомъ 
случае,  его  достижен1е  весьма  близ-  л§ 

ко:     все    государства     пспытыва-  -^ 

ютъ    самое    крайнее   напряжей1е  и  ^ 

дичныхъ,  и  матер1альныхъ  силъ  и 
средствъ.  Между  темъ,  каждому  государству 
важна  не  абсолютная  числ.'нность  его  войскъ 
и  не  абсолютное  совершенство  боевыхъ  кораб- 
лей, ружей  и  пушекъ,  а  относительный:  ему 
важно,  въ  случае  войны,  оказаться  не  слабее 
противника.  Если  бы  все  европвйск1я  державы 
сразу  сократили  численность  войскъ,  положнмъ, 
на  половину  и  приняли,  взаменъ  нынешнихъ 
дальнобойныхъ  ружей,  ружья  ка1;ого-либо  ста- 
раго  типа,  взаимное  соотношен1е  ихъ  силъ  не 
изменилось-бы  нисколько,  а  выгоды  нолучи- 
1ись-бы  громадныя:   возростан1е  бремени  на- 


логовъ  и  отвлечение  отъ  производительнаго 
труда  цвета  населен1я  сократились  бы  на 
половину;  безплодныя  траты  на  средства 
исгреблен1Я,  «которыя,  сегодня  представляясь 
последнимъ  словомъ  нау1;и,  завтра  должны 
потерять  всякую  цену»,  отошли-бы  въ  об- 
ласть прошлаго.  Радикальной  мерой  для  огра- 
ничен1я  все  увелпчивающагося  развит1я  во- 
оруженш  былъ  бы  отка1Ъ  континентальныхъ 
государствъ  отъ  системы  нату|:альнаго  отпра- 
влен1я  воинской  повинности  въ  мирное  время, 
съ  заменою  ея  образоиан1емъ  въ  военное  вре- 
мя милицюнныхъ  арм1й  и  съ  применг;Н1емъ 
системы  найма  къ  постояннымъ  кадрамъ. 
Большое  значение  имело-бы  также  установле- 
н1е  предельныхъ  для  каждаго  государства 
военныхъ  бюджетовъ.  Практика  международ- 
ных! отношен1н  знаетъ  уже  рядъ  ограниченш 
фактической  возможности  причинен1я  вреда 
противнику  на  войне:  отказъ  отъ  употре- 
блен1я  разрывныхъ  пуль,  признан1е  непри- 
косновенною частной  собственности  въ  сухо- 
путной войне  и  т.  а.  (см.  XXIV*,  ь8|^  —  882). 
Крупнымъ  шагомъ  по  тому  же  пути  будетъ 
и  усгановлен1е  предела  въ  развитш  вооруже- 
пт.  См.  Война,  Милитаризмъ,  Международное 
право,  Право  войны.  К,- К. 

Разрушен  1с;  и  возстановленге  мостовъ — 
работы  часто  производимый  въ  военное  время, 
ко"да  нужно  задержать  наступлен1е  противни- 
ка пли  открыть  дорогу  для  себя.  Въ  плаву- 
чихъ  мостахъ  разбираютъ  настилку,  переру- 
баютъ  главный  скреплен1я,  канаты,  сяла- 
вляютъ  по  теченш  или  топятъ  матер1алъ 
устоевъ;  постоянные  деревянные  мосты  сжи- 
гаютъ,  для  чего  устои  обертываютъ  соломен- 
ными канатами  или  хворостомъ,  на  настил1Л 
раскладываютъ  костры,  ус1:оривъ  горен1е  ке- 
росиномъ  и  смолой  (имея  2  воза  соломы  на 
пролетъ,  можно  сжечь  мостъ  въ  40  сан^  дли- 
ной въ  2 — 6  часовъ  времени);  каменные  п  же- 
лезные (преимущественно  железно-дорожные) 


мосты  подготовляютъ  ко  взрыву  порохоиъ  или 
пирок'силиномъ,  выделывая  пороховыя  к'амеры 
въ  толще  устоевъ  и  привязывая  пиро1;сили- 
новыя  шашки  къ  железнымь  фермамъ,  но 
производить  взрывъ  лишь  въ  последн1й  мо- 
ментъ и  не  иначе,  какъ  по  особому  приказа- 
Н1Ю,  такъ  какъ  на  возстановлен1е  такихъ  мо- 
стовъ, если  бы  они  намъ  самимъ  понадобились, 
могутъ  уйти  МН0Г1Я  недели  и  даже  месяцы. 
Мосты,  охраняемые  непр1ятелемъ,  разрушают- 
ся артилдер1йскимъ  огнемъ  съ  дистаиц1И  не 
более  2 — 3  вер.  или  спускомъ  на  мостъ  по  те- 
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чешю  различныхъ  тяжелыхъ  предметовъ,  зажи- 
ттелышхъ  приспособлен1й  (брандеры)  и  минъ. 
На  рисун1;ахъ  по1;азаиы    наиболЬе   употреби- 


одинаковой  въ  моментъ  удара  живой  спл'Ь 
двухъ  снарядовъ  одинаковнго  устройства  и 
матер1ааа  тотъ  нзъ  нихъ,  который  легче  (ско- 


гельпые  пр1емы  возстановлеигя  разрушенныхъ  1  рость  удара  больше),  проникаеть  глуолсе,  бо 
мостоп  дер^'вянныхъ  (Л-йо  обгор-Ььшимъ  I  л-Ье  же  тяжелый  (скорость  удара  меньше) 
сваямъ),  каменныхъ  (^—перекрьте  взорван- 1  сильнее    потрясетъ    поражаемую    построи1;у 

и,  углубясь  меньше,    произведетъ    бо- 
л^е  ншрокую  воронку.  Итакъ,  им'Ьем'Ы 


(1)Ж=а  ~,  гд*  Ри 


»— в'Ьсъ  и  ско- 


5*-  5\^ХУ>ПЛА&О^ЛЛАл 


ныхъ  пролетовъ)  и  лсел'Ьзныхъ  (В— при  по- 
средств-Ь  разборчатаго  накатнаго  моста  систе- 
мы Эй|})еля).  Н.   Нг/йниикгй. 

Ра;1|>;^'|||||тслп  или  заболонники  (5со- 
1у111и)— подсемейство  жуковъ  изь  семейства 
короЬдовъ  (5со1уи11ае).  См.  Лубо'Ьды  (XVIII, 
58— '.-'). 

Разрунштсльпос  д'Ьйств1С  сиа- 
р11Д€»к-ь  можетъ  быть:  1)  ударное,  п'Ьлымъ  ^у'^^  принята  пропорц10нальной  скорости  (») 
снарядомъ,  и  -')  разрывное,  которое  бываетъ  снаряда  при  удар'Ь  и  отношен1ю  в'Ьса  къ  1,вад- 
двухъ  впдовъ:  футснымъ  —  дМствхе  упру-  р^^у  калибра  (поперечная  нагрузка).  Чпслен- 
гостыо  газовъ  разрывного  заряда,  и  картеч-  ныя  значения  коэффиц1ента  С  опред'Ьлены  опы- 
нымъ  —  поражение  частями  (осиолки,  пули)  томъ.  Если  ?  и  (^1— въ  дюймахъ,  V— футосеиунд. 
снаряда.    Сл^дств1емъ   удара   ц'Ьлымъ  снаря-   д  р_фунхы,   то   для  продолговатыхъ  сн  |ря- 


рость  при  ударЪ    снаряда,  а — коэффи- 
Ц1ентъ,   зависящш   отъ   свойствъ   сна- 
ряда и  постройки.  Съ  другой  стороны, 
изъ    опыта    найдено,   что  (2)  Ж=р/в, 
гд'Ь  ?  — глубина  воронки,  8— тон1адь  наруж- 
наго  отверспя  воронки,  р — коэффиц1ентъ,  за- 
вигяпий  отъ  формы  снаряда,  при  чемъ  в  про- 
порционально С1;орости  (г;)  и  квадрату  калибра, 
т.  6.(3)  УР^—В18  =  Ыгс1\  Сравнивая  (1)  и  (3) 

РV^  Р 

получаеыъ:  ЬЫд,^=а  —-^  ^=СV-^,  т.е.  глубина 
воронки  въ  различныхъ  постройкахъ 


можетъ 


домъ  въ  поражаемый  предметъ  бываетъ:  а)  со- 
трясение, распространяюи1ееся  на  бол'Ье  или 
мен'Ье  значительное  разстоян1е  отъ  м'Ьста  по- 
падания снаряда  (сфера  сотрясен1я),  и  слЪ- 
дуюи1ее  за  ннмъ  нарушен1е  связи  частицъ 
поражаемаго  т'Ьла  па  небольшомъ,  сравнитель- 
но съ  сотрясен1емъ,  разстоян1и  отъ  точки 
удара   (сфера  разрушен! я;   рад1усъ  ея  отъ  5 


довъ  съ  олишальною  головою  и  длиною  около 
3  калибровъ,  С  при  д-Ьйств^и  по  земл^  отъ 
710  ДО  780,  по  дереву  =  Ч^о  —  Уло,  по  камню 
=  770  —  712Р-  Ч'Ьмъ  плотн'Ье  слежалась  земля- 
ная насыпь,  прочн-Ье  дерево  и  камень,  тЬмъ 
зиачен1е  коэффиц1ента  С  и  глубина  воронки 
меньше.  Видъ  ворон к'И,  получающейся  при 
удар'Ь  снаряда,  завпситъ  отъ  матер1ала  пора- 


до  8  калибровъ);  б)  образование  воронки  (впа-   жаемой  постройки.  Ыеснаряженные  (безъ  раз- 


дины)  той  или  другой  глуоины  при  проник-а- 
н1и  снаряда  въ  поражаемый  предметъ  и  в) 
пробив1н1е  предмета  насквозь  —  образован1е 
сквозной  пробоины.  Работа,  расходуемая  сна- 
рядомъ при  углублении  въ  порал;аемый  пред- 
метъ (на  сообшен1е  частицамъ  посл'Ьдняго 
скоростей,  на  преидол^нге  трен1Я  и  разруше 


рывного  заряда),  продолговчтые  снаряды,  по- 
падая въ  земляную  насыпь,  образуютъ  во- 
ронку въ  вид-Ь  изогаутаго  канмда.  Вершина, 
сл-Ьдовательно,  и  ось  продолговатаго  снаряда 
на  полегЬ  всегда  н-Ьсколысо  отк'лонена  отъ 
направлен1я  касательной  къ  трае1Т0[)Ш  -  если 
при  удар'Ь  въ  постройку  ось  фигуры  снаряда 


Н1е  связи),  изм'Ьряется  живою  спяою  снаряда  составляетъ   съ  касательной   траекторш    (на- 

въ  моментъ   удара,   т.  е.  полупропзведен^емъ  правлен1е  удара)  уголъ  а,  то  снарядъ  подвер- 

изъ   его    массы    на   квадратъ    сь'орости    при  гается   д'Ьйств1Ю   пары   сопротивленш  среды, 

удар'Ь.  При  разм'Ьрахъ  пораж'хемаго  предмета  опрокидывающей    его    вершиною    назадь,    а 

достаточно  большихъ,  сравнительно  съ  разм'Ь-  ];ром'Ь  того  силы  сопротивлен1я  среды,  от1:ло- 

рами    снаряда:    1)  объемъ  (ТГ)   воронки   отъ  няюн1ей   снарядъ  вверхъ  (фиг.  1);   если    прп 


снаряда    данныхъ    устройства    п    матершла 
можно  принять  пропорц1ональнымъ  лгивой  сплЬ 


снаряда 


/  тк'  \ 


въ  моментъ  попадан1я;  2)  при 


удар'Ь  ось  фигуры  съ  к-асательной  образуетъ 
уголъ  а„  то  снарядъ  будетъ  опрокидываться 
воршиною  внизъ  н  отклоняться  тоже  внпзъ. 
Подобное  явление  происходить  въземляныхъ. 
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неслежавшихся  насыпяхъ.  Въ  бол'Ье  прочныхъ 
построй). ахъ,  всл'Ьдств1е  большаго  сопротивле- 
Я1Я  раздвиганш  частицъ  среды,   снаряды   не 


Фнг.  1. 


могутъ  повернуться  вершиною  назадъ  (фвг.  2). 
Въ  каменныхъ  постройкахъ  снарядъ  произво- 
дить воронку  въ  впд'Ь  (фиг.  3)  коннческаго 
раструба,    переходящаго    въ   цилиндрическое 

1т   \  /  1 


углублен1е;  увеличен1е  разм'Ьровъ  нарулшаго 
отверст1я  вороний  по  сравненш  съ  калибромъ 
снаряда  происходить  отъ  осыпан1я  камня, 
захваченнаго   сферою   сотрясен1я.   Въ   дере- 


-1иг.   3. 


вянныхъ  и  металлнческихъ  постройкахъ  сна- 
рядъ производить  слег1;а  изогнутое  или  пря- 
мое цилиндр11чес1.ое  углублем1е;  на  лпц*вой 
сторон1Ь  предмета  иногда  являются  расходя- 
Щ1ЯСЯ   огь  этихъ  краевъ  лучеобразный   тре- 


шины  (фиг.  2).  При  д'Ьйствш  по  постройкамъ 
снарядами,  снабженными  разрывными  заря- 
дами, видь  воронки  зависитъ  отъ  углублен1я 
снаряда  до  разрыва;  если  по- 
слкдн1Й  происходить,  когда  сна- 
рядъ значительно  углубится,  то 
видь  и  размеры  воронки  сна- 
ружи остаются  такими  же,  какъ 
отъ  снаряда  безъ  разрывного 
заряда.  Если  же  снарядъ  усид- 
еть углубиться  немного  вь  по- 
стройку, то  дЬйств1е  разрывного 
заряда  обращается  на  увеличе- 
Н1е  наружныхъ  разм'Ьровь  во- 
ронь'и;  разрывъ  снаряда  можетъ 
послЬдовать  раньше,  Ч'Ьмъ  кон- 
чится углублен1е  снаряда,  по- 
чему глубина  воронки  можетт. 
получиться  меньшею,  нежели 
при  неразрывномь  снаряд*.  Разрывной  сна- 
рядъ можетъ  образовать  сквозную  пробоину 
и  разорваться,  что  им'Ьетъ  м'Ьсто  главнымъ 
образомъ  при  д'Ьйств1и  бронебойныхъ  сна- 
рядовъ по  плитамъ,  которыми  прикрыты  бор- 
ты  и  палубы  военныхъ  судовь.  Опытъ  и 
вычисления  показывають,  что  толщина  жел'Ьз- 
ной,    сталежел-Ьз- 

ной  или  стальной  '; -/ 

плиты,  пробивае- 
мой насквозь  сна- 
рядомь,  ударив- 
шимь  по  норма- 
ли къ  плит*  (ось 
снаряда  должна 
совпадать  сь  нор- 
малью), пропор- 
шональна  1;вад- 
ратн.    корню  пзъ 

живой  силы  снаряда  въ  моменть  удара,  прихо- 
дящейся на  единицу  окружности  поперечнаго 

сЬченхя  снаряда,  т.  е.:Ъ  =  А  V  ^^     .!_    гд4 

2д  тЯ  ' 
д — ускорен1е  силы  тяжести,  Ь — толщина  плиты 
р,  й.  V  -  в'Ьсъ,  1.-алибръ  и  скорость  удара  сна- 
ряда. Л— коэффищентъ,  завясящ|й  отъ  мате- 
р1ала  плиты,  снаряда  и  его  формы.  При  на- 
шихь  стальныхъ,  бронебойныхъ  снарядахъ, 
длиною  около  3  калибровь,  коэффишенть  А: 
для  жел-Ьзныхъ  плитъ  1,0')4,  для  сталежел-Ьз- 
ныхъ  плитъ  0,964;  при  этомь  р  должно  быть 
выражено  вь  тоннахъ,»  и  д—ьъ  футо-секун- 
дахъ  и  Л — въ  дюймахъ,  тогда  и  Ъ  выразится 
въ  дюймахъ.  Длн  стальныхъ  плтъ  формула 
для  опред*лен1я  толщины  пробиваемой  брони 
I  им'Ьетъ  видь: 

,  0,5 

О       = _0,75  .  ГД4  р-    ВЬ  КГр.,С— ВЬ  м.,  а 

1530      а 

и  Ъ — вь  дсм.  Если  снарядъ  ударяетъ  косвенно, 
такъ  что  касательная  къ  траектор1и  (съ  нею 
должна  совпадать  ось  фигуры  снаряда)  со- 
ставляеть  съ  нормалью  къ  плптЬ  (фиг.  4) 
уголь  О  (при  УСЛ0В1И,  что  9  не  бол'Ье  40', 
иначе  оживальные  снаряды  соскальзываютъ- 
сь  плиты),  толщина  пробиваемой  плиты,  по. 
ланнымь  опыта,  уменьшается  и  можетъ  быть 
опред-Ьлена  по  вышеприведеннымъформуламъ, 
только   вм4сто  скорости  (г?)   надо  подставить 
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ея  проекщю  на  нормаль  (т.  е.  ГСо5.9).  Сопро- 
тивлен1е  плитъ  пробиван1Ю  насквочь  увели- 
чивается, если  они  им-Ьютъ  деревянную  под- 
кладку (дубовую  или  ти  .овую,  обыиовенно  въ 
несколько  слоевг);  въ  этомъ  случа-Ь  приблизи- 
тельно принимаютъ.  что  9  дм.  деревянная  под- 
кладка сопротивляется  пробивая  1Ю,  какъ  1  дм. 
жел-Ьзная  плита.  Матерхалъ  бронебойныхъсна- 
рядовъ  долженъ  обладать  высокою  степенью 
твердости  и  вязкости,  исключающей  возмож- 
ность не  только  разбит1я  снаряда  при  удар-Ь 
въ  илиту,  но  даже  деформирования  его,  на 
что  тратится  часть  живой  силы  снаряда  его 
въ  ущербъ  пробиванш  плиты.  Такимъ  усло- 
в1ямъ  отв1Ьчаютъ  лишь  стальные  снаряды,  ко- 
торымъ,  сохраняя  ихъ  вязкость,  способами 
отливки,  закалкою  и  введен1емъ  прим'Ьсей 
(нию.еля,  кобальта  и  др.)  придаютъ  большую 
твердость.  Сл'Ьдств!емъ  разрыва  снаряда  мо- 
жетъ  быть:  а.)  фугасное  д-Ьйсгв^е  разрывного 
заряда  на  разрушаемую  постройку  и  б)  кар- 
течное д'Ьйств1е-дроблен1е  снаряда  на  ос- 
колки, по  величин'Ь  и  окончательной  скорости 
способные  выводить  иэъ  строя  людей  и  ло- 
шадей. 

Фугасное  дгьйствге  упругостью  газовъ  раз- 
рывного ззряда  требуется  отъ  снарядовъ, 
когда  необходимо  разрушить  въ  значитель- 
номъ  объеме  земляную  насыпь  для  образова- 
Н1Я  удобовосходимаго  обвала  въ  валганр*,  или 
для  разрушен1я  части  насыпи  съ 
ц-блью  открыть  внутренность  укр'Ь- 
плен1я  приц-йльному  огню,  или,  ва- 
конецъ,  для  разрушен1я  прочныхъ, 
сводчатыхъ  построекъ.  Ст'Ьны  сна- 
ряда, поглощая  своимъ  сопротипле- 
Н1емъ  разрыву  часть  работы  поро- 
ховыхъ  газовъ,  вредятъ  фугасному 
д4йств1Ю,  почему  ихъ  утоняютъ 
насколько  возможно,  безъ  вреда 
прочности,  благодаря  чему  увеличи- 
вается внутренн1й  обърмъ  снаряда,  '•*''•"'-■">='•' 
а  ел.  и  в4съ  разрывного  заряда;  уве- 
личен1в  объема  можетъ  быть  также  достигну- 
то удлинпен1емъ  снаряда  настолько,  пока  онъ, 
при  данной  скорости  вращения  вокругъ  оси 
фигуры,  будетъ  сохранять  правильность  по- 
лета. Фугасные  снаряды  снаряжались  прежде 
обыкновеннымъ  селптро-сЬро-угольньшъ  по- 
рохомъ,  а  нын'Ь  новейшими  сидь- 
новзрывчатыми  составами.  На  раз- 
меры воронки,  образуемой  разры- 
вомъ  заряда,  кром-Ь  его  в-Ьса  и 
свойствъ  вл1яютъ  еще  качество  грун- 
та, 01;ончательная  скорость  снаряда 
и  направлен1е  удара  въ  поражаемый 
предметъ;  скорость  при  ударй  дол- 
жна быть  не  меньше  боп  фт.  секун.. 
уголъ  оси  фигуры  съ  нормалью  не 
бол^е  40°.  Съ  принят1емъ  еильно 
взрывчатыхъ  веществъ  всЬ  сводча- 
тыя  постройки  (3-футов,  кирпичная  кладка, 
прикрытая  землею),  прежде  неуязвимый,  допу- 
скали возможность  разрушения  съ  одного  попа- 
дан1я  снарядомъ  8  дм.  калибра;  для  обезпече- 
Н1Я  ихъ  приходилось  прикрывать  зрмляною  на- 
сыпью не  мен'Ье  24  ф.  толишною;  задачу  за- 
щиты облегчило  употреблеп1е  для  сводчатыхъ 
построекъ  жел'Ьза  и  бетона,  прикрытаго  слоемъ 


земли,  меньшимъ  2  фт.,  или  большимъ  12  фт., 
потому  что  слой  земли  между  2  фт.  и  12  фт. 
увеличиваетъ  д-Ьйств^е  фугасныхъ  бомбъ,  слу- 
жа имъ  забивкою.  Д^йств1е  разорвавшагося 
снаряда  по  войскамъ  обыкновенно  зависитъ 
отъ  его  свойствъ  и  отъ  скоростей  поступа- 
тельнаго  и  вращательнаго  движен1я  снаряда 
и  отъ  деталей  внутренняго  устройства  по- 
сл'Ьдняго.  Поражен1е  осколками  исключительно 
отъ  д'Ьйств1я  разрывного  заряда  происходить 
лишь  въ  случаяхъ  нав'Ьсной  стр'Ьлкбы,  когда 
снарядъ  остается  лежать  на  М'ЁстЬ  падрн1я. 
Поел*  паден1я  на  землю,  граната  обыкновенно 
отражается  (уголъ  отражен  1я  въ  178—2  раза 
больше  угла  паден1я)  и  разрывается  р-Ьдко 
выше  !*/«  фт.,  при  твердомъ  грунт*  и  дру- 
гихъ  благопр1ятныхъ  услов1яхъ  (дистанц1я, 
уголъ  падеи1я  и  потеря  скорости  малы,  окон- 
чательная скорость  велика)— на  высотЬ  IV» 
саж.,  направляя  свои  осколки  впрредъ  и  не- 
сколько вверхъ  (фиг.  5):  уголъ  разлета  ос- 
колковъ  полевой  гранаты  въ  среднемъ  равенъ 
60 — 900,  можетъ  возрастать  до  120"  и  падать 
до  40";  въ  поперечномъ  сЬченгя  снопа  осколки 
группируются  разнообразно,  но  внутри,  близь 
вершины  угла,  образуется  пустота — отсутствие 
пробоинъ  въ  мишени.  Ширина  полосы  съ  за- 
метными поражен1ями  при  самыхъ  благопр!- 
ятныхъ  услов1яхъ  на  среднихъ  (Юоо  саж.) 
дистанд1яхъ  не  болЬе  10  саж.,  при  чемъ  507о 


поражен1й  вь  полосЬ,  шириною  3  саж.,  глу- 
бина поражен1я  6  саж.  по  конниц-Ь  и  п^Ьхот*, 
стоя,  и  2  саж.— по  п%хот'Ь,  лежа.  Основное 
свойство  Р.  д'Ьйств1я  гранаты  -это  способ- 
ность ко  всЬмъ  видамъ  Р.  дёйств1я,  хотя  и 
не  въ  такой  м^Ьр*.  въ  какой  пригодны  для  этого 


спешальные  снаряды,  именно:  ударное  дЬй- 
ств1е  возможно,  благодаря  прочности  корпуса, 
разрывное  д-Ьйствхе  осколками  удовлетвори- 
тельно, благодаря  конструкции  сгЬнъ,д'Ьйстр1в 
упругостью  газовъ  разрывного  заряда — хоть 
и  слабо,  но  возможно.  Разрывъ  шрапнели 
происходитъ  на  воздух*  (безъ  потери  частями 
ея  окончательной    скорости    ц^лаго  снаряда) 
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въ  опред'Ьленномъ,  въ  зависимости  отъ  уста- 
Н0В1.И  дистанцюнной  трубки,  разстоян1и  отъ 
оруд1я,  каз.  дальностью  разрыва,  и  на  опре- 
д^леиной  высоте,  наз.  высотою  разрыва;  раз- 
стоян1е  по  горизонтальному  направлен1Ю  отъ 
точки  разрыва  шрапнели  до  ц%ли  нь.г.интер- 
валомъ  разрыва.  Осколки  и  пули  разлетаются 
снопомъ,  ось  котораго  принимаетъ  нисходя- 
щее направлен1е  несколько  выше  продолжен1я 
траектории  (фиг.  6).  Уголъ  раздета  для  полевой 
шрапнели  около  10";  въ  поперечномъ  с'Ьчен1и 
снопа  пули  распределяются:  1)  къ  центру  гу- 
ще, потому  что  скорости  вращен1я  пуль,  рас- 
положенныхъ  ближе  къ  оси  снаряда,  меньше 
и  2)  въ  пентрЬ  имеется  пустота  д1аметромъ 
равнымъ  7з  диаметра  всего  снопа.  Интервалъ 
разрыва  можно  регулировать,  изм-Ьняя  время 
гор4и1я  (установку)  дистанционной  трубки, 
ввинченой  въ  очко  шрапнели  и  составъ  которой 
загорается  отъ  воспламенения  капсюля  удар- 
ника при  см*и1,ен1п  снаряда  въ  канал*  оруд1Я. 
Высоту  разрыва  можно  изменять,  при  дан- 
ной установк-Ь  трубки,  опуская  или  поднимая 
трае1.тор1ю  шрапнели  соотвЬгственнымъ  изм*- 
яеи1емъ  высоты  приц-Ьла;  принпмаютъ,  что 
интервалъ  разрыва  отъ  этого  не  изменяется 
(изменяется  весьма  млло);  если  дана  высота 
прицела,  то  высота  разрыва  шрапнели  изме- 
няется съ  изменен1емъ  установки  трубки, 
при  чемъ  изменяется  и  интервалъ  разрыва. 
Разрывъ  картечи  происходить  еще  вг  канал* 
оруд1я  подъ  давлен1емъ  газовъ  боеваго  заряда; 
при  вылете  ея  изъ  канала — пули  разбрасыва- 
ются въ  виде  снопа,  вершина  клораго  по- 
мещается у  дула,  уголъ  разлета  для  полевой 
картечи  7-8";  разлетъ  увеличивается  съ  ка- 
либромъ,  числомъ  нуль  и  весомъ  крышки. 
Лределъ  поражен  1я  картечью  —  200  еж.,  на 
100  еж.  —  поражен1е  вдвое  сильнее.  Пораже- 
н1е  осколками  (число  пробоинъ)  гранатъ  и 
бомбъ  зависитъ  отъ:  1)  веса  корпуса  снаряда 
я  числа  осколковъ,  способныхъ  выводить  изъ 
строя  живыя  цели  (приравниваютъ  пробива- 
нш,  или  заседанш  осколка  въ  1  дм.  сосновой 
доске),  2)  величины  угла  отражения  снаряда, 
д)  скоростей  снаряда  въ  моментъ  разрыва,  4) 
интервала  разрыва  и  5)  размеровъ  цели.  Число 
пробоинъ  при  увеличенш  веса  снаряда  воз- 
растаетъ  значительно  слабее,  чемъ  отъ  уве- 
дичен1я  числа  осколковъ;  такъ  батарейная 
граната  (180  осколковъ)  вдвое  тяжелее  лег- 
кой (140  оск,),  между  темъ  число  п(10боинъ 
отъ  первой  только  на  257о  более,  чемъ  отъ 
второй;  выпуская  изъ  легкой  пушки  тоже  ко- 
личество чугуна,  что  изъ  батарейной,   можно 

2 
разсчитывать  на  поражен1е  воискъ  съ  Г1^'= 

1,6  раза  большее.  Число  осколковъ  въ  сна- 
ряде даннаго  калибра  увеличиоаютъ  сообраз- 
нымъ  устройствомъ  стенъ,  напр.  полевыя  гра- 
наты делаютъ  двухстенными  (см.  Снаряды). 
При  уменыиен1и  угла  паден1я  (ел.  п  угла  от- 
ражен1я)  и  во  фастанш  окончательной  скорости 
поступ;1н1я  (скорость  вращен1я  постоянна) 
снаряда  увеличивается  дальность,  настиль- 
ность и  кучность  полета  осколковъ,  отчего 
увеличивается  глубина  поражения;  и  уголъ 
отражен1я,  и  окончательная  скорость  завися гъ 
отъ   дистанцш   стрельбы,   качества   грунта  и 


наклона  местности  у  цели.  При  увеличенш 
интервала  разрыва  увеличивается  разлетъ  ос- 
колковъ, отчего  усиливается  фронтальное  по- 
ражен 1е. 

Поражеше  шрапнелью  зависитъ:  1)  отъ 
числа  и  веса  пуль,  2)  дистанц1и  и  наклона 
местности  у  цели,  3)  места  расположен1я 
разрывного  заряда  и  4)  высоты  и  интервала 
разрыва.  Число  пуль  достаючнаго  веса  (отъ 
:^72  зол.  до  6)  увеличивается  въ  шрапнели 
даннаго  калпбра  (на  счетъ  увеличения  вну- 
тренняго  ея  объема)  отъ  возможнаго  утонен1Я 
стенъ,  обусловливаемаго  темъ,  чтобы  шрап- 
нель не  разбивалась  при  движен1ц  по  каналу; 
разлетъ  пуль  и  осколковъ  шрапнели  происхо- 
дить подъ  вл1ян1емъ  скоростей  поступан1я  и 
вращен1я  снаряда  и  давлен1Я  газовъ  разрыв- 
наго  заряда;  последн1я  два  обстоятельства  не 
завнсятъ  отъ  дистанцш  (они  постоянны),  пер- 
вая же  убываетъ  съ  возрастан1емъ  дистанцш, 
ел.  разлетъ  увеличивается  въ  дистанции.  Вл1я- 
н1е  наклона  местности  сказывается  въ  изме- 
нен1и  величины  поражаемаго  пространства  для 
траекторШ  осколковъ.  Расположен1е  разрыв- 
наго  заряда  въ  донной,  пороховой  камер*  не 
вл1яетъ  на  разлетъ  пуль,  но  увелпчиваетъ 
поступательную  скорость  пуль  —  производить 
сильное  поражен1е  въ  глубину;  при  помешенш 
заряда  въ  центральной  трубке  пулямъ  сооб- 
щается больш1й  боковой  разлетъ  и  такимь  об- 
разомъ  усиливается  фронтальное  поражение. 
Варьирован1е  интервала  и  высоты  разрыва 
шрапнели  изменяеть  наклонъ  къ  горизонту  оси 
снопа  пуль  и  степень  разлета  послЬднпхъ  (что 
дють  возможность,  сообра'но  съ  видомъ  и  ус- 
Л0В1ЯМИ  положеи1я  цели,  усиливать  поражен1е 
въ  глуби<эу,  или  по  фронту)  шрапнель  упо- 
требляется исключительно  для  стрельбы  по 
войскамъ.  Поражен1е  картечью  зависитъ  глав- 
нымь  образомъ  отъ  свойствъ  местности  и 
числа  пуль-  Разлетъ  картечныхъ  пуль  начи- 
нается у  дула,  на  Юо  еж.  дЬлается  весьма 
значптельнымь  (ширина  по  фронту  около  15 
еж.),  почему  действ1е  картечи  въ  известныхъ 
пределахъ  мало  зависитъ  отъ  угла  возвыше- 
Н1Я,  больше  вл1яетъ  местность:  на  твердой  и 
ровной  возможно  многократное  рикошетаро- 
ван1е  пуль.  Для  сравнительной  оценки  кар- 
течнаго  дейстЕ1я  снарядовъ  различнаго  рода 
принимаютъ  число  поражен1Й  въ  болванкмхъ 
(мишени,  изображаюиия  войска),  разставлен- 
ныхъ  определеннымь  образомъ,  приходянюеся 
на  одинъ  выстрелъ,  или  на  пудъ  выпущеннаго 
\  металла;  чаше  ограничиваются  сравнен (емъ 
числа  пораженныхъ  болванокъ.  А.  Як. 

1*аз|»1>1В11ой[  зарлдъ  —  порохъ  или 
какое  либо  сильно  взрывчатое  вещество,  за- 
ключенное внутри  артиллершекаго  снаряда; 
оно  воспламеняется  посредствомъ  снарядной 
труб1.и,  при  попадан1и  въ  поражаемый  пред- 
метъ,  или  на  полете  снаряда,  въ  зависимости 
отъ  боевого  назначен1я  последняго. 

Разрывность.  —  Фун1;ц|я  ({х)  непре- 
рывна при  ж  =  я,  если  при  приблпжен1и  х 
къ  а  пред11лъ  функцш  /(х)  равенъ  /"(о);  въ 
этомъ  случае 

Иш  /"(ж)  =  /"(Иш  X). 

Если  же  это  равенство  не  оправдывается, 
то  говорить,  что  фуЕкщя  /"(ж)  претерпеваетъ 
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разрывъ  при  х  =  а. — Р.  можетъ  появиться  въ 
сл'Ьд.  случая хъ:  1)  если  Игп  /"(ж)  ее  суп1е- 
ствуетъ;  2)  если  Ига  /"(ж]  существуетъ,  но  функ- 
шя  /"(х)  не  пм-Ъехъ  смысля  при  х=а',  3)  если 
Ит  /"(ж)  и  /"(о)  существую  1ъ,  но 
Ит  /"(ж)  не=^  /"(а). 
Приведемъ  н'Ьсколько  прим'Ёровъ. 

Функщя  8ш  — иретерп'Ьваегь  разрывъ  при 

х  =  О,  такъ  какъ  эта  функция,  при  уменьше- 
нш  численнаго  значен1я  х,  не  стремится  ни 
къ  какозау  пред-Ьлу. 

Функщя    разрывна  при  х  =  0,  такъ 

какъ  эта  фунивдя  не  им'Ьетъ  смысла  при  д;=0. 
Обыкновенно    такой    разрывъ    уиичтожаютъ, 

_  ,.      8111  ж         ,       ^ 

пользуясь  тъмъ,  что  11т =  1.    Съ    этою 

ц-^лью  функцию  опред^ляютъ  двумя  равен- 
ствами. 

Г(х)  =  ^  при  ж  не  =  О,  /-(0)  =  1. 

•I/ 

Такая  функц1я  /"  (ж)  непрерывна  при  ж  =  0. 
Числовая  фуниц1я 

/'(х)  =  Ех, 
выражающая  ц-Ьлую  часть  числа  ж,  разрывна 
при  всякомъ  ц%ломъ  значении  ж.    Если  напр. 
X  ~  п,    то  при    положительномъ   безконечно- 
маломъ  Л 

Ит  /"(п  — Л)  =  п— 1,  но  /'{п)  =  п; 
значить 

Ит  /"(ж)  не  =  /■(11т  ж). 

Разрыпъ  (физ.)-  см.  Сопротивлеше  ма- 
тер1адовъ. 

Ралрывъ — см.  Яе  тронь  меня. 

Ра»|»ыт1с  1п«»гил'ь  (юрид.)  —  особая 
форма  поврежден1я  имущества,  предусма 
триваемая  некоторыми  кодексами  въ  отд1^л* 
религ1озныхъ  престунныхъ  д-Ьжпй.  Сводъ  за- 
коновъ  уголовныхъ  1832  г.  (ст.  21  И)  гово- 
рилъ  лишь  о  р.  могилы,  соединенпомъ  съ 
ограблен1емъ  мертваго  Уложен1е  о  наказан!- 
яхъ,  въ  ст.  234,  разлнчаетъ  три  случая  Р. 
могилъ:  а)  для  ограблен1я  мертвыхъ  или  пору- 
ган1я  надъ  погребенными;  наказаи1е— ссылка 
въ  каторжный  работы  огь  10  до  12  л'Ьтъ; 
б)  для  какпхъ-либо  суев'Ьрныхъ  д'§йств1й  — 
ссыл1.а  на  поселен1е  въ  Сибирь;  в)  ^по  шало- 
сти» или  въ  пьянств'Ь— заключение  вътюрьм^Ь 
отъ  4  до  8  м^сяцевъ.  Прим-Ьчанш  къ  234  ст. 
оговариваетъ,  что  постановлен1я  ея  не  отно- 
сятся къ  Р.  старинныхъ  могилъ  или  курга- 
новъ,  предпринимаемому  для  отыс1.ан1Я  древ- 
ностей, или  съ  ц-йлью  обработ1;и  земли,  или 
съ  иною,  равно  непротивозаконною.  Рядомъ 
съ  Р.  могилъ,  но  въ  особой  статьб  (ст.  235), 
уложен1е  предусматриваетъ  истребленю  или  по- 
врежден1в  надгробныхъпамятниковъ  и  наруж- 
ное поврежден  1е  могилъ.  Когда  оно  сд-блано 
по  злобному  противъ  погребенныхъ  въ  сихъ 
могилахъ  пли  противъ  семействъ  ихъ  чувству, 
оно  карается  закл.  въ  тюрьме  отъ  4  до  8  ы.; 

Разр^шетя  д1атонпческпхъ  диссонансовъ 
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когда  оно  учинено  по  одному  лишь  легкомы- 
слию —  денежпымъ  взыскан1емъ  до  5и  руб. 
Проектъ  уголивнаго  уло;кен1н  относить  къ  по- 
сягательствамъ  на  ограждающ1е  в-Ьру  законы 
тплы.о  похищение  и  поруган1е  усопшаго,  пре- 
даннаго  или  не  преданнаго  зем.тЬ  (тюрьма 
или  исправит,  домъ).  11оврежден1е  надгроб- 
ныхъ  памятниковъ  и  могилъ,  если  оно  не  было 
соединено  съ  поруган1емъ  похороненнаго,  со- 
ставляетъ  по  проекту  квалифицированный  видъ 
повреждения  имуи1ества  (ст.  4«4).         К.-К. 

РпарЬтающ!*!  средства  (Ие8о1- 
уепНа) — л15чебныя  средства,  способствуюиця 
растворен1Ю  плотныхъ  частей  и  разведению 
жид|;ихъ.  Они  им^ють  ц'Ьлью  уменьшать  на- 
ростан1е  тканей  н  содМствуютъ  распаден1ю 
послкднпхъ,  какъ,  напр.,  при  сифилис*,  об- 
щей тучности  и  пр.  Къ  числу  этихъ  средствъ 
относится  вода,  особенно  мпнеральная,  соли 
и1влочей,  ртутные  и  1сдистые  препараты,  раз- 
дражающ1я  ванны,  массалсъ  и  др.    Г.  М.  Г. 

Разр'Ь||1С111с  —  въ  музык'Ь  плавный  пе- 
реходъ  диссонанса  въ  консонансъ,  при  чемъ 
диссонирующ1й  въ  интервал^Ь  звукъ  перехо- 
дить на  тонъ  или  полутопъ  вверхъ  или  внизъ. 
Д1атоническ1е  диссонансы,  т.  е.  тЪ,  которые 
образуются  изъ  ступеней  д1атоничес1.ой  гаммы 
(секунды  большая  и  малая,  кварта  чистая, 
септимы  большая  и  малая,  ноны  большая  и 
малая),  имЬютъ  сл'Ьдующее  оби1ее  правило  для 
Р.:  диссонирующая  нота  идетъ  на  тонъ  или 
полтона  внизъ,  другая  остается  на  м'ЬстЬ. 
Въ  секундЬ  диссонирующею  нотою  считается 
нижняя,  въ^^кварт*,  септим'Ь  И'^чонЬ— верхняя; 
всл'Ьдств1е  этого  секунда  и  кварта  разрЪша- 
ются|въ  терщю,  септима— въ  сексту,  нона— въ 
октаву.  Въ  септим'Ь  и  нон-Ь  допускается  еще 
при  Р.  ходъ  нижней  консонирующей  ноты  на 
чистую  кварту, вверхъ,  всл'Ьдств1е  чего  септи- 
ма разр-Ьшается  въ  терцш,  а  нона— въ  квинту. 
Въ  д1атоническихъ  диссонансахъ:  чрезмерной 
кварт*  и  уменьшенной  квинт*,  об*  ноты, 
какъ  верхняя,  такъ  и  нижняя,  переводятся 
на  полутонъ  или  тонъ  вверхъ  или  внизъ.  При 
чрезм*рной  кварт*  верхняя  нота  идетъ  на 
полутонъ  вверхъ,  нижняя— на  полутонъ  или 
на  тонъ  внизъ.  Такимъ  образомъ  чрезм*рная 
кварта  разр*шается  въ  сексту  малую  или 
большую.  При  уменьшенной  ьвинт*  верхняя 
нота  идетъ  на  полутонъ  или  тонъ  внизъ,  а 
нижняя — на  полутонъ  вверхъ.  Хроматически 
изм*ненные  диссонансы  (или  альтерирован- 
ные диссонансы;  см.  Альтерац1я),  т.  е.  ин- 
тервалы, не  состояние  изъ  ступеней  д1атони- 
чес1;ой  гаммы,  разр*шаются  на  основанш  сл*- 
дующаго  правила:  каждая  нота  диссонанса 
хроматически  пзм*неннаго  идетъ  на  полтона 
вверхъ  при  знак*  повышен1я  и  на  полтона 
внизъ  при  зна1>*  понижен1я.  Нота,  не  изм*- 
ненная  хроматически,  остается  на  м*ст*  или 
идетъ  плавно  въ  сос*днюю  ноту.  Это-пр1емъ 
условный,  применяемый  съ  ц*лью  получить 
при  Р.  консонансъ. 
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Разр4шен1я  изм'Ьневныхъ  диссонансовъ. 
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Разр'ЬЕиснже  задсрнсан1я— см.   За- 

держан1е. 

1*п»1»'Ь||1Птсльпая  грамота  —  см. 

Индульгенц1я  (Х1И,  17(,).  Ср.  Дм.  Э.  Ко- 
беко,  «Разр'Ьшительныя  грамоты  херусалим- 
скихъ  патр1арховъ>  (СПб.,  1ь9»). 

РазрЬтптсльнап  молитва — листъ 
бумаги,  на  которомъ  напечатана  особая  мо- 
литва, читаемая  свяшенникомъ  вслухъ  надъ 
каждымъ  умершимъ  (не  моло;1:е  7  л-Ьтъ)  про 
отп'Ьван1и,  посл'Ь  прочтен1я  евангел1я;  по  про- 
чтенш  листъ  С1;ладывается  и  влагается  въ 
правую  руну  умершаго.  Обычай  влагать  мо- 
литву въ  руку  умершаго  не  есть  установле- 
Н1е  вселенской  церкви,  а  вошелъ  въ  употре- 
блен1е  у  насъ  въ  Росс1и  (въ  XI  в.)  всл'Ьдств1в 
случай  наго  обстоятельства.  Когда  князь  Си- 
монъ  Барягъ  просилъ  у  препод.  9еодос1я  Пе- 
черскаго  письменнаго  бдагословен1я  какъ  въ 
жизни,  такъ  и  по  смерти,  то  0еодос1Й  спи- 
салъ  ему  слова  «молитвы  1ерейск1я  прощаль- 
ныя».  Симонъ  завЬталъ  положить  эту  молитву 
ему  въ  ру!,-у  при  погребен1и  его;  съ  гЬхъ  поръ 
это  вошло  у  насъ  въ  обычай  и  для  всЬхъ 
вообще  умершнхъ.  Текстъ  самой  молитвы 
очень  древн1Й.  Содержан1е  ея  заимствовано 
изъ  умилостивительной  молитвы,  находящейся 
въ  конц'Ь  литург1и  апостола  1акова.  Въ  ны- 
н-Ьшн1Й  составъ  свой  она  приведена  въ  XIII  в. 
Германомъ,  епископомъ  амаеунтскимъ.  Р.  мо- 
литва читается  для  разрЬшен1я  отъ  бывши хъ 
на  умершихъ  клягвъ  и  запрещен1Й,  а  не  отъ 
гр-ЬхоБъ,  въ  которыхъ  усопш1в  не  каялись; 
гр^хи  не  разрешаются  ею  окончательно,  какъ 
при  покаян1и,'  а  толы.о  испрашивается  отпу- 
щение ихъ  п  особенно  гЬхъ  нзъ  нихъ,  кото- 
рые забыты  были  при  испов-Ьди.  См.  П.  Не- 
чаевъ,  «Практическое  руководство  для  свя- 
щеннорлужителей>  (СПб.,  18У  );  прот.  К.  Нп- 
кольск1й,  «11особ1е  къ  изучен1ю  устава  бого- 
служон1я  православной  церкви»  (СПб.,  1-88). 

Ра;»р11Д1111к-ь— приборъ,  употребляемый 
для  разряда  лейденскихъ  банокъ.  Обыкновен- 
ный Р.  им-Ьегъ  видъ  щипцовъ  изъ  двухъ 
м^дныхъ  стержней  съ  шариками  на  кон- 
цахъ.  Къ  м'Ьднымъ  стержнямъ  прикр-Ьплены 
стеклянный  ручк-и.  Для  разряда  лейденской 
банки  достаточно  при1;оснуться  однимъ  шари- 
комъ  Р.  къ  вн'Ьшней  оболочк'Ь  ея  и  загЬмъ 
приблизить  другой  шарикъ  къ  шарику,  соеди- 
ненному съ  внутренней  обкладкой,  на  столько, 
чтобы  образовалась  искра.  Употребляется 
также  разрядиикъ  универсальный.  Въ  этомъ 
Р.  металлпческте  стержни  укр'Ьплены  при  по- 
средств'Ь  особы  хъ  оправъ  съ  шарнирами  на 
стеклянныхъ  столбикахъ.  Стержни  могутъ  пе- 
редвигаться въ  своихъ  оправахъ  и  на  концы 
ихъ  могутъ  быть  над'Ьваемы  различные  нако- 
нечники: шарики,  диски,  остр1я.         И.  Б. 

Ракридиик-ь— служитъ  для  разряжан1я 
оруд1й,  заряжающихся  съ  казны;  онъ  пред- 
стаеляетъ  собою  полый  медный  цилпндръ, 
внутри  котораго  имеется  дно  съ  к-руглымъ 
огверст1емъ;  въ  передней  половин'к  цилиндра 


по  производящей  сд'блана  выемка  для  поме- 
щения чеки  ударной  трубки;  заднею  полови- 
ною цилпндръ  насаживается  на  деревянную 
колодку,  къ  хвосту  которой  прикрепляется 
железная  труба;  Р.  насаживается  либо  на 
отдельное  древко,  либо  на  одно  со  щеткою 
банника  (для  оруд1й  малаго  калибра). 

Разрядный  аржнвъ—  какъ  отдель- 
ное учрежден1е  существовалъ  съ  1711  г., 
когда  былъ  уничтоженъ  разрядный  приказъ 
(см.  XXV,  190),  до  185-2  г.— времени  обра- 
зован1я  московскаго  архива  министерства 
юстищи.  Состоя  первоначально  изъ  делъ  раз- 
ряднаго  приказа,  Р.  архивъ  находился  въ  ве- 
дЬн1и  сената;  съ  1722  г.  перешелъ  въ  ведеи1е 
герольдмейстера  или  его  товарища;  въ  17|)3г. 
къ  нему  былъ  присоединенъмосковскчй  сенат- 
ский архивъ,  и  онъ  сталъ. называться  сенат- 
скимъ  разряднымъ  архивомъ.  Впоследств1и  въ 
его  составъ  вошли  дела  несколькихъ  другихъ 
приказовъ  и  коллег1й  и  онъ  сделался  бога- 
тымъ  собран1емъ  историческихъ  матерталовъ, 
преимущественно  о  военныхъ  силахъ,  о  слу- 
жбе вообще  п  др.  Въ  течен1е  всего  ХУШ  в. 
правительство  озабочивалось  приведен1емъ  въ 
порядокъ  и  описан1емъ  делъ  Р.  архива;  но 
изъ  всехъ  «старыхъ  описей»  сохранилось 
лишь  18  книгъ,  остальныя  сгорели  во  время 
полгара  18Г2  г.  Архивъ  обязанъ  былъ  выда- 
вать справки,  но  только  учрежден1ямъ  и  оф- 
фищальныя.  Къ  занят1ямъ  въ  Р.  архиве  были 
допущены  только  Мнллеръ  и  Максимовичъ. 
Описан1е  Р.  архива  до  1842  г.  было  сделано 
Ивановымъ,  а  истор1К  его  съ  1711  до  1812  г. 
написалъ  Гоздаво  -  Голомб1евск1Й  («Описан1е 
делъ  московскаго  архива  министерства  юсти- 
ц1и»,  т.  У,  188>).  В.  Р—въ. 

Разрядный  приказъ  или  разрядъ — 
см.  Приказы  (ХХУ,  19.-)). 

Разрядный  столъ  —  см.  Герольд1я 
(У1П,  516). 

Разрядпыя  книги  или  разряды  (по 
старинной  терминологш)— представляли  собою 
оф|риц1альный  журналъ,  въ  которомъ  отмеча- 
лись поводъ  и  порядокъ  употреблен1я  слуаси- 
лыхъ  военныхъ  силъ  государства  и  вообще 
размещен1е  служилыхъ  людей.  Кроме  того, 
въ  нихъ  записывались  <объезж1е  головы  въ 
Москве  для  береженья  отъ  огня  и  отъ  вся- 
каго  воровства»  и  «записи  о  счетныхъ  де- 
да хъ»,  въ  конце  каждаго  года.  Начали  ихъ 
составлять  съ  1471  г.  и  продолжали  вплоть  до 
168 -'  г.,  когда  почти  все  они  были  преданы 
сожжен1ю.  Велись  Р.  книги  въ  разрядномъ 
приказе  съ  целью  определен1я  чйноначал1я 
военной,  придворной  и  гражданской  службы 
и  потомственнаго  по  службе  старейшинства 
служилыхъ  людей.  Разрядами  определялось 
развит1е  местничества.  Особую  часть  ихъ,  ха- 
рактера не-оффищальнаго,  составляли  такъ 
называемые  ^Дворцовые  разряды»  или  «повсе- 
дневныя  дворцовыя  записки»,  главнымъ  со- 
держан1емъ  которыхъ  были  отметки  о  ме- 
стахъ  службы  бояръ,  по   преимуществу  при- 
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дворной,  во  время  выходовъ  государевыхъ, 
царскихъ  походовъ  изъ  Москвы,  пр1ема  по- 
словъ  и  другихъ  придворных!  церемонш.  «До- 
полнен1ямй»  къ  дворцовымъ  разрядамъ  слу- 
жили выписи  изъ  приходо-расходныхъ  книгъ 
(преимущественно  казеннаго  приказа),  содер- 
жавш1я  подробности  о  дарахъ,  поднесенныхъ 
государю,  и  о  лицахъ,  бывшихъ  у  него  при 
всЬхъ  пр1емахъ  и  пр14здахъ  иностранныхъ 
пословъ.  Тй  и  друг1е  представляютъ  богатый 
матер1алъ  для  русской  генеалопи.  Впервые 
часть  дворцовыхъ  разрядовъ,  съ  1632  по 
1655  г.,  иодъ  заглав1емъ:  «Ловседневныя  двор- 
цовыя  записки»,  была  издана  въ  Москв-Ь,  въ 
1.69  г.  Въ  1850—53  г.  изданы  четыре  тома 
«Дворцовыхъ  разрядовъ»;  въ  <Чтеи1яхъ  Мо- 
сковскаго  Общ.  Истор1и  и  Древн.  Росс.»  за 
18»^  и  1883  гг.  напечатаны  и  «Дополнения  къ 
Дворцовымъ  разрядамъ»,  подъ  ред.  И.  Е.  За- 
б1Ьлика.  «Р.  книги»  напечатаны  въ  1ь53 — 55  гг.; 
еще  ран-Ье  одна  изъ  нихъ,  съобширнымъ  пре- 
ди<'Л0В1емъ,  была  напечатана  въ  1844  г.  Ва- 
луевымъ,  въ  «Симбирскомъ  Сборник*».  См. 
ст.  Зернина  въ  «Архив1^  историческихъ  и 
юридическихъ  св*д'1н1Й»  Калачова  (т.  III, 
1861  г.);  И.  Е.  Заб-Ьлинъ,  «Опытъ  изучен1я 
русскихъ  древностей  и,  исторги»  (ч.  I  М., 
1872  г.);  А.  Маркевичъ,  «О  местничестве» 
(Шевъ,  1879).  В.  Р-въ. 

Разрядъ  ттраФОпаииыжъ  (воен.) 
—  категор1я  нижнихъ  чиновъ,  ограниченныхъ 
въ  служебныхъ  правахъ  и  подлежащпхъ  за 
проступки  гЬлесному  наказан1ю.  Переводъвъ 
Р.  штрафованныхъ  есть  наьазанхе,  которое 
въ  мирное  время  можетъ  быть  назначаемо 
толыю  по  суду,  а  въ  военное — и  въ  дисцип- 
линарномъ  порядке.  Какъ  наказание  самосто- 
ятельное, оно  составляетъ  карательную  меру 
для  нижнихъ  чиновъ,  не  пользующихся  осо- 
быми правами  состоян1я  за  преет.  деян1я  по 
службе-,  какъ  придаточное,  оно  присоединяется 
къ  отдаче  въ  дисциплинарныя  части  и  къ  заклю- 
чен1Ю  въ  военной  тюрьме.  Оно  сопряжено  съ 
лишен1емъ  унтеръ-офицерск'аго  или  ефрейтор- 
скаго  зван1я  и  права  на  получен1е  прибавоч- 
наго  жалованья  и  зна1  овъ  отлнч!)]  (ст.  52  и  54 
воинск.  уст.  о  как.);  сверхъ  того  состоя ппе  въ 
Р.  штрафованныхъ  могутъ  быть  подвергаемы 
въ  дисцпплинарномъ  порядке  наказанш  розга- 
ми до  5  >  ударовъ  (а  по  суду,  при  замене  за1глю- 
чен1я  въ  военной  тюрьме  -до  200  ударовъ); 
они  не  производятся  въ  унтеръ-офицеры  или 
ефрейторы,  не  наряжаются  въ  почетный  кара- 
удъ,  вестовыми  и  посыльными,  не  назнача- 
ются за  старшаго,  не  пользуются  временны- 
ми отпусками,  но  перечисляются  въ  запасъ 
и  увольняются  въ  отставку  на  общемъ  ос- 
нован1И  (ст.  81  уст.  дисциплинарнаго).  Исклю- 
чен1е  изъ  Р.  штрафованныхъ,  по  истечен1и  не 
менее  года  после  перевода,  предоставляется 
власти  командира  полка;  ранее  года  нижн1е 
чины  могутъ  быть  прощаемы  лишь  въ  виде  на- 
грады за  храбрость  въ  сражен1и  или  за  друг1е 
отличные  подвиги,  съ  разрешен1я  командира 
корпуса— въ  мирное  время,  или  начальника  ди- 
виз1и— въ  военное  (ст.  ^6).  Существован1е  въ 
нашемъ  праве  делен  1я  нижнихъ  чиновъ  на  Р. 
штрафованныхъ  и  безпорочио-служаи1ИХЪ  на- 
ходится въ   теснейшей    связи   съ  сохранен!- 


емъ  телеснаго  наказан1я;  возможность  быть 
подвергнутымъ  наказан1ю  розгами— основное 
последств1е  перевода  въ  разрядъ  штраф  ван- 
ныхъ.  Такъ  слютритъ  на  дело  и  законъ,  не 
допускаюний  применен1я  этого  наказан1я  къ 
нижнимъ  чинамъ,  изъятымъ  отъ  телеснаго 
наказания  не  только  по  правамъ  состоян1я, 
но  и  по  особымъ  постановлен1ямъ  (прилож. 
къ  ст.  30  уложен1я  о  наказ.).  Германскому 
законодательству  известенъ,  какъ  наказание 
для  нижнихъ  чиновъ,  переводъ  по  второй 
классъ  (§§  30,  37  и  3  •  герм,  воинск.  уст.);  но, 
заключаясь  только  въ  лишеи!и  почетны хъ  от- 
ЛИЧ1Й  и  въ  некоторомъ  ограничен1и  правъ  на 
довол1Ств1е,  это  наказание  герм;1Н1каго  устава 
рез|;о  отлнчнется  отъ  нашего  перевода  въ  Р. 
штрафованныхъ  К.-К. 

1*ая|111дь  элсктрпчсскЕн.— Потеря 
электричества  какимъ-лпбо  наэлектризовав- 
нымъ  теломъ,  т.  е.  Р.  этого  тела,  можетъ 
происходить  различными  способами,  вслед- 
ств1е  чего  и  яилен1я,  сопровождаюнця  Р.,  мо- 
гутъ получаться  по  характеру  весьма  неоди- 
наковыя.  Все  разнообразный  формы  Р.  мож- 
но подразделить  на  три  главнейшихъ  вида: 
Р.  въ  виде  электрическаго  тока  или  Р.  про- 
В0ДЯЩ1Й,  Р.  конвекц1онный  и  Р.  разрывной, 
Р.  въ  видп  тока  происходитъ  тогда,  когда 
наэлектризованное  тело  соединяется  съ  зем- 
лею или  съ  другимъ  теломъ,  обладающимъ 
электричествомг,  равнымъ  по  количеству  и 
протнвоположнымъ  по  знаку  съ  электриче- 
ствомъ  на  разряжающемся  теле,  при  посред- 
стве проводниковъ  или  даже  изоляторовъ,  но 
изоляторовъ,  у  которыхъ  поверхность  покры- 
та слоемъ,  проводяншмъ  электричество,  напр. 
поверхность  смочена  или  загрязнена.  Въ 
этихх  случаяхъ  происходитъ  полный  Р.  дан- 
наго  тела,  при  чемъ  продолжительность  этого 
Р.  обусловливается  сопротпвлен1емъ  и  фор- 
мою (см.  Самоинду|.ц1я)  проводни1;овъ,  чрезъ 
которые  происходитъ  Р.  Чемъ  меньше  сопро- 
тивлен1е  и  коэффиц1ентъ  самоиндукц1и  про- 
водниковъ, темъ  быстрее  происходитъ  Р. 
тела,  тело  разряжается  отчасти,  т.  е.  его  Р. 
происходитъ  неполный,  когда  оно  соединяется 
проводниками  съ  какимг-либо  другимъ  те- 
ломъ, не  наэлектризованнымъ  или  наэлектри- 
зованнымъ  слабее,  чемъ  оно.  Въ  этихъ  слу- 
чаяхъ темъ  ббльшая  часть  эле1;тричества  те- 
ряется теломъ,  чемъ  больше  емкость  того 
тела,  которое  присоединяется  къ  нему  при 
помощи  проводниковъ  Явлен1я,  сопровождаю- 
нйя  Р.  въ  виде  тока,  качественно  одинаковы 
съ  явлен1я>1и,  которыя  вызываются  электри- 
ческимъ  токомъ,  возбуладаемымъ  обыкновен- 
ными гальваническими  элементами.  Р.  кон- 
венцгоиный  происходитъ  въ  томъ  случае,  ко- 
гда хорошо  изолированное  тело  находится  въ 
среде,  жидкой  или  газообразной,  содержащей 
въ  себе  частицы,  способный  электризоваться 
и  подъ  вл1ян1емъ  эле1.трическихъ  силъ  спо- 
собныя  двигаться  въ  этой  среде.  Р.  разрыв- 
ной—это Р.  тела  или  въ  землю,  или  въ  дру- 
гое тело,  противоположно  наэлектризованное, 
чрелъ  среду,  непроводящую  электричество. 
Лвлен1е  происходитъ  так1,  какъ  будто  непро- 
водящая среда  уступаетъ  действ1ю  техъ  на- 
тяжен1Й,   которыя    возни1;аютъ   въ    ней  подъ 
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вл1ЯН1емъ  ,электризац1и  гЬла,  и  предоста- 
вляеть  путь  элешричеству.  Такой  разрывной 
Р.  всегда  сопровождается  св'Ьтовымя  явле- 
ниями и  можетъ  происходить  въ  различныхъ 
формахъ.  Но  всЬ  эти  формы  разрывного  Р. 
можно  подразд'Ьлить  на  три  категории:  Р.  при 
томоши  искры,  Р.  при  помощи  кисти,  Р.  со- 
провождаюшйся  сгятемъ  или  тихШ  Р.  ВсЬ 
эти  Р.  им'Ьютъ  между  собой  сходство  въ  томъ 
отношении,  что,  не  смотря  на  малую  продол- 
жительность, каждый  изъ  нихъ  представляетъ 
совокупность  н'Ьсколькихъ  Р.,  т.  е.  при  этихъ 
Р.  гЬло  теряетъ  свое  электричество  не  не- 
прерывно, а  перемежаю!пим<;я  образомъ.  Р. 
при  помощи  искры  является  въ  болыпин- 
ств'Ь  сдучаевъ  коле'ательнымъ  (см.  Колебатель- 
ный Р.)-  Р.  при  помощи  искры  образуется 
тогда,  1.огда  къ  наэлектрнзованниому  тЬлу,  на- 
ходящемуся въ  ка1.омъ-лпбо  газ"Ь  не  малой 
упругости  или  въ  жидкости,  приближено  до- 
статочно близ1со  другое  тЬло,  проводящее 
электричество  и  соединенное  съ  землею  или 
же  наэлектризованное  противоположно  данно^ 
му  т^лу.  Искра  можетъ  образоваться  и  то- 
"Гда,  когда  между  такими  двумя  телами  бу- 
детъ  находиться  слой  какого-либо  твердаго 
изолятора.  Въ  этомъ  случа-Ь  искра  пробивнетъ 
этотъ  слой,  образуя  въ  немъ  сквозное  отвер- 
стие и  трещины.  Искра  сопровождается  все- 
гда особымъ  трескомъ,  ироисходящимъ  оть 
быстраго  потрясен  1Я  той  среды,  въ  которой 
она  получается.  Когда  искра  коротка,  она 
им-Ьеть  видъ  светлой  прямолинейной  черты. 
Толщина  этой  черты  обусловливается  количе- 
ствомъ  электричества,  которое  теряется  на- 
электризован нымъ  т^ломъ  при  помощи  этой 
искры.  Но  м'Ьр'Ьувелнчен1Я  длины  искры,  она 
становится  тоньше  и  вмЬсгЬ  съ  т^мъ  от- 
клоняется отъ  вида  прямолинейной  черты, 
принимаетъ  форму  зигзагообразной  лин1и,  а 
зат-Ьмъ,  при  дальн'Ьйшемъ  удлиненш,  развет- 
вляется и,  наконеаъ,  переходить  въ  форму 
кисти  (табл.  фиг.  1).  При  помонш  вращаю- 
щагося  зерк"ала  можно  обнаружить,  что  по- 
являющаяся искра  состоитъ  въ  действитель- 
ности изъ  цЪлаго  ряда  отд^льныхъ  искорокт., 
сл'Ьдующихъ  одна  за  другою  чрезъ  н'Ь^оторый 
промежуюкъ  времени.  Длина  образующейся 
искры  или  такъ  называемое  разрядное  раз- 
стоянге  зависптъ  отъ  разности  потенц!аловъ 
тЬхъ  гЬлъ,  между  которыми  получается  эта 
искра.  Однако,  и  при  одной  и  той  же  разно- 
сти потенц1аловъ  двухъ  тЬлъ  длпна  образую- 
шейся  между  ними  искры  изменяется  не- 
сколько въ  зависимости  отъ  формы  этпхъ 
тЬлъ.  Та1;ъ,  при  данной  разности  потенцгаловъ 
ис1;ра  получается  длиннее,  когда  она  обра- 
зуется между  двумя  дисками,  чемъ  въ  томъ 
случае,  когда  она  должна  проскочить  между 
двумя  шарами.  Да  и  для  различныхъ  шаровъ 
искра  не  одинаковой  длины.  Она  темъ  длин- 
нее, чемъ  больше  разнятся  другь  отъ  друга 
по  размерамъ  два  шара.  При  данной  разно- 
сти потенц1аловъ  получается  наиболее  корот- 
кая искра,  т.  е.  получается  наименьшее  раз- 
рядное разстоян1е,  въ  томъ  случае,  когда 
искра  должна  получиться  между  двумя  ша- 
рами одинаковыхъ  размеровъ.  Изменен1е  упру- 
гости газа  оказываетъ    весьма  большое  вл1я- 


Н1е  на  величину  разности  потенщадовъ,  не- 
обходимой для  образования  искры  данной 
длины.  Съ  уменьшен1емъ  упругости  газа  эта 
разность  потен щаловъ  также  уменьшается. 
Природа  газа,  въ  которомъ  является  искра, 
оказываетъ  не  малое  вл1ян1е  на  величину  не- 
обходимой разности  потенц1аловъ.  При  одной 
и  той  же  длине  искры  и  при  одной  и  той  же 
упругости  газа  эта  разность  потена1аловъ — 
наименьшая  для  водорода,  она  больше  для 
воздуха  и  еще  больше  для  угольной  кислоты. 
Для  получен1я  искры  въ  /Кид!.остц  требуется 
разность  потен шаловъ,  большая,  чемъ  для  по- 
лучения такой  же  пс1.ры  въ  газе.  Вещество 
тёлъ,  между  которыми  образуется  исч'ра,  ока- 
зываетъ весьма  малое  вл1ян1е  на  разность  по- 
тенц1аловъ,  нужную  для  возникновен1я  пскры. 
При  малыхъ  длинахъ  искры  въ  воздухе  или 
въ  другомъ  какомъ  либо  газе  образующая 
искру  разность  потенц1аловъ  весьма  близко 
пропорц1ональна  длине  искры.  При  большихъ 
длинахъ  искры  связь  между  длиною  искры  и 
необходимою  для  этого  разностью  потенц1а- 
ловъ  не  так"ъ  проста.  Въ  этомъ  случае  при 
возрастанш  разности  потенц1аловъ  длина  искры 
увеличивается  быстрее  увеличен1я  разности 
потенц1аловъ.  Въ  следующей  таблице  содер- 
жатся данный  для  выражения  длины  искръ 
и  соответсгвующихъ  имъ  разностей  потенц1а- 
ловь  (искры  образуются  между  двумя  диска- 
ми у  одного  поверхность  мало  выпуклая). 


Длиаа  искры  въ 
стх. 


Разпость  потен- 

ц1аливъ  въ  виль- 

тахъ. 


0,0205  10(Ю 

0,04.Я0  2000 

0,0«С0  3000 

0,1176  5000 

0,28(13  10000 

0,3378  11300 

Электрическая  искра  имеегь  цветовой  от- 
тенокъ  въ  зависимости  отъ  природы  гЬлъ, 
между  которыми  она  образуется.  Такъ,  она 
окрашена  въ  зеленый  цвётъ,  когда  появляется 
между  медными  или  серебряными  теламн; 
она  имеетъ  красноватый  оттено1л.,  когда  по- 
лучается между  железными  телами.  Спектры 
искръ  состоять  изъ  светлыхъ  ЛИН1Й,  при  чемъ 
часть  этихъ  линш  соответствуетъ  спектрамъ 
техъ  металловъ,  изъ  которыхъ  приготовлены 
тела,  разряжающ1яся  чрезъ  эти  искры;  дру- 
гая часгь  ЛИН1Й  принадлежитъ  спектрамъ  га- 
зовъ,  въ  которыхъ  образуются  искры.  Чеиъ 
сильнее  искра,  темъ  ярче  получаются  метал- 
личесыя  спектральный  лин1и,  Р.  при  помошп 
кисти  получается  обыкновенно  въ  томъ  слу- 
чае, когда  изолированное  проводящее  тело, 
находящееся  въ  газе,  сильно  наэлектризовано 
и  вблизи  его  нетъ  другого  тела  на  такомъ 
разстоян1и,  чтобы  могла  образоваться  искра. 
Кисть  появляется  на  более  выдающихся  ча- 
стяхъ  поверхности  тела.  Па  конае  остр1я 
особенно  легко  получается  кисть.  Въ  воздухе 
кисть  имеетъ  ф1олетовый  оттенокъ  и  состоитъ 
изъ  большаго  числа  разветвлен!»  въ  виде 
весьма  тониихъ  веточекъ.  Все  эти  веточки 
какъ-бы  исходить  изъ  одного  корешка,  более 
яркаго  по  свету  и  расположеннаго  на  положи- 
тельно наэлектризованномъ  теле  (фиг.  2).  Другое 
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1"Ьло,  находящееся  по  близости  къ  первому  и 
ннэле1;тризованное  отрицательно,  покрывается 
на  стороне,  обращенной  !;ъ  кисти,  св-Ьтя- 
щимся  слоемъ.  Когда  Р.  происходитъ  между 
двумя  остр1ям11,  то  на  положительномъ  остр!'! 
получается  кисть,  а  на  отрицательномъ  яв- 
ляет\;я  лишь  светящаяся  точ1;а.  Возникнове- 
ние кисти  сопровождается  всегда  особымъ 
свистяшимъ  и  ппшящимъ  звукомъ.  Весьма 
интересны  фигуры,  иолучающ1яся  на  фото- 
графическпхъ  пластинкахъ,  подвергнуты  хъ 
д'Ьйств110  Р.  чрезъ  остр1е  и  затЬмъ  проявлен- 
ныхъ.  Эти  фигуры  весьма  неодинаковы  для 
положительнаго  и  отрицательнаго  элекричества. 
Пом'Ьщенные  зд'Ьсь  рисунки  (фиг.  3,  4)  пред- 
ставляютъ  К0П1И  фигуръ,  полученныхъ  на  фо- 
тографическихъ  пластинкахъ  покойны мъ  лабо- 
рантоиъ  фпз.  лаборатор1и  спб.  унив.  Н.  Н. 
Хамонтовымъ.  Тих1Й  Р.  или  Р.  при  помощи 
с1ян1я  получается  въ  томъ  случа'Ь,  когда  на- 
эле'стризованное  т^ло  находится  въ  газ-Ь, 
им^ющемъ  малую  упругость.  Особенно  хоро- 
шо наблюдается  это  явлен1е  въ  Гейсслеро- 
выхъ  трубкахъ  (см.  Гейсслеровы  трубки).  Въ 
Гейсслеровыхъ  трубкахъ  получается  С1ян1е, 
какъ-бы  исходящимъ  изъ  конца  положитель- 
наго электрода  (анода).  Это  С1яи1е  запол- 
няетъ  собою  внутренность  трубкп  (оно  на- 
зывается положительнымъ  св'Ьтоыъ)  ы  отд'Ь- 
ляется  темнымъ  пространствомъ  отъ  другого 
св^Ьта,  начинающагося  у  отрицательнаго  эле1:- 
трода  (катода),  который  является  при  этомъ 
весь  окруя;еннымъ  св'Ьтящнмся  ореоломъ. 
Положительный  свЁгъ  представляетъ  обык- 
новенно рядъ  параллельно  расположениыхъ, 
слегка  выпуклыхъ  св-Ьтящихся  слоевъ,  отд-Ьлен- 
ныхъ  другъ  отъ  друга  темными  промежутками 
(явленге  стратификащи,  фиг.  5).  Съ  изм1не- 
шемъ  упругости  газа  въ  Гейсслеровой  трубке 
изменяется  и  самое  свечен1е  ея.  Ч^мъ  мень- 
ше эта  упругость,  т^мъ  слабЬе  развивается 
положительный  св-Ьтъ  въ  ней  и  твмъ  р^зче 
получается  отрицательное  св'Ьчен1е.  Цв^тъ 
св^ченха  въ  Гейсслеровой  трубке  зависитъ 
отъ  природы  газа,  наполняющаго  ее.  Въ 
трубке,  заполненной  воздухомъ,  положитель- 
ный св^тъ  им'Ьетъ  красноватый  оттенокъ,  от- 
рицательный св^тъ— голубоватый;  трубка  съ 
водородомъ,  светится  красноватымъ,  съ  азо- 
томъ  ыедно-краснымъ,  съ  кислородомъ  ро- 
зовымъ  съ  угольною  кислотою  и  окисью  угле- 
рода —  светло-сероватымъ  светомъ.  Спектръ 
свечен1я  въ  Гейсслеровой  трубке  обнаружи- 
ваетъ  лишь  линш,  принадлежацця  газу  въ 
этой  трубке.  Въ  этомъ  спектре  не  наблюда- 
ются ЛИН1И,  соответствуюиия  спектру  ме- 
талла электродовъ.  Набдюден1я  по1сазываютъ, 
что  при  свечен1и  Гейсслеровой  трубки  темпе- 
ратура газа  въ  ней  можетъ  быть  весьма  не- 
большая, она  можетъ  быть  меньше  !00".  Маг- 
нить оказываетъ  значительное  вл1ян1е  на 
форму  свечен1я  газа  въ  Гейсслеровой  труб- 
ке. Действ1е  магнита  въ  этомъ  случае  по- 
подобно  действ1ю  его  на  гибкие  проводники 
съ  токами.  Отратификац1я  полояштельнаго 
света  начинается  при  некоторой  упругости, 
она  усиливается  вместЬ  съ  разрежен1емъ, 
т.  е.  число  слоевъ  возрастаетъ,  когда  упру- 
гость   газа    уменьшается,   но    такъ    продол- 


жается до  определенной  упругости.  При  не- 
которой упругости  число  слоевъ  начинаетъ 
уменьшаться,  самые  ел  т  становятся  тол1це 
и  наконецъ  они  совсемъ  исчелаютъ.  Когда 
упругость  въ  трубке  доводится  до  весьма 
малой  величины,  когда  она  измеряется  ыил- 
люнными  долями  атмосферы,  характеръ  све- 
товыхъ  явлен1й  въ  трубке  совершенно  изме- 
няется. Въ  этомъ  случае  положительный  светъ 
почти  вполне  исчезаетъ  и  въ  трубке  явл/.ется 
лишь  одйнъ  отрицательный  светъ  въ  виде 
слабо  светящагося  пучка  лучей,  какъ  бы  ис- 
ходящихъ  по  направлен1ю  нормалей  къ  по- 
верхности катода.  Трубки  съ  такимъ  разре- 
и«н1еыъ  носятъ  назван1е  трубокъ  Крукса. 
Лучи,  испускаемые  катодомъ,  такъ  называе- 
мые катодные  лучи,  встречая  стеклянную  по- 
верхность трубки,  возбуждаютъ  довольно  яр- 
кую фосфоресценц1ю  въ  стекле,  имеющую 
зеленый  оттенокъ.  Эти  лучи  возбуждаютъ 
фосфоресцепцио  и  во  многихъ  другихъ  те- 
лахъ,  если  только  они  падаютъ  на  эти  тела. 
кТакъ  особенно  ярко  фосфоресцпруютъ  алма- 
зы, рубины  и  др.  минералы.  Катодные  лучи 
при  встрече  съ  твердыми  телами,  находящи- 
мися внутри  труб|;и,  производятъ  значитель- 
ное нагревание  этихъ  тёлъ  и  могутъ  вызвать 
даже  сильное  накаливан1епхъ.  Катодные  лучи 
испытываютъ  действ1в  магнита— они  откло- 
няются последнимъ.  Они  производятъ  давле- 
ние на  те.70,  на  которое  падаютъ,  и  могуп. 
вызвать  движение  этого  тела.  Такъ,  при  по- 
мощи катодныхъ  лучей  можно  заставить  вра- 
щаться маленькое  мельничное  коль-спко,  поме- 
шенное внутри,  Круксовой  трубки.  Цзъ  изсле- 
дован1я  природы  катодныхъ  лучей  оказалось, 
что  эти  лучи  представляютъ  собою  быстро 
движущаяся,  по  направлен1ю  отъ  катода,  ма- 
тер1альныя  частички,  заряженный  отрицатель- 
нымъ  электричествомъ.  Тамъ,  где  катодные 
лучи  встречаютъ  твердое  тело,  возбуждаются 
особые  лучи,  открытые  Рентгеномъ  (см.  Рёнт- 
геновск(е  лучи).  И.  Боргманъ. 

1*а.?р»иган1с  оруд1н  производится: 
1)  съ  цЬлью  сбережен1я  снарядовъ,  остав- 
шихся невыпущенными  изъ  оруд1я,  и  2)  въ 
случае  заклинен1я  снаряда  въ  канале  при 
заряа^анш.  Для  Р.  орудия  открываютъ  затворъ, 
вынимаютъ  рукою  зарядъ  и  вводятъ  въ  ка- 
налъ  оруд1я  съ  дула  разрядникт.;  уперевъ  ста- 
канъ  разрядника  въ  головную  часть  снаряда, 
плавно  нажимаютъ  и  выдвигаютъ  последнхй 
изъ  оруд1я.  Передъ  Р.  оруд1Й  бодьшихъ  ка- 
либровъ  вставляютъ  съ  казны  зарядную  трубу 
и  нацепляютъ  на  казенный  срезъ  кокоръ. 
куда  и  помещается  выдвинутый  снарядъ;  во 
время  этихъ  манипуляц1й  строго  соблюдаются 
меры  предосторожности.  Въ  полевой  артил- 
лерии положено  разряжать  орудие  выстреломъ; 
только  въ  случае  заклинен1Я  снаряда  при  заря- 
жан1и,  когда  затворъ  не  можетъ  быть  закрытъ, 
разрешено  прибегать  къ  помопш  разрядника. 

Раасадя.— Подъ  этимъ  словомъ,  преиму- 
щественно по  отношен1ю  къ  капусте,  подра- 
зумеваютъ  молодыя  растен1я.  выводимый  В1. 
особыхъ  «разсадника.хъ»  (см.  Огородъ,  XXI, 
стр.  70!))  или  холодныхъ  парникахъ  и  подле- 
жания  последующей  пересадке  на  место  окон- 
чательнаго  развит1я.  Р.  применяется  въ  куль- 
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тур-Ь  капусты,  брюквы  и  другихъ  огородныхъ 
растен1Й  (см.  Капуста,  Брюква,  Огурцы,  Та- 
бакъ,  Марена  и  т.  д.).  Щль  Р.— по1.а  растен1е 
молодо  и  наябол'Ье  подвержено  вн'Ьшнимъ  вл1- 
ян1ямъ— окружить  его  особо  благопр1ятными 
УСЛ0В1ЯМИ  и  гЬмъ  гарантировать  виослБдств1И 
болЬе  успешный  рость  его  (см.  Пересадка  и 
Огородничество).  Е.  К. 

Рпасадинъ  (ТГванъ  Петровичъ,  183.' — 
1834)  —  писатель.  Учился  въ  моси.  унив.  по 
историко-филологическому  факультету,  былъ 
преподавателемъ  руссиаго  яз.  въ  гимназ1яхъ 
и  инспекторомъ  школы  садоводства.  Кром'Ь  пе- 
реводовъ,  Р.  напечаталъ:  «Александръ  Сер- 
гЬевичъ  Пушкпнъ>  (М.,  1б80  г.)  и  много 
статей  (преимущественно  обзоры  русско:1  И'  то- 
рической  журналистики)  въ  «Русскихъ  ВЬдо- 
мостяхъ»  и  срусскомъ  Курьер'Ь").  Ср.  «Русскш 
Курьеръ»  (1884,  №  1(>9)  и  Гулевичъ,  «Нето- 
ричес1;1я  записии  о  пятпдесятил'Ьтш  москов- 
ской второй  гимназ1И»  (М.,  1865). 

■»азс»»'Ьть— см.  Сумерки. 

Разеи-Ьт-ь — журналъ  наукъ,  искусствъ  и 
литературы  для  взрослыхъ  д1Ьви11Ъ.  Издавался 
ежемесячно  въ  С.-ПетербургЬ  въ  185'»— (>2  гг. 
Его  издателемъ-редакторомъ  былъ  В.  Крем- 
пинъ;  съ  181)2  г.  къ  нему  присоединился  Н. 
Фирсовъ.  Въ  журнал*  принимали  участ1е, 
между  прочимъ,  В.  И.  Водовозовъ,  Е.  П.  Кар- 
новичъ,  М.  И.  Семевск1Й,  В.  Я.  Стоюнинъ, 
М.  Д.  Хмыровъ.  Зд-Ьсь  начгиъ  свою  литера- 
турную д1>ятельность  Д.  Н.  Писаревъ;  ему 
принадлежать  всЬ  статьи  по  библюграфиче- 
скому  отд1Ьлу  въ  течен1е  всего  185!)  г.     Н.  Л. 

РазснЬтъ  —  органъ  русскпхъ  евреевъ, 
еженед-бльный  журналъ,  выходпвш1Й  въ  Одес- 
сЬ  въ  '18(10—61  г.  Редакторами  его  были  О. 
А.  Рабпновичъ  и  У.  Тарнополь,  зат^Ьмъ  одпнъ 
О.  А.  Рабиновпчъ.  Съ  1юня  18'Ч  г.  это  нзда- 
н1е  заменено  журналомъ  «Сюнъ>  (см.).  Ср. 
Л.  Леванда,  въ  сБосход-Ьэ  (1с81,  №  6). 

Ра;1С11'Ьт-ь  —  органъ  русскихъ  евреевъ, 
еженед'Ьльное  издание,  выходившее  въ  С,-Пе- 
тербу[1ге  съ  187!»  г.  по  1883  г.  Редакторами 
состояли:  А.  0.  Цедербаумъ  и  А.  11.  Гольдеч- 
блюмъ,  загЬмъ  Г.  И.  Бог[Овъ  и  Я.  Л.  Ро- 
зенфельдъ,  съ  1881  г.  одинъЯ.  Л.  Розенфельдъ. 
Ближайшее  учасг1е  принимали  М.  И.  Кули- 
шеръ,  Н.  М.  Мпнск1й,  С.  Г.  Фругь.  Иодъ 
редакшей  Я.  Л.  Ро^енфельда  газета  стала  ор- 
ганомъ  палестинофильскаго  движен1я.  Ср.  Рус- 
ско-еврейская литература. 

Раас'вЬт-ь- журналъ  учениковъ  5-й  спб. 
гимназ1и.  Издавался  •>  разъ  въ  годъ  ежем-Ьсяч- 
ными  книжками  съ  ноября  189.')  г.  по  апр'Ьль 
1896  г.  Редакторъ  А.  Нпколаевъ;  сотрудни- 
ками были  ученики  гимназ1н.  Въ  журнал*  по- 
мешены статьи  историческаго  и  литератур- 
наго  содержав  1я. 

Ра;1с*с.1С1|1с  нгпвотпыж'ь — см.  Пе- 
реселен 1е  животныхъ  и  1'еографическое  рас- 
пространен1в  животныхъ. 

Разеказоио — с.  Тамбовской  губ.,  Там- 
бове каго  у.,  при  р.  .1есномъ  Тамбов*,  въ  35 
вер.  отъ  Тампова,  близъ  1'язан(Мю-Уральской 
жрлъзной  дороги.  Жит.  73->2.  Въ  Р.  и  со- 
сЬднихъ  съ  ннмъ  пунктахъ  4  суконныхъ 
фор.,  винокуренный  зав.,  мыловаренный  и 
чугунно-литейный   зав.;    много   кожевенныхъ 


завод.  Суконныя  фбр.  выд-блывають  около  27» 
милл.  арш.  (солдатскаго,  частью  другихъ  де- 
шевы хъсортовъ  п  бобрик-а);  рабочихъ  до  35С0. 
Главный  сбытъ  сукна — въ  Тамбовъ  (въ  интен- 
дантство). Винокуренный  зав.  производитъ 
около  1900000"  спирта.  Много  кузнецовъ.  Жен- 
ское население  Р.  занято  вязан1емъ  простыхъ 
шерстяныхъ  чул1;овъ,  сбыть  которыхъ  огром- 
ный. Крупный  хлебный  рынокъ:  на  енсенед*ль- 
ныхъ  базарахъ  сбывается  (осенью)  до  ИЮО 
возовъ  хл*ба,  а  также  много  строительныхъ 
матер1аловъ.  На  ярмарк*  (29  шня)  произво- 
дится большая  торговля  живымъ  скотомъ,  лЬ 
сомъ,  шепнымъ  товаромъ,  кожами,  мануфак- 
турнымъ  товаромъ,  посудою,  железомъ.  Зем- 
ская больница,  2-хъ  классное  училище  мин-ва 
народнаго  просв*щен1я.  И.  Р-нсвъ. 

Ра;1С1«азо»-ъ  (Александръ  Андреевичъ) — 
артвстъ  МОСК-.  Малаго  театра,  воспитанниш. 
могк.  театральнаго  училища.  Въ  1*5и-хъ  гг., 
когда  зр*н1е  С.  В.  Васильева  (см.)  стало  осла- 
бевать, почти  ВС*  роли  посл*дняго  стали  пе- 
реходить къ  Р.,  уси*хъ  его  быстро  росъ,  но 
разсгроенное  здоровье  заставило  Р.  оставить 
МОСК.  сиену.  На  провинщальныхъ  сненахъ  онъ 
занимался  антрепризой,  и  воспиталъ  ц*1ое 
пок-ол*Н1е  артистовъ  Въ  80-хъ  гг.  выступалъ 
въ  Москв*  на  частныхъсценахъ.  Особенно  Р. 
отличался  въ  комед1и  и  водевил*.  Ум. 

Разеиазъ— родъ  эпоса,  близк1Й  къ  по- 
в*сти  (см.  XXIV,  17),  отличаюиийся  отъ  вея 
меньшими  размерами  и  еще  ббльшей  неслож- 
ностью. 

Разскаидпкъ  забавпыжъ  басевь. 
служащих!  къ  чтенгю  въ  скучное  время,  или 
когда  кому  дплать  шьчево.  Стихами  ипрозою  — 
пер10дпчес;ое  издан1е,  выходившее  ежене- 
дельно въ  Москв*  въ  1781  г.  «Издателемъ». 
върнее  автором  ь  его  былъ  А.  0.  Аблеснмовъ, 
который  велъ  издан1е  въ  обычномъ  тон*  сати- 
рической журналистики  XVIII  в.  См.  Н.  Ту- 
пик'овъ  (I  т.  сРусской  Поэзш»,  С.  А.  Венге- 
рова)  п  Губерти,  «Матер1алы>. 

Разсолышкъ:  — 1)  горячая  похлебка  на 
огуречномъ  разсол*,  съ  потрохами,  съ  мясомъ 
или  рыбою,  съ  пряностями,  приправами  п 
солеными  огурцами;  2)  посудина,  въ  которой 
яство  подается,  глубокое  блюдо  съ  крышкою 

Разеока — см.  Соха. 

Разсожинъ  пли  Россохимг  (Иларюнъ  Ка 
линовичъ,  1717  —  около  1770)-  переводчикъ. 
Состоялъ  при  нашей  пекинской  мисс1и  дл}1 
изучения  языковъ  китайскаго,  монгольскаго  н 
маньчжурскаго  и  для  перевода  документовъ. 
Прибывъ  въ  СПб.  (ок.  1745  г.),  Р.  назначен!, 
переводчикомъ  при  акад.  наукъ  н  преподава- 
телемъ вост.  языковъ  въ  академич.  гимназии. 
Зд*сь  онъ,  Бм*сте  съ  Леонтьевымъ,  перевелъ  на 
РУССК1Й  языкъ  несколько  китайскихъ  и  мань- 
чжурскихъ  книгъ,  въ  томъ  числе  «Разговоры» 
п  .«Манджурскую  истор1ю>,  оставш1яся  не- 
напечатанными. Напечаталъ  въ  «Ежем*сяч- 
ныхъ  Сочинеп1яхъ»  Миллера  за  1761  г.  по- 
правки извест1Й  Цюгальда  о  китайской  шел- 
ковой промышленности  и  н*ск"Олько  другихъ 
статей.  Ср.  1]екарск1Й,  «Псторхя  Пмп.  ^^  ка- 
дем1и  Наукъ»  (СПб.,  187(1— 7а);  А.  Неустро- 
евъ,  «Указатель  къ  русскимъ  повременнымъ 
издан1ямъ»  (СПб..  1898).  В.  Р—въ. 
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Разс'рочка.  —  Продажа  въ  Р.  есть  осо- 
бый родъ  договора  купли-продажи,  по  кото- 
рому уплата  денегь  за  проданную  вещь  про- 
изводится не  сразу,  въ  определенный  срокъ, 
а  по  частямъ,  пер1одическими  взносами.  Про- 
дажа вещей  въ  Р.,  существующая  уже  съ 
давнихъ  поръ,  получила  большое  распростра- 
нен1е  въ  Зап.  Европ'Ь  въ  недавнее  время,  по- 
СйЪ  изобр'Ьтен1я  швейныхъ  машинъ,  когда  для 
многихъ  небогатыхъ  людей  стало  настоятель- 
ной необходимостью  пр1обр'Ьсти  сравнительно 
дорогую  машину.  Удобный  способъ  уплаты 
въ  Р.  привлекъ  многихъ  покупателей;  въ  тоже 
время  усилившаяся  конкурренц1я  продавцовъ, 
стремившихся  расширить  сбыть  своихъ  про- 
изведен1Й,  таиже  способствовала  распростра- 
нен1ю  этпхъ  сд^локъ,  такъ  что  въ  посл'Ьднее 
время  въ  Зап.  Европ'Ь  продаются  въ  Р.  са- 
мые разнообразные  товары  (швейныя  и  дру- 
пя  машины,  часы,  драгоц'Ьнныя  вещи,  му- 
зыкальные инструменты,  квартирныя  обста- 
новки, картины,  одежда,  матер1я  и  т.  д.); 
существуютъ  даже  спец1яльные  магазины 
исключительно  для  продажи  въ  Р.  самыхъ 
разнообразныхъ  вещей  (такъ  наз.  \УаягепаЬ- 
гаЫип^зЬагаге).  КромЬ  товаровъ,  въ  Р.  про- 
даются и  ц'Ьнныя  бумаги,  особенно  лотерей- 
ные билеты.  Выгоды  отъ  покупки  вещи  въ 
Р.  весьма  велики:  небогатому  челов'Ьку  пред- 
ставляется возможность  немедленно  пр1обр'Ь- 
сти  дорогую  и  весьма  нужную  для  него 
вещь  за  незначительный  немедленный  взносъ 
и  посл^дугопие  платежи,  соотв'Ьтствуюиие, 
ббльшею  частью,  пер1одическимъ  получкамъ 
работника;  Р.  платежа  освобождаетъ  отъ  не- 
обходимости прибегать  къ  посредничеству 
ростовщиковъ,  служитъ  поощрен1емъ  къ  бе- 
режливости, позволяетъ  небогатымъ  торгов- 
цамъ  сделать  необходимые  запасы,  не  приб-Ь- 
гая  къ  заимствован1ямъ  изъ  своего  и  безъ 
того  незначительнаго  основнаго  капитала,  такъ 
какъ  срочные  платежи  возможно  производить 
изъ  прибылей.  Доставляя  много  выгодъ  пу- 
блике, продажа  въ  Р.  полезна  и  въ  видахъ 
сбыта  товаровъ.  Она  им-Ьетъ,  однако,  и  боль- 
Ш1Я  неудобства:  возможность  ирхобр-Ьсти  веть 
въ  кредитъ  служитъ  для  небогатыхъ  людей 
приманкою  къ  необдуманной  покупк'Ь  та- 
кихъ  вещей,  которыя  не  доставятъ  имъ  ника- 
кой выгоды,  не  составляютъ  необходимости 
при  ихъ  работ*  и  не  соотв'Ьтствуютъ  ихъ  пла- 
тежнымъ  силамъ.  Тамя  необдуманныя  покуп- 
ки поощряются  многочисленными  агентами  по 
продаж*  зъ  Р.,  лично  заинтересованными  въ 
увеличении  сбыта.  Во  вторыхъ,  опасность 
при  продаж*  въ  Р.  заключается  въ  томъ,  что 
этотъ  договоръ,  въ  юридическомъ  отношен1и 
весьма  сложный,  даетъ  возможность  опытному 
продавцу  воспользоваться  неопытностью  или 
стесненными  обстоятельствами  покупателя. 
Такъ,  въ  услов1яхъ  договора  определяется,  что 
право  собственности  на  вещь  остается  за  про- 
давцомъ  до  окончательной  уплаты  всего  долга 
(это  делается  также  подъ  видомъ  договора  объ 
отдач*  вещи  на  прокатъ,  при  чемъ  покупатель, 
до  уплаты  долга,  является  лишь  нанимате- 
лемъ);  при  неуплат*  одного  взноса  въ  срокъ, 
ВС*  сд*ланные  до  того  взносы  признаются 
ничтожными   и   вещь  возвращается   обратно 


продавцу,  или,  при  неуплат*  одного  взноса 
въ  срокъ,  продавецъ  им*етъ  право  требовать 
немедленной  уплаты  всей  причитающейся  еще 
суммы  долга;  вс*  споры  между  контрагента- 
ми подлежатъ  разбору  по  м*сту  пребыван1я 
продавца,  къ  невыгод*  покупателя,  который 
долженъ  являться  въ  судъ,  часто  весьма  уда- 
ленный оть  м*ста  его  жительства;  покупатель 
отказывается  о1ъ  права  возражать  по  поводу 
недостатковъ  вещи;  продавецъ  им*етъ  право 
явиться,  въ  случа*  просрочки  платежа,  во 
всякое  время  въ  пом*щен1е  покупателя, 
чтобы  забрать  обратно  вешь;  покупатель  огра- 
ничивается въ  выбор*  пом*щен1я  для  уста- 
новки вещи  и  т.  д.  Так1я  услов1я  давали  по- 
водъ  къ  многочисленнымъ  недоразум*н1ямъ, 
невыгоднымъ,  главнымъ  образомъ,  для  покупа- 
телей. Отсюда  въ  Зап.  Европ*,  главнымъ  об- 
разомъ въ  Герман1и  и  Австр1и,  движен1в  про- 
тивъ  продажи  въ  Р.  Въ1.-91  г.  въ  германскШ 
рейхстагъ  было  подано  972  петииш  отъ  торго- 
выхъ  палать,  цеховъ,  учреждений,  торговыхъ 
и  промышленныхъ  союзовъ  и  т.  д.,  которыя 
указывали  на  вредъ,  причиняемый  торговлею 
въ  Р.;  въ  Авс7р1и,  въ  18ь6  г.,  произведеннымъ 
в*нскою  торговопромышленною  палатою  из- 
сл*дован1емъ  былъ  собранъ  богатый  матер1алъ 
по  вопросу  о  злоу110требден1яхъ  со  стороны 
продавцовъ  при  продаж*  въ  Р.  Предлагались 
самыя  разпообразныя  м*ры  къ  урегулпрова- 
нш  продажи  въ  Р.:  подчинен1е  ей  правитель- 
ственному надзору;  законодательное  урегули- 
рованге  вносимыхъ  въ  договоръ  условий,  ука- 
занныхъ  выше;  обложен1е  ея  особымъ  нало- 
гомъ;  уголовное  пресл*дован1е  ростовщичества 
подъ  видомъ  продажи  товара  въ  Р.;  воепре- 
щен1в  или  ограничение  продажи  въ  Р.  предме- 
товъ  роскоши;  ст*снен1е  деятельности  аген- 
товъ  по  продаж*,  въ  Р.  и  торговцевъ  въ  раз- 
носъ  и  т.  п.  Съ  тою  же  ц*лью  предлагалось 
знакомить  публику, посредствомъ  публичныхъ 
лвкц|й  и  печа.ти,  съ  неудобствами  продажи 
въ  Р.,  организовать  продажу  въ  Р.  предме- 
товъ  домоводства  и  др.,  учреждать  школы  до- 
моводства для  женщинъ,  вл1ять  на  рабочихъ 
черезъ  ихъ  хозяевъ  и  т.  п.  Въ  конц*  1892  г. 
былъ  внесенъ  въ  герм,  рейхстагъ  законопроектъ 
о  продаж*  въ  Р.,  который  и  получилъ  силу 
за1;она  ИЗ  мая  1894  г.  Этотъ  имперсшй  за- 
конъ  заключаетъ  въ  себ*  лишь  постанорле- 
н1я  на  случай  прек'ращенхя  договора  купли- 
продааш  въ  Р.  всл*дств1е  неисполнения  поку- 
пателемъ  принятыхъ  на  себя  обязательствъ; 
предложенныя  во  время  обсужден1я  проекта 
въ  рейхстаг*  различныя  дополнен1я  не  были 
приняты.  На  основанш  этого  закона,  если 
при  продаж*  движимой  вещи  ц*на  ея  упла- 
чивается по  частямъ,  то  за  продавцомъ  со- 
храняется право  отказаться  отъ  договора 
въ  случа*  неисполнен1я  покупателемъ  лежа- 
шихъ  на  немъ  обязаностей;  об*  стороны  обя- 
заны, при  этомъ,  вернуть  другъ  другу  полу- 
ченныя  ц*нности;  если  вещь  была  уже  пе- 
редана покупателю,  то  продавецъ  получаетъ 
за  эту  передачу  особое  вознагражден  1е;  по- 
купатель долженъ  вознаградить  нродавца 
какъ  за  вс*  расходы,  понесенные  изъ-за  до- 
говора —  напр.  по  перевозь*  вещи,  по  за- 
ключенш  договора  (пошлины  и  пр.),—  такъ  и 
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за  повреждешя  вещи,  происшедшхя  по  вин'Ь 
вли  неосторожности  покупателя,  а  также  за 
пользован1е  вещью,  при  чемъ  принимается  во 
внимание  и  могущее  оказаться  уменьшен1е 
стоимости  вещи.  Всягая  соглашен1я,  противо- 
Р'Ьчащ^я  этому  закону,  признаются  недействи- 
тельными; устанавливаемый  договоромъ  чрез- 
мерный пени  и  неустойки  могугь  быть  соот- 
в1Ьтственно  уменьшаемы  судомъ.  Включение 
въ  договоръ  статьи  о  томъ,  что  въ  случае 
просрочки  платежей  наступаеть  для  про- 
давца право  требовать  немедленной  уплаты 
всего  остающагося  долга,  допускается  лишь 
на  случай  неуплаты,  полностью  или  въ  части, 
двухъ  непосредственно  сл-ЬдующЕхъ  одинъ  за 
другимъ  взносовъ,  при  чемъ  недоимка  должна 
равняться,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  одной  десятой 
части  стоимости  вещи.  11остановлен1я  закона 
применяются  также  къ  гЬмъ  договорамъ,  ко- 
торые, подъ  вндомъ  другой  юридической 
сделки,  имеютъ  въ  виду  те  же  цели,  что 
и  договоръ  о  продаже  въ  Р.  Законъ  1894  г. 
не  касается  уголовнаго  преследования  воз- 
можныхъ  злоупотреблен1Й  при  продаже  въ  Р.; 
последн1я,  впрочемъ,  вполне  подлежаа-ъ  дей- 
СТВ1Ю  закона  19  шня  1893  г.,  по  которому 
подвергается  наказанш  тоть,  кто  подъ  ви- 
до.мъ  какой-либо  юридической  сделки  (помимо 
отдачи  денегъ  въ  ростъ),  пользуясь  нуждою, 
легкомысл1емъ  или  неопытностью  другого  ли- 
ца, будетъ,  въ  виде  промысла,  выговаривать 
себе  или  третьему  лицу  так1я  выгоды,  которыя 
очевидно  и  чрезмерно  превосходятъ  ценность 
оказываемыхъ  услугъ.  Закономъ  1896  г.  вос- 
прещены обгявлен1я  о  товарахъ  и  пршска- 
П1е  заказовъ  на  товары,  если  они  продаются 
въ  Р.  и  въ  договоръ  включается  услов1е, 
что  продавецъ  имеетъ  право  отказаться  отъ 
договора  при  неисполнении  покупателемъ  ле- 
жащихъ  на  немъ  обязанностей.  Въ  Лвстрги 
еще  въ  1890  г.  былъ  внесенъ  въ  парламентъ 
весьма  обстоятельно  разработанный  проектъ 
закона  о  продаже  въ  Р.  движимыхъ  вещей; 
въ  этомъ  проекте  предусматривались  двояк1я 
меры  къ  урегулированш  продажи  въ  Р.:  1) 
имёющхя  целью  укрепить  юридическое  поло- 
жен1е  более  слабаго  въ  экономическомъ  от- 
вошен1и  покупателя  въ  сравнен1и  съ  более 
сильнымъ  продавцомъ  (объявлен1е  недействи- 
тельными условш  о  неустойкахъ  въ  пользу 
продавца;  недействительность  отказа  продав- 
ца гарантировать  качества  вещи;  обязатель- 
ство продавца  выдать  покупателю  копш  съ 
договора  о  продаже  въ  Р.;  предоставлен1е 
судье  права  свободно  обсуждать  доказатель- 
ную силу  письменныхъ  документовъ;  воспре- 
щен1е  устанавливать  въ  договоре  подсудность 
исковъ);  2)  меры  предупредительный,  имеющая 
целью  воспрепятствовать  заключению  сделокъ, 
невыгодныхъ  въ  экономическомъ  отношеши 
(купцамъ,  торгуюшимъ  товаромъ  въ  разносъ, 
воспрещается  склонять  къ  заказамъ  и  при- 
нимать заказы  съ  Р.  платежа  на  так1е  то- 
вары, которые  не  составляютъ  необходимо- 
сти для  торговли  или  хозяйственныхъ  потреб- 
ностей покупателя).  Наконецъ,  проектъ  уста- 
навливалъ  наказуемость  профессюнальнаго 
ростовщичества  при  продаже  вещей  въ  Р. 
Этотъ  проектъ  подвергся  большимъ  сокраще- 

■''вивклипед.  Словарь,  т.  XXVI. 


н1ямъ  при  обсужденги  его  въ  палате  господъ. 
Въ  своемъ  окончательномъ  виде  законъ  о  про- 
даже въ  Р.,  изданный  въ  1896  г.,  установля- 
етъ:  ограничен1е  права  торговцевъ  въ  разносъ 
продавать  движимый  вещи  съ  разсрочкой  пла- 
тежа и  передачей  покупателю  вещи  до  пол- 
ной уплаты  ея  цены;  способъ  действ1й  въ 
случае  отказа  продавца  отъ  договора,  при 
неисполненш  покупателемъ  лежащихъ  на  немъ 
обязанностей  (подобно  германскому  закону); 
право  продавца  требовать  всю  сумму,  если 
покупа-тель  не  уплатилъ  двухъ  следующихъ 
одинъ  за  другимъ  взносовъ;  недействитель- 
ность включенныхъ  въ  договоръ  услов1й  о 
неустойке  и  о  подсудности.  Постановления 
этого  закона  распространяются  и  на  друг1е 
договоры,  которые  имеютъ  въ  виду  дости- 
жен1е  техъ  же  целей,  что  и  договоръ  про- 
дажи въ  Р.  Не  подлежатъ  действ1ю  закона 
те  продажи  въ  Р.,  въ  которыхъ  покупате- 
лемъ является  торговецъ.  Мнен1я  о  пользе 
такихъ  ограничительныхъ  законоположенш 
расходятся:  указывается,  что  и  до  издан1я 
этихъ  законовъ  продавцы  не  прибегали  къ 
респрессивнымъ  мерамъ  немедленно  после 
первой  просрочки;  съ  другой  стороны,  уплата 
продавцу,  по  новому  закону,  всехъ  убытковъ 
часто  является  для  покупателя  более  чувстви- 
тельной, чемъ  потеря  сделанныхъ  уже  взно- 
совъ (применявшаяся  до  издан1я  закона).  Для 
предупреждея1Я  злоупотребленш  при  продаже 
лотерей  и  промессъ  былъ  изданъ  въ  Австрии 
въ  1878  г.  законъ,  по  которому  воспрещены 
продажа  въ  Р.  возможнаго  выигрыша,  выстав- 
ка объявленш  о  продаже  въ  Р.  лотерей  и  т.  д. 
Въ  Венгр1и  въ  1863  г.  изданъ  законъ,  по  ко- 
торому для  продажи  въ  виде  промысла  цен- 
ныхъ  бумагь  въ  Р.  требуется  спевдальное  за- 
явленхе  властямъ;  определены  содержан1е  до- 
говора продажи  въ  Р.  и  правила  счетоводства; 
предоставлена  возможность  оспаривать  сделку, 
если  продажная  цена  бумаги  превышаетъ  кур- 
совую ценность  ея  съ  прибавлен^емъ  157о 
годовыхъ  за  время  действия  сделки;  устано- 
влены пер1одическ1я  ревиз1и  торговыхъ  заве- 
ден1Й  по  продаже  въ  Р.  Въ  Гермаши  злоупот- 
реблешя  при  продаже  въ  Р.  ценны хъ  бумагь 
караются  на  основан1и  общаго  закона  о  про- 
даже въ  Р.  Въ  Австрш  законъ  1896  г.  при- 
мененъ  и  къ  продаже  лотерей  и  ценныхъ  бу- 
магъ,  которыя  передаются  покупателю,  со- 
гласно обычаю,  лишь  по  совершенной  уплате 
покупной  цены. 

Въ  Госсги  сделки  по  продаже  различныхъ 
предметовъ  промышленнаго  производства  съ 
Р.  платежа  появляются  недавно:  оне  про- 
никла изъ  Герман1и  и  первоначально  приме- 
нялись при  продаже  швейныхъ  машинъ.  Съ 
течен1емъ  времени  подобный  сделки  косну- 
лись другихъ  предметовъ  движимости,  напр. 
сельско-хозяйственныхъ  оруд1й,  мебели,  му- 
зыкальныхъ  инструментовъ,  картинъ,  велоси- 
педовъ,  принадлежностей  электрическаго  осве- 
щен1Я,  типо-литограф1й  и  т.  п.  По  мере  рас- 
пространения этихъ  сделокъ,-  стали  обнару- 
живаться у  насъ,  какъ  п  за  границей,  зло- 
употреблен1я  со  стороны,  главнымъ  образомъ, 
продавцовъ,  обусловливавшхяся  отсутств1емъ 
законной   нормировки   интересовъ  контраген- 
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товъ  по  упомянутымъ  сд'Ьлкамъ.  Сд'Ьлки  по 
продаж*  въ  Р.  обыкновенно  облекаются  въ 
форму  такъ  называемыхъ  «прокатныхъ  рос- 
писокъ»,  въ  которыхъ  слово  «продажа»  заме- 
няется выражен1емъ  «отдача  на  прокатъ»  и 
вмёсгЬ  съ  гЬмъ  опред'Ьляется,  что  въ  случа-Ь 
невзноса  въ  срокъ  хотя-бы  посл^дняго  платежа 
продавецъ  въ  прав*  отобрать  отданную  вещь 
и  взыскать  причитаюицеся  по  день  отобран1я 
посл-Ьдией  платежи,  съ  удержан1емъ  ран^е  сд*- 
ланныхъ  взносовъ.  Въ  посл'Ьднее  время  мини- 
стерство финансовъ  выработало  проектъ  уре- 
гулирован1я  сд-Ьдонъ  по  продаж-Ь  въ  Р.  оруд1й 
труда  и  другихъ  предметовъ  движимости.  По 
этому  проекту,  въ  сд^лкахъ  по  продажамъсъ 
Р.  платежа  точно  определяются  какъ  действи- 
тельная стоимость  имущества  на  наличныя 
деньги,  такъ  и  цена  его  при  разсроченной 
уплат'Ь,  съ  указан1емъ  сроковъ  платежей  и 
разм^ровъ  взносовъ.  Если  продавецъ  выгово- 
рилъ  себе  право  отступить  отъ  договора  при 
несоблюдении  покупателемъ  принятыхъ  на  се- 
бя обязательствъ,  то  въ  случае  прекращен1я 
договора  покупатель  обязанъ  возвратить  полу- 
ченную отъ  продавца  вещь,  а  продавецъ — воз- 
вратить покупателю  уплаченныя  имъ  деньги; 
всякое  иное  соглашен1е  не  имеетъ  силы.  Про- 
давецъ, въ  случае  прекращен1я  договора,  име- 
етъ право  на  вознагран{ден1е  со  стороны  по- 
купателя за  пользован1е  вещью  и  возможное 
поврежден1е  ея;  при  определен1И  размера  воз- 
награжден1я  за  пользован1е  вещью  принимает- 
ся во  вниман1е  взимаемая  обычно  наемная 
плата  и  последовавшее  за  время  пользован1я 
уменьшен1е  ценности  имущества;  определен1е 
въ  договоре  более  высокой  платы  не  имеетъ 
силы.  Неустойка  по  срочнымъ  платежамъ  не 
должна  превышать  по  каждому  платежу  —  его 
размера,  а  въ  совокупности — одной  десятой 
части  цены  имущества;  более  высокая  неустой- 
ка можетъ  быть  соответственно  уменьшена 
судомъ.  Эти  же  постановлен1я  должны  быть 
применяемы  и  къ  другимъ  сделкамъ,  заклю- 
чаемымъ  вместо  договора  купли-продажи  въ  Р. 
Такимъ  образомъ,  проекгь  министерства  фи- 
нансовъ представляетъ  собою  приноровленное 
къ  русскимъ  услов1Ямъ  развит1е  положен1Й  гер- 
манскаго  закона.  Ср.  А.  СоЬеп,  «Охе  уо1к8\у1г1- 
8сЬаГИсЬеВе(1еи1ип§  (1.  АЬ2а111ип{х?ее8сЬаГ1е8» 
(Лпц.,  1891);  \\'.  Наизшапп,  <В1е  Уегаиззегип^;!; 
ЬетоейИсЬег  8асЬеп  ее^еп  Ка1еп2аЫип8» 
(Берл.,  18И1);  3.  1лсЫеп111а1,  «Оаз  ЕаЮпхаЬ- 
1ии§88у81еш»  (Берл.,  18!>1);  Ь.  Ьое\уеп5|,е1п, 
«В1е  АЬ2аЫип88§е8сЬаГ1е»  (Альтона,  1891). 

Разсрочка  уплаты  долга -упо51и- 
нается  уже  въ  Русской  Правде  (Карам,  сппс. 
ст.  Г>):  она  допускалась  въ  томъ  случае,  если 
купецъ,  взявъ  товаръ,  не  былъ  въ  состоянш 
уплатить  по  какимъ-либо  причинамъ,  отъ  него 
независевшимъ,  напр.  если  онъ  потерялъ  то- 
варъ вследств1е  пожара,  потоплен1я  иди  раз- 
граблен1я  войскомъ,  «зане  пагоуба  отъ  Бога 
есть,  а  не  виноватъ  есть»;  если  же  купецъ 
пропьетъ  чужой  товаръ  или  проиграетъ  его 
въ  за1.ладъ,  иди  истратить  его,  тогда  иредо- 
ставляется  воле  кредитора  разсрочить  уплату 
долга  или  нетъ.  Так1я  же  постановлен1я  на- 
ходятся и  въ  обоихъ  «Судебникахъ»;  но  если 
купецъ  пропьетъ  или  «инымъ  какимъ  безум!- 


емъ  погубить  товаръ>,  то  для  него  Р.  упла- 
ты долга  не  допускалась  и  онъ  выдавался 
истцу  головою  на  продажу.  Самая  Р.  произ- 
водилась «несмотря  по  животамъ»,  т.  е.  со- 
ответственно имуществу  должника.  Уложен1е 
царя  Алексея  Михайловича  («О  суде»,  ст. 
203)  допускаетъ  отсрочку  долговъ  на  \,  2 
или  3  года,  если  кто  впалъ  въ  убожество  из- 
волен1емъ  Бож1Имъ  отъ  пожара,  потоплен1я, 
разбойняковъ  или  татей,  или  воинскихъ  лю- 
дей. По  Судебнымъ  Уставамъ  1864  г.  Р. 
уплаты  присуждекнаго  взыскан1Я  допускается 
при  производстве  гражданскихъ  делъ  въ  ми- 
ровыхъ  судебныхъ  установлен1яхъ:  она  мо- 
жетъ быть  допущена  мировымъ  судьей,  а  по 
разъясиенш  сената — и  мировымъ  съездомъ, 
въ  случае  неимешя  у  обвиненной  стороны  ни- 
какихъ  наличныхъ  средствъ  для  внесен1Я  при- 
сужденной решен1емъ  денежной  суммы;  упла- 
та можетъ  быть  разсрочена  на  определенные 
сроки,  смотря  по  количеству  взыскан1я  и  спо- 
собамъ  должника  къ  уплате  (ст.  136  Уст.  гражд. 
суд.).  Залонъ,  по  толкован1Ю  сената,  допу- 
скаетъ Р.  только  въ  крайнихъ  случаяхъ:судъ 
обязанъ  предварительно  удостовериться  въ 
неимен1и  у  обвиненной  стороны  никакихъ  на- 
личныхъ средствъ  къ  уплагЬ,  и  только  затемъ. 
можетъ  допустить  Р.  въ  платеже  присужден- 
ной   СУМЛ|Ы    ('«/240,    "/в.«0,    '*/75713в,    '%20     И     Др.). 

При  допущен1и  Р.  должно  быть  соблюдаемо 
известное  отношен1е  къ  количеству  присуж- 
деннаго  взыская1я  (^'/ию)-  Р*  уплаты  при- 
сужденной суммы  можетъ  быть  допущена 
лишь  въ  случае  ходатайства  о  томъ  ответчика 
С^/тБ?)-  Должникъ,  допустивппй  неисправность 
въ  уплате  после  сделанной  ему  Р.,  подвер- 
гается, по  просьбе  истца  и  по  распоряжен1ю 
мирового  судьи,  немедленному  взыскан1ю  всей 
присужденной  суммы  (ст.  137  Уст.  гражд.  суд,). 
Постановления  136  и  137  ст.  Устава  гражд. 
судопроизводства  о  Р.  взыскан1я  воспроизве- 
дены и  въ  ст.  91  Правилъ  о  производстве 
дедъ  подвЬдомственныхъ  земскимъ  начальни- 
камъ  и  городскимъ  судьямъ. 

Разстри»че111С  —  способъ  «снят1яэ 
или  «лишен1я»  духовнаго  сына,  иначе  — 
«извержен1я  изъ  духовнаго  сана»,  властш 
церковною,  лицъ  этого  сана,  виновныхъ  въ 
преступден1яхъ.  Для  Р.  нетъ  особаго  цер- 
ковнаго  чинопоследован1я:  способъ  его  ука- 
зывается калгдый  разъ  въ  особомъ  указе  выс- 
шаго  духовнаго  начальства  (ныне  —  св.  си- 
нода). Сущность  его  состоять  въ  томъ,  что  по 
прочтен1и  виновному  указа  о  присужденш  его 
къ  лишенш  духовнаго  сана,  съ  него  снима- 
ютъ  усвоенный  этому  сану  одежды  —  рясу, 
подрясникъ,  камелавку,  клобукъ  и  т.  д.,  остри- 
гаютъ  у  него  волоса  на  голове  и  бороду, обла- 
чаютъ  въ  простое  м1рское  платье  и  отбираютъ 
«ставленную»  грамату.  Этотъ  актъ  «очисти- 
тельной дисциплины*  церкви  применяется 
какъ  по  отношен1ю  1гь  дицамъ,  которыя  са- 
мою духовною  властью  исключаются  изъ  ду- 
ховнаго сана,  за  пороки  и  проступки,  такъ  и 
по  отношешю  къ  лицамъ  духовнаго  зван1я, 
приговоромъ  светскаго  суда  признанным!  ви- 
новными въ  престуилен1и  уголовномъ.  Свя- 
щеннослужители, подвергнутые  лишен1Ю  сана 
чрезъ  Р.  (называющееся  «разстрнгами»,  «рас- 
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попами э  и  т.д.)  теряютъ  права  состоян1я,  если 
они  не  пзъ  дворянъ;  за  дворянами  по  происхо- 
жден1Ю  или  служб'Ь  права  дворянства  остаются 
и  посл'Ь  Р.  Лишенные  чрезъР.  духовнаго  сана 
не  могутъ  вступать  въ  каиую-либо  службу,  го- 
сударственную или  общественную,  не  могутъ 
участвовать  въ  избирательныхъ  съ'Ьздахъ  и 
въ  земскихъ  собрангяхъ:  бывш1й  свяшен- 
никъ— въ  продолжен1е  20  лЬтъ,  бывшш  дга- 
конъ— 12  д4тъ.  Въ  течен1е  семи  д'Ьтъ  тотъ  и 
другой  не  им^ютъ  права  въ'Ьзда  въ  столицы. 
11о  истеченш  указаннаго  числа  л'Ьтъ,  они  мо- 
гутъ вступать  вновь  на  государственную  слу- 
жбу, но  не  въ  гЬхъ  епарххяхъ,  гдЪ  они  слу- 
жили въ  духовномъ  званш.  Въ  военную  служ- 
бу они  могутъ  поступать  только  солдатами. 
Тягостныя  посл-ЬдстЕгн  им'бетъ  и  Р.  или  сня- 
т1е  съ  себя  сана  добровольное,  встречающееся 
въ  церкви  съ  V  в*ка.  Императоръ  ГонорШ 
въ  408  г.  издалъ  законъ,  по  которому  лицо, 
сложившее  съ  себя  добровольно  духовный 
санъ,  зачислялось  или  въ  кур1алы  (см.  Ку- 
р1я),  если  владело  имуществомъ,  или  въ  оф- 
фищалы  (см.).  Четвертый  вселенскШ  соборъ 
опред'Ёлилъ  добровольныхъ  разстригь  преда- 
вать анаеемЬ  и  не  допускать  ихъ  ни  на  граж- 
данскую, ни  на  военную  службу.  Въ  Россш 
митрополитъ  Кипрганъ  (1395)  также  изрекаетъ 
проклят1е  на  свергающихъ  съ  себя  доброволь- 
но священный  санъ.  Указомъ  1665  г.  разстри- 
гамъ  запрещалось  «быть  у  приказныхъ  д^аъ». 
По  указу  имп.  Петра  I  разстригамъ  дозволено 
занимать  учительск1я  должности  въ  арх1ерей- 
скихъ  школахъ  и  «быть  у  д^лъ  въ  духовныхъ 
управлей1яхъ».  Съ  30-хъ  годовъ  нын-Ьшняго 
стол4т1я  желаюпцй  снять  съ  себя  священный 
санъ  въ  течен1е  трехъ  м^сяцевъ  увещевается 
епарх1альнымъ  начальствомъ  отказаться  отъ 
этого  нам^ренхн;  въ  случае  неуспеха  этой 
м^ры  съ  него  слагается  санъ  обычнымъ  по- 
рядкомъ  (чрезъ  разстриженге)  и  онъ  возвра- 
щается въ  то  состоян1е,  въ  какомъ  находился 
до  принят1я  священнаго  сана;  св^тснге  чины, 
если  онъ  им^лъ  ихъ  до  вступлен1я  въ  свя- 
щенный санъ,  е^у  не  возвращаются,  въ  фор- 
мулярномъ  спискЬ  прежняя  его  служба  въ 
светскихъ  чинахъ  не  обозначается.  Священ- 
никамъ  ранее  десяти  л^тъ  по  сложен1И  съ 
себя  сана,  а  д1аконамъ — шести  л^тъ,  не  дозво- 
ляется вступлен1е  въ  какую-либо  государ- 
ственную службу.  См.  проф.  Н.  Суворовъ,  «О 
дерковныхъ  наказан1яхъ»  (М.,  187^);  его  же, 
«Объемъ  суда  и  юрисдикцш  церкви  въ  пе- 
р1одъвселенскихъсоборовъ»  (Ярославль,  1884); 
«Сводъ  определенш  св.  синода  по  д^ламъ  о 
сложен1и  сана»  (въ  «Прав.  Обозр.>,  1891). 

Разстройство  рЪчи — см.  Р^чь. 

Разстр-Ь.1  ь — увеличен1е  д1аметра  канала 
огнестрельнаго  оруж1я  на  значительной  его 
длине,  отражающееся  чувствительно  на  мет- 
кости стрельбы.  Пороховые  газы,  прорываясь 
въ  зазоръ  между  снарядомъ  и  стенками  ка- 
нала, дёйствуютъ  на  последняя  механическ'и 
(унося  мельчайш1я  частицы  металла),  а  про- 
дукты раяложенгя  пороха— химически,  отчего 
калибръ  оруж1я,  постепенно  увеличивается — 
появляется  Р.  Уведичен1е  д1аметра  канала 
ограничиваютъ  допусколг— наибольшей,  тер- 
пимой разницей  между  калибромъ  оруж1я,  по- 


дучившаго  Р.,  и  нормальнымъ.  Для  поверки 
того,  что  калибръ  оруж1я  не  перешелъ  допу- 
скаемаго  инструкц1ей  предела,  употребляютъ 
калибромеры— стальные, тщательно  изготовлен- 
ные цилиндры  определенныхъ  дхаметровъ. 
При  железныхъ  ружейныхъ  стволахъ  былъ 
установленъ  допускъ  въ  3  точки,  прп  сталь- 
ныхъ— въ  2  точки. 

РазстрЪлянже— см.  Смертная  казнь. 

Разсудок-ь— разум-ь  (въ  тесномъ  смы- 
сле) —  два  вида  мыслительной  деятельности 
человека,  которыхъ  разлнчге  и  взаимное  от- 
ношен1в  понималось  неодинаково  въ  техъ  иди 
другихъ  философскихъ  учен1яхъ.  Независимо 
отъ  этого,  необходимо  установить  точный  ос- 
новной смыслъ  терминовъ,  чтб  безъ  произвола 
можетъ  быть  сделано  лишь  на  почве  этимо- 
Л0Г1И  и  общаго  сознания.  Такъ  какъ  наши  по- 
НЯТ1Я  въ  самостоятельной  форме  существн- 
тельныхъ  легко  поддаются  нежелательному 
гипостазпрованш,  т.  е.  невольному  предста- 
влен1ю  действ1Й  и  функц1Й  человеческаго 
мышлен1я  какъ  особыхъ  силъ  или  сущностей, 
то  следуетъ  более  держаться  формъ  глаголь- 
ныхъ  и  отглагольныхъ.  Существенное  разли- 
чге  двухъ  разсматриваемыхъ  понят1й  видно 
уже  изъ  того,  что  разумпте  бываетъ  и  безъ 
разсужденгя;  можно  прямо  воспринимать  (уег- 
пеЬшео,  откуда  У^егпипй)  смыслъ  чего-нибудь, 
какъ  это  бываетъ,  напр.,  съ  истинными  по- 
этами, интуитивное  разумен1в  которыхъ  не 
только  не  предполагаетъ,  но  и  искдючаетъ  раз- 
сужден1е  (въ  качестве  основы  ихъ  деятель- 
ности): о  поэтическомъ  произведении,  сочи- 
ненноиъ  по  разсудку,  говорится  только  въ 
смысле  порицангя,  какъ  и  о  научномъ  трак- 
тате, внушенномъ  фантаз1ей.  Съ  другой  сто- 
роны, несомненно,  что  можно  разсуждать  безъ 
разумен1я.  Вообще  мы  разсуждаемъ  о  какомъ- 
нибудь  предмете  для  того,  чтобы  уразуметь 
его  истинный  смыслъ;  следовательно,  такое 
разумен1е,  какъ  действительное  состоянге  мы- 
сли, является  лишь  въ  конце,  а  не  въ  начале 
разсужден1я.  Различается  такимъ  образомъ 
двоякое  разумен1е:  интуитивное  (присущее 
непосредственному  сознанш  п  возвышаемое 
1  поэтическимъ  и  всякимъ  другимъ  вдохнове- 
I  Н1емъ),  не  основанное  на  разсужденш,  но  мо- 
I  гущее,  а  для  полноты  и  ясности  долженствую- 
'  щее  имъ  сопровождаться  —  и  разумен1в  дис- 
курзивное,  добываемое  посредствомъ  разсуж- 
ден1я.  Нормальный  мыслительный  процессъ 
исходить,  такимъ  образомъ,  изъ  даннаго  въ 
той  или  другой  форме  (во  всякомъ  случае— въ 
\  форме  человеческаго  слова)  прямого  разуме- 
I  Н1Я,  где  некоторое  мысленное  содержан1е  бе- 
'  рется  въ  своей  слитносиш, — проходить  затемъ 
\  черезъ  разсужденхе,  т.  е.  намеренное  раздгь- 
лепге  и  противопоставлен1е  мысленныхъ  эле- 
ментовъ,  и  приходить  къ  ихъ  сознательному 
и  отчетливому  соединенгю  или  внутреннему 
сложен1ю  (синтезу).  Отношенге  разсужден1я 
къ  разуменш  всего  точнее  и  полнее  пред- 
ставлено въ  философ1и  Гегеля,  тогда  каш.  у 
Канта  оно  затемнено  его  одноотороннимъ 
субъективизмомъ  и  разными  искусственными 
построенгями,  а  у  Шеллинга  недостаточно 
выяснено  и  оценено  значен1е  разсудочной 
стороны    иышлен1я.    Шопенгауэръ    придаетъ 
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терминамъ  УегпииГ!  и  Уег81,ат1(1  значенхе  об- 
ратное общепринятому.  О  Р.  и  разуме,  какъ 
способахъ  дознавания  истины,  си.  Философ1Я. 

Вл.  С. 

Разсуждеы1с  (логич.).  — Р.  им^Ьетъ  дво- 
якое значение  —  бол-Ье  общее  и  болЬе  спещаль- 
ное.  Въ  общемъ  значен1и  Р.  называется  д-Ья- 
тельность  разсудка;  иногда  Р.  является  синони- 
момъ  П0НЯТ1Я  мышлен1я.  Ньбол-Ье  спец1альномъ 
значенш  поняпемъ  Р.  обозначается  анализъ, 
умственное  взв'Ьшиваыхе  доводовъ  въ  пользу  ка- 
кого-либо положен1я,  при  чемъ  предполагается, 
что  эти  доводы  излагаются  связно  и  методично, 
такъ  что  могутъ  служить  достаточнымъ  осно- 
ван1емъ  для  вывода  дорсазываемаго  положен1я. 
Всякое  Р.  естественно  распадается  на  н'Ь- 
сколько  частей;  во-первыхъ,  на  отчетливое 
и  ясное  опред'Ьлен1е  темы  или  положения, 
которое  составляетъ  отправную  точку  и  до- 
казательство котораго  представляетъ  конечную 
цЬль  разсужден1я;  во-вторыхъ— и  это  главный 
моментъ  Р.— перечислен1е  и  анализъ  доводовъ, 
говорящихъ  въ  пользу  доказываемаго  поло- 
жения. Для  того,  чтобы  разсужден1е  было 
всестороннимъ,  необходимо  взв^^сить  не  только 
доводы  за,  но  и  разобрать  1П81ап1;1а  соп1гаг1а, 
т.  е.  необходимо  показать,  что  всЬ  факты 
н  положен1Я,  говорящ1я  противъ  доказывае- 
маго положен1я,  им'Ьютъ  лишь  кажущееся  зна- 
чен1е  и  могутъ  быть  съ  этимъ  положен1емъ  со- 
гласованы. Яаконецъ,  трет1Й  и  послЬдн1й  мо- 
ментъ всякаго  Р. — самый  выводъ  или  конечный 
результатъ  его.  Центръ  тяжести  всякаго  Р. 
лежнтъ  въ  ум'Ьнь'Ь  находить  доводы  за  и  про- 
тивъ и  анализировать  ихъ.  Д1алектика  поня- 
т1й,  т.  е.  всестороннее  разсмотр-Ьше  ихъ  и  вы- 
веден1е  одного  поняия  изъ  другого,  является 
могучимъ  оруд1емъ  Р.  9.  Р. 

Ра»сунсдс1|1с  —  терминъ  школьной  тео- 
р1и  словесности:  одинъ  изъ  четырехъ  видовъ 
прозаическихъ  сочиненхй.  Опред'Ьляется  Р.  въ 
курсахъ  теорш  словесности  весьма  разнооб- 
разно: то  какъ  «такое  прозаическое  сочине- 
Н1е,  въ  которомъ  авторъ  последовательно  раз- 
виваетъ  изв'Ьстную  мысль  и  подтверждаетъ 
ее  разнаго  рода  доказательствами»  (Б^лору- 
совъ),  то  какъ  «выяснен1е  какого-либо  явле- 
н1я  или  предмета»  (Смирновскш),  то  какъ 
«сочинен1е,  занимающееся  или  изсл'Ьдоваш- 
емъ  причинной  зависимости  между  предме- 
тами, ихъ  признаками  и  состоян1ями,  или  из- 
лагающее только  результатъ  этихъ  изсл-Ьдова- 
н1й>  (Яковлевъ).  Есть  опред4лен1я,  ограничи- 
вающая предметъ  Р.  изсл^дованхемъ  отд-бль- 
ной  части,  одной  истины,  такъ  какъ  изсл^до- 
ван1е  ряда  предметовъ  будетъ  уже  система 
(81с!  Рисовъ),  наука  (Лебедевъ).  Неопред'Ь- 
ленности  П0НЯТ1Я  соотвЬтствуетъ  неопреде- 
ленность теорш  Р.;  въ  учебныхъ  планахъ  и  въ 
курсахъ  она  исчерпывается  учен1емъ  о  необ- 
ходимыхъ  частяхъ  Р.  (плане)  и  его  распо- 
ложен1и  (форме  изложенхя);  некоторый  руко- 
водства присоединяютъ  къ  этому  сведен1я,  за- 
имствованный изъ  логики  -о  доказательствахъ 
и  т.  п.  (ЗеденогорскШ).  Части  Р.:  1)  вступлен1е, 
2)  изложен1е,  которое  распадается  на  предло- 
жен1е  (тему),  разделен1е  и  изследован1е  (дока- 
зательства) и  3)  заключеше.Способовъ  располо- 
жен1я  признается  два:  аналитическ1й  и  синте- 


тическШ.  Литературное  значеше  этихъ  логи- 
ческихъ  формулъ  веема  невелико:  возможны 
Р.  безъ  вступления  (такъ  наз.  приступъ  ех  аЬ- 
гир1о),  безъ  разделен1я,  безъ  заключен1я— и 
теор1я  вынуждена  ввести  эти  поправки.  Ли- 
шенная научнаго  значения,  теор1я  Р.  важна 
въ  средней  школе  съ  точки  зрения  дидакти- 
ческой, какъ  одно  изъ  средствъ  научить  вос- 
питанника развивать  въ  последовательной 
форме  отвлеченную  мысль.  Ср.  Александров- 
скШ,  «Къ  вопросу  о  разсужден1и»,  въ  «Еже- 
годнике коллегш  Галагана*  (К1евъ,  1897). 

Разсчетныя  книиккн,  Разсчетиыя 
палаVш  и  др. — см.  Расчетный  книжки  и1  др. 

Разсыпной  строй — отличается  отъ 
сомкнутаго  тЬмъ,  что  люди  располагаются  на 
более  или  менЬе  значительномъ  разстоян1и 
другъ  отъ  друга,  при  чемъ  образуется  дин1я 
разсыпанныхъ  стрелковъ  или  стрплковая 
цгьпь.  Такое  расположен1е  очень  удобно  для 
стрельбы  и  уменьшаетъ  потери  отъ  непр1я- 
тельскаго  огня,  но  делаетъ  цепь  мало  спо- 
собною для  боя  холоднымъ  оруж1емъ,  осла- 
бляя взаимную  поддержку.  Въ  виду  послед- 
няго,  необходимо  постоянно  имЬть  за  цепью 
сомкнутыя  подкреплен1я  или  резервы.  При 
современномъ  огнестрельномъ  оружш  Р.  строй 
получилъ  самое  обширное  применен1е  въ  бою, 
такъ  какъ  онъ  вполне  дозводяетъ  воспользо- 
ваться всеми  выгодными  свойствами  этого 
оруж1я  и  представляетъ  наиболее  обезпече- 
Н1Я  отъ  огня.  Въ  коннице  разсыпной  строй 
употребляется  въ  техъ  сдучаяхъ,  где  на  пер- 
воыъ  плане  должна  быть  быстрота  движен1я, 
напр.  при  атак*е  артидлерш,  стрелковой  ц'бпи 
или  разстроеннаго  и  уходящаго  противника. 

Разс'Ьпван1с  выстр'Ьловъ—заклю- 
чается  въ  томъ,  что  при  стрельбе  изъ  одного 
образца  огнестрельнаго  оруж1я,  не  смотря  на 
стремление  производить  каждый  отдельный 
выстрелъ  при  тожественныхъ  услов1яхъ, 
снаряды  не  попадаютъ  въ  одну  и  туже  точ- 
ку, пробоины  въ  вертикальной  мишени,  илп 
места  паден1я  снарядовъ  на  местности,  рас- 
полагаются на  некоторомъ  разстоянш  другъ 
отъ  друга.  Такимъ  образомъ  снаряды,  выпу- 
скаемые изъ  огнестрельнаго  оруж1я,  повиди- 
мому,  при  одинаковыхъ  услов1яхъ,  описываютъ 
каждый  въ  пространстве  свою  отдельную 
траекторш,  иначе  говоря,  является  откло- 
иенге  снарядовъ.  Совокупность  отдельныхъ 
траекторш  образуетъ  пукъ  или  енот  траек- 
торш (черт.  1),  расходящихся  съ  удален1емъ 
отъ  дула  его;  математическая  ось  снопа  наз. 
среднею  траекторгею,  точка  пересечения  по- 
следней съ  местностью  (о)  или  вертикальною 
мишенью  (о')  наз.  иентромъ  попадашя  или 
среднею  точкою  попадангя  (поражен1я).  Если 
пересечь  пукъ  траекторш  въ  какомъ  либо  уда- 
лен1И  отъ  дула  вертикальною  или  горизон- 
тальною плоскостью,  то  на  нихъ  получатся 
точки  поражен1я  или  пробоины  (черт.  2). 
Причины  Р.  снарядовъ  сдедующ1я:  1)  раз- 
нообраз1е  въ  отступленш  отъ  нормы  разме- 
ровъ  и  весовъ  снаряда  и  заряда  и  положе- 
шя  ихъ  въ  канале  при  заряжан1и,  отчего 
разнообразятся  начальныя  скорости  поступа- 
тельнаго  и  вращательнаго  движен1я  снаря- 
довъ; 2)  разнообраз1е  въ    качествахъ  пороха^ 
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выражающееся  также  различ1емъ  начальныхъ 
скоростей;  разнообраз1е  въ  направлен1яхъ  вы- 
лета снарядовъ  пзъ  канала  оруж1я,  всл'Ьд- 
ств1е  неизб4жнаго  разнообраз1я  придаваемыхъ 
оружш  угловъ  возвышен1я  и  изм'Ьнен1я  посл1Ьд- 
нихъ  при  отдач*  оруж1я  и  откатЬ  лафета;  4) 
разнообраз1е  атмосферическихъ  условш:  изм-Ь- 
нен1е  плотности  воздуха,  зависящей  отъ  темп., 
высоты  барометра  и  влажности  вл1яегь  на 
величину  сопротивлен1я  воздуха  на  снарядъ 
при  полете;  вЬтерь,  д^Ьйств1е  котораго  зави- 
ситъ  отъ  его  направлен1я,  скорости,  времени 


Черт.  1. 

полета  снаряда  до  ц'Ьлп,  формы  и  вЪса  сна- 
ряда; 5)  неточность  п  разнообраз1е  наводки 
оруж1я,  им*юш1я  наибольшее  вл1ян1е  на  ве- 
личину отклонен1Я  снарядовъ.  Траектор1я, 
]:оторую  описывалъ-бы  снарядъ,  если  бы  при 
стрельб*  не  существовало  перечисленныхъ 
причинъ  отклонен1я  снарядовъ,  называется 
нормальной  траекторгей.  Причины,  отклоняю- 
Щ1Я  снаряды  отъ  нормальной  траектор1и,  раз- 
деляются на  случайныя  и  постоянныя;  отъ 
первыхъ  снаряды  отклоняются  отъ  нормаль- 
ной траекторш  въ  различныя,  совершенно 
случайныя  стороны,  отъ  вторыхъ  -  въ  одну  н 
ту  же  сторону.  Къ  первымъ  принадлежать 
отступления  въ  разныя  стороны  отъ  нормы 
разм'Ьровъ  и  в-Ьсовъ  снарядовъ  и  зарядовъ; 
д1^йств1е  такнхъ  причинъ  нельзя  предвид'Ьть, 
а  потому  и  устранить.  Стрельба  ведется  при 
в^Ьтр*,  остающемся  все  время  постояннымъ 
по  направлен1ю,  или  при  зарядахъ  легче  нор- 
мальныхъ — въ  этомъ  случае  всё  снаряды  дан- 
ной серш  выстр^ловъ  отклоняются  въ  одну  п 

ту  же   сторону; 
Тг        V  дёйствхе  такихъ 

причинъ  можно 
предвид'Ьть  и 
л  устранить  его 
принят1емъ  со- 
отв'Ьтствующихъ 
X  м^ръ  при  наве- 
денш  оруж1я. 
Бываютъ  еще 
особенный  при- 
чины отклонен1я 
снарядовъ,  яв- 
ляющ1яся  только 
при  н^которыхъ 
выстрелахъ;  эти  отклонен1я  или  не  прини- 
маются въ  разсчетъ,  а  если  принимаются, 
то  соотв-Ьтственнымъ  образомъ  исправлен- 
ными. При  однихъ  только  случайныхъ  при- 
чинахъ  отклонен1Я  снарядовъ  средняя  тра- 
ектор1я   совпадетъ  съ  нормальной;   на   прак- 
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^  Черт.  2. 


тик*  же  обыкновенно  существуютъ  и  посто- 
янныя причины  отклоненш,  отчего  средняя 
траектор1я  «отклонится  отъ  нормальной,  а 
сл'Ьд.  и  дентръ  поражен1я  {Ц)  не  совпадетъ  съ 
центромъ  ц'Ьли  (о),  куда  направляется  нормаль- 
ная траектор1я  (чт.  2).  Опыгь  удостов-Ьряетг, 
что  при  стр^^ьб'Ь  изъ  оруд1я  по  какой-либо 
вертикальной  или  горизонтальной  (вмещаю- 
щей всЬ  выпускаемые  снаряды)  мишени:  1) 
пробоины  займутъ  некоторую  площадь,  груп- 
пируясь около  одной  точки;  2)  при  безконеч- 
но  большомъ  количестве  выстрЬловъ,  съ  од- 
ной стороны  ясно  определится 
граница  этой  площади,  съ  другой 
обнаружится  полная  симметрич- 
ность пробоинъ  относительно 
одной,  воображаемой  точки,  наз. 
центромъ  поражен1я;  симметрич- 
ность пробоинъ  относительно 
средней  точки (центра) поражен1Я 
состоитъ  въ  томъ,  что  всякому 
,^- —  отклонен1ю  отъ  нея  въ  одну  сто- 
\^^  рону  отвечаетъ  такое  же  по  ве- 
— -^  личине  отклонен1е  въ  другую,  про- 
тивоположную сторону: въ  этомъ 
заключается  основное  свойство 
разсеивантя  выстреловъ,  формулируемое  такъ: 
алгебраическая  сумма  отклонен1Й  (въ  какомъ- 
либо  одномъ  направлен1и— вертикальномъ,  бо- 
ковомъ,  продольномъ)  отдельныхъ  точекъ  по- 
падан1я  отъ  средней,  при  безконечно  боль- 
шемъ  числе  выстреловъ,  равна  нулю,  и  ;-<) 
группироваше  пробоинъ  неравномерно  —  съ 
уд"ален1емъ  отъ  средней  точки  попадан1я  число 
пробоинъ  становится  меньше,  у  центра  же  за- 
метно сгущен1е  пробоинъ;  о  степени  густоты 
пробоинъ  можно  судить  потому,  что,  если  по 
обе  стороны  центра  поражен1я  на  равныхъ 
отъ  него  разстояшяхъ  провести  две  парал- 
дельныя  лин1и  съ  такимъ  разсчетомъ,  чтобы 
въ  полученной  полосе  поместилась  половина 
всехъ  пробоинъ,  то  наибольш1Я  отклонен1я 
превзойдутъ,  не  болЬе  какъ  вчетверо,  поло- 
вину ширины  этой  полосы.  Свойство  алгебраи- 
ческой сум.мы  отклонен1й  пробоинъ  отъ  сред- 
ней точки  попадашя,  съ  достаточною  для  прак- 
тики точностью,  применяется  къ  нахожде- 
нш  средней  точки  попадан1я  по  результатамъ 
30 — 50  выстреловъ.  Для  нахожден1я  центра 
поражешя  на  мишени,  где  получено  несколь- 
ко пробоинъ,  проводить  (черт.  2)  черезь  про- 
извольную точку  на  ней  две  прямоугольныя 
оси  {ох  и  оу)  координап.;  положен1е  про- 
боинъ определится  координатами  (5:  ж,  :3г  у), 
имеющими  определенную  числовую  величину. 
Обозначимъ  координаты  искомой,  ср.  точки 
попадан1я  (относительно  осей  ож,  оу)  черезъ 
а  и  Ь,  тогда  координаты  каждой  полученной 
точки  поражен1я,  относительно  осей,  прове- 
денныхъ  черезъ  ср.  точку  попадан1я  (а,  6),  вы- 
разятся черезь  (±х)  —  {:^а)  и  (:±у) — (±&). 
Применяя  свойство  алгебраической  суммы  от- 
клонений къ  данному  случаю  (пусть  имеется 
п  пробоинъ),  имееыъ: 

Ъ±х 
2(-+:ж)  — (±па)  =  0 

Б  (±  2/)  -  (±  пЬ)  =  О 


1*:а=- 


отсюда: 


^Ъ 


п 
Ъ:^у 
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т.  е.  для  получен1я  абсциссы  и  ординаты  сред- 
ней точки  поражен1Я,  относительно  какихъ-либо 
прямоугольныхъ  осей,  надо  взять  алгебраиче- 
СК1Я  суммы  абсциссъ  и  ординать  отд'Ьльныхъ 
пробоинъ,  относительно  т'Ьхъ  же  осей,  и  каж- 
дую под4дить  на  число  пробоинъ.  Положвн1е 
отд'Ьльной  точки  попадан1я  опред^Ьляется  обы- 
кновенно координатами  относительно  прямо- 
угольныхъ осей,  проведенныхъ  черезъ  среднюю 
точку  поражен1я.  На  черт.  3  кс— ось  канала^ 


Черт.  3. 

коо' — средняя  траектория,  о — центръ  пораже- 
н1я  на  вертикальной  плоскости  (сЬченш  сно- 
па), о' — на  горизонтальный;  ох  и  оу— оси 
координатъ  на  вертикальной  плоскости,  при- 
чемъ  первая— перпендикулярна  къ  плоскости 
стр-Ьльбы,  вторая— вертикальна  и  лежитъ  въ 
плоскости  стр-бльбы;  о' х'  и  о' у' — оси  на  го- 
ризонтальной плоскости,  первая — перпендику- 
лярна какъ  и  ох  къ  плоскости  стрельбы,  вто- 
рая совпадаетъ  съ  направлен1емъ  ея.  Гори- 
зонтальный отклонен1я  пробоинъ  въ  направле- 
ши  осей  ох  и  о'х'  хотя  и  разнятся  между 
собою  пз  величин*  (траектор1я  снопа  расхо- 
дятся), но  весьма  незначительно,  такъ  что  на 
практик*  принимаютъ  ихъ  равными  и  назы- 
ваютъ  боковыми  отклонен1ями  пробоинъ  отъ 
средней  точки  попадан1я,  отклонен1я  по  на- 
правлен1Ю  оси  оу  называются  вертикальными, 
а  по  направлен1ю  оси  о'^/— отклонвн1>.мн  въ 
дальности  или  продольными.  Такимъ  образомъ 
на  практик'Ь  всегда  разсматриваютъ  три  рода 
отклонен1Й:  вертикальный,  боковыя  и  зъ  даль- 
ности. Разсматриван1е  вертикалъныхъ  или  го- 
ризонтальныхъ  сЬченхя  снопа  траектор1и  по- 
казываетъ,  что,  съ  удален1емъ  с^кушихъ  пло- 
скостей отъ  дула,  площадь,  заключающая  всЬ 
пробоины  —  площадь  разс1&ивашя  выстр^ловъ 
(плоек.  с4чен1я  снопа)— увеличивается.  Если 
разсматривать  с'Ьченхя  двухъ  сноповъ  траек- 
тор1Й,  полученныхъ  при  стрельб*  изъ  двухъ 
различныхъ  образцовъ  орудш,  на  одинаковомъ 
для  обоихъ  разстоянхяхъ  отъ  точки  вылета 
снаряда,  то  площади  разсЬивангя,  говоря  вооб- 
ще, окажутся  различными:  большая  изъ  пло- 
щадей относится  къ  образцу  оруж1я,  бол'Ье 
разс*ивающему  выстрелы  на  данной  дистан- 
щи.  Часто  нужно  сравнивать  разсЬиван^е  по- 
раженш  на  горизонтальной  или  вертикальной 
плоскости  въ  одномъ  ка!;омъ-либо  направлен1и- 
Такъ,  при  стр^Ьльб^  по  узкимъ  и  глубокимъ 
ц-Ёлямъ  (колонны  войскъ).  предпочтительн'Ье 
образецъ,  который  обладаётъ  большимъ  раз- 
с4иван1емъ  въ  глубину  и  меньшимъ  по  фронту; 
обратно,  при  тонкихъ  и  широкихъ  ц'Ьляхъ 
(п'Ьхотныя  ц-Ьпи,  развернутый  фронтъ),  лучше 
образецъ  съ  малымъ  разсЬиванхемъ  въ  глуби- 
ны и  большимъ  по  фронту.  Для  оц'Ьнки  раз- 
с'Ьиван1я  по  одному  какому-либо  направлен1Ю 
служатъ:  1)  средшя  квадратическ1я  или  2)  в-Ь- 
роятпыя,  или  д)  средняя  ариемвтическ1Я  откло- 


нен1я  пробоинъ  отъ  средней  точки  попадан1я 
въ  этомъ  направлен1и. 

Среднее  квадратическое  отклонетс  (тоже, 
что  средняя  квадратическая  ошибка,  си.  В"§- 
роятная  ошибка)  по  одному  изъ  трехъ,  раз- 
сматриваемыхъ  на  практике,  направленш  рав- 
но корню  квадратному  изъ  суммы  квадратовъ 
отд'Ьльныхъ  отклонен1Й  по  тому  направленш, 
д-Ьленной  на  число  попадан1й,  т.  е. 


точнее 


гдЬ  Вг,  Д  и  Да— средн1я  квадратическ1я  от- 
клонен1я  соответственно  вертикальный,  боко- 
выя и  въ  дальности;  Ъ^,  Ъ^,  Ь^ 6„—  верти- 
кальный отклонен1я  отд'Ьльныхъ  пробоинъ;  б^: 
б^; ....  б„ — боковыя  отклонен1я;  <?!;  Л^\  ....  б?^  — 
отклонен1я  въ  дальности;  п  число  пробоинъ 
Пр1емъ,  обыкновенно  употребляемый  для 
оц'Ьнки  разс'Ьиван1Я  выстр'Ьловъ,  это— опреде- 
ление вёроятныхъ  отклонений  по  тремъ  на- 
правден1ямъ  отъ  центра  попадан1я.  Впроят- 
нымъ  отклоненгемъ  называется  такое  вообра- 
жаемое, которое  больше  каждагоизъ  отклоне- 
Н1Й  одной  половины  выстр'Ьловъ,  расположен- 
ныхъ  убывающимъ  или  возрастающнмъ  ря- 
домъ  по  абсолютной  ихъ  (отклонен1Й)  вели- 
чине, и  меньше  каждаго  изъ  отклонен1Й  дру- 
гой половины.  Напр.,  сер1я  Ю-ти  выстрЬловъ 
дапа  отклонен1я  отъ  центра  попадкн1я: 

+5''/4,-274,-7,+9,+1,+3,-|-5,-672-874- 
—  9^/4;  располагая  въ  рядъ  1,  2^/*,  3,  5,  Ь^/*, 
б7л  7,  872>  9,  9'/*;  зд-Ьсь  (при  четномъ  чистЬ 
отклонен1Й)-в'Ьроятное  отклор.ен1е  равно  по- 
лусумм*  двухъ  среднихъ  отм[онен1Й,  т.  е. 
67*  +  «7, 


2 


67$  (при  нечетномъ  числ*  откло- 

нешй  за  вероятное  отклонение  принимается 
стоящее  посредин-Ь  ряда).  Иначе,  в'Ьроятное 
отклонеше  опред15Ляется  еще,  какъ  половина 
ширины  центральной  (середина  полосы  со- 
впадаетъ съ  центромъ  попаданхя)  вертикаль- 
ной, или  горизонтальной  полосы  на  мишени, 
заключающей  половину  всЬхъ  пробоинъ.  Обо- 
значимъ  черезъ  В^  —  вероятное  вертикальное 
отклонен1е,  Бд — боковое  и  Дд — В'Ьроятное  от- 
клонение въ  дальности.  Для  оц'Ьнки  разсЬива- 
н1я  выстр'Ьловъ  служатъ  также  среднхя  арие- 
метическ1я  отклонен1я:  ^1,  В^  и  Д,  (верти- 
кальное, боковое  и  въ  дальности),  равный 
сумм*  абсотютныхъ  величинъ  отклонен1й  от- 
д'Ьльныхъ точекъ  отъ  средней  точки  цопадан1я, 
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деленной  на  число  пробоинъ.  Между  средни- 
ми квадратическими  в^^роятными  и  средними 
ариеметическими  отклонениями,  при  бодьшомъ 
числ'Ь  выстр^&ловъ,  обнаруживается  постоян- 
ная зависимость,  именно: 

Б,   =    V*    А  ^Ь     =    '/З    -»2   =    '/б    ^1 

В^  =  V*  Б^,  Б^,  =  «з  Б^  =  5/^  Б^ 
Д,  =  »А  Д,  4  =  %  Л  =  Уе  Дг 
Въ  нов'Ьйгаихъ  таблицахъ  стр'1льбы  поме- 
щаются вероятный  отклонен1я,  въ  прежнихъ 
— средн1я  квадратичесмя.  В4роятныя  откло- 
нен1я  на  практик^Ь  получаютъ,  вычисдивъ  сред- 
Н1я  квадратическ1я  и  взявъ  отъ  каждаго  изъ 
нихъ  по  ^/з.  Въ  теор1И  вероятностей  доказы- 
вается: 1)  что  средн1я  квадратическ1я  откло- 
нен1я,  а  следов,  и 
вероятный  (какъ 
2  3  предыдущихъ) 
наилучшимъ  обра- 
зомъ  характери- 
зуютъ  меткость 
стрельбы,  2)  что 
если  площадь,  за- 
ключающую все 
пробоины  (площадь 
разсеиван1я),  полу- 
ченныя  при  стрель- 
бе изъ  любого  об- 
разца огнестрельна- 
го  оруж1я,  разбить 
отъ  точки  попадан1я 
на  горизонтальвыя 
или  вертикальный 
полосы  (чер.  4),  рав- 
ный по  ширине  одному  изъ  отклонен1Й  (сред- 
нему квадратическому,  вероятному  или  сред- 
нему ариеметическому),  то  каждая  такая  поло- 
са вместить  определенное  и  постоянное  чи- 
сло пробоинъ;  3)  что  все  пробоины'  будутъ 
находиться  въ  эллипсе,  одна  ось  котораго  равна 
ушестеренному  среднему  (вертикальному  или 
продольному)  квадр.  отк10нен1Ю,  другая  -  уше- 
стеренному среднему  боковому  квадр.  откло- 
нен1ю.  Если  ширина  каждой  изъ  полосъ  (чер.  5) 
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Черт.  4. 


Черт.  5. 


Черт.  6. 


равна  среднему  вертикальному  квадратиче- 
скому отклонен1ю  (В^),  то  полосы  будуть  со- 
держать такое  количество  (въ  процентахъ) 
пробоинъ: 

Центральная  полоса  =  1^2  38% 

»               >       =  2^2  68  > 

>  »        =  4Б,  95  > 

>  »        =  6В'  100  > 


Такое  же  распределен1е  будетъ  въ  полосахъ, 
ширина  которыхъ  равна  Б^  или  Д^  (чер.  в). 
Взявъ  полосы  по  ширине  равныя  вероятному 
отклоненш,  получимъ  следующее: 

Центр,  пол.  шир.  -1В^  вмещ.    257°  пробоинъ 

>  >       »    =2Б^     »  50  >        > 

>  >        >     =4Б^     > 


=  6В, 
=  95« 


82  > 

96* 

99,20/, 

100  > 


При  ширине  полосъ  =  среднему  ариемети- 
ческому отклонен1ю: 

Въ  центр.  пол.,шир.=1Б1  29%  пробоинъ 

»        »         »      >    =2^1  58 »       > 

>         >  >       »     =4Б,  90 »        > 

»         >  >       >     =6Б,        98  — 100»/о» 

Вследств1е  разсеиван1я  выстреловъ  не 
все  выпускаемые  снаряды  будутъ  попадать 
въ  цель.  На  практике  часто  желательно,  до 
начала  стрельбы,  определить  вероятность  по- 
падан1я  снарядовъ  въ  цель,  т.  е.  отношен1е 
числа  попавши хъ  снарядовъ  къ  числу  выпу- 
щенныхъ,  выражаемое  обыкновенно  въ  про- 
центахъ. На  вероятность  попадан1я  вл1яютъ: 
1)  меткость  оруж1я,  характеризуемая  вели- 
чиною среднихъ  отклонен1Й  (косвенно  входить 
дистанщя),  2)  размеры  цели  и  3)  разстоян1е 
между  средней  точкою  попадан1я  и  центромъ 
цели,  действительно,  если  центръ  мишени, 
опредеденныхъ  размеровъ,  совпадаетъ  съ  цен- 
тромъ попадан1Я  снарядовъ,  то  въ  нее,  при 
стрельбе  изъ  даннаго  образца  на  данную  дис- 
танщю,  попадаетъ  определенное  число  про- 
центовъ  снарядовъ  въ  зависимости  отъ  вели- 
чины площади  мишени  по  сравнению  съ  пол- 
ною площадью  разсеиван1я  снарядовъ.  При 
увеличен1и  меткости,  иначе  уменьшен1и  вели- 
чины отклонен1Й,  процентное  отношен1е  попа- 
дающихъ  снарядовъ  увеличивается;  когда  пло- 
щадь полнаго  разсеиван1я  снарядовъ,  умень- 
шаясь, поместится  на  мишени,  вероятность 
попадан1я  будетъ  равна  ЮО^/о.  При  сравне- 
ны образцовъ  огнестрельнаго  оруж1Я  вероят- 
ность попадан1я  —  число  процентовъ  попав- 
шихъ  снарядовъ — можетъ  служить^мерою  мет- 
кости только  при  одинаковости  мишеней, 
дистанцШ  до  нихъ  и  совпаден1и  среднихъ  то- 
чекъ  попадан1Й  съ  центрами  мишеней.  Допу- 
\  стимъ,  что  площадь  полнаго  разсеиван1я  (пло- 
I  щадь  сечен1я  пука  траектор1Й  —  площадь 
I  элипса)  снарядовъ  совмещена  съ  мишенью, 
I  представляющей  собою  полосу  безконечной 
'длины,  такъ,  что  средняя  точка  попадан1я 
'  приходится  на  срединЬ  ширины  полосы, а  по 
! длине  полоса  совпадаетъ  съ  направлен1емъ 
(однимъ  изъ  трехъ)  какого-либо  средняго  квад- 
ратическаго  или  вероятнаго  отклонен1я.  При 
увеличенш  ширины  полосы  отъ  нуля  до  уше- 
стереннаго  средняго  квадратнческаго  или  уде- 
вятереннаго  вероятнаго  отклонен1я  вероят- 
ность попадан1я  въ  полосу  возрастаетъ  отъ 
О  до  10о7о-  Зависимость  между  шириною 
центральной  полосы,  выраженною  въ  вёроят- 
ныхъ,  или  ср.  квадратическихъ  отклонен1яхъ, 
и  вероятностью  попадан1я  въ  нее  выражается 
приводимой  таблицей: 
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'  Ширина  полосы  въ  ср. 
квадр.  отношен1ЯХЪ    .  .  .     0,25    0,50    0,75    1,00    1,25    ),50    1,75  2,00  2,25  2,50    3  ?,5    4       6 

Вероятность  попадан1я 
въ  процентахъ 10       20       29       38       47       55       62       68      74      79    87  92  95  100 


Помощью  этой  таблицы  можно  определить 
вероятность  попадан1я  во  всякую  цель,  ука- 
заыныхъ  размеровъ,  при  стрельбе  илъ  любаго 
образца  огнестрельнаго  оруж1я  на  всякую 
дистанцш,  при  этомъ  средняя  точка  попада- 
н1я  должна  находиться  на  средине  ширины 
полосы.  Напр.  при  стрельбе  изъ  легкой  пушки 
на  известную  дистанцию  въ  весьма  длинную 
(более  6  ср.  квадр.  откл.)  стену,  вышиною  въ 
8  фт.,  среднее  вертикальное  квадратическое 
отклонен1е  равно  3  фт.:  входное  число  для 
определен1я    вероятности   попадан1я   по  таб- 

лнц*«удетъ  =  |  =  2,7,соотв*тсгв,ю,даяв4- 

роятность  попадан1я  будетъ  >>797оИ  <С87%, 

(87— 79).2 
именно  будегь  равна  79  -|-  -. =79-|- 

3,2  =  82,2%.  Пользуясь  этою  таблицей,  можно 
определить  вероятность  попадан1я  въ  любую 
прямоугольную  цель,  центръ  которой  совпа- 
даетъ  съ  центромъ  попадан1я,  разсматривая 
ее,  какъ  результатъ  пересечен1я  двухъ  вза- 
имно перпендикулярныхъ  полосъ.  Въ  теор1и 
вероятностей  доказывается,  что  вероятность 
попадан1я  въ  такую  прямоугольную  цель  равна 
произведен1ю  вероятностей  попадан1я  въ  каж- 
дую изъ  двухъ  взаимно  перпендикулярныхъ 
и  пересекающихся  полосъ;  длина  обоихъ  бе- 
рется безконечною,  ширина  одной  приравни- 
вается къ  одному  размеру  цели,  ширирина 
другой— другому.  Напр.,  вероятность  попада- 
Н1Я  въ  цель,  вышиною  4  фт.,  шириною  о  фт., 
при  ср.  вергикальномъ  квадратическомъ  рав- 
номъ  4'  фт.  и  боковомъ — 3  фт.,  такова: 
4 
^  —  1,  этому  входному  числу  отвечаетъ  387о5 

у  =  2,      »  >  »  >         687о, 

380/о  X  6&7о  =  25,87о. 

Беличины  вероятныхъ  (также  ел.  и  сред- 
нихъ  квадратическихъ)  отклоненш,  помещен- 
ныхъ  въ  таблицахъ  стрельбы,  выведены  изъ 
опытовъ,  для  чего  стрельба  ведется  обыкно- 
венно изъ  одного  оруд1я,  съ  однимъ  наводчи- 
комъ,  при  услов1яхъ  исключительно  благопр!- 
ятныхъ  для  однообраз1я  полета  снарядовъ, 
почему  и  разсеиван1е  последнихъ  (так- 
же величина  вероятныхъ  отклонен1й)  полу- 
чается минимальнымъ.  При  обстановке  прак- 
тической или  боевой  стрельбы  является  много 
причинъ,  увеличивающихъ  разсеиван1е  снаря- 
довъ; наибольшее  вл1ян1е  изъ  этихъ  причинъ 
оказываетя  разнообразге  въ  наводке.  Такимъ 
образомъ  числами  столбцовъ  вероятныхъ  от- 
клонений нельзя  пользоваться  для  выводовъ 
при  стрельбе  батарей.  Опытъ  показываетъ. 
что  при  стрельбе  полевой  батареи  разница 
въ  величинахъ  въроятныхъ  отклонен1й  въ 
дальности  для  гранатъ  и  шрапнелей  настолько 
незначительна,  что  мон{ио  принять:  1)  раз- 
сеиван1в  гранатъ  и  шрапнелей  одинаковымъ, 
2)  при  стрельбе  по  прицелу    батарейное,  ве- 


роятное от1аонен1е  въ  дальности  уменьшаю- 
щимся съ  увеличен1емъ  дистанщи  до  ,1000 
саж.  (на  500  саж.— 15  саж.,  1.ьОО— 12,5  саж., 
1500 — 14  саж.),  а  затемъ  увеличивающимся, 
3)  при  стрельбе  по  квадранту  батарейное, 
вероятное  отклонен1е  въ  дальности  все  время 
уменьшается  съувеличен1емъ  дистанцш(на  боо 
саж. — 17  саж.,  на  1500  саж.— 12,5  саж.).  Для 
решен1Я  практическихъ  вопросовъ  стрельбы 
принимаюгъ  батарейное  вероятное  отклонен1е 
въ  дальности  равнымъ  13  саж.  (для  легкой  и 
батарейной  пушки)  и  17  саж.  (для  горной); 
на  малыхъ  дистанц1яхъ  оно  более  ушесте- 
реннаго  табличнаго,  на  предельныхъ— более 
удвоеннаго  табличнаго,  вероятнаго  отклоне- 
ния; батарейное  боковое  вероятное  отклоне- 
н18   на   практике   вдвое   больше    табличнаго. 

Л.  Дк. 

РазсЪян!е  свЬта  ((11ГГц81оа  с1е  1а  1и- 
ш1ёге)  -при  отралсенш  отъ  шероховаты.хъ  по- 
верхностей (см.  XIV*,  751).  Такой  разсеянный 
светъ  отчасти  поляризованъ.  Сила  света  раз- 
сеяннаго  шероховатою  поверхностью,  разсмат- 
риваемой  по  различнымъ  наиравлен1ямъ,  весь- 
ма различна  (см.  Фотометрхя).  Р.  цветныхъ 
лучей  или  цветоразсеян1е  (с118рег8юп  йе  1а 
1ига1ёге— дисперс1я:  см.  X,  661,  также  Спектръ). 
Тепловые  лучи  также  подвержены  разг-,еян1ю 
обоего  рода.  См.  Лучистая  теплота,  ХТП1,  119, 

Разуван1е  —  старинный  свадебный  об- 
рядъ,  кое-где  сохранивш1йся  доныне;  состоитъ 
въ  томъ,  что  молодая,  въ  знакъ  покорности, 
снимаетъ  на  свадьбе  съ  мужа  сапоги.  При 
этомъ  мужъ,  въ  знакъ  своей  власти,  ударяетъ 
жену  плетью  по  спине.  Жена  припадала  къ 
ногамъ  мужа  и  касалась  челоиъ  его  сапога; 
мужъ  покрывалъ  ее  полой  кафтана  въ  знакъ 
будущаго  покровительства  и  защиты.  Иногда 
клали  монету  въ  тотъ  сапогъ,  который  сни- 
мала молодая.  Древнейшее  свидетельство  о 
Р.  находится  въ  Лаврентьевской  летописи 
подъ  980  годомъ;  Рогнеда  говоритъ  о  кня- 
зе Владим1ре:  «не  хочу  розути  сына  раби- 
чича,  но  Ярополка  хочю».  Р.  встречается  въ 
былинахъ  (напр.  въ  былине  объ  Иване  Гади- 
новиче:  «разуй  у  меня  сафьянъ  сапогъ!»),  въ 
малорусскихъ  народныхъ  песняхъ.  Въ  Гер- 
мании временъ  Лютера  молодая  въ  первую 
брачную  ночь  снимала  у  мужа  сапоги.  Обы  - 
чай  этотъ  встречается  и  ныне  въ  Великорос- 
сш,  Серб1и  и  Славон1й.  Въ  Сербш  молодая 
въ  первое  время  замужества  разуваетъ  не 
только  мужа,  но  свекра  и  свекровь.  По  на- 
блюден1ямъ  этнографовъ,  обычай  этотъ  повсе- 
местно выходитъ  изъ  употреблен1я.  Отъ  сва- 
дебнаго  Р."  произошло  гадан1е:  парень  ло- 
жится спать,  не  снимая  одного  сапога,  и  за- 
гадываетъ  о  суженой.  Если  ,во  сне  девушка 
сниметъ  съ  него  сапогъ,  значитъ  ему  скоро 
жениться.  Н.  Сумг1.овъ. 

Разу.м11икъ — св.  мучеяикъ,  римлянинъ 
по  рожден1ю;  папою  Сикстомъ  (-4,57  —  258) 
произведенъ  былъ  въ  чтеца,  а  въ  царствова- 
Н1е  Аврел1ана,  около  275  г.,   за    исповедание 
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Христа,  подвергнуть  пыткаиъ  и  обезглавленъ 
Имя  Р.— переводъ  греческаго  Сияетосъ  (^^о- 
Vеxо; — разумный);  у  римлянъ  онъ  называет- 
ся Синез1й.  Память  12  декабря. 

Разумовские  —  княжескш,  графск1Й  и 
дворянск1Й  родъ,  ароисходящ1й  отъ  рядового 
казака  Якова  ]Романовича  Розума,  им'Ьвшаго 
двухъ  сыновей:  Ивана — родоначальника  угас- 
шей дворянской  в^тви  Р.,  и  Григор1Я  ("1- 1730), 
сыновья  котораго,  АлексМ  и  Кириллъ  Р.  (см.), 
получили  графское  достоинство  въ  Росс1и.  По- 
томство было  только  у  Кирилла  Р.,  им'Ьвшаго 
пять  сыновей;  изъ  нихъ  объ  АлексМ  и  Ан- 
дрее см.  ниже,  а  младш1Й,  бригадирь  Григо- 
р1й  (I  1837),  им^лъ  отъ  брака,  признаннаго 
въ  Россш  нед'Ьйствнтельнымъ,  потомство,  ны- 
н*  состоящее  въ  австр1Йскомъ  подданстве.  Въ 
Росс1и  родъ  графовъ  Р.  считается  угасшимъ 
со  смертью  означеннаго  гр.  Григор1я.  Родъ 
графовъ  Р.  былъ  внесенъ  въ  V  ч.  род.  кн. 
С.-Петербургской  губ.  (Гербовникъ  I,  21). 

В.  Р. 

Разуя1овск|й  (АлексМ  Григорьевичъ, 
графъ,  1709—71) — одинъ  изъ  русскихъ  «слу- 
чайныхъ  людей*  ХУИ1  в.  Родился  въ  хуторе 
Лемешахъ  (нын'Ь  село  Козелецкаго  у.,  Черни- 
говской губ.),  въ  семь'Ь  «реестроваго  мало- 
росс1Йскаго  казака  Григор1я  Розума  (розумъ 
по-малороссшс1;и  —  умъ;  такъ  прозвали  Гри- 
гор1я  за  то,  что  онъ  въ  пьяномъ  ВИД'Ь  лю- 
билъ  произносить  поговорку:  «щ5  то  за  голо- 
ва, щ5  то  за  розумъ»!).  Не  смотря  на  то,  что 
происхожден1е*  Р.  было  хорошо  изв'Ьстно  со- 
временникамъ  и  потомкамъ,  да  и  не  скрыва- 
лось или  самими,  появилась  фантастическая 
генеалогия,  выводившая  ихъ  отъ  польскаго 
шляхтича  Рожинскаго.  Мальчикъ  Р.  пасъ  об- 
щественное стадо,  но  у  него  проявилась 
страсть  къ  ученш  и  п'Ьн1ю;  онъ  выучился 
грамоте  у  дьячка  сосЬдняго  села  Чемеръ.  Въ 
1731  г.  черезъ  с.  Чемеръ  пройзжалъ  одинъ 
изъ  придворныхъ,  полк.  Вишневсшй,  услы- 
шалъ  въ  церкви  чудный  голосъ  Р.  и  взялъ 
его  съ  собою  въ  Петербургъ.  Оберъ-гофмар- 
шалъ  двора  имп.  Анны  1оанновны  Левенвольдъ 
принялъ  АлексЬя  Розума  въ  придворный  хоръ; 
тамъ  его  увид'Ьла  и  услышала  цесаревна  Ели- 
завета Петровна,  пленившаяся  его  голосомъ 
и  нарулсностью — онъ  былъ  красавецъ  въ  пол- 
номъ  смысле  слова.  Съ  этого  времени  нача- 
лось его  быстрое  возвышен1е;  послЬ  ссыл1:и 
любимца  цесаревны,  Шубина,  онъ  занялъ  его 
мъсто  въ  ея  сердце.  Потерявъ  голосъ,  Ро- 
зумъ получилъ  должность  придворнаго  банду- 
риста, потомъ,  уже  подъ  фамим1ей  Р. — упра- 
вляющаго  однпмъ  изъ  им4н1Й  цесаревны,  за- 
гЬмъ  и  другихъ  ея  им^шй  и  всего  ея  небольшого 
двора.  Въ  правленхе  Анны  Леопольдовны  онъ 
былъ  сд1Ьланъ  камеръ-юнкеромъ  цесаревны. 
Это  возвышен1е  отразилось  и  въ  Лемешахъ: 
мать  Р.  завела  тамъ  корчму  и  повыдавала 
замунгь  свсихъ  дочерей.  Въ  переворот'Ь,  воз- 
ведшемъ  на  престолъ  Елизавету,  Р.  игралъ 
очень  видную  роль  и  былъ  пожалованъ  въ  по- 
ручики лейбъ-кампааш,  съ  генеральскимъ  чи- 
номъ.  Посл'Ь  коронац1и  государыни  Р.  полу- 
чилъ зван1е  оберъ  -  егермейстера  и  цЬлый 
рядъ  им'Ьнш  въ  Великороссш  и  Малороссш. 
За  матерью  Р.  былъ    отправленъ   въ  Лемешн 


особый  нарочный,  и  ее  пом'Ьстили  со  всЬмъ 
семействомъ  во  дворце;  но  зд^сь  ей  чувство- 
валось не  по  себе  и  она  скоро  вернулась  до- 
мой. Сознавая  затруднительность  своего  по- 
ложен1я  на  той  высоте,  на  какую  вознесъ  его 
случай,  Р.  приблизилъ  къ  себ!  такпхъ  уче- 
ныхъ  и  талантливыхъ  людей,  какъ  Тепловъ, 
Ададуровъ  (адъюн1;тъ  академ1и),  Сумароковъ 
и  Елагинъ.  Самъ  Р.  стоялъ  вн'Ь  политики,  но 
на  него  опирались  та?ае  представители  рус- 
ской парт1и,  какъ  канцлеръ  Бестужевъ-Рю- 
минъ.  Повидимому,  не  безъ  вл1ян1я  этого  по- 
сл^дняго  состоялся  и  тайный  бракъ  госуда- 
рыни съ  Р.  Объ  этомъ  брак-Ь  счптаетъ  воз- 
можнымъ  говорить  совершенно  опред1Ьленно 
авторъ  спед1альной  монограф1и  о  семейств'Ь 
Разумовскнхъ,  г.  Васильчиковъ.  Событ1е  это 
онъ  пр1урочиваетъ  къ  осени  1742  г.  и  къ  под- 
московному селу  Перову.  Значен1е  Р.  посл-Ь 
этого  окончательно  упрочилось;  на  него  смо- 
тр'Ьли  какъ  на  супруга  императрицы,  которая 
во  время  его  бод^зни  об-Ьдала  въ  его  комна- 
тахъ,  смежныхъ  съ  ея  собственными  аппар- 
таментами.  Это  исключительное  положен1е 
онъ  съум4лъ  удержать  до  самой  смерти  госу- 
дарыни, хотя  въ  посл'Ьдн1е  годы  м^сто  фаво- 
рита занялъ  И.  И.  Шуваловъ.  При  двор*  те- 
перь пошла  мода  на  все  малоросс1йское:  за- 
ведены были  бандуристы;  въ  штатахъ  числи- 
лась «малоросс1янка-восп'Ьвальницаг;  п^вч^е 
малороссы  участвовали  не  только  въ  церков- 
номъ  хор4,  но  и  въ  театральномъ,  на  ряду  съ 
итальянцами  (Р.  любилъ  музыку,  и  въ  виду 
этого  была  заведена  при  двор1Ь  постоянная 
итальянская  опера).  Самъ  Р.  и  теперь  оста- 
вался такимъ,  какимъ  былъ  въ  Лемешахъ  — 
простымъ,  добродушнымъ,  хитроватымъ  и  на- 
см4шливымъ  хохдомъ,  любящимъ  свою  родину 
п  своихъ  земляковъ.  Имп.  Екатерина  И  въ 
своихъ  мемуарахъ  пишетъ:  «я  не  знаю  дру- 
гой семьи,  которая  была-бы  такъ  любима 
вс4ми>.  Въ  1744  г.  Р.  получилъ  достоинство 
графа  римской  импер1и,  при  чемъ  въ  патенгЬ 
было  сказано,  что  Разумовскхе  происходятъ 
отъ  Романа  Рожинскаго.  Черезъ  некоторое 
время  оба  брата — Алексей  и  Кириллъ— были 
пожалованы  въ  графское  достоинство  русской 
имперш,  а  Р.  сд^ланъ  фельдмаршаломъ.  Было 
два  вопроса,  въ  которыхъ  онъ  всегда  реши- 
тельно и  открыто  подавалъ  свой  голосъ,  не 
боясь  наскучать  государыне  своими  ходатай- 
ствами —  это  просьбы  за  духовенство  и  за 
родную  Малороссш.  Имп.  Елизавета  также 
полюбила  Малоросс1ю,  которую  захотела 
лично  осмотреть  въ  1744  г.  и  въ  которой 
ей  оказанъ  былъ  чрезвычайно  торлгественный 
и  вместе  съ  темъ  сердечный  пр1емъ;  довольно 
долгое  время  она  прожила  въ  доме  Р.,  въ 
гор.  Козельце,  н  познакомилась  тамъ  со  всею 
роднёю  бывшаго  лемешевскаго  пастуха;  осо- 
бенно очаровалъ  ее  К1евъ  и  она  произнесла 
громко  следующую  фразу:  «возлюби  меня. 
Боже,  въ  царств1и  небесномъ  Твоемъ,  какъ  я 
люблю  народъ  сей  благонравный  и  незлоби- 
вый». Казаки  подали  черезъ  Р.  прошен1е  о 
возстановленш  гетманства  и  оно  было  мило- 
стиво принято  государыней.  Гетманомъ  сталъ, 
Кириллъ  Р.  Умирая,  Елизавета  Петровна 
взяла  съ  наследника  престола  обещан1е,    что 
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онъ  не  будетъ  обижать  Р.  Съ  тайнымъ  бракомъ 
импер.  Елизаветы  Петровны  и  Р.  связана 
загадочная  истор1Я  якобы  д-Ьтей  ихъ,  Тарака- 
новыхъ.  Въ  Европе  въ  70-хъ  годахъ  прошла- 
го  в'Ёка  явилась  искательница  прикдюченш, 
называвшая  себя  дочерью  Елизаветы  и  Р., 
султаншей  Алиной,  влад'Ьтельницей  Азова, 
княжной  Володимирской,  принцессой  Елиза- 
ветой Всеросс1йской,  сестрой  Пугачева.  Раз- 
оказывали  о  Тара1;ановыхъ,  кото'рыя  приняли 
монашеское  послушан1е;  такова  была  старица 
Досифея,  на  портрегЬ  которой  имъется  над- 
пись: «принцесса  Августа  Тараканова,  въ 
иноц^хъ  Досифея».  По  другому  предан1ю,  бы- 
ли дв-б  княжны  Таракановы,  воспитывавш1я- 
ся  въ  Итал1и;  ихъ  коварно  арестовалъ  графъ 
Орловъ  и  вел'Ьдъ  утопить,  но  одну  изъ  нихъ 
спасъ  ыатросъ  п  она  постриглась  въ  монахи- 
ни одного  изъ  московскихъ  монастырей.  Ана- 
логичныя  предан1я  пр1урочвны  къ  различ- 
нымъ  городамъ  Росс1и.  Гельбигь  говоритъ, 
что,  по  разсказамъ,  у  ими.  Елизаветы  было 
8  д'Ьтей  (Закревск1е),  но  онъ  ув'Ьренъ,  что  у 
нея  былъ  только  сынъ  отъ  Р.  (Закревск1й)  и 
дочь  отъ  Шувалова.  По  мн^Ьн1ю  г.  Васильчи- 
кова,  весьма  вероятному,  басня  о  Таракано- 
выхъ  обязана  своимъ  происхожден1емъ  тому 
факту,  что  Р.  д-Ьйствительно  воспитывалъ  за 
границей  (въ  Швейцарш)  своихъ  племянни- 
ковъ  Дарагановъ  (или,  какъ  ихъ  иначе  назы- 
вали, Дарагановыхъ),  Закревскихъ  и  Стрешен- 
цова.  Иностранцамъ  не  трудно  было  перед'6- 
лать  Дарагановыхъ  въ  Таракановы хъ  и  со- 
здать легенду  объ  ихъ  особенномъ  происхо- 
жден1и,  т4мъ  бол'Ье,  что  и  воспитатель  ихъ, 
Дидель,  повидимому  распространялъ  такую 
версш.  По  смерти  Елизаветы  Р.  поселился 
въ  своемъ  Аничковомъ  дворц^Ь.  Вступивъ  на 
престолъ,  Екатерина  П  отправила  къ  Р.  канц- 
лера Воронцова  съ  указомъ,  въ  которомъ 
ему  давался  титулъ  высочества,  какъ  за- 
конному супругу  покойной  государыни.  Р. 
вынулъ  изъ  потайного  ларца  брачные  доку- 
менты, прочиталъ  ихъ  канцлеру  и  тутъ  же 
бросилъ  въ  Т0ПИВШ1ЙСЯ  каминъ,  прибавивъ: 
«я  не  былъ  нпч^&мъ  бол4е,  какъ  в'Ьрнымъ  ра- 
бомъ  ея  величества,  покойной  императрицы 
Елисаветы  Петровны,  осыпавшей  меня  бла- 
год^янхими  превыше  заслугъ  моихъ...  Теперь 
вы  видите,  что  у  меня  нътъ  никакихъ  доку- 
ментовъ».  Екатерина  II,  когда  ей  Воронцовъ 
доложилъ  о  происшедшемъ,  заметила:  «Мы 
другь  друга  понимаемъ.  Тайнаго  брака  не  су- 
ществовало, хотя-бы  и  для  усыплен1я  бояз- 
ливой сов'Ьсти.  Шопотъ  о  семъ  всегда  былъ 
для  меня  непр1ятенъ.  Почтенный  старикъ  пред- 
»  упредилъ  меня,  но  я  ожидала  этого  отъ  свой- 
ственнаго  малороссиянину  самоотвержен1я>. 
По  словамъ  его  б1ографа,  Р.  «чуждался  гор- 
дости, ненавид^лъ  коварство  и,  не  им^Ья  ни- 
какого образования,  но  одаренный  отъ  приро- 
ды умомъ  основательнымъ,  былъ  ласковъ, 
сниходителенъ,  прпв'Ьтливъ  въ  обрашенш  съ 
младшими,  любилъ  предстательствовать  за  не- 
счастныхъ  и  пользовался  общею  любовью». 
См.  А.  А.  Васильчпкова,  «Семейство  Разу- 
мовскихъ»  (т.  I).  Д.  Б—й. 

Разумовск!»  (графъ  АлексМ  Кирилло- 
вичъ,  1748— 1822)— госуд.   деятель.    Р.  полу- 


чилъ  тщательное  образование:  для  него  съ 
братьями  былъ  устроенъ  особый  «институтъ», 
въ  которомъ  Шлецеръ  впервые  ввелъ  препо- 
даван1е  статистики,  подъ  назван1емъ  «Позна- 
н1е  своего  отечества»;  позже  онъ  слушалъ 
лекц1и  въ  страсбургскомъ  университет'Ь.  Сна- 
чала онъ  несъ  только  придворную  службу,  но 
въ  1786  г.  былъ  назначенъ  сенаторомъ.  Въ 
1795  г.,  всл'Ьдств1е  несогласШ  одобрить  пред- 
ложенный императрицею  законъ,  Р.  вышелъ  въ 
отставку  и  вновь  вступилъ  въ  службу  только 
въ  1807  г.,  попечителемъ  московскаго  уни- 
верситета. Въ  этомъ  зван1и  онъ  провелъ  указъ 
объ  избранш  ректора  на  три  года  (вместо 
одного  года)  и  покровительствовалъ  обществу 
испытателей  природы,  отъ  имени  котораго  имъ 
была  образована  экспедищя  для  изучен1я  Мо- 
сковской губ.  Въ  1810  г.  Р.  былъ  назначенъ 
министромъ  нар.  просв^шешя.  Въ  первые 
два  года  его  управлен1я  были  открыты  72  при- 
ходгкихъ  школы,  24  у^здныхъ  училища,  н^Ь- 
сколько  гимназ1й  и  другихъ  учебныхъ  заведе- 
нш;  улучшено  преподаваше;  усиленъ  надзоръ 
за  воспитателями-иностранцами;  открыто  не- 
сколько ученыхъ  обществъ;  учреждена  ири 
московскомъ  университегЬ  первая  каеедра 
славянской  словесности,  при  личномъ  сод*й- 
ств1и  Р.  выработанъ  уставъ  Царскосельскаго 
лицея  и  состоялось  его  открыт1е.  Поел*  1812 
г.  онъ  значительно  охлад^лъ  къ  служб-Ь  и  по- 
сл-Ьдихе  два  года  вовсе  не  занимался  делами. 
Будучи  до  назначен1я  въ  министры  членомъ 
масонс1;ой  ложи  и  посл'Ьдователемъ  А.  Поз- 
д'Ьева,  съ  которымъ  долго  состоялъ  въ  пере- 
ппск*  (она  напечатана  А.  Васильчиковымъ  въ 
его  книг'Ь  «Семейство  Разумовскихъ»),  Р.  съ 
1810  г.  подпалъ  вл1ян1ю  1езуитовъи  главнымъ 
образомъ  изв^стнаго  графа  Жозефа  де-Мэстра. 
Посл%дн1й  «буквально  распоряжался  имъ,  дик- 
товалъ,  чему  должно  учить  русскихъ  и  чему 
не  учить»;  по  его  указанш,  были  выкинуты 
изъ  первоначальной  программы  Лицея  грече- 
ск1й  языкъ,  археолог1я,  естественная  исто- 
рия, астрономия,  ХИМ1Я  и  истор1я  философ- 
скихъ  системъ,  какъ  не  озаряющая  ума  по- 
лезными истинами,  а  помрачающая  заблужде- 
н1ами  и  недоум'Ьн1ями».  Подъ  вл1ЯН1емъ  того 
же  де-Мэстра  Р.  ввелъ  новыя  цензурный 
ограничен1Я  и  началъ  борьбу  съ  виленскимъ 
попечителемъ  Адамомъ  Чарторыйскимъ  изъ- 
за  обрус^Ьн1я  Западнаго  края,  стороннпкомъ 
котораго  явился  де-Мэстръ.  Неудача  въ  борь- 
бе съ  Чарторыйскимъ  и  недов11р1е  правитель- 
ства къ  1езуитамъ  заставили  Р.  просить  от- 
ставки, которая  и  дана  ему  была  въ  1816  г. 
Первые  два  года  лосл*  этого  Р.  жплъ  въ 
Москв*  и  въ  споемъ  подмосковномъ  им-бнш, 
с .  Горенкахъ,  гд*  у  него  былъ  заведенъ  бота- 
ническ1Й  садъ,  считавш1йся  до  1830- хъ  гг.  од- 
нпмъ  изъ  чудесъ  Москвы.  Съ  1818  г.  онъ 
жилъ  въ  Малороссии,  въ  м'Ьстечк'Ь  ПочепЬ, 
Мглинскаго  уЬзда,  гд^Ь  и  умеръ.  По  словамъ 
Вигеля,  всЬ  сыновья  гетмана  Кирилла  Р. 
«были  начинены  французскою  литературою, 
облечены  въ  иностранныя  формы,  почитали 
себя  русскими  Монморанси,  были  любезные 
при  двор-Ь  и  несносные  вн*  его  аристокра- 
ты». Къ  этому  кн.  А.  Васильчиковъ  приба- 
вляетъ,  что  старш1й  изъ  нихъ,  АлексЬй,  былъ 
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«гордыни  непом'Ьрной...  и  суровъ  въ  кругу 
своего  семействаэ.  Кром'6  двухъ  законныхъ 
сыновей,  у  Р.  было  пять  <воспитанниковъ> 
— Церовскихъ  (см.  XXIII,  347  и  ел.).  См. 
«Воспоминания»  Вигеля;  «Записки»  Греча; 
Шевыревъ,  «Истор1я  московскаго  универси- 
тета» (М.,  1855);  А.  Васильчиковъ,  «Семей- 
ство Разумовскихъ>  (т.  И,  СПб.,  1880)  и 
«Записка  о  посл^днихъ  годахъ  жизни  графа 
А.  К.  Разумовскаго  въ  Малороссш,  его  кон- 
чине и  похоронахъ»  («Шевская  Старина», 
1й94,  №  а).  в.  Р— во. 

Разумовскжп  (Андрей  Кирилловичъ, 
1752  —  1836)  —  св*тл'Ьйш1Й  князь,  дипломатъ. 
Получивъ  одинаковое  съ  братомъ  Алекс^еиъ 
образован1е,  Р.  въ  1769  г.  былъ  посланъ  въ 
Архипелагъ  къ  адмиралу  Спиридову  и  при- 
нималъ  участ1е  въ  Чесменскомъ  бою.  Съ 
1772  г.  начинается  его  придворная  служба 
и  вл1ян1е  его  на  цесаревича  Павла  Петро- 
вича, которое  не  мало  безпокоило  Екатери- 
ну II,  р'Ьшившуюся  въ  1776  г.  даже  удалить 
Р.  отъ  двора;  чрезъ  3  года  она  назначила  его 
посломъ  въ  Неаполь.  Зд'Ьсь  Р.  скоро  пр!- 
обр'Ьлъ  расположение  всесильной  королевы  Ка- 
ролины-Мар1и,  но  и  самъ  подчинился  ея  вл1- 
янш,  всл'Ьдств1е  чего  нарушалъ  инструкцш 
императрицы.  Въ  1784  г.  онъ  былъ  переве- 
денъ  въ  Копенгагенъ,  черезъ  два  года  —  въ 
С)токгольмъ.  Его  д-Ьйствхями  зд1Ьсь  и  особен- 
но депешами,  подробно  излагавшими  тогдаш- 
нее положен1е  Швещи,  Екатерина  II  была 
очень  довольна  и)  въ  1790  г.  назначила  его 
«министромъ  къ  королю  венгеро-богемскому», 
въ  Б*ну.  Первыми  депешами  Р.  изъ  В1Ьны  им- 
ператрица была  довольна;  въ  1792  г.  его  ста- 
рашями  былъ  возобновленъ  договоръ  между 
Росс1ей  и  Австр1ей;  немало  выпало  хлопотъ 
на  его  долю  по  второму  и  третьему  разд*- 
ламъ  Польши.  Но  дальн'1йш1я  его  д'Ьйств1я, 
вслЬдетв1е  сближен1я  съ  Тугутомъ,  вызвали 
въ  самомъ  начал*  итальянскаго  похода  Су- 
ворова назначен1е  въ  помощники  Р.  Колы- 
чева. ПослЬ  поражен1я  Римскаго-Корсакова 
при  Цюрих*  Павелъ  I  приказалъ  Р.  оставить 
В-Ьну  и  жить  въ  Батурин*;  загЬмъ  Р.  былъ  на- 
значенъ  сенаторомъ,  Александръ  I  въ  1-01  г. 
опять  назначилъ  его  посломъ  въ  В*ну.  Во  вре- 
мя^наполеоновскихъ  войнъ  Р.  стоило  большого 
труда  возбуждать  колебавшееся  къ  открыт1ю 
военныхъ  д'Ьйствхй  австр1йсков  правитель- 
ство противъ  Франщи.  Поел*  тильзитскаго 
мира  Разумовск1й  вышелъ  въ  отставку  и 
оставался  въ  В*н*,  занимаясь,  главнымъ  -об- 
разомъ,  устройствомъ  своей  знаменитой  кар- 
тинной галлереи  и  не  мен*е  славившихся  му- 
зыкальныхъ  вечеровъ.  Въ  1813  г.  онъ  вступилъ 
въ  свиту  ими.  Александра  во  время  похода 
во  Франшю;  въ  начал*  1814  г.  былъ  назна- 
ченъ  уполномоченнымъ  для  переговоровъ  о 
мир*;  за  участ1е  въ  в*нскомъ  конгресс*  на- 
гражденъ  княжескимъ  титуломъ.  Съ  1815  г.  до 
самой  смерти  Р.  проживалъ  по  преимуществу 
въ  В*н*,  въ  постоянной  денежной  нужд*,  ко- 
торой не  могли  покрыть  и  довольно  частый 
правительственный  субсид1и.  Подъ  вл1ян1емъ 
своей  второй  жены,  графини  Тюргеймъ,  за 
н*сколько  л*тъ  до  смерти  онъ  принялъ  католи- 
чество.  Въ  В*н*   его  полу-иронически  звали 


«ЕггЬегго?  Апйгеаз».  Ср.  князь  А.  Василь- 
чиковъ, «Семейство  Разумовскпхъ»  (г.  III  и 
IV,  СПб.,  1882—87).  В.  Р—въ. 

Разумовек111  (Василш  Ивановичъ)  — 
хирургъ,  директоръ  факультетской  хирурги- 
ческой клиники  въ  Казани.  Родился  въ  1857 
г ;  образован1е  получилъ  сначала  въ  духов- 
но-учебныхъ  заведен1яхъ  и  самарской  гимна- 
31И,  затЬмъ  на  медицинскомъ  факультет*  ка- 
занскаго  университета.  Съ  1886  г. — приватъ- 
доцен7Т>,  съ  1887  г.— профессоръ  по  каведр* 
оперативной  хирург1И  съ  топографической 
анатомией  въ  казанскомъ  университет*.  Въ 
18с9  и  въ  1891  гг.  пос*щалъ  заграничный 
клиники  (ВШгоШ'а,  Вег§таа'а,  бозеппЬаиег'а 
и  др.).  Ученые  труды  Р.:  «Къ  вопросу  объ 
атрофическихъ  процессахъ  въ  костяхъ  по- 
ел* перер*зки  нервовъ>  (диссертац1я,  1884), 
«ВеНга?  гиг  АгсЫ1ек1оп1к  (1е8  Еиз8-8ке1е1- 
1е8»  («1п1егпа11опа1е  Мопа158сЬг|Г1  Г.  АпаЮ- 
т1е  ип(1  РЬу8ш1о^1в»,  1889),  «В|е  о81еор1а8- 
изсЬе  ЕиззехагИсиЫшп  е1с.»  («АгсЫу  Гиг 
кИп.  СЫгиге1е»,  т.  Зч;  на  русскомъ  язык*  въ 
газет*  «Врачъ»,  1889),  -  Очеркъ  эпидемич  бо- 
л*зней  въ  Казани»  (1881);  «О  причинахъ  смер- 
ти поел*  хирургическихъ  операц1Й  и  повреж- 
денШ»  (Каз.,  1887);  «Къ  изучен1ю  архитек- 
туры стопы»  (Каз.,  1887);  «О  травматически 
диффузной  аневризм*  аП.  ахИ1аг18»  («Сбор- 
никъ»,  посвященный  памяти  проф.  Н.  И. 
Студенскаго,  1892  г.),  «П1е  ОрегаИоп  (1ег  Ка- 
8епгасЬепро1уреп  шН  У0гЬегёеЬеп(1ег  ТгасЬе- 
о1ош1е»  («А1сЬ1У  Шг  кИп.  СЫгигд1е»,  т.  54), 
«Радикальная  операция  паховой  грыжи  безъ 
погружныхъ  швовъ»  («Л*топись  русской  хи- 
РУРГ1И»,  1698)  и  др. 

Рязум1онск1й  (Дмитр1Й  Васильевичъ, 
1818-89) — выдающ1йся  историкъ  церковнаго 
п*н1Я,  прото1ерей,  магистръ  богословхя.  Его 
«Церковное  п*н1е  въ  Россш»  составляетъ 
чуть-ли  не  единственный  капитальный  трудъ 
въ  этой  области.  Не  смотря  на  н*которую 
разбросанность  плана,  оно  отличается  боль- 
шою полнотою  матерЬла  и  сильно  способство- 
вало какъ  возникновен1ю  движен1я  въ  пользу 
возстановлен1я  древняго  п*н1я,  такъ  и  рас- 
пространен1ю  знакомства  съ  его  техникой. 
Въ  составлен! и  «Теорш  русскаго  церковнаго 
п*н1я>  Ю.  К.  Арнольда  Р.  принималъ  д*я- 
тельное  участие.  Съ  1866  г.  онъ  состоядъ  про- 
фессоромъ  церковнаго  п*н1я  въ  моек,  консер- 
ватор1И.  Написалъ  еще:  «О  нотныхъ  безли- 
нейныхъ  рукопиеяхъ  церковнаго  знаменнаго 
п*н1я>  (1863),  «Объ  основныхъ  начадахъ  бо- 
гослужебнаго  п*н1я  православной  грекорос- 
С1ЙСК0Й  церкви»  (1866),  «Патр1арш1е  п*вч1е 
дьяки  и  поддьяки»  (1868),  «Государевы 
п*вч1е-дьяки»  (1881  и  1895),  «Церковное  рус- 
ское п*н1е>  (1869),  «Изсл*дован1е  о  знамен- 
номъ  п*ти»  (1884),  «О  п*нш  въ  церковно- 
приходскихъ  школахъ»  (1888),  «Богослужеб- 
ное п*н1е  православной  греко-росе1йской  цер- 
кви» и  др.  Н.-  С. 

Разумовскшн  (графъ  Кириллъ  Григорье- 
вичъ)  —  посл*днш  гетманъ  малороее1йск1и 
(17^8— 1803),  младш1й  братъ  Алекс*я  Гри- 
горьевича Р.  Въ  д*тств*  паеъ  отцовск1ё 
скотъ,  а  поел*  «случая»  брата,  в*роятно  по- 
лучилъ начатки  образован1я.  Въ  1743  г.  былт 
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отправленъ  братомъ  для  обучен1я,  инкогнито, 
въ  Герман1ю  и  Франщю,  въ  сопровоясден1и 
адъюнкта  академ1и  наукъ  Гр.  Н.  Теплова. 
Въ  1744  г.  Р.  былъ  возведенъ  въ  графы  Рос- 
сшской  имперхи.  Въ  Берлин'Ь  онъ  учился  у 
знаменитаго  математика  Эйлера,  потомъ  слу- 
шалъ  лекц1и  въ  Геттинген'Ь,  объЬхалъ  Фран- 
ц1ю  и  Итал1ю  и  въ  1746  г.  вернулся  въ  Пе- 
тербургъ,  гдЬ  былъ  сд'Ьланъ  дМствительнымъ 
камергеромъ.  Заграничное  путешеств1е  его 
совершенно  переобразовало:  «онъ  былъ  хо- 
рошъ  собою,  пишетъ  о  немъ  Екатерина, 
оригинальнаго  ума,  очень  прхятенъ  въ  обра- 
щеши  и  умомъ  несравненно  превосходилъ 
брата  своего,  который,  однако,  былъ  ве- 
ликодушн'Ье  и  благотворительн'Ье  его».  Его 
очень  любили  при  двор*;  особеннымъ  усп'Ь- 
хомъ  онъ  пользовался  у  женщинъ.  Въ  1746  г. 
онъ  былъ  назначенъ  президентомъ  Имп.  акд. 
наукъ,  «въ  разсужденхе  усмотренной  въ  немъ 
особлпвой  способности  и  прюбр'Ьтеннаго  въ 
наукахъ  искусства»;  ему  было  всего  18  лптъ1 
Сама  императрица  высватала  Р.  свою  вну- 
чатную сестру  и  фрейлину  Е.  И,  Нарышки- 
ну. Въ  1750  г.  Р.  былъ  возведенъ  въ  зван1е 
гетмана  Малоросс1и;  для  него  было  возстано- 
влено  упраздненное  передъ  тЬмъ  гетманское 
достоинство.  По  поводу  избран1я  въ  гетманы 
Р.  Ломоносовъ  сочинилъ  идиллш.  Въ  1751  г. 
Р.  поселился  въ  Глухов4,  гд^Ь  жилъ  царькомъ, 
окруживъ  себя  дворомъ,  телохранителями;  тутъ 
давались  балы  и  даже  разыгрывались  француз- 
ск1я  комед1и;  устроенъ  былъ  новый  дворецъ 
для  гетмана,  а  правителемъ  его  канцеляр1и 
сделался  бывш1й  его  менторъ  Тепдовъ.  Пер- 
вые шаги  деятельности  Р.  возбудили  спра- 
ведливыя  жалобы  на  месте  и  неудовольств1е 
государыни:  онъ  сталъ  пользоваться  своею 
властью  для  обогащен1я  своихъ  родственни- 
ковъ.  Въ  1754  г.  гетманъ  явился  въ  Москву 
ко  двору;  въ  это  же  время  состоялся  указъ 
объ  отмене  внутреннихъ  таможенныхъ  сбо- 
ровъ  (такъ  назыв.  индукты  и  евекты)  на  гра- 
нице Великой  и  Малой  Росс1и  и  тяжелыхъ 
налоговъ,  введенныхъ  Самойловичемъ  и  Ма- 
зепою. Въ  Петербурге,  куда  онъ  переехалъ 
вследъ  за  императрицей,  онъ  жилъ  очень  от- 
1фыто.  дела  въ  академ1и  шли  неважно;  ее 
волновали  распри  академиковъ.  Въ  это  время 
изданъ  былъ  целый  рядъ  указовъ,  ограни- 
чившихъ  гетманскую  власть:  малоросс1Йск1я 
дела  были  переданы  изъ  веден1я  коллегхи  ино- 
странныхъ  делъ  въ  веден1е  сената;  гетману 
запрещено  было  собственною  властью  назна- 
чать полковниковъ;  при  немъ  назначенъ  былъ 
состоять  особый  резидентъ  изъ  генералитета, 
для  устранешя  непорядковъ;  ему  запрещено 
было  иметь  заграничную  корреспонденц1Ю. 
Только  къ  1757  г.  гетманъ  вернулся  въ  Ма- 
лоросс1ю.  Сколько  возможно  было,  онъ  от- 
стаивалъ  старинный  права  Малоросс1и  пе- 
редъ сенатомъ  и  выхлопоталъ  прибавку  жа- 
лованья для  запорожскихъ  казаковъ.  Въ 
томъ  же  1757  г.  Р.  снова  вернулся  ко  двору 
и  занимался  съ  одной  стороны  делами  ака- 
демш,  а  съ  другой  —  проектомъ  учрежден1я 
университета  для  Малоросс1и  въ  Батурине. 
Въ  170О  г.  гетманъ  снова  вернулся  въ  Мало- 
росс1ю  п  сталъ  серьезно  заниматься  делами; 


къ  этому  времени  относятся  его  реформы, 
касавш1яся  суда  и  винокурен1Я.  Ко  времени 
смерти  Елизаветы  онъ  снова  прхехадъ  въ 
Петербургъ.  Принималъ  живое  участ1е  въ 
перевороте  1762  г.  вместе  съ  измайловскимъ 
гвардейскимъ  полкомъ,  которымъ  онъ  коман- 
довалъ.  После  этого  Р.  оставался  при  дворе, 
пользуясь  полнымъ  доверхемъ  новой  императ- 
рицы. Въ  1763  г.  онъ  снова  вернулся  въ  Мало- 
россш  и  горячо  принялся  за  0!.ончан1е  нача- 
тыхъ  реформъ.  Казаки  получили  однообразный 
мундиръ;  въ  полки  сталъ  вводиться  регулярный 
строй;  возстановлены  были  старинные  «град- 
сше,  земсые  и  подкоморск1е»  суды;  поднятъ 
былъ  вопросъ  о  наследственности  гетманства 
въ  роде  Р.;  въ  такомъ  смысле  составлена 
и  подана  челобитная  государыне,  которая 
очень  разсердилась  и  тогда  же  решила  уни- 
чтожить гетманство  въ  Малоросс1и.  Гетмана 
вызвали  въ  Петербургъ,  где  Тепловъ,  осо- 
бенно противъ  него  интриговавшш,  встре- 
тилъ  его  съ  распростертыми  объят1ями,  такъ 
что  присутствовавшхй  при  этомъ  гр.  Г.  Орловъ 
заметилъ:  «и  лобза,  его  же  предаде».  Госуда- 
рыня потребовала  у  него  прошен1я  объ  от- 
ставке; Р.  долго  колебался,  но,  наконецъ,  дол- 
женъ  былъ  послушаться.  10-го  ноября  1764  г. 
состоялся  указъ  объ  уничтоженш  гетманства. 
Р.  получилъ  чинъ  генералъ-фельдмаршала  и 
много  имен1й  въ  Малоросс1и.  Управлен1е  Р., 
по  отзыву  современяаго  историка  Малорос- 
сш,  «было  для  малоросс1янъ  тягостнее  всехъ 
его  предшественниковъ,  хотя,  быть  можетъ, 
послЬднш  гетманъ  былъ  лучшимъ  человекомъ 
изъ  всего  ряда  ея  правителей  ХУП1  в.  Не 
смотря  на  свое  происхожденхе,  Р.  не  зналъ 
бодьныхъ  местъ  своей  родины  и  непосред- 
ственное заведыван1е  краемъ  вверилъ  стар- 
шине...» Отзывъ  —  несколько  суровый  и  едва 
ли  вполне  справедливый.  Положение  посполп- 
тыхъ  при  Р.,  правда,  еще  более  ухудшилось, 
но  Малороссия  знала  и  худш1я  времена,  н 
худшйхъ  правителей.  Р.  проводилъ  ббльшую 
часть  времени  въ  Петербурге,  мало  занимал- 
ся делами  ввереннаго  его  попечен1ямъ  края 
и  слишкомъ  полагался  на  старшину;  но  онъ 
едва-ди  могь  сделать  что-либо  существенное 
для  края,  какъ  для  более  или  менее  автоном- 
ной области,  разъ  что  самое  назначен1в  его 
въ  гетманы  было  исключительнымъ  актомъ 
милости  Елизаветы  къ  его  брату  Алексею 
Григорьевичу.  Еще  затруднительнее  сделалось 
его  положение  въ  царствован1в  Петра  П1  и 
особенно  Екатерины  И,  которая  постоянно 
стремилась  къ  уменьшенш  и  уничтоженш  по- 
литической особности  всехъ  окраинъ,  въ  томъ 
числе  и  Малороссийской.  Последн1е  годы  жиз- 
ни Р.  провелъ  подъ  Мосьвою  (въ  Петровско- 
Разумовскомъ),  а  затемъ  въ  Малороссш  (ббль- 
шею  частью  въ  Батурине),  где  онъ  и  умеръ. 
См.  Васильчиковъ,  «Семейство  Рззумовскихъ» 
(т.  I);  Бантышъ-Каменскш,  «Б1ограф1и  рос- 
С1ЙСК.  фельдмаршаловъ»;  Бантышъ-Каменск1й 
и  Маркевичъ,  «Истор1я  Малоросс1и». 

Д.  В-й. 
Разум-ь  (Ло-^о;,  гаУо).  —  Кроме  значен1Я 
Р.  какъ  особаго  вида  мыслительной  деятель- 
ности по  соотношен1ю  съ  разсудкомъ  (см.  Раз- 
судокъ — разумъ),  подъ  Р.  въ  более  широкомъ  • 
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смысл'Ь  понимается  существенная  для  чело- 
в'Ька,  какъ  такого,  способность  мыслить  все- 
общее, въ  отлич1е  отъ  непосредственно  дан- 
ныхъ  единичныхъ  фактовъ,  ка1;ими  иск'лючи- 
тельно  занято  мышлен1е  прочихъ  животныхъ. 
Такая  способность  отвлечен1я  и  обобщешя, 
очевидно,  включаетъ  въ  себя  и  разсудокъ, 
въ  силу  чего  въ  в^которыхъ  языкахъ,  напр. 
французскомъ,  коренного  различ1я  между  Р. 
и  разсудкомъ  вовсе  не  полагается  (га18оа  — 
га180пиешеп1,).  Д'Ьйствхе  Р.,  какъ  мышление 
всеобщаго,  т^снМшимъ  образомъ  связано  съ 
чедов'Ьческою  р'Ьчью,  закрепляющею  однимъ 
словеснымъ  значкомъ  неопред'Ьленное  множе- 
ство действительны хъ  и  возможныхъ  (про- 
шедшихъ,  настояшихъ  и  будущихъ)  явленгй 
подобныхъ  или  однородныхъ  между  собою. 
Если  брать  слово  въ  его  целости,  нераздельно 
съ  т^мъ,  что  имъ  выражается  или  изрекается, 
то  должно  признать,  что  въ  слове  и  словахъ 
дана  действительная  сущность  разумнаго 
мышлен1я  (греч.  Хо-^ог— слово = Р.),  изъ  кото- 
рой разсудочный  анализь  выделяетъ  его  раз- 
личныя  формы,  элементы  и  законы  (см.  Фи- 
лософ1я).  Въ  древней  философ1и,  после  того, 
какъ  Аристотель  (определившей  Божество  какъ 
самомышлен1е  —  т-^?  Vо■/,оеш^  V07]а^;)  и  стоики 
(учившхе  о  мтровомъ  Р.)  признали  за  разум- 
нымъ  мышлен1емъ  абсолютную  ценность,  скеп- 
тическая реакщя  разрешилась  въ  неоплато- 
низме, ставившемъ  Р.  и  умственную  деятель- 
ность на  второй  планъ  и  признававшемъ  выс- 
шее значен1е  со  стороны  объективной  —  за 
сверхразумнымъ  Благомъ  или  безразличнымъ 
Единствомъ,  а  со  стороны  субъекта — за  умо- 
изступленнымъ  восторгомъ  (е-латас;;).  Более 
определенное  и  умеренное  выражен1е  такая 
точка  зрен1я  получила  въ  общепризнанномъ 
средневековомъ  различенш  между  Р.  какъ 
светомь  естественнымъ  (1их  паШгае)  и  выс- 
шимъ  божественнымъ  или  благодатнымъ  про- 
свещешемъ  (П1иш1ааио  сНуша  2.  1их  дгаНае). 
Когда  это  различен1е  переходить  въ  прямое 
и  враждебное  противоположен1е  (какъ  это  бы- 
вало и  въ  средше  века,  и  въ  раннемъ  люте- 
ранстве, и  во  многихъ  позднейшихъ  сектахъ), 
оно  становится  логически  нелепымъ,  потому 
что  божественное  просвещен1е  для  принимаю- 
щихъ  его  дано  въ  действительныхъ  душев- 
ныхъ  состоян1яхъ,  наполняющихъ  сознан1е 
определеннымъ  содержан1емъ,  тогда  какъ  Р. 
(вопреки  Гегелю)  не  есть  источникъ  действи- 
тельнаго  содержан1я  для  нашего  мышлен1я, 
а  даетъ  лишь  общую  форму  для  всякаго  воз- 
можнаго  содержан1я,  какова  бы  ни  была  его 
существенная  ценность.  Поэтому  противопо- 
лагать высшее  просвещенхе  Р.,  какъ  чему-то 
ложному,  такъ  же  безсмысленно,  какъ  проти- 
вополагать высшш  сортъ  вина  сосуду  вообще. 
Столь  же  неосновательно  протпвоположенхе, 
делаемое  въ  новой  философш  между  Р.  и 
естественнымъ  опытомъ  или  эмпирхей.  Оно 
имело-бы  смыслъ  лишь  при  отожествленш  Р. 
съ  панлогизмомъ  Гегеля  (см.),  утверждавшаго, 
что  наше  разумное  мышление  создаетъ  изъ 
самого  себя,  т.  е.  изъ  себя  какъ  формы,  все 
свое  содержанге.  Но  такъ  какъ  это  ученхе, 
единственное  по  смелости  замысла  и  по  остро- 
умею исполнен1я,  въ  принципе  неверно,  такъ 


какъ  нашъ  Р.  получаетъ  свое  содержаше  ^1зъ 
опыта,  то  прямого  противоположенхя  между 
ними  не  можетъ  быть  допущено.  Еще  менее 
логично  обратное  стремлеше — выводить  самый 
Р.  или  самую  идею  всеобщности  изъ  единич- 
ныхъ фактовъ  опыта  (см.  Эмпиризмъ).  О  Р. 
въ  другихъ  отношешяхъ  см.  Рацюнализмъ  и 
Философ1я.  Вл.  С. 

Разум-ЬнЕе  (въ  угол,  праве)— см.  Мало- 
летство и  несов.ершеннолеие  (XVIII,  481).— 
Закономъ  2  шня  1897  г.  (собр.  узак.  ст.  915) 
установленъ  особый  порядокъ  производства 
по  деламъ  о  несовершеннолетнихъ  отъ  10  до 
17  летъ,  для  разрешен1я  вопроса  о  Р.  Ш 
уставу  угол,  судопр.  этотъ  вопросъ  подле- 
жалъ  разрешение  на  общемъ  основан1И,  т.  е. 
въ  судебномъ  заседанш,  одновременно  съ  во- 
просомъ  о  винЬ  или  невинности.  Новымъ  за- 
кономъ установлено  предварительное  разре- 
шен1е  его  въ  распорядительномъ  заседанш 
суда.  Судебный  следователь,  если  онъ  призна- 
етъ  необходимымъ  привлечь  въ  качестве  об- 
виняемаго,  несовершеннолетняго  въ  возрасте 
отъ  10  до  17  летъ,  обязанъ  произвести  раз- 
следован1е  о  всехъ  обстоятельствахъ,  могу-, 
щихъ  служить  для  выяснен1я  степени  ум- 
ственнаго  и  нравственнаго  развит1я  обвиня- 
емаго,  сознания  имъ  преступности  содеяннаго, 
а  также  причинъ,  который  привели  его  къ 
совершен1ю  преступлен1я  (ст.  356^).  Сред- 
ствами для  того  циркуляръ  министерства 
юстивди  отъ  8  шля  1897  г.  указываетъ  раз- 
спросъ  какъ  самого  обвиняемаго,  такъ  рав- 
но его  родителей,  родственниковъ,  опеку - 
новъ,  воспитателей,  обучавшихъ  его  масте- 
ровъ  и  вообще  лицъ,  близко  знающихъ  об- 
виняемаго и  семью,  гдб  онъжилъ  и  получидъ 
воспитан1е.  По  собран1и  всехъ  этихъ  све- 
ден1й,  судебный  следователь  передаетъ  все 
производство  прокурору,  который  вноситъего 
съ  своимъ  заключенгемъ  въ  окружный  судъ. 
Судъ,  по  разсмотренш  производства  въ  рас- 
порядительномъ зас4дан1и,  определяетъ,  учи- 
нилъ  ли  несовершеннолетней  преступное  дея- 
нёя  съ  Р.  или  нетъ.  При  отрицательномъ  от- 
вете, судъ  прекращаетъ  судебное  преследо- 
ванёе  и  делаетъ  распоряжен1е  объ  отдаче  не- 
совершеннолетняго подъ  ответственный  над- 
зоръ  родителей  или  другихъ  изъявившихъ  на 
то  согласёе  благонадежны  хъ  лицъ,  или  объ  об- 
ращенш  его  въ  исправительный  прштъ  или 
въ  колонш  для  малолетнихъ  преступниковъ. 
Въ  противномъ  случае  судъ  возвращаетъ  дело 
прокурору,  для  дальнейшаго  направленёя  въ 
обшемъ  порядке  (ст.  Н56*  Уст.  уг.  суд.  и  137 
Улож.).0  дне  распорядительнаго  заседанёисуда 
извещаются  родители  несовершеннолетняго 
или  лица,  на  попеченш  коихъонъ  состоитъ;  лич- 
ная явка  для  нихъ  вообще  необязательна,  но 
когда  несовершеннолетней  обвиняется  въ  дея- 
нш,  влекущемъ  наказаше  не  ниже  тюремнаго 
заключенёя,  то  судъ  можетъ  потребовать,  что- 
бы они  явились.  Явившгеся  допускаются  къ 
представденёю  объясненёй.  Въ  заседан1е  вы- 
зывается обвиняемый,  но  въ  зале  заседанёя 
онъ  не  присутствуетъ,  а  только  призывается 
для' объясненёй.  Эксперты  (врачи,  воспита- 
тели, учителя  или  вообще  лица,  занимаюшёяся 
воспиташемъ  юношества)   и  спрошенные   на 
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лредварительномъ  слЬдств1и  свид'Ьтели  вызы- 
ваются въ  случай  возни1.новен1я  у  суда  со- 
мнйнхн  по  вопросу  о  Р.,  или  въ  случаб  требова- 
Н1Я  прокурора  или  ходатайства  родителей  или 
липъ,  на  попечен1и  которыхъ  несовершенно- 
л'Ьтн1Й  состоитъ.  Д^ла  о  несовершеннол'Ьтнихъ, 
признанныхъ  въ  распорядительномъ  зас^Ьданш 
суда  учинившими  преступное  дЬян1е  съ  Р., 
подлежать  дальн'Ьйшему  движению  съ  соблю- 
ден1емъ  сл-Ьдующихг  изъятий  изъ  общаго  по- 
рядка: коп1я  съ  обвинительнаго  акта  или  съ 
жалобы  частнаго  обвинителя  и  списокъ  сви- 
д-Ьтелей  и  экспертовъ  выдаются  не  только  под- 
судимому, но  также  родителямъ  его  или  им^ю- 
и1имъ  о  немъ  попечвн1е  лицамъ,  которымъ 
предоставляется  просить  о  вызов'Ь  не  внесен- 
ныхъ  въ  списокъ  свидетелей  и  экспертовъ;  за- 
щитвикъ  назначается  обязательно,  независимо 
отъ  просьбы  подсудимаго;  въ  отсутств1е  за- 
щитника судебное  засЬданхе  не  можетъ  быть 
открыто;  о  дай  зас'Ьдан1я  извЬшаются  роди- 
тели и  имЬюнпя  поиечен1е  о  подсудимомъ 
лица;  по  опред'Ьлен1ю  суда,  нсЬ  д-Ьла  о  несо- 
вершеннол'Ьтнихъ  могутъ  быть  разсматриваемы 
,при  закрытыхъ  дверяхъ  и  подсудимый  можетъ 
быть  удаляемъ  изъ  залы  зас*дан1я,  какъ  на 
время  отд'Ьльныхъ  сл'Ьдственныхъ  д'Ьйствхй, 
такъ  и  на  время  заключительныхъ  прен1Й.  По- 
сл-Ьдвее,  въ  вышеупомянутомъ  циркуляр'!,  мо- 
тивируется т4мъ,  что  «публичный  судъ,  съ 
его  торжественной  обстановкой  и  публичное 
обвинен1е  при  постороннихъ  и  совершенно 
незнакомыхъ  дицахъ,  освоивая  несовершен- 
нол^тняго  съ  тяжелымъ  положен1емъ  подсу- 
димаго и  ослабляя  въ  немъ  чувство  стыда  и 
страха  предъ  перспективой  такого  иоложен1Я, 
можетъ  во  многихъ  случаяхъ  оказать  на 
него  весьма  вредное  вл1яше  въ  нравствен- 
номъ  отношен1и».  Соотв'Ьтственныя  изм1&- 
нен1я  введены  и  въ  порядокъ  разсмотр'Ьнхя 
д^лъ  мировыми  судебными  установлениями,  а 
равно  земскими  начальниками,  городскими 
судьями  и  у^^зднымъ  съ4здомъ.  Несколько  из- 
менена также  система  замены  и  смягчен1я  на- 
казан1й  для  несовершеннол'Ьтнихъ.  При  прим*- 
нен1и  закона  2  шня  1897  г.  на  практике  воз- 
никъ  уже  рядъ  крайне  спорныхъ  вопросовъ— 
о  порядке  обжалованхя  определен1Й  суда,  при- 
знавшихъ  несоверпгеннол'Ьтняго  дМствовав- 
шимъ  съ  Р.  или  безъ  Р.,  о  порядке  разд'Ьлен1я 
дъла  о  совершеннол'Ьтнихъ  и  несовершенно- 
л'Ьтнихъ участникахъ  одного  преступнаго  д-Ь- 
ян1я  и  мн.  др.  До  настояшаго  времени  (ноябрь 
1898  г.)  сенатъ  по  всЬмъ  этимъ  вопросамъ  еше 
не  высказался.  Ср.  Н.  Мартыновъ,  «Законъ  -2 
1юня  1ь97  г.  объ  отв'Ьтственности  малол'Ьт- 
нихъ  и  несовершеннол'Ьтнихъ,  съ  приложенг- 
ями  и  прим'Ьчан1ями».  К.-К. 

Разъ-Наволочская  или  Разнаволокъ 
—дер.  Архангельской  губ.,  Кольскаго  у.,  на  л^в. 
берегу  03.  Имандры;  сборный  пунктъ  мурман- 
скихъ  промышленниковъ,  отправляющихся  въ 
март'Ь  м'Ьсяце  на  рыбные  и  морские  промы- 
слы въ  Колу  и  на  Мурманскш  берегъ.  Рабо- 
чихъ  п  промышленниковъ  ежегодно  бываетъ 
зд'Ьсь  отъ  2СКЮ  до  25(10  челов-Ькъ.  Между  15 
и  25  марта  зд'Ьсь  бываетъ  торжокъ,  къ  кото- 
рому являются  лопари  со  своими  оленями  для 
перевозки  рабочихъ  и  тяжестей  на  приморье. 


Часовня,  почтовая  станшя  и  н-Ьсколько  амба- 
ровъ.  Л'Ьтомъ  деревня  почти  пустЬетъ. 

Разь-Ьдающ!!!  ('Ьдшя)  средства 
(СаизЦса,  ЕзсЬагоыса)— л'Ькарственныя  веще- 
ства, употребляемыя  съ  ц'Ьлью  разрушенш 
тканей.  Д-Ьйстиге  ихъ  медленн'Ье  по  сравне- 
Н1Ю  съ  каленымъ  железомъ,  боль  не  такъ  зна- 
чительна; соединяясь  съ  разрушенными  тка- 
нями они  даютъструпъ,  медленно  отпадаюпий. 
Употребляются  въ  жидкомъ  и  твердомъ  вид'Ь, 
при  чемъ  область,  которую  желаютъ  разру- 
шить, должна  быть  предварительно  осушена 
и  очищена  оть  крови,  слизи,  гноя  и  т.  под. 
Главн'Ьйш1я  средства,  употребляемыя  въ  ме- 
дицин'Ь,  суть  едкое  кали,  ■Ьдкая  известь,  ля- 
писъ,  мЬдный  купоросъ,  хлористый  цинкъ, 
мышьякъ,  хромовая  кислота,  венское  тесто  и 
др.  Изъ  жидкихъ  прижигающихъ  средствъ 
всего  чаще  пользуются  азотной  кислотой. 

Г.  М.  Г. 

РазъЪздиыя  деиьгв— деньги,  отпу- 
скаемыя  отъ  казны  доллшостнымъ  лицамъ  на 
разъЬзды  по  деламъ  службы,  или  въ  виде 
постоянныхъ  годовыхъ  окладовъ,  или  особо 
на  каждую  командировку. 

Раз-ь-Ьзды— небольш1я  кавалер1йск1я  ко- 
манды для  охранен1я  войскъ,  разведыван1я  о 
непр1ятеле  и  о  местности  и  для  поддержан1я 
связи  между  отдельными  частями  войскх. 
Сообразно  этимъ  целямъ,  Р.  бываютъ  сторо- 
жевые, летуч1е  и  для  связи.  Подробности  о 
назначен1и  и  силе  Р.  въ  разныхъ  случаяхъ 
определяются  «Полевымъ  уставомъ». 

Раз'Ь'Ьзгк!»  или  разводныя  грамоты  — 
см.  Грамота  (IX,  531). 

РазЪввица  разииька,  мга  (Муа;  см. 
фиг.  4  табл.  И  Моллюски) — родъ  пластинчаго- 
жаберныхъ  моллюсковъ  изъ  отряда  Еи1ате1- 
ИЬгаисЬ1а,  семейства  разпвницевыхъ  (Му1(1ае). 
Толстая  непрозрачная  бЬлая  раковина  З1яетъ 
на  обоихъ  концахъ,  особенно  заднемъ;  левая 
створка  немного  меньше  правой;  створки 
покрыты  у  краевъ  кутикулой,  замокъ  съ  боль- 
шимъ  ложкообразнымъ  зубцомъ  на  левой 
створке  и  маленькимъ  зубцомъ  на  правой. 
Края  мантхи  срощены,  кроме  щели,  черезъ 
которую  выставляется  нога;  сифоны  соеди- 
нены между  собою,  очень  длинны,  не  вполне 
втягиваются,  покрыты  морщинистой  кутику- 
лой и  несутъ  на  конце  венецъ  простыхъ 
щупалецъ.  Маленькая  языкообразная  нога 
безъ  биссуса.  Р.  водятся  въ  моряхъ  север- 
наго  полушар1Я,  глубоко  зарываясь  въ  ило- 
ватый или  песчаный  грунтъ,  мног1е  держатся 
у  береговъ  или  въ  опресненныхъ  водахъ  у 
устьевъ.  некоторые  виды  съедобны.  Муа 
агепагха  съ  овальной,  на  заднемъ  конце  за- 
кругленной раковиной,  длиною  до  10  стм., 
водится  въ  сев.  части  Атлантическаго  и  Тихаго 
океана.  Употребляется  въ  пищу,  особенно  въ 
сев.  Америк'Ь  и  Англш,  а  также  въ  качестве 
наживки  для  лова  рыбы  (въ  Америке,  Англ1и, 
Норвегш  и  др.),  Уловъ  этого  рода  (8оГ1  с1ат 
или  1оп{?  с1аш)  въ  штатахъ  Мэнъ,  Нью-Гэмп- 
ширъ,  Массачусетсъ,  Родъ-Айлендъ  и  Кон- 
нектикутъ  въ  1888  г.  достигалъ  902152  буше- 
лей, стоимостью  въ  4' 99 '3  доллара.  Съ  усЬе- 
хомъ  применяется  и  искусственное  разведен1е. 
Большая  часть  улова  употребляется  въ  пищу. 
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Муа  Иипсаи Ь.  съ  бол*е  з1яющей,  усеченной 
на  заднемъ  конц-Ь  раковиною  (см.  фиг.),  длиною 
до  П,5  стм.  водится  у  береговъ  с4в.  Европы, 
Аз1и  и  Америки,  употребляется  въ  пищу  и 
на  наживку,  но  не  им'Ьетъ  такого  значен1я, 
какъ  предыдущая.  Вм'Ьст4  съ  относящейся 
къ  близкому  семейству  8ах1Сауе  агсИса  этотъ 
видъ  ~;составляетъ   главную    пищу    моржей. 

Л.  Е. 

Раиболпнп— см.  Франч1а. 

Раин-ь — первое  укр^плен1е,  основанное 
русскими  въ  1847  г.  на  Сыръ-Дарь'Ь,  близъ 
впаден1я  ея  въ  Аральское  море.  Впосл1Ьдствш 
оно  было  упразднено  и  перенесено  въ  Каза- 
линскъ  (см.). 

Раина -Рори1и^'  руг'аш1с1аП8  Ко2.,  Р.  {11- 
1а1а1а  АН.,  Р.  НаИса  МоисЬ.,  Р.  Га8иё1а1а 
Регз.,  пирамидальный  или  итальянск1й  тополь) 
— дерево  до  25 — 35  м.  высоты,  съ  в'Ьтвями, 
обращенными  прямо  вверхъ  и  прижатыми 
1Я>  стволу,  всл'Ьдствхе  чего  общш  видъ  дерева 
узкоконусообразный.  Листья  ромбическ1е,  ос- 
тальные признаки,  какъ  у  осокоря  (Р.  пщга  Ь.), 
благодаря  чему  многими  авторами  Р.  прини- 
мается только  за  разновидность  осокоря. 
Вм^стЬ  съ  осокоремъ  Р.  относится  къ  сем. 
Ивовыхъ(8а11сасеае).  Р.  разводится  въ  садахъ 
по  дорогамъ  въ  юго-зап.  Росс1и,  въ  Крыму, 
на  Кавказ'Ь.  Въ  центральной  Росс1и  Р.  дохо- 
дить до  Курской,  Харьковской  губ.  Распро- 
странилась эта  разновидность  во  второй  по- 
ловин-Ь  прошлаго  стол4т1я  изъ  С'Ёв.  Италш. 

С.  Р. 

Рли*ш*екя1Ш- Богородицкая  или  Раевская 
мужская  пустынь,  3-го  класса  —  Казан- 
ской губ.  и  уЬзда.  Основана  въ  1613  г.  Ея 
святыня — чудотворная  икона  Грузинской  Бо- 
гоматери, въ  соборномъ  храм4. 

Раичъ  (1оаннъ,  1726— 1801)— известный 
сербск1й  историкъ,  родомъ  изъ  Карловца; 
учился  въ  к1евской  академш;  занималъ  на 
родине  учительсия  должности;  въ  1772  г.  по- 
шелъ  въ  монахи  и  вскор'6  былъ  сд'Ьланъ  ар- 
химандритомъ  Ковыльскаго  монастыря.  Боль- 
шая часть  сочинен1й  Р.  написана  на  сла- 
вено  -  сербскомъ  язык-Ь,  представляющемъ 
см'Ьсь  русско-церковнаго  съ  сербскимъ.  Глав- 
ный трудъ  Р.:  «Истор1я  разныхъ  славенскихъ 
народовъ,  наиначе  же  болгаръ,  хорватовъ  и 
сербовъ,  КЗ  тмы  забвения  изятая  и  въ  св'Ьтъ 
нсгорическш  произведенная»  (В-Ьна,  1794— 
95,  2  изд.  Буда,  1823;  первая  часть  была  въ 
1795  г.  перепечатана  въ  Петербург!,  но  пе- 
репечатка остальныхъ  запрещена).  Это— пер- 
вая въ  новой  сербской  литературе  попытка 
реставрац1и  историческихъ  предан1Й,  и  до 
сихъ  поръ  сохранившая  нЬкоторую  Ц'Ьну.  Р. 
принадлежитъ  еше  сборникъ  церковныхъ  по- 
учен1й,  переведенныхъ  съ  русскаго  (языь-ъ  ихъ 
больше  приблиасается  къ  народному),  а  также 
стихотворен1е:  «Бой  змая  са  орлови»  (1791), 
въ  которомъ  воспета  война  противъ  турокъ. 
Н-Ькоторыя  сочинен1я  Р.  остались  неиздан- 
ными. Автобюграф1я  Р.  напечатана  въ  «Глас- 
ник4»  (I).  См.  Шафарикг,  «безсЫсЫе  йег 
8и1181ауу.  ЬШегашг»  (Ш);  Пыпинъ  и  Спасо- 
вичь,  «Истор   слав,  литературъ». 

Рапчь  (СеменъЕгоровичъ,  1792—1855)— 
поэтъ  п  переводчикъ.  Фамилш  свою  Р    по- 


лучилъ  въ  семинарш;  настоящая  его  фами- 
Л1Я  —  Амфитеатровъ;  онъ  былъ  братъ  Фила- 
рета, митроп.  московскаго.  Служилъ  препо- 
давателемъ  русской  словесности  въ  моек,  уни- 
верситетскомъ  пансюн^  и  другихъ  москов. 
учебныхъ  заведен1яхъ.  Принадлежалъ  къ  чи- 
слу т'Ьхъ  скромныхъ,  безталантныхъ,  но  тру- 
долюбивыхъ  деятелей,  память  о  которыхъ  или 
безсл^дно  исчезаетъ,  или  же  (какъ  это  было 
съ  Тредьяковскимъ)  возбуждаетъ  улыбку.  Онъ 
выпустилъБЪ  св'Ьтъ  альманахи:  «Йовыя  Аони- 
ды>  (1823)  и  «Северная  Лира>  (вм^ЬстЬ  съ 
()знобишинымъ);  пздавалъ  журналъ  «Галатею»; 
въ  которомъ,  между  прочимъ,  писалъ  Пушкинъ. 
Свои  стихотворен1я,  въ  большинств'Ь  перевод- 
ныя,  Р.  пом^щалъ  въ  своихъ  издан1яхъ,  въ 
альманах*  «Уран1я»  и  въ  «Москвитянине». 
Изъ  оригинальныхъ  стихотворен1й,  характер- 
ными чертами  которыхъ  являются  неуклюжая 
форма  и  меланхолическое  содержав  1е,  полу- 
чило известность  одно:  «Друзьямъ»  («Не  ди- 
витесь, друзья,  что  не  разъ  между  васъ  на 
пиру  веселомъ  я  призадумывался»...).  Тяжело- 
веснейшими  стихами  онъ  перевелъ  Вирги- 
Д1евы  «Георгики»  (18Л),  «Неистовый  Ор- 
ландъ>  Арюста  и  «Освобожденный  1ерусалимъ> 
Тасса  (1828),  одна  строка  котораго,  относя- 
щаяся къ  Готфриду  Бульонскому,  получила 
печальную  известность  («Вскип^лъ  Бульонъ, 
течетъ  во  храмъ»).  См.  «Современникъ»  (1855, 
т.  XIV);  «Москвитянинъ»  (1ь55,  т.  VI,  №№ 
21  и  22);  Н.  В.  Гербель,  «Руссые  поэты  въ 
бюграф1яхъ  и  образцахъ».  П.  Щ. 

Ран  (по-евр.  закрытый  садъ).  Различаются 
два  Р.:  1)  «земной»,  «Р.  сладости»,  наса- 
жденный самимъ  Богомъ  для  первыхъ  людей 
и  находившшся,  по  выражен1ю  книги  Быт1я. 
«на  востоке»  (отъ  того  места,  где  написана 
эта  книга,  т.  е.  вероятно  —  Палестины), 
въ  стране  Едемской.  Мнен1я  о  томъ,  въ  ка- 
коиъ  именно  месте  находился  этотъ  Р.,  раз- 
личны. При  описанш  его,  находящемся  во 
2  гл.  книги  Быт1я,  говорится,  что  потокъ, 
орошавшш  Р.,  былъ  источникомъ  четырехъ 
рекъ— Фисона,  Геона,  Тигра  и  Евфрата.  На 
этомъ  основанш  одни  пщутъ  Р.  въ  восточной 
Аз1и,  считая  Р.  целую  страну  Едемъ;  друг1е 
находятъ  его  между  Евфратомъ  и  Гангомъ, 
при  чемъ  въ  назван1яхъ  Геона  и  Фисона  ви- 
дятъ  библейскш  Геонъ  и  Гифазисъ;  третьи 
считаютъ  местонахожден1емъ  Р.  Сир1ю  (при- 
нимая Фисонъ  за  Хризоррой  и  Геонъ— за 
Оронтъ),  Месопотамш  или  Халдею.  Суще- 
ствуетъ  предположен1е,  что  всем1рный  потопъ 
смылъ  съ  лица  земли  первозданный  Р.,  совме- 
щавшгй  въ  себе  все,  что  было  прекраснаго 
въ  первозданной  природе.  2)  Р.  небесный — 
«царств1е»,  уготованное  Богомъ  отъ  начала 
м1ра,  гдЬ  обитаютъ  души  праведниковъ  и  свя- 
тыхъ  после  смерти  земной  и  частнаго  суда 
до  воскресвн1я  гЬлъ  на  земле  и  имеющаго 
послЬдовать  затемъ  суда  всеобщаго,  не 
зная  ни  болезней,  ни  печалей,  ни  воздыха- 
ния, ощун1ая  одно  лишь  непрестанное  радо- 
ван1е  и  блаженство.  Сказан1я  Св.  Писан1я 
объ  этомъ  Р.  очень  кратки.  Въ  этотъ  Р. 
вступилъ  распятый  съ  1исусомъ  Христомъ  и 
уверовавш1й  въ  него  разбойникъ  (Лук.  XXIII, 
43);  объ  этомъ  р.  1исусъ  Христосъ  говорилъ 
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апостоламъ:  «въ  дому  Отца  моего  обители 
многи  суть,— иду  уготовать  мЬсто  вамъ»,  а 
апостолъ  замЬчалъ:  «если  земная  наша  хра- 
мина, тЪло,  разорится,  создан1е  отъ  Бога 
имамы,  храмину  нерукотворену,  вечную  въ 
небесахъ»  (2  Кор.,  У,  I).  Р,  небесный,  въ  ко- 
торомъ  обитаютъ  души  праведниковъ,  есть 
ближайшая  къ  земл^  небесная  обитель  или 
«первое  небо»;  за  нимъ,  выше,  есть  еще  не- 
беса (Апок.  УХ,  9;  ТП,  9;  1У,  4).  Не  бол*е, 
ч'Ьмъ  Св.  Писан1е,  сообщаетъ  о  Р.  священное 
преданге.  Климентъ  Римекш  говоритъ  объ  ап. 
Петр'Ь,  что  онъ,  по  смерти,  «отошелъ  въ  м'Ь- 
сто  славы»,  о  Павл'Ь  —  что  онъ  «по  кончинЬ 
отошелъ  въ  м'Ьсто  святое».  Поликарпъ  Смирн- 

СШЙ    говоритъ    объ   Игват1и   АНТ10Х1ЙСК0МЪ     и 

другихъ  мученикахъ,  что  они  «пребываютъ 
въ  подобающемъ  м'Ьст'Ь  у  Господа».  Ириней 
Люнсгай  зам'Ьчаегь,  что  «преложенные  (т.  е. 
умерш1е  на  земл-Ь  праведники)  преложены  въ 
Р.,  ибо  Р.  приготовленъ  для  людей  правед- 
ныхъ  и  духоносныхъ».  Идар1й,  Григор1й  Нис- 
скш  и  др.  говорятъ  о  «лон-Ь  Авраамовомъ» 
въ  Р.,  какъ  о  м'ЬсгЬ  общен1я  съ  ангелами  и 
душами  святыхъ,  гд^  предвкушается  блажен- 
ство в'Ьчное,  имеющее  наступить  по  всеоб- 
щемъ  воскресенш  и  страшномъ  суд'Ь».  Иппо- 
литъ  и  Твртулл1анъ  Р.  или  небо,  какъ  спещаль- 
ное  М'Ьсто  селен1я  мучениковъ  и  пророковъ, 
отличактъ  отъ  лона  Авраамова,  какъ  селения 
праведниковъ.  По  словамъ  Кипр1ана,  «смерть 
для  праведныхъ  и  благочестивыхъ  есть  не 
что  иное,  какъ  переселен1е  въ  вечность  для 
жизни  у  Бога  и  со  Христомъ  въ  Р.  или  цар- 
СТВ1И  небесномъ».  По  Ефрему  Сирину,  всЬ 
праведники  водворяются  въ  обществ*  радо- 
стей, гд'Ь  н'Ьтъ  плача  и  воздыхан1й,  а  одно  ра- 
дованхе.  Зд^сь  они  сподобляются  зр'Ьть  мы- 
сленное Солнце,  св'Ьтомъ  котораго  озаряясь, 
наслаждаются  неисчерпаемыми  дарами  Бо- 
ж1ими.  АеанасШ  Вел.  говоритъ:  «вопросъ,  гд'Ь 
находятся  отшедш1я  души— вопросъ  чудный 
и  дивный,  сокрытый  отъ  людей;  Богъ  не  со- 
нзволилъ,  чтобы  кто-нибудь  возвратился  къ 
намъ  оттуда  и  разсказалъ,  гд'Ь  и  какъ  пребы- 
ваютъ души,  отшедш1я  отъ  насъ».  Григор1Й 
объясняетъ  неполноту  сказашя  книги  Быт1я 
о  Р.  земномъ  т'Ьмъ,  что  «обычай  есть  писа- 
Н1Ю  о  недоум'Ьваемыхъ  досел'Ь  творить  сказа- 
ние просто  и  немногопытно».  ВсЬ  отцы  цер- 
кви учили,  что  души  святыхъ  въ  райскихъ 
небесныхъ  обителяхъ  не  въ  одинаковой  сте- 
пени пользуются  ихъ  блаженствами,  но  раз- 
лично, соотв'Ьтственно  ихъ  достоинству;  н1Ь- 
которые  (ГригорШ  Богословъ,  Златоустъ  и  др.) 
прибавляютъ,  что  святые,  находящееся  въ  не- 
бесномъ  Р.,  молятся  какъ  объ  умершихъ,  не 
достигшихъ  праведности,  такъ  и  о  живущихъ 
еще  на  земл'Ь.  Это  ученее  на  вселенскихъ  со- 
борахъ  халкидонскомъ  и  П-мъ  никейскомъ 
возведено  въ  догматъ  церкви.  Н'Ькоторые  изъ 
позднЬйшихъ  богослововъ  создали  теорш  осо- 
бой утонченной  т'Ьлесности  души,  въ  силу  ко- 
торой они  признаютъ  несомн'Ьнно  д-Ьйстви- 
тельными  ВС*  т^  вид'Ьшя  Р.  и  хождения  еще 
живыхъ  праведниковъ  на  небо,  о  которыхъ 
пов'Ьствуютъ  древн1е  и  новые  агюграфы.  Рядъ 
этихъ  сказан1й  о  Р.  открывается  сказан1емъ 
о  мученичествЬ  св.  Перепетун  (•{•  203  г.),  "гд'Ь 


Р,  небесный  въ  первый  разъ  описывается 
какъ  обширный  прекрасный  садъ,.  наполнен- 
ный дивными  древами,  благоухаюишми  цв'Ь- 
тами  и  чудно  поющими  птицами.  Въ  дальн-Ьй- 
шихъ,  бол4е  подробны хъ  описанхяхъ  Р.  ему 
усвояется  все,  что  можно  себ'Ь  представить 
прекраснаго  въ  природ'Ь.  Для  христ1анскаго 
искусства  Р.  съ  самаго  начала  былъ  однимъ 
изъ  излюбленныхъ  предметовъ  изображен1Я, 
во  фрескахъ,  на  саркофагахъ,  въ  мозаикахъ 
катакомбъ,  а  равно  вообще  въ  живописи.  Пра- 
вославное церковное  учен1е  о  Р.  резюмируется 
въ  литургическихъ  памятникахъ,  а  также  въ 
молитвослов1яхъ  погребальныхъ.  Въ  древн'Ьй- 
шемъ  тексгЬ  (александр1йскомъ)  литургш  Ва- 
сид1я  Вел.  церковь  молится,  чтобы  Богъ  все- 
лилъ  умершихъ  в'Ьрныхъ  «.въ  м'Ьсто  злачно, 
на  воды  упокоения,  въ  Р.  веселхя,  откуда  уда- 
ляются всякая  печаль  и  воздыхан1е,  въ  св-Ьтъ 
святыхъ».  Въ  молитвахъ  поминовен1я  усоп- 
шаго  церковь  проситъ,  чтобы  Богъ  вселилъ 
умершаго  «въ  м^сто  св-Ьтло,  злачно,  покойно, 
гдЬ  вс^Ь  праведники  упокоеваются,  ид'Ьже 
н'Ьсть  бол'Ьзнь,  ни  печаль,  ни  воздыхан1е,  но 
жизнь  безконечная».  См.  епископъ  Силь- 
вестръ,  «Опыты  Прав.  Догмат.  Богослов1я» 
(т.  У);  монахъ  Митрофанъ,  <Какъ  живугь 
наши  умерш1е  по  смерти»  (1887);  Г.  К.  Вла- 
стовъ.  «Библейская  Л'Ьтопись»  (СПб.,  1875); 
Н.  Н.  Глубоковсмй,  «Обращен1е  Сав1а> 
(«Христианское  Чтение».  1896);  Н.  И.  Гло- 
рхантовъ,  «Взглядъ  на  отношен1я  геологш  къ 
библейскимъ  сказан1яиъ»  (тамъ  же,  1861); 
Новорусскш,  <^0  шестидневномъ  творен1И» 
(«Православное  Обозр'Ьн^е»,  1886—87);  Е.  И, 
Ловягинъ,  «Библейское  учен1е  о  творен1И'> 
(«Странникъ»,  1863);  Н.  А.  Серг1евск1Й,  «О 
творенш»  («Православное  Обозр^ше»,  1873); 
«Рай  И  адъ»  («Христ1анское  Ч.тен1е^,  1840); 
Ловягинъ,  «Знаютъ-ли  святые  на  неб*  о  на- 
шихъ  нуждахъ  на  земл'Ь»  (тамъ  же,  1867);  «О 
воздаянш  посл^Ь  частнаго  суда>  (тамъ  же, 
1852);  «О  разности  наградъ  и  наказани!  по 
смерти»  (тамъ  лее,  1826). 

Ран  —  мнимое  славянское  божество.  Въ 
дожиночныхъ  пЬсняхъ  синонимически  употре- 
бляются выражен1я:  добро,  Богъ,  рай.  Н.  В. 
ПГейнъ  на  этомъ  основан1и  видЬлъ  въ  Р.  на- 
зван1е  бога  жатвы.  Фаминцынъ  («Божества  др. 
слав»  I,  318)  думаетъ,  что  Р.  —  сокращен- 
ное имя  Юр1й  (Урай).  Потебня,  разсмотр-Ьвъ. 
рядъ  жатвенныхъ  пЬсенъ  и  сравнивъ  ихъ  съ. 
тожественными  по  разм1&ру  свадебными,  при- 
шелъ  къ  заключению,  что  зд'Ьсь  «Рай»  употре- 
бляется эллиптически,  вместо  «райске  дерево», 
«рай-деревце»;  онъ  полагаетъ,  поэтому,  что 
Р.  въ  бЬлорусскихъ  жатвенныхъ  п'Ьсняхъ  не 
есть  ни  Юр1й,  ни  назван1е  особаго  бога  жат- 
вы, а  эпитетъ  жатвеннаго  в4нка  или  снопа 
(«()бъясн.  мр.  п'Ьсенъ»,  т.  П). 

Ран  —  д'Ьтская  игра  въ  ямки  и  палочки; 
подробно  объяснена  въ  стать^Ь  Иванова  о 
дЬтскихъ  играхъ  во  2  т.  «Сбор.  Харьк.  Истср.- 
Филол.  Общества».  Разновидность  этой  игры— 
«рай  съ  пекло мъ»— объяснена  тамъ  же  (стр. 
35,  37,  62)  и  кромъ  того  въ  1У  т.  «Быта 
русск.  народа»  Терещенка. 

Райбжья  (санскр.  Ка1ЬЬуа)— въ  инд1й-' 
ской  миеологш-'мудрецъ,  другъ  мудреца  Бха-~ 


I 


Раивата — Рай-дкркбо 


209 


радваджи,  которому  приписываются  неко- 
торые гимны  Ригведы.  Р.  им4лъ  двухъ  сы- 
нове!;,  Арвавасу  и  Паравасу.  11осл'Ьдн1й, 
подъ  вл1ян1емъ  проыят1я  Бхарадваджи,  убилъ 
своего  отца,  принявъ  его  за  антилопу,  когда 
онъ  ночью  шелъ  покрытый  шкурой  этого  жи- 
вотнаго.  Арвавасу  удалился  въ  л^съ,  чтобы 
благочестивыми  упражненхями  искупить  вину 
брата.  Когда  онъ  вернулся,  Паравасу  сло- 
;кйлъ  на  него  бремя  своего  гр^ха;  тотъ  опять 
удалился  въ  л^съ,  на  новый  подвигъ.  Это  такъ 
понравилось  богамъ,  что  они  вернули  Р.  /кизнь. 

Райиата  (санскр.  Е,а1уа1а=сынъ  Ревата 
пли  Ревати)— имя  н^сколькихг  героевъ  ин- 
дшской  МИ0ОЛОГ1И:  1)  одинъ  изъ  Ману  (см.), 
а  именно  пятый,  сынъ  11р1явраты.  Маркан- 
дея-пурана  разсказываетъ  легенду  о  его  рож- 
денш,  въ  качестве  сына  царя  Дургамы,  отъ 
нимфы  Ревати;  2)  одинъ  изъ  одиннадцати 
Рудръ  (см.).  Имя  Р.  носятъ  у  индусовъ  отроги 
западнаго  склона  горъ  Виндхья,  идущее  на 
С   и  доходящ1е  почти  до  р.  Джамны. 

Райвола  —  с.  Выборгской  губ.,  ст.  жел. 
дор.;  состоитъ  изъ  двухъ  частей — финской  и 
русской;  населен1е  второй— поселенные  зд1Ьсь 
въ  XVIII  в.  заводск1е  рабоч1е  изъ  Тулы,  рус- 
ск1е,  православные,  причисленные  въ  админи- 
стративномъ  отношенш  къ  Сестрор-Ьц1;ой  вол. 
С116.  у^Ьзда.  Ок.  1000  жит.  Красивая,  здоро- 
вая местность,  много  дачъ. 

Райгородок'ь— мст.Болынской  губ.  Жи- 
том1рскаго  у.  Жит.  1000.  Правосл.  церковь, 
еврейскш  молитв,  домъ,  школа. 

Рангородокъ  —  мет.  Подольской  губ. 
Гайсинскаго  у.  Жит.  3000;  правосл.  церковь, 
каплица,  2  евр.  молитв,  дома;  заводы  виноку- 
ренный, пивоваренный,  кожевенный;  н'Ьск'Оль- 
ко  мельницъ.  Училище  и  аптека. 

Рамго|>о1|окъ— слоб.  Харьковской  губ. 
Изюмскаго  у.,  при  р.  Торц'Ь.  Л^ит.  2200.  Близъ 
нея  въ  1891  г.  отктрыто  множество  древно- 
стей, начиная  съ  оруд1й  каменнаго  века  и 
1;ончая  монетами  абассидскпми  IX  в.  и  золо- 
тоордынскими  XIII    Х1Т  вв. 

Рангород'ь  (Поповнцкое)— с.  Астрахан- 
С1;ой  губ,,  Черноярскаго  у.,  при  Малой  Во- 
ложке (рукавъ  Волги),  въ  95  вер.  отъ  у.  г. 
Жит.  2843;  8  лавокъ,  1  рыболовная  ватага, 
училища  минист.  и  церк.-приход.,  ссудо-сбе- 
рег.  1;асса.  -3  ярмарки. 

Раигрась — подъ  этимъименемъ  изв^Ьстны 
три  вида  травянистыхъ  растен1й  изъ  сем. 
злаковъ:  1)  ЬоИит  регеппе  Ь.,  англ1йск1Й  Р. 
2)  ^■  НаИсиш  А1.,  итальянск1й  Р.  и  3)  АггЬе- 
паШегиш  е1аииз  М.  е!  К.  (Ауепа  екИог  Ь., 
Но1си5  ауепасеиз  М.  В.),  французскш  Р. 
1)  Англ1йскш  Р.,  иначе  многолетней  плевелъ 
(см.),  представляетъ  довольно  высокую  свътло- 
зеленую  траву,  до  100  стм.  высотою,  расту- 
щую густымъ  дерномъ  и  производящую  цве- 
тущее и  не  цветуппе  стебли.  Стебель  слабый, 
приподнимающ'1нся,  1ладк1Й,  какъи  одеваюния 
его  листовыя  влагалища.  Листья  въ  почко- 
сложен1и  вдоль  сложенные,  потомъ  плоск1е. 
11веген1е  въ  мае — шне,  а  во  второй  разъ 
осенью.  Колосъ  сложный,  состоящ1Й  изъ  ко- 
лосковъ,  обращенныхъ  острымъ  краемъ  къ 
общему  стержню.  Колоски  ланцетные,  о  7 — 
15  цвегахъ,  прямостоячее;  колоскопыя  чешуй- 
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ки  значительно  короче  колоска;  сне  травя- 
нисто-перепончатыя,  тупыя  или  острыя,  иногда 
заостренный  (безъ  ости),  съ  5  не  выдающи- 
мися жилками;  верхняя  цветковая  чешуйка 
уже  нижней.  Англ1йск1й  Р.  дико  растетъ  по 
полямъ,  лугамъ,  при  дорогахъ,  по  всей  Рос- 
сш,  отъ  Финляндш,  Архангельской  губ.  до 
Табрической  губ.,  на  Кавказе.  Иногда  разво- 
дится какъ  хорошая  кормовая  трава.  2) 
Итальянскей  Р.  -  многолетняя  трава,  весьма 
похожая  на  предыдущую,  но  отличающаяся 
отъ  нея:  листья  въ  почкосложенёи  свернутые, 
цветковый  чешуйки,  съ  остью,  равною  по 
длине  самой  чешуйке.  Этотъ  видъ  дико  въ 
Россш  не  встречается,  иногда  разводится 
какъ  кормовое  растенёе.  3)  Французскёй  Р.— 
многолетняя  трава,  растущая  густымъ  дер- 
номъ и  образующая  стебли  до  115  стм.  вы- 
сотою. Стебель  гладкёй,  блестящей,  прямосто- 
ячей или  у  основанея  восходящ1Й.  Листья 
плоскёе,  довольно  узкёе,  по  краю  шерохова- 
тые; въ  почкосложенш  свернутые,  влагали- 
ща у  нихъ  голыя  или  немного  шерохова- 
тыя;  язычекъ  короткш,  ресничатый.  Цвете- 
н1е  въ  ёюне-августе.  Соцветёе — узкая,  удли- 
ненная прямая  метелка,  съ  короткими  ветвя- 
ми, обращенными  во  все  стороны.  Колос1;и 
небольшёе,  продолговатые,  слегка  сжатые  съ 
бо1;овъ.  Каждый  колосокъ  состоитъ  изъ  двухъ 
развитыхъ  цветковъ  (нижняго  мужского  и 
верхняго  обоеполаго)  и  изъ  стержневиднаго 
зачатка  третьяго  цветка.  Ось  колоска  между 
цветками  волосистая.  Колосковый  чешуйки 
перепончатьш,  равныя  цветковымъ.  Цветко- 
вая нижняя  чешуйка  о  5 — 7  жилкахъ.  Завязь 
волосистая;  зерновка  продолговатая,  безъ  бо- 
роздки. Французскёй  Р.  встречается  изредка 
по  лугамъ  и  разводится  какъ  лучшее  кормо- 
вое растенёе.  С.  Р. 

Райграсъ  (сельско-хоз.)— см.  Кормовыя 
травы. 

Рангродъ  (Ка^§^5с^)  —  нос.  Щучинскаго 
у.,  Ломжинской  губ.,  на  Райгродскомъ  оз., 
близъ  Прусской  границы.  Жит.  4269-  Ловля 
угрей.  Въ  польскую  войну  1831  г.  находпв- 
иийся  близъ  Р.  русскёй  отрядъ  ген.  Остень- 
Сакена  атакованъ  былъ  17  (29)  мая  почти 
вчетверо  сильнейшимъ  непрёятельскимъ  отря- 
домъ,  подъ  начальствомъ  Гелгуда  (VIII,  268). 
Русскёе  должны  были  поспешно  отступать  на 
Августовъ,  понеся  значительный  потери. 

Ран-дсрсво  (КЬиз  СоИпиз  Ь.) — кустар- 
никъ  изъ  сем.  Апа1"агё1асеае  (ТегеЬёшЬасеае), 
достигаюнпй  иногда  высоты  небольшого  де- 
ревца (до  3  м.);  листья  перистые,  гладк!е. 
ЦвЬтки  небольш1е,  правильные,  собранные  въ 
пазушныя  метелки.  Околоцветникъ  двойно!!: 
чашечка  пятилистная,  венчикъ  белый,  пяти- 
лепестный;  тычинокъ  пять,  прикрепленныхъ 
къ  расширенному  цветоложу;  песгикъ  одинъ, 
съ  верхнею,  одногнездою,  односемянною  за- 
вязью и  съ  простымъ  головчатымъ  рыльцемъ. 
Плодъ  —  сухая  костянка.  Цветоножки  после 
того  какъ  плоды  свалятся,  а  также  безплод- 
ныя  цветоножки,  сильно  разростаются  въ 
длинный,  волосистый  нити,  такъ  что  все  со- 
цветее  получаетъ  видъ  седого  парика.  Р.-дерево 
ди1;о  растетъ  въ  южной  ЕвропЬ  и  въ  более 
теплыхъ   к'лиматахъ   разводится  вь  садахъ  п 
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паркахъ  какъ  декоративное  растен1е.  Древе- 
сина его,  изв'Ьстная  подъ  иленемъ  желтаго 
венгерскаго  дерева  или  физетоваго  дерева, 
уиотребляетсн  для  фанерокъ,  корни  для  кра- 
шен1я  кожи  (напр.  для  башмаковъ,  турец- 
кихъ  туфель,  поясовъ  и  пр.)  въ  желтый  цвЪтъ. 
Св-Ьж!!"!  сокъ  дерева  4докъ,  но  не  ядовитъ. 

С.  Р. 

Ра11дозеро--оз.Архангельскойгуб.,  Коль- 
скаго  у.,  къ  В  огъ  Эностровс1;аго  плеса  оз. 
Имандры.  Озеро  съ  СВ  на  ЮВ  им'Ьетъ  до  К; 
в.  длины  исъЮВ  на  СЗ  до  6  в.  ширины,  а  въ 
СВ  его  плеса  отъ  2  до  4  в.  ширины.  Окру- 
жено л'Ьсистыми  возвышенностями,  пресно- 
водное и  рыбное. 

Рппс  (Оливье)  —  франц.  археологъ  (1747 
— 87).  Его  первые  труды  помещены  въ  «Ви1- 
1еип  йе  ГЕсо1е  Р^гаида18е»  (съ  1о70  г.).  Тогда- 
же  р.  сталъ  усиленно  собирать  памятники 
какъ  для  Лувра,  такъ  и  для  себя.  Его  зам'Ь- 
чательная  коллекщя  постепенно  впосл'Ьдств1и 
ияъ  распродавалась.  Онъ  первый  (вм'Ьст'Ь  съ 
Сабуровымъ)  обратилъ  внйман1е  на  танагрсюя 
статуетки,  впосл'Ьдствш  просдавивш1яся  п 
вызвавш1Н  обширный  фальсификацш.  Въ  1872 
—73  гг.  Р.  производилъ,  на  средства  Ротшиль- 
довъ  и  вм^ст-Ь  съ  архитекторомъ  Тома,  рас- 
копки въ  Милет-Ь,  результаты  которыхъ  на- 
ходятся въ  Лувр*  (см.  и.  е1  ТЬоа1а8,  «М11е1 
е1  1е  ^о]^в  Ьа1ш1дие>,  П.  1877—79,  съ  атла- 
сомъ).  Возв1  атясь  въ  Парижъ,  Р.  получнлъ 
м^сто  адъюнкта  по  археологш  въ  Нащональ- 
ной  бибд1отек'Ь,  зат^мъ  вС1;ор"Ь  сталъ  ппмоп1- 
никомъ  -директора  Есо1е  йе^-  Наи1е8  Е1и>1е8 
и  проф.  въ  СоИёуе  с1е8  Ргапсе.  Главные 
труды  Р.:  сМопишеШв  <\е  Гаг1  ап^^^ие*  (И., 
1884  и  ел.,  съ  великолепными  таблицами,  въ 
сотрудничестве  съ  Масперо,  Марша,  Кол- 
линьонОхМъ  и  др.)  и  «Н181о1ге  (1е  1а  сё^ат^^ие 
?,'гесяие»  (П.,  188-;  окончено  Коллиньономъ). 
С)борникъ  статей  Р.  изданъ  С.  Рейнаромъ: 
«ЕШйез   ё'агсЬёо1о81е  е!  й'аг!»  (П.,  18ь8). 

Л.  Щ. 

Райе  (Пьеръ-Франсуа-Оливъ  Еауег,  1793 
— 1867)— французск1й  врачъ.  Былъ  лейбъ-ме- 
дикомъ  Луи-Филиппа  и  Наполеона  III.  Вы- 
даюнцйся  практикъ,  Р.  оставилъ  рядъ  обшир- 
ныхъ  сочинен1Й  но  медицине;  кроме  много- 
численныхъ  статей  въ  спец1альныхъ  журна- 
лахъ  ему  принадлежать:  «8ошша1ге  йЧше  Ы- 
51о1ге  йе  Гапаюшхе  ра1Ьо1о§цие»  (1818),  «Ш- 
81о1ге  (1е  Гёр1с1ёш1е  с1е  зиеНе  шНа^ге  (1е  1821» 
(1822),  «ТгаИё  111ёо^^^ие  е1  р^а1^^ие  йез  ша- 
кЛез  с1е  1а  реаи»  (1832),  «Ье  1а  тогуе  е1 
ёи  Гагс1ш  сЬег  ГЬошгае»  (1837),  «ТгаИё  Нез 
ша1а(Це8  йвз  ге1П8»  (1Ь39  —  41),  съ  атласомъ 
(1841),  «Соигз  с1е  шё(1ес1пе  сошрагёе»  (1863, 
вышло  только  введен1е). 

Рмйко  (Николай  Алексеевпчъ,  1794  — 
1851) — шелководъ.  Воспитывался  во  Флорен- 
цш  и  Падуе,  отданный  отцомъ  на  попече- 
н1е  тосканцу  С^ванчи,  бывшему  въ  русской 
службе.  Въ  1815  г.  вернулся  въ  Росс1Ю  и  до 
182"»  г.  слулшлъ  въ  конной  артиллер1И.  Во 
время  президентства  Каподистрш,  заведы- 
валъ  крепостью  Паламиди,  исправлядъ  долж- 
ность военнаго  губернатора  г.  Иатраса  и  за- 
нималъ  .мЬсто  главнаго  начальника  артиллер1и, 
втказываясь  отъ  всякаго  вознагражден1я.  Ка- 


подистр1я  высоко  ценилъ  умъ,  благородство-п 
деятельность  Р.  на  пользу  греческаго  прави- 
тельства (см.  письма  Каподистрхи  вь  «(.  бор- 
ни1.е»  Эйнара).  Вернувшись  въ  Росс1ю,  онъ 
определился  въ  нпжегородс1ай  драгунски: 
полкъ,  но  всьоре  вышедъ  въ  отставку  и  по- 
селился въ  Одессе.  Не  имея  возможности 
вступить  здесь  въ  оффиц1альную  службу  (такъ 
какъ  слылъ  за  «карбонар1я»,  по  воспиташю 
въ  Италш  и  участ1ю  въ  борьбе  за  незави- 
симость Грец1и),  Р.  занялся  шелководствомь 
и  много  способствовалъ  разведевш  его  въ  Но- 
вороссшскомъ  крае.  Кроме  статей  въ  «За- 
пискахъ  Общества  Сельскаго  Хозяйства  Юж- 
ной Россш»,  написалъ  «.Очеркъ  шелководнаго 
промысла  въ  Закавказье»  (!Ь51  г.).  Его  «За- 
писка объ  уб1ен1и  Каподистрш»,  напечатан- 
ная въ  «Русскомъ  Архиве»  (1869),  имеетъ  важ- 
ное значение,  какъ  составленная  очевидцемъ. 
Ср.  Б.  Мар|.евичъ,  «Н.  А.  Райко»  («РусскШ 
Архивъ»,  1868  г.).  В.  Р—въ. 

Рапиопсз«1й  (Андрей  Ивановичъ,  180.' 
— 1860)— писатель,  воспитанникъ  спб.  духов- 
ной акд.,  проф.  60Г0СЛ0В1Я  въ  спб.  универси- 
тете; съ  18о0  Г.  читалъ  также  ле!Щ1и  по  логи- 
ке и  ч)пытной  психологш;  написалъ:  «Логика, 
описываюп1ая  механизмъ  нашей  мысли,  ея 
формы  и  законы  на  основанш  здраваго,  хри- 
ст1а1  ствомъ  руководимаго,  смысла»  (СПб., 
\^Ы).  Историкъспб.  университета;  В.  В.  Грн- 
горьевъ,  о  преподаван1и  Р.  говорить,  что  оно. 
*после  лекц1й  Павсиаго  и  Важанова,  казалось 
несоответствующимъ  высоте  11ауки,  холоднымъ 
и  сухимъ». 

Раи1%ов«*к!п  (СергЬй  Андреевичъ,  •{•187] 
— писатель,  учился  въ  спб.  университете, 
поступилъ  въ  военную  службу,  окончилъ  курсъ 
въ  а1.адем1и  генеральнаго  штаба.  По  его  по- 
чину были  введены  въ  нашей  арм1и  малыя 
разборныя  палатки.  Въ  1863  г.  онъ  участво- 
ва-чъ  въ  Северо-Западномъ  крае  въ  делахъ  про- 
тивъ  повстанцевъ.  Въ  1865  г.  на  Р.  было  воз- 
ложено собиран1е  сведен1й  и  матер1аловъ,  от- 
носящихся I  ъ  управлен1ю  Западнымъ  краемъ 
и  къ  мятежу  1863  г.  Ему  были  открыты  ар- 
хивы К1ева,'  Вильны,  Ьаршавы.  Шодомъ  его 
работъ  былъ  огромный  «Сборникъ  матер1а10вг 
по  деламъ  Западнаго  края».  Въ  «Русскомч. 
вестнике»  (1869)  напечатана  его  статья: 
«Польская  молодеягь  въ  мятеже  181.3  г.».  Пи- 
салъ  также  въ  «Моск.  Ведомостяхъ». 

Раймарусъ  ^р.1ус-ь  (Николай)  —  гер- 
манск1й   математикъ  (КЮО  г.).  Благодаря  сво- 
ей настойчивости  и  упорному  труду,  сделал- 
ся изъ  простого    свинопаса    землемеромъ    и 
позднее  придворнымъ  математи1:омъ  ими.  Ру- 
дольфа П.    Въ  печати   появились   следуют!;: 
его  сочинен1я:  «С1ео(1ае81а  11аи20У1апа,  Ьат!- 
гесЬпеп  ипй  Ге^шеззеп,  8атш1  Мез&еи  аИег- 
1е1  Огоззеп»  (Лпц.,  158-^),  «ЕипйатеШиш  а81го- 
пот1сиш,  ь1Уе  Коуа  (1ос1ппа  81пиит  е1  1г1ап-  ^ 
^и1оги;г.   шоп81га1о   е^пз    и^и   1а  аз1гэцот1са  ж 
са1си1аио11е  е1оЬ8егуаиопег  (Аг^еШога!,  1.5>-8).  я 
«Т|ас1а1и8  а81го1)от1си8  с1е  Ьуро111ея1Ьи8  а81го- 
пот1г18    81Уе  йе    8у81еп1а1е     шипйапо    в1с.» 
(Прага,    1597),    «А|ИЬп1епса  апа1уиса   ти1?о  ,Л 
Соза    о(1ег    А1^:еЬга»    (Франьфуртъ    на    Оде-  Щ 
ре,    1601).   Во  второмъ   изъ   этихъ  сочинен1Й 
говорится    о    найденномъ    Симономъ   Дюше- 
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гается  способъ  опред'6лен1я  этого  значения. 
Въ  третье.мъ  сочпнен1и  авторъ,  между  про- 
чимъ,  заявляет!,  свои  права  на  изобр']Ьтен1е 
системы  М1ра  Тпхо  Браге,  а  въ  четвертомъ 
интересно  изложен1е  изопрЬтеннаго  около 
1577  г.  1оганномъ  Юнге  способа  опред'Ьлен1я 
чвсленныхъ  корней  уравненш  вм'Ьст'Ь  сь  усо- 
вершенствован1емъ,  внесениымъ  въ  него  са- 
мимъ  \\  п  состоявшимъ,  повидимому,  въ  пред- 
дожен1и  избирагь  испытываемыми  произволь- 
ными значен1ями  неизв'Ьстнаго  делителей  из- 
вЬстнаго  члена.  Однако,  свойства  корней 
уравнен1я  быть  делителями  изв'Ьстнаго  члена 
было  совершенно  неизвестно  Р.  Б10графи- 
чес1ая  св'Ьд'Ьн1я  о  немъ  см.  въ  «А11^^еше^пе 
йеш.-сЬе  Вюу1ар111е»  (XXVII,  стр.  179-  180), 
таи-же  въ  ст.  Кш!.  \Уо1Рь',  <А5{гО|1отЬсЬе  МИ- 
1Ье11ии1.'еп»  (Л*?  ЬХУШ).      В.  В.  Бобынит. 

Ранпоилн  (Ангоню  Ка1то11111,  18^в — 
90)  —  путешественникъ  -  натуралистъ,  родомъ 
изъ  Птал1и;  ббльшую  часть  жизни  провелъ  въ 
Перу  и  былъ  профессоромъ  бот^шики  въ  ме 
дпцпнской  пи.ол'Ь  въ  Лим-Ь.  Нзъ  трудовъ  Р.  по- 
явились въ  печати  лишь  3  тома  соч.  <Е1  Реги« 
(Лима,  18.4  80)  п  (въ  18-9  г.)  первые  5  л. 
генеральной  карты  11еру(1  :  .^(ЮОО). 

Раймонди  (Млрилнтонш  КашюгкИ)  — 
знаменитый  итальянскш  граверъна  м-Ьди,  род. 
въ  Волонь'Ь  около  147}  г.  и  получилъ  худо- 
жественное образование  въ  масте[)Ской  живо- 
писца и  золотыхъ  д11ъ  магтера  Фр.  Франчш 
(Раиболини),  подъ  руководствомъ  котораго 
вначал'Ь  занимался  изготовлен1емъ  ньрллей,  а 
потомъ  принялся  гравировать  р-Ёзц  )мъ.  Самый 
ранн1Й  нзъ  дон1РДшихъ  до  насъ  его  эстамповъ. 
«Пирамъ  и  Эисба»,  пом-1ченъ  1505  г.  Въ 
1508  г.  Р.  отправился  въ  Венец1ю,  гд'Ь  произ- 
велъ  рядъ  ьонЫ  съ  гравюръ  А.  Дюрера,  изо- 
бражаю:цихъ  эпизоды  жпт1я  Богородицы. 
11ере4хавъ  въ  151 )  г.  въ  Римъ,  онъ  продол- 
жал! копировать  Дюрера,  но  вскоре  сблизился 
съ  Рафаэлемъ,  который  оцЪнилъ  его  необык- 
новенный талантъ  и  сталъ  пользоваться  имъ 
для  воспропзведен1я  своихъ  композицш.  Съ 
своей  стороны,  Р.  сколь  нельзя  бол'Ье  усвонлъ 
себ'Ь  стиль  велнкаго  урбпнскаго  мастера  и 
явился  дучшимъ  его  истолкователемъ.  Гра- 
веры того  времени  работали  почти  исключи- 
тельно съ  рисунковъ,  эскизовъ  или— что  слу- 
чалось р'Ьже— съ  картоновъ,  но  не  съ  гото- 
вых* картинъ  жпвописцевъ.  всл'Ьдств)в  чего 
не  передавали  ни  колорита,  ни  св-Ьто  т-Ьни, 
ни  воздушной  переспе  .тивы'п  обращали  свое 
вниман1е  единственно  на  формы  и  Э1;спресс1ю. 
Въ  такомъ  же  род1Ь  гравировалъ  и  Р.;  его 
эстампы  замечательны  удивительною  правиль- 
ностью и  благородствомъ  рнсунк-а,  вырази- 
тельностью, увереннымъ  и  красивымъ  штри- 
хомъ.  Они  служили  образцами,  по  которыми , 
учились  последуюния  поколеи1я  граверовъ,  я 
до  сего  времени  высоко  ценятся  любителями 
гравернаго  искусства.  Лучшею  порою  дея- 
тельности Р.  были  '51п— 21  гг.  Онъ  завелъ 
въ  Риме  школу  граверовъ  и,  при  помощи 
своихъ  учениковъ,  .Лгостино  Венец1ано,  Д1ар1со 
да-Равенна,  Я1:обо  Каральо  и  др.,  работав - 
яяхъ    подъ   его    надзоромъ,  изготовилъ    мно- 


'  жество  (свыше  360)  отличныхъ  гравирован- 
ныхъ  досокъ,  передающихъ  к-омпозицп1  глан- 
аымъ  о^разомъ,  Рафаэля,  который,  какт.  гла 
ситъ  преданге,  иногда  самъ  чертнлъ  на  этнхъ 
доскахъ  1;онтуры,  но  также  и  не1;оторыхъ  дру- 
гнхъ  художнпьовъ.  Къ  числу  важнейшпхъ  про- 
изведений Р.  принадлежатъ:  «Бсгъ-Отецъ,  по- 
велевающ1Й  Ною  строить  ковчегъ»,  *Пзб1ен1е 
младенцевъ»,  «Богоматерь,  плачущая  надъ  тЬ- 
ломъ  Спасителя»,  «Тайная  Ьечеря»,  <Муче- 
Н1е  св.  Фелицаты»,  «Судъ  Париса»,  «Парнасъ» 
—все  семь  съ  Рафаэля,  «11згнан1е  Адама  и 
Евы  изъ  земного  рая»,  сг  Мик-еланджело,  «Му- 
ченическая кончина  св.  Лаврент1я«,  съ  Ваччьо 
Бандинелля,  и  некот.  др.  По  смерти  Рафаэля, 
Р.  много  гравироВс1лъ  съ  рисунковъ  Дж.  Ро- 
мано  и  однажды,  за  воспропзведе1ме  2о  эротн- 
ческихъ  1;омпозпц1Й  (любовныхъ  сценъ  между 
богами)  этого  художника,  подвергся  папскому 
гневу  и  тюремному  заключен1ю.  Лппшвшнсь, 
при  ВЗЯТ1Ц  Рима  испанцами,  въ  1527  г.,  всего 
своего  имущества,  онъ  возвратился  совсемъ 
нпщимъ  въ  Болонью;  съ  этого  времени  пре- 
кра'лаются  всяк1я  сведения  о  немъ  и  об1 
его  деятельности,  такъ  что  даже  годъ  его 
смерти  остается  неизвестнымъ;  полагаютъ, 
что  въ  1534  г.  его  уже  не  было  въ  живыхъ. 
Ср.  (х.  А.  Аггаапо,  «Са1а1о80  (1"ипа  1пзк'пе 
со11е2!Опе  (11  81ашре  йе!  св1еЬге  М.  К.>  (Фю- 
ренц1я,  1830);  Бе1аЬо1ч]е,  «Магс-А|110П1е  К.> 
(П.,  Ь-В").  А.  С    въ. 

Рнпмондн  (Р1е1го  КашощЦ,  1Т81^ — 1858) 
— итал.  композиторъ  и  проф.контрапункта  въ 
палермской  консерватории.  Нап11С;1ЛЪ1;2  оперы 
21  балетъ,  5  ораторш,  и:^ъ  к^торыхъ  въ  осо- 
бенности выдается  оратор1я  «1оси|{|Ь'»,  4  боль- 
шихъ  ме<сы,  множество  духовныхъ  хоровъ. 

1*мо1мо11дъ  или  Раимцндо  —  ИМЯ  семи 
тулузскихъ  графовъ.  Р.  1-й  {-:Ы — ьбо),  после 
продолжительной  распри  съ  своимъ  зятемъ 
Стефаномъ,  гра()омъ  Овернскимъ,  былъ  из- 
гнанъ  изъ  Тулузы  1563),  но  въ  '^64  г.  вновь 
водворенъ  тамъ  королемъ  Карломъ  Лысымъ. 
Р.  11-й  (918  —  92^)  прославился  победами 
надъ  сарацннамп  (91Г»)  п  норманнами  ('23]. 
Р.  111-й  (9_'3— 950),  сынъ  предыдущаго.  отра- 
зилъ  нападен1е  венгровъ  ('••21)  и  отодвпнулъ 
границы  своихъ  владен18  до  Роны.  К  /Г-//, 
марктрафъ  прованск1Й,  былъ  графомъ  тулуз- 
скимъ  съ  1<'8б  по  1105  г.  п  считс1лся  самымъ 
богатымъ  и  могущественнымъ  владелкцемъ  въ 
южной  Франц1и.  Погле  Клермонскаго  собора 
выступилъ  въ  крестовый  походъ,  вместе  съ 
женою  Эльвирой  и  маленькнмъ  сыномъ.  Подъ 
его  знамена  собрался  народъ  «отъ  Альпъ  до 
Пиренеевъ».  Вмест^Ь  съ  провансальцами  Р. 
пошелъ  сухимъ  путемъ  черезъ  Далмац1Ю  п 
претерпелъ  множество  испытан1й;  дороги  были 
очень  плохи,  населеихе  враждебно  относилось 
къ  крестоносцамъ.  Ьъ  шне  10!»7  г.  началась 
осада  Ни1еи,  которая  пошла  успешно,  благо- 
дарч  Р.:  онъ  подкопался  подъ  угловую  башню 
южной  стороны.  Когда,  по  взитхи  Ант10х1п, 
начались  раздоры  между  крестоносцами.  Р.  не 
соглашался  отдать  Ант1ох1Ю  Боэмунду,  такъ 
какъ  счпталъ  это  нарушен1емъ  клятвы,  дан- 
ной въ  Константинополе.  Попытка  его  овла- 
деть Ант10Х1ей  не  имела  успеха.  После 
ВЗЯТ1Я   1ерусалима   крестоносцы    предложили 
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Р.  королевс1ай  титулъ.  но  онъ  отказался,  хотя 
очень  былъ  недоволенъ  выборомъ  Готфрида 
II  долго  не  отдавалг  ему  башни  Давида,  ко- 
торую занимали  провансальцы.  Въ  !•  99  г.  Р., 
вм'ЬсгЬ  съ  Готфридомъ,  одержалъ  блестящую 
победу  при  Аскалон'Ь  п  скоро  посл'Ь  того  по- 
кинулъ  Св.  Землю.  Присоединившись  въИо! 
г.  въ  Констаитипопол'Ь  къ  новому  ополчение, 
направлявшемуся  на  востокъ,  Р.  чуть  не  по- 
гибъ  въ  Каппадок1и,  гд'Ь  легло  все  войско. 
Умеръ,  задушенный  дымомъ,  во  время  осады 
Триполиса  (1105  г.).  Р.  Г-й  (1148—94),  сынъ 
предыдушаго,  былъ  женатъ  на  Констанц1и, 
сестре  1;о[  оля  французскаго  Людовика  VII, 
всл'Ьдствте  чего  ему  пришлось  вступить  въ 
борьбу  съ  Генрихомъ  II,  королемъ  англ1йскимъ. 
11осл11ДН1Й  требовалъ,  чтобы  Р.  возвратилъ 
ему  Тулузу,  которую  д'Ьдъ  Элеоноры,  жены 
Генриха  II,  н'Ькогда  заложилъ  Р.  IV.  Людп- 
викъ  VII  принялъ  сторону  Р.  Собравъ  боль- 
шое войско,  Генрихъ  пошелъ  на  Тулузу,  раз- 
рушилъ  н'Ьс1;олы.о  замковъ,  но  зат^мъ  заклю- 
чилъ  миръ  съ  Р.  (1169).  Дворъ  Р.  былъ  цен- 
тромъ  провансальской  поэз1и.  Р.  VI  (1194— 
1222),  сынъ  предыдун1аго,  насл'Ьдовалъ  отцу 
въ  1 '  95  г.  Его  государство  было  одннмъ  изъ 
самыхъ  обширныхъ  во  всей  Франщи.  заклю- 
чая въ  себ'Ь  50  городовъ.  Бол'Ье  ста  феодаль- 
ныхъ  владЬльпевъ  были  его  вассалами.  Въ 
это  премя  въ  южной  Франц1и  получила  ши- 
рокое распространен1е  аллбигойская  ересь. 
Р.  VI  принадлежалъ  къ  числу  ея  покрови- 
телей. Папа  Але1;сандръ  III  р4шилъ  принять 
строг) я  м-Ьры  противъ  еретиковъ.  Онъ  назна- 
чилъ  своими  легатами  въ  южной  Франц1и  цис- 
терщанс1;ихъ  монаховъ  Гюи  и  Ренье,  пору- 
чивъ  нмъ  обраи1ать  альбигойцевъ.  Къ  нимъ 
присоединился  Петръ  де-Кастельно.  Въ  1207  г. 
онъ  потребовалъ  отъ  Р.,  чтобы  Р.  вернулъ 
отнятый  церковныя  имущества.  Р.  отказался 
и  былъ  отлученъ  отъ  церкви;  тогда  одинъ 
пзъ  его  рыцарей  пронзилъ  Кастельно  кинжа- 
ломъ  (15  января  Г.'0."1  г.).  Папа  отлучилъ  Р. 
отъ  церк'ви,  разр'Ьшилъ  его  подданныхъ  отъ 
присяги  н  наложилъ  интердиктъ  на  его  вла- 
д4н1я.  Обратившись  за  помощью  къ  королю 
франц.  Филиппу-Августу,  папа  объявилъ,  что 
всяк1й,  кто  пойдетъ  войною  на  Р.,  получитъ 
отпу1цен1е  гр'Ьховъ.  Р.  испугался  и  согласил- 
ся покориться  вол'Ь  папы.  Йнно1;ент1Й  III  бла- 
госклонно принялъ  его  оправдан1Я,  но  потре- 
бовалъ отъ  него  представления  поручительств!, 
которыхъ  потребовалъ  его  легатъ.  Онъ  дол- 
женъ  былъ  подвергнуться  публичному  покая- 
н1ю  и  дать  об'Ьщан1е,  что  будетъ  повиноваться 
црр|;ви  и  наказывать  еретиковъ.  Въ  присут- 
ствии множества  народа,  20  арх1епис1;оповъ  и 
епископовъ  Р.,  какъ  каюнпйся,  подвергся  би- 
чеванью  передъ  церковью  и  об'Ьщалъ  пойти  па 
еретиковъ  войною  (18  1юня  1209  г.).  Кресто- 
носцы, подъ  предводительствомъ  Симона  Мон- 
фора,  двинулись  на  югъ,  черезъ  Монпелье,  къ 
Безье,  богатому  городу,  которымъ  влад-Ьлъ  вас- 
салъ  Р.,  Раймондъ  Рожеръ,  не  вы1;азавш1Й  по- 
корногти.  Р.  сначала  тоже  пошелъ  съ  кресто- 
носцами, но,  посл-Ь  варварской  р'Ьзни  въ  Кар- 
кассо111^  ушелъ  съ  своими  воинами  въ  Тулу- 
зу. Снова  его  обвинили  въ  сочувств1и  ереси'. 
Филиппъ-Августъ  отказалъ  ему  въ  помощи,  а 


папск1й  легатъ  поставилъ  ему  та1Г1я  тяже- 
лыя  условш  (1211),  что  р.  взялся  за  ору- 
Ж1е  и  опять  былъ  отлученъ  отъ  церкви.  На- 
чался новый  крестовый  походъ.  Къ  Р.  при- 
соединились мног1е  графы  и  рыцари.  Взнвъ 
и  разграбивъ  Лавору,  крестоносцы  подсту- 
пили къ  Тулуз'Ь  (шнь  1211),  но  потерпели 
неудачу.  Потерявъ  надежду  на  примирен1е 
съ  папой,  Р.  обратился  за  помощью  къ  Пед- 
ро  II,  королю  арагонскому;  тотъ  выступилъ  съ 
войскомъ,  но  былъ  убитъ,  а  войско  Р.  потер- 
п-Ьдо  поражен1е  при  Мюре  (13  сент.  121.3).  Кре- 
стоносцы пошли  къ  Тулуз4,  грабили  и  р^Ьза- 
ли;  вся  страна  покорилась  Симону  Монфору. 
Въ  декабр-Ь  1214  г.  былъ  созванъ  соборъ  въ 
Монпелье;  онъ  объявилъ  Р.  лишеннымъ  всЬхъ 
влад-Ьн!»  и  отдалъ  ихъ  Симону  Монфору.  Р. 
уЬхалъ  въ  Англ1Ю  и  оттуда  напрасно  просили 
защиты  у  Филиппа-Августа.  Въ  1215  г.  Р.,  вмЁ- 
ст^Ь  съ  сыномъ,  былъ  въ  Рим'6,  но  латеран- 
скШ  соборъ  подтвердилъ  прежнее  р'Ьшен1е. 
Тогда  Р.  съ  сыномъ  возобновили  войну  про- 
тивъ Симона  Монфора.  Къ  нимъ  присоедини- 
лись войска  изъ  Испан1и,  съ  которыми  Р. 
Еступилъ  въ  Тулузу.  Его  съ  восторгомъ  встре- 
тили жители  и  Р.  возвратилъ  свои  влад'Ьн1я. 
но  отрекся  отъ  власти  въ  пользу  сына.  Когда 
Р.  въ  1222  г.  умеръ,  католическое  духовенство 
запретило  хоронить  его.  Р.  VII,  сынъ  преды- 
дущаго,  былъ  отлученъ  отъ  церкви,  подобно 
отцу.  Ожесточенная  борьба  съ  альбигойцами 
продол;калась  и  при  немъ.  Преемники.  Симона 
Монфора,  Амори,  уступилъ  свои  права  коро- 
лю Людовику  VIII.  Крестовый  походъ  превра- 
тился въ  династическую  войну  между  домами 
сен-жилльскимъ  (Раймундъ)  и  монфортскимъ 
(Амори).  Война  началась  въ  1226  г.;  Р.  велъ  ее 
очень  искусно,  не  давая  повода  къ  обвинен1ю 
въ  ереси.  Мног1е  вассалы,  однако,  покинули  Р.; 
остались  в-Ьрными  лишь  граждане  Тулузы,  съ 
которыми  Р.  три  года  боролся  противъ  1;оро- 
левскихъ  войскъ.  Населен1е  Тулузы  было  из- 
нурено и  Р.  заключилъ  миръ  въ  Мо  (1229), 
по  которому  обязался  распустить  свое  войс1;о, 
вознаградить  франпузс1;ихъ  рыцарей  за  потерю 
ихъ  влад'Ьн1Й  и  оказывать  поддержку  церкви 
въ  борьбе  съ  еретиками.  '  2  апр-бля,  босой,  въ 
одежд'Ь  каютагося  гр-Ьшника,  Р.  отрекся  отъ 
ереси  и  съ  него  было  снято  отлучение.  Въ 
1249  г.  Р.  умеръ,  оставивъ  тулузское  граф- 
ство дочери  своей,  Л^анн-Ь,  бывшей  замужемъ 
за  Альфонсомъ,  графомъ  Пуату.  Посл1Ь  ея 
смерти  тулузское  графство  перешло  во  владЬ- 
н1е  французскаго  короля,  такъ  какъ  Альфонсъ 
былъ  братомъ  Людовика  IX  П.  К  -  %й. 

Раймондъ  д'Анг11ль(Каушоп(]  (1'А^у- 
1е5)- франц.  хроникеръ  XI  в.  Во  время  1-го 
крестоваго  похода  (109"')  былъ  капеланомъ 
Раймунца  1У,  графа  тулузскаго  и  оставилъ 
записки,  послуживш1я  нсточникомъ  для  исто- 
р1и  этого  похода.  ОнЬ  напечатаны  въ  «С}в81а 
Бе!  рег  Егапсо?». 

Р«Й1Iон•ь(^еап-М1сЬе1  Каушопс!,  1766— 
18Я7) — франц.  хпми1;ъ.  Образован1е  получилъ 
въ  Монпелье  по  медиппн'Ь,  но  зат-Ьмь  въ  Па- 
риж*  изучалъ  ХИМ1Ю  подъ  руководствомъ  Фур- 
круа,  Вокелена,  Бертоле.  На  м'ЬсгЬ  родины 
своей  въ  Сенъ-Валье  (Огоше)  устроилъ  заве- 
дение для  б1'Л'1н1я  тканей.  При  комитетЬ  обще- 
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ственяаго  спасенхя  состоялъ  главнымъ  инспек- 
тором!. фабр0|;ац1и  пороха  и  селитры,  затЬмь 
состоялъ  репетиторомъ  политехнической  шко- 
лы и  около  1802  г.  профеосоръ  хим1И  въ  л1он- 
ской  центральной  школ'Ь.  Съ  1818  г.  снова 
занимался  въ  С.-Валье  фабрикащей  химиче- 
скихъ  продуктовъ  («  Раймондова  синь»— краск'а 
его  имени).  Напечатал!:  «Езза!  зиг  1е  ^еи  соп- 
81(1ёгё  80Ц8  1е  гаррог!.  ее  1а  тога1е  е1  <1и  (1го11 
паШгеЬ  (1816),  «8о11Уеп1гз  с1'ап  0181Г»  (1886) — 
сочиБен1я,  къ  химш  не  относящ1яся 

Райкмонъ  (Каутопй)  —  рядъ  француз, 
скихъ  литераторовъ  и  ученыхъ.  Францпсиъ  Р., 
врачъ,  ЖИВШ1Й  въ  XVIII  стол-Ьии,  написалъ 
«Ь188ег1аиоп  8«г  РеШсасИе  с1е  \'е81са1о1ге» 
(1762),  «Н1$101ге  (]е  Ге1ер11ап11а815»  (Лозанна, 
1767),  <Мёто1гез  зиг  1е8  ёр1с1ет1е8»  (Пар., 
178п).  Жоржъ-Мари  Р.  (1769  —  1839)  на- 
писалъ: «Ве  1а  решайте,  С01181с1егёе  йапз 
зев  ей'е18  зиг  1е8  Ьоттез  йе  1ои1е8  1ез  с1а- 
зез»  (Парижъ.,  1790  —  1804),  «Мё^ар11^8^^ие 
(1е8  ёшйез»  (1804),  <8иг  1а  ро8з1Ь11|1ё  й'ипе 
1Ьёо11е  ехас1е  (1е  1а  шиз^^ие»  (1811),  «Р1ап 
(1'  ип  соигз  с1е  ]о§|дие»  (1811),  «Ьез  Ьазез 
р11уз1со-гаа1Ьёта11яие5  йе  Гаг1  тизгсаЬ  (1813), 
«Е1ешеп13  йе  рёоцгарЫе  шо^егпе»  ('82  ), 
«Е1о§е  (1е  Тозер!;  1<в  Ма181;ге»  (1828)  и  мн.  др. 
Аббатъ  Франсу а-Луи-Домииикъ  Р.  (1803 — 73), 
изв'Ьстный  своей  филантропической  д'Ьятель- 
Н0СТ1Ю.  написалъ:  «Роёз1е8  (Цуегзез»  (1»36), 
«Ви  саЛоИазте  с1ап8  )е8  80С1ё1ё8  то(1ег11е8» 
(1842),  «Мапие1  зиг  1е8  с1еУ01Г8  (1и  80](1аЬ 
(1844),  «Мёто1ге  зиг  1а  зЛиаНоп  йп  с1егеё> 
(1848),  «А880С1аиоп  паиопа1е  еп  1ауеиг  с1е8 
епГаШз  1гоиуё8»  (1^49);  «(^иЫе  аш!  с1и  8о1- 
(1аи  (1859—1860).  Л уи-Аннъ- Ксавье  Р.,  жур- 
надистъ  (1812— 1886)— авторъ  книгъ:  «АГ^Ьа- 
П151ап>  (184В),  «Ь'1п(1е>  (1856),  «ЬеИгез  зиг 
1а  шаппе  тШ1а1ге»  (1856),  «Ьез  шаг1пе8  с1е 
1а  Ргапсе  е1  Ле  ]'Апд1е1егге>  (1863). 

Ранмонъ  де  Мираваль  —  франц. 
трубадуръ,  жилъ  около  1 190— 1220  гг.;  оп.  него 
дошло  до  ыасъ  ок-оло  50  п'Ьсенъ,  отличающихся 
пзяществомъ,  но  безъ  особенно  глубокаго  чув- 
ства. Р.  ишлъ  при  двор:Ь  тулузскаго  графа 
Раймунда  VI;  во  время  альбигойской  войны 
онъ  лишился  своего  замка.  Разсказъ  о  брак*  Р. 
съ  поэтессою  Гаудайренкой  (С1аи(1а1гепса)  и  о 
его  неудачахъ  въ  любовныхъ  похожден1яхъ 
нздоженъ  имъ  въ  проз-Ь,  на  древне-провансаль- 
скомъ  нарЬч1и;  этотъ  сюжетъ  обработанъ  По- 
лемъ  Гейзе  въ  стнхотворенш:  «016  В1с1)1еги1 
\'оп  Сагсаззопае».  Ср.  0162,  <ЬеЬеп  ипй  У^^егке 
(1ег  ТгоиЬас1оигз>  (2  изд.,  Лпц.,  188-'). 

Ран!нупд1>  (Фердинандъ  Ка1типй)— н-Ьм. 
драматнческш  писатель  (179о  —  183»').  Въ 
1817  г.  онъ  началъ  играть  въ  В'Ьн'Ь,  на  леопольд- 
гатадтскомъ  театр%,  и  понемногу  сд^Ьлался  ду- 
той венской  народной  сцены.  Р.— отецъ  нФ- 
мецкаго  «волшебнаго  фарса»  («2аиЬегро88е»). 
Въ  свои  комед1и:  «Бег  Ваготе1егта(,Ьег 
аи{  с1ег  7аиЬег1п8еЬ  (1823),  «Вег  В1агаап1 
11ез  6е181егк6п1й8»  ('824),  «Лег  Ваиег  а18 
МНИопаг»  (1826),  «А1репкбпш  ипс!  МепзсЬеп- 
1е1п(1»  (1828)  и  «Оег  \'ег5с11\тет1ег>  (1833) 
онъ  съ  блестящимъусп'Ьхомъ  введъ  аллегорш 
II  этимъ  путемъ  создалъ  художественную  ко- 
медйо  для  народа.  Ему  удаются  самыя  по- 
трясаюпия  и  сэмыя  веселыя  сцены;  при  все 


фантастичности  его  сюжетовъ,  всюду  соблю- 
дены реальный  требован1я  сцены.  Окончилъ 
жизнь  самоуб1Йствомъ.  Его  «5атш11.  \\'егке» 
вышли  (1891)  вторымъ  изд.  въ  В^н-Ь.  Жизнь 
Р.  неоднократно  служила  темою  для  рома- 
новъ  и  драмъ.  Съ  1893  г.  въ  ВЬн'Ь  суще- 
ствуетъ  «Иашип(1-ТЬеа1ег». 

Рйнмунд-ь  из'ь  11енна<1>орте— ка- 
толичесшй  канонистъ  (1180  —  1275),  домпни- 
канск1й  моыахъ  родомъ  изъ  Каталонш.  Папа 
Григор1Й  IX  яазначилъ  Р.  въ  1230  г.  своимъ 
духовникомъ  и  великимг  пенитенц1ар1емъ  и 
поручилъ  ему  редактированте  систематическаго 
уложен1я,  составленнаго,  большею  частью,  изъ 
папскихъ  декреталш;  это  уложен1е,  изв'Ьстное 
подъ  назван1емъ  «ОесгегаИиш  (лге^гоги  Р.  IX 
И1)Г1  V»,  образуетъ  вторую  часть  «Согриз  зиг1з 
сапои1с1>.  Въ  сочинен1и  «8ишша  йе  роеиИеп- 
Иа»  (впервые  напечатано  въ  Рим*  въ  ЬЮЗ  г.) 
Р.  придалъ  церковной  юриспруденц1и  схола- 
стически-научную форму.  Позже  Р.  быль  ар- 
х1епископомъ  таррагонсьгимъ  и  генераломъ  до- 
миниканскаго  ордена.  Католическая  церковь 
въ  1601  г.  канонизовала  Р.  Ср.  Коск1пуег, 
«ВеПЬоШ  уоп  КеёепзЬигу  ипй  Яашиас!  уоп 
РеппаГог1»  (Мюнх.,  1877);  Оангаз,  «За1а1  Кау- 
шопй  (1е  РеппаГоП»  (Пуатье,  1885). 

Ранмуидь  де-Сабундс  (Ка1шии(1  (1е 
ВаЬипйе)  —  среднев-Ьковой  схоластикъ  -  фило- 
софъ,  родомъ  изъ  Барселоны,  въ  1436  г.  былъ 
учйтелемъ  медицины,  фнлософ1И  и  теолог1и  въ 
Тулуз'Ь.  Онъ  стремился  примирить  противор'Ь- 
Ч1Я  между  природой  или  разумомъ  и  Библ1ей. 
при  чемъ  приближался  къ  мистик-Ь.  Въ  сво- 
емъ  сочинен1и:  «ЫЬегсгеашгагиш  з.  1Ьео1ой1ае 
па1игаи8>  (Страссбургъ,  1496)  Р.  представидъ 
ц-Ьлую  систему  учен1я  церкви.  О  Р.  писа- 
ли Ма^гке  (Бреславль,  1816),  НиШег  (Аугс- 
бургъ,  1851)  и  Г.  ЫИгзсЬ,  въ  «2еи8сЬг1Г1  Шг 
Ы81ог18сЬе  ТЬео1о81е»  (1859). 

Ранна  —  старинное  назван1е  реевъ— см. 
Рангоутъ. 

Ра11иа  (Пю  Еаша)  —  итальянск1й  исто- 
рикъ  литературы,  род.  въ  1847  г.,  профессоръ 
романской  филологии  въ  Милане,  потомъ  во 
Флоренщи.  Напечаталъ  рядъ  ц-Ьнныхъ  статей 
объ  итальянскомъ  эпос^въ  «Ргорн^наюге»  и 
другихъ  журналахъ.  Отдельно  вышли  сд-Ьд. 
труды  Р.:  «КшегсЬе  1п1ог11о  а!  КеаИ  с11  Кгап- 
С1а  е1с.»  (Болон.,  1872),  «Ье  Гош!  11е11'Ог1ап(1о 
Еиг1о8о>  (Флор.,  1876)  и  «Ье  опбга!  (1е1Геро- 
реа  Ггапсезе»   (Фл.,  1884). 

Рапнальд'ь  (Рейнальдъ)  фонъ-Дассель — 
арх1епископъ  кёльнсмй;  происходплъ  изъ  са- 
ксонскаго  графскаго  рода  Призванный  имп. 
Фридрихомъ  I,  въ  1156  г.,  на  должность  канц- 
лера, Р.  01.азалъ  ему  важныя  услуги  вовремя 
борьбы  съ  папской  курией.  Онъ  составилъ  для 
императора  протестъ  противъ  притязаний  па- 
пы на  ленное  господство  надъ  импер1ей.  Въ 
письме,  подлинность  котораго,  впрочемъ,  под- 
лежитъ  сомн'Ьн1ю,  Р.  возбуждаетъ  мысль  объ 
учрежден1и  н-Ьмецкаго  приматства  въ  ТрирЬ. 
Въ  1159  г.,  посл'Ь  покорен1я  Милана,  Р.  было 
поручено  выполнить  тамъ  ронкальсктя  поста- 
новлен1я  (см.);  его  строгость  вызвала  возста- 
Н1е,  и  Р.  вынужденъ  былъ  б'Ьжать  переодЬтымг. 
Въ  1164  г.,  посл'Ь  смерти  антипапы  Виктора  IV. 
Р.  заставилъ  выбрать  новаго  антипапу.  Пасха- 
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л1я  III;  въ  1165  г.  заключилъ,  въ  качег/гв'Ь 
импсраторскаго  посла,  союзъ  съ  англ1йски1иъ 
королелг  Генрихомъ  II  и  сод'Ьйствовалъ  тому, 
что  на  рейхста|4  въ  ВюрцбургЬ  нмператоръ 
и  князья  клятвенно  об-Ьтали  при.^нать  анти- 
напу.  Въ  1И)()  г.  Р.  разбилъ  рпмлянъ  при 
Тускулум'Ь  и  вступилъ  поб'Ьдителемъ  въ  Римъ, 
гд'Ь  вскор'Ь  умеръотъчумы,  истребив1пей  ббль- 
шую  часть  Н'Ьмец|;ой  ар.м1и.  Ср  Пскег,  «Ке!- 
11а1||  уоп  Оа^8е1,  Ке1с11^кап21ег  ипй  ЕггЫ- 
зсЬоГ  УОП  Кб1п>  (Кельнъ,  1Ь50). 

Раниальдь  нзь  Шатильона,  графъ  ан- 
ТЮХ1ЙС1.1Й  —  храбрый,  НО  жесток1Й  и  грубый 
французский  рыцарь;  въ  1\:у2 — 1)нз  гг.  былъ 
графомъ  ант1ох1йс1.имъ,  благодаря  своей  же- 
нитьб-Ь  на  графине  Констанц1и  ант1ох1ЙС1;ой. 
Въ  1Ь''9  г.  Р.  совершплъ  разбойническое  на- 
падение на  островъ  Кипръ,  но  былъ  прпну- 
жденъ  греческимъ  '^мп.  Мануиломъ  отступить 
и  покориться.  Въ  1160  г.  Р,  попалъ  въ  пл'Ьнъ 
къ  сельджу|.амъ;  по  освобоягденш  изъ  иЛпа 
совершилъ  см'Ьлые  походы  до  самаго  Египта 
и  Ар;1В1И,  а  въ  1183  г.  отразилъ  нападен1е 
Оаладила  на  кр-Ьпость  Кракъ  (Петра).  Всл-Ьд- 
ств1е  разграблен1я  пмъ  каравана,  въ  кото- 
ромъ  находилась  сестра  Саладина,  посл4дн1Й 
въ  1187  г.  сд-Ьдадъ  нападение  на  иерусалим- 
ское королевство:  въ  сралсен1и  при  Гиттин'Ь 
(о  шля  1187  г.)  Р.  поп;1ЛСя  ВЪ  пл'Ьнъ  и  былъ 
убитъ  собственноручно  Саладиномъ. 

1*а1111гт-ь  или  ренетъ—сы.  Яблоня. 

Ранонь  укрппленный  —  группа  крепо- 
стей, поддерживаюишхъ  одна  другую  отстоя- 
щихъ  не  дмд1Ьв  20 — 30  в.  одна  отъ  другой 
(см.  Кр-Ьпость). 

Рййекап  птица  (Арп8,  ау18  рагас1151, 
ау18  1т11са) — небольшое  созв'Ьзд1е  южнаго  не- 
ба меагду  13Ь  и  17^  прямого  восхожден1я  и 
70®  п  ЬО"  южнаго  склонен1я,  0|;ружено  со- 
зв'Ьзд1ями  Павлина,  О^.танта,  Южной  Мухи, 
Южнаю  Треугольника.  ВЬдно  зв-Ьздамн,  самая 
ярк'ая  изъ  нихъ  1-й  величины.  Принадлежитъ 
къ  созв'Ьзд1ямъ  Кейзара  (см.  Созв'1зд1я),  впер- 
вые помещено  на  зв^здныл  карты  Вайеромъ 
(16"3)  и  Баргели  (1624).  Оиоло  центра  со- 
зв"Ьзд1я- ярко-красная  зв'Ьзда  7-й  величины. 
Дв1Ь  перем1Ьнныхъ   зв'Ьзды:  9  и  I  Ара(1|8. 

Рамс-кан  птица  (Рага(И8еа)— одна  изъ 
красив'Ьйшпхъ  птицъ  Нов.  Гвинеи  и  приле- 
гаюшихъ  острововъ,  которая  вм'Ьст'Ь  съ  рода- 
ми лофориновъ  (СкчптИнз  8.  Ьор11011па),  пла- 
щеносцевъ  (см.  (^Ыату(1о11ега)  и  н-Ьк.  др.  обра- 
зуетъ  особое  семейство  (Рага(1Ье1(1ае)зубоклю- 
выхъ  п-Ьвчихъ  птицъ  (см.).  Сем.  Р.  (около  .оо 
видовъ,  жпвущихъ  въ  Австрал1йской  области, 
кром-Ь  одного  вида,  водящагося  на  Мадага- 
скаре) ближе  всего  стоитъ  къ  врановымъ 
(СогУ1(1ае),  но  ехъ  кдювъ  безъ  щетинокъ 
при  основан1и  и  его  ноздри  открыты.  Самцы 
Р.  птицъ  (Рага|118еа)  съ  пучками  длинныхъ 
разсученпыхъ  перьевъ  по  бокаыъ  т^ла  и  ча- 
сто съ  измененными,  очень  длинными  ните- 
видными двумя  среднпмп  рулевыми  перьями. 
Держатся  обществами  въ  л-Ьсахъ,  преимуще- 
ственно на  высокнхъ  деревьяхъ.  Питаются 
плодами  и  насЬкомыми.  Пе1едъ  гнездован1емъ 
самцы  собираются  стайками  на  деревкя  съ 
редкой  листвой  и  разнообразными  быстрыми 
движе1|1нми  и  особыми  криками,    напоминаю- 


щими кваканье,  стараются  обратить  на  себя 
В11иман1е  самокъ.  Обыкновенный  гол'съ  Р. 
птицы  походить  на  карканье  воронъ.  Тузем- 
цы шкурк-амн  Р.  птицы  ведутъ  оживленнун» 
торговлю.  Смотря  по  птице,  шкурка  стоитъ 
на  месте  отъ  '25  центовъ  до  1  голландскаго 
гульдена.  Наиболее  известный  впдъ— безно- 
гая Р.  птица  (Раг.  аро11а),  ростомъ  съ  гал- 
ку, водится  на  островахъ  Ару;  коричневаго 
цвета;  голова  сверху  и  шея  темно-нселтыя; 
подбородокъ  и  верхняя  часть  горла— золоти- 
сто зеленыя;  длинным  разсученныя  перья  сам- 
ца— оранжевыя;  н'>ги— красныя.  Ю.  В. 

Раисчан  «1>ига  —  плодъ  банана  (Миза 
рага|11.><1аса). 

Раиск1л  птпиь! — въ  народной  словес- 
ности приаадлежатъ  къ  числу  любнмыхъ  фан- 
тастическпхъ  представленш;  встречаются  въ 
песняхъ,  легендахъ  и  ск-азкахъ,  куда  занесе- 
ны изъ  западно-европейсаго  источника  (Ве- 
лик-ое  Зерцало).  Р.  птица,  иен1я  которой  ни- 
кто равнодушно  не  можетъ  слушать,  является 
ср?дствомъ  искушен1я  благочестиваго  монаха 
или  способомъ  исправлен1я  гордаго.  Монахъ, 
поддавш1Йся  оболыиен1ю  песни  Р.  птицы,  за- 
бываетъ  все  —  и  братш,  и  свое  подвижниче- 
ство— стремится  за  птицей  и  простапваетъ  въ 
лесу  подъ  деревомъ  делыя  столетия.  Воз- 
вратившись на  родину,  въ  монастырь,  онъ 
узнаетъ,  что  три  дня,  которые,  какъ  ему  ка- 
залось, онъ  провелъ  въ  слушании  Р.  птицъ  — 
три  столет1я;  все  его  современники  перемер- 
ли. Въ  русскихъ  и  польскихъ  сказкахъ  пенхе 
Р.  птицы  увлекаетъ  юношу  въ  глух!я  дебри. 
въ  горы;  онъ  всюду  гонится  за  ней  и  либо 
погибаетъ,  либо  делается  счастл -вымъ.  Здесь 
въ  райскихъ  птицахъ  символизируется  уже 
идеалъ,  цель  стремлений  человека.  Бъ  древ- 
нв-русс1  ихъ  сказан1язгъ  упоминаются  ра11СК1Я 
птицы  гамаюнъ,  финпксъ,  алконостъ  и  си- 
ринъ  и  ихъ  неизреченно  сладостное  пен1е, 
противъ  котораго  никто  не  можетъ  устоять: 
пловцы  покидаютъ  к'орабль  и  бегутъ  на  звукъ 
отъ  спутнпковъ.  Весьма  вероятно,  что  въ  по- 
следнемъ  случае  мы  имеем ь  дело  съ  отраже- 
н1емъ  классическаго  миеа  о  си[1енахъ.  Въ  на- 
родной песне,  преимущесгвенно  малорусской 
и  сербской,  мы  вс'речаемъ  тотъ  же  образъ  Р. 
птицы,  перешедппй,  вероятно,  пзъ  легендарной 
литературы.  Здесь  (въ  свадебн.  песняхъ)  Р. 
птица  украшаетъ  собою  «счастливое  дерево» 
л  спмволнзируетъ,  въ  ряду  другихъ  образовъ, 
счастливую  жизнь,  ожидающую  невесту.  Со- 
колъ-сватъ  разгоняетъ  Р.  птпцъ  съ  дерева  не- 
весты: съ  моментомъ  замужества  оканчивает- 
ся привольная,  веселая  ея  жизнь.       В.  11. 

Раио1;4»с  дерево -древесина  алоэ. 

Рниеогое  мблоко — см.  Помидоръ. 

Райсь  (Карлъ  Вацлавовичъ  11а1;<) — одинъ 
изъ  выдающихсн  современныхъ  беллетристовъ 
Чех1и.  1'одился  въ  1«'.9  г.,  сынъ  зажиточ- 
наго  земледельца;  учился  въ  реальной  гим- 
наз1и  и  учительскомъ  институте;  занималъ 
\чительск1я  дол'кности  въ  разныхъ  местахъ 
Чехш.  Въ  1898  г.  назначенъ  директоромъ  жен- 
ской школы  въ  предместье  Праги.  Въ  пронз- 
веден1яхъ  Р.,  превосходно  изучившаго  особен- 
ности народнаго  быта  северо-восточной  Чнх1и 
и  условия  тяжелаго  педагогическаго  поприща. 
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талантливо  воспроизведены  исчезающ1е  типы 
стараго  покол^н1я  и  нарождающееся  типы  по- 
1;ол'Ьн1я  новаго.  Народная  школа  Чех1И  нашла 
въ  Р,  своего  историка-художника,  въ  живыхъ 
картинахъ  рисующаго  ту  лсгучую  борьбу  за  на- 
ц1она]ьность,  которая  проходить  чрезъ  всю  но- 
в'Ьйшук:  исторш  Чех1и. ЗалЬчательн'Ьйшимъ  въ 
.)Т0мъ  род-Ь  произведен1емъ  Р.  считается  патр10- 
гичеси1Й  романъ  его:с2ара(111  У"1аз1епс1»(Прага, 
18!Н),  въ  котороыъ  изображается  участ1е  на- 
родной школы  въ  духовномъ  возрождеи1и  чрш- 
ской  нацюиальности.  Въ  другихъ  произведе- 
а1яхъ  Р.  отразились  услов1я  семейнаго  и  со- 
щальнаго  быта  чеховъ.  Лучшее  изъ  такихъ 
11роизведен1Й — полный  драматизма  разсказъ: 
«КаИЬау  21ос111.  ОЬгаг  г  ро1Шоп>  (Прага, 
18:)5)  Въ  разс^аз'Ь:  «Рап1а1а  1^е2оиёек»  (Пра- 
га, 1-97)  выведенъ  живой  типъ  деревенска- 
го  обывателя-старика,  впервые  попавшаго 
въ  столиху  Чехш.  Небольш1е  разсказы  Р. 
изъ  народной  чешской  жизни  вошли  въ  со- 
ставь сборниковъ:  €Ууш111каг1.  РоУ1с1ку  а  кгез- 
Ьу  2  роаЬоН»  (Прага,  1^91),  «РоипесЬш.  Ро- 
уЫку  а  кгеьЬу  ъ  ро11Ьоп>  (Прага,  189-г), 
«Ногзкё  когеау»  (Прага,  181^2)  и  «Ко<11ее  а 
(1ёи»  (Прага,  1.^93).  Ш.  П. 

Рап-гснока  или  Райциска:  1)  горная 
вершина  въ  отрогахъ  зап.  хребта  въ  южной 
части  Сахалина,  къ  В  отъ  горы  Ичары.  До- 
(^тигаетъ  ноои  фт.  высоты.  2)  Озеро -въ  южной 
части  Сахилина,  на  зап.  берегу  острова.  Длина 
по  мерид1ану  »8  в.,  ширина  2 — 8  в.,  глубина 
2  —  аУ^  саж.  Соединяется  съ  моремъ  прото- 
кою, длиною  до  З^/а  в.,  шириною  отъ  III  до 
12  саж.  и  глубиною  отъ  7  до  10  фт.  Восточ- 
ный берегь  горнстъ,  остальное — топкая  тун- 
дра, покрытая  тростникомъ.  Вода  озера  пр-Ьсно- 
соленая,  флора  и  фауна  морская.  Съ  с^в.- 
вост.  стороны  впадаетъ  въ  озеро  рч.  Р.,  дли- 
ною до  1Н  в. 

Райтъ  (Кароль-Давидсонъ  "УУпдЫ)— вы- 
даюнийся  америианск1й  статистикъ,  почет- 
ный членъ  а1:;|дем1и  наукъ  въ  СПб.,  родился 
»ъ  184')  г.  въ  шт.  Нью-Гемпширъ.  Вовремя 
междуусобной  войны  погтупилъ  простымъ  во- 
ловтеромъ,  а  черезъ  два  года  уже  командо- 
валъ  иолкомъ.  Въ  1873  г.  онъ  занялъ  мЬсто 
начальника  статистики  труда  (ЗшизИсз  оГ 
1аЬог)  въ  шт.  Массачузетсь.  Читалъ  лекцш 
по  рабочему  и  фабричному  вооросамъ  въ 
бостонскомъ,  мнчиганскомъ  и  др.  универси- 
тетахъ.  Руководство  переписями  по  Массачу- 
зетсу  доставило  ему  почетную  изв'Ьстность 
и  онъ  былъ  приглашенъ  спешальнымъ  аген- 
томъ  при  составлен1и  одиннадцатаго  ценза 
Соединенныхъ  Шгатовъ,  при  чемъ  принималъ 
наибол'Ье  ;кивое  участие  въ  разработке  рабо- 
чаго  вопроса:  объ  отношенп!  труда  и  капи- 
тала, о  стачкахъ,  о  рабочихъ  союзахъ,  о 
кассахъ  взаимопомоиш,  объ  урегулирован1и 
рабочаго  времени  на  фабрикахъ  и  заводахъ 
и  пр.  Съ  1886  г.  онъ  стоить  ВО  главЬ  прави- 
тельственнаго  учрежден1я  —  Верапшеп!  оГ  1а- 
Ьог  въ  Вашингтон'Ь.  Подъ  редакц1ею  Р.  на- 
званнымъ  учрежден1емъ  издаются,  кром'Ь 
1!жегодныхъ  отчеговъ,  еще  спец1альные  бюл- 
летени. КромЬ  множества  брошюръ,  лсур- 
нальныхъ  и  газетныхъ  статей,  имъ  изданы  и 
редактированы:  «Ааииа!  гврог18   оГ  1Ье  Маз- 


засЬпзеиз  Вигеаи  оГ  1Ьв  8Ш1811С8  оГ  1аЬог» 
(1878 — 88),  «Сеизиз  оГ  МаззасЬизеиз»  (1875 
и.  1835)  «8131131103  о{  ВозЮи»  (1-82).  Подъ 
редакц1ей  Р.  изданы  сл-Ьд.  важные  труды.  «Хп- 
иизШа!  (1е  ргезй^опз»  (1-^86),  «СопУ1С1  1аЬог» 
(1.-*86),  «81гкке8  ат!  ЬкоШз»  (1887),  4\\'"огк1Пё 
ууотеп  1п  1аг^;еси1е8>  (1883), «ВаПгаа!!  1аЬог» 
(1о8Я),  <Соз1  оГ  рго(1исиоп  оПгоп,  соа!  е1с.> 
(1890),  «Со81  оГ  рго(1исиоп  1Ье  оГ  [ехШез  аий 
81аз81>  (1891),  «1и(1из1г1а1  ес1исаиоа»  (1892), 
«ВиИЛпд  апй  1оап  а>8ос!а110пз>  (1893),  «81Г1- 
кея  апс1  1оскои1з>(1894),  <\Уогк  апй  туацез  оГ 
шеп  ууотеп,  ап(1  сЬИ^геп»  (18 '5 —Эй),  «Есо- 
погаЮ  а8рес1з  оГ  1Ье  1^^^10^  ргоЫеш»  (1897), 
«Ма1Г1аёе  ат!  (11Уогсе>  (1889)  и  др.  Онъ  же 
редактируетъ  «Ви11е1ш  оГ  1Ье  РераПшеШ  оГ 
1аЬог>.  Ст.  Г. 

Райтъ  (Томасъ  \^г1дЫ,,  1792— 1ь49)  - 
англ1йск.  граверъ  пунктиромъ  и  меццотинтон, 
рисовальщи|;ъ  и  акварельный  живописецъ, 
ученикъ  гравера  Мейера,  въ  Лондон*.  Его  со- 
отечественникъ,  живописецъ  Дж.  Дау,  пригла- 
шенный ими.  Александромъ  I  въ  Россш  пи- 
сать портреты  главныхъ  участниковъ  отече- 
ственной войны  1812 — 14  гг.,  для  такъ  наз. 
военной  галлереи  Зимняго  дворца,  вызвалъ  Р. 
въ  СПб.,  гд*  онъ  и  принялся,  при  поддвр;«к'Ь 
русскаго  государя,  воспроизводить  эти  пор- 
треты въ  эстампахъ,  предпринявъ,  вм^сгЬ  съ 
А.  Дау,  изданхеихъ  въ  вид*  сборника  (с(.'обра- 
Н1е  портретовъ  военной  галлереи»),  оставшаго- 
ся,  однако,  неоконченнымь.  Въ  !826  г.  Р.  воз- 
вратился въ  Англ1ю,  пробылъ  тамъ  четыре  года, 
вь  течен1е  которыхъ  была  награвирована  имъ 
сер1Я  <Красавицъ»  временъ  Карла  II,  и  въ 
1ьЗО  г.  снова  явился  въ  СПб.,  гд"!  оставался 
до  1845  г.,  занимаясь  гравирован1емъ  портре- 
товъ особь  императорской  фамил1и  и  выдаю- 
щихся русскихъ  людей  (вътомъ  числ'Ь  12  пор- 
третовъ, составившихъ  тетрадь  издан1я  «Ьез 
Со111ешрога1118  гиззез»)  и  по  временамъ  испол- 
няя акварельные  портреты.  СПб.  академ1я 
худ.  признала  его  въ  1830  г.  свопмъ  почетн. 
вольн.  общникомъ,  а  въ  1836  г.— академикомъ. 

Онъ    былъ,   КрОМ'Ь  того,   ЧЛеНОМЪ  СТ0КГ0ЛЬНСК011 

и  флорент1Йской  академ1Й.  Въ  Имп.  Эрмытаж-Ь 
хранится  почти  полное  собраше  гравюръ  Р., 
подаренное  имъ  самимь  этому  музею.  ВсЬхъ 
эстамповь,  исполненныхъ  Р.  въ  Росс1и,  на- 
считывается 811.  Сверхъ  листовъ,  принадле- 
;кащихъ  1;ъ  «Военной  галлере'Ь»,  между  этими 
эстампами  наибол'Ье  любопытны  портреты  имп. 
Александра  I  (во  весь  ростъ),  съ  оригинала 
Дау,  имп.  Александры  веодоровны  съ  насл15Д- 
никомъ-цесаревичемь  Александромъ  Николае- 
вичемъ  и  вел.  княжн.  Мархей  Николаевной, 
цесаревича  Александра  Николаевича,  качаю- 
щаго  вел.  княжн.  Мар1Ю  Николаевну  на  ка- 
челяхъ,  ими.  Мар1и  Эеодоровны  въ  трауре, 
съ  ориг.  Сок-олова,  Н.  С.  Мордвинова,  А.  Н. 
Оленина,  съ  ориг.  Крюгера,  кн.  А.  Н.  Голи- 
цына (въ  ростъ),  А.  Пушкина,  съ  собств.  ри- 
сунка, и  нЬ:.  др.  Л.  С—въ. 

РаиФФензен-ь  (Фридрихъ-Вильгельмъ 
Ка1Пе18еп) — изв'Ьстный  основатель  ссудныхъ 
товаришествъ  (1818 — 88)  Состоя  бюргермей- 
стеромь  вь  разныхъ  маленькихъ  общинахъ, 
онъ  им'Ьлъ  возможность  близко  вид'бть  горь- 
кую народную  нужду  п  посвятилъ    веб  свои 
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ускл1я  11р1искан1ю  способовъ  борьбы  съ  нею. 
Главн-Ьйшимъ  изъ  нихъ  онъ  считалъ  образо- 
ван1е  товариществъ,  служащихъ  хорошей 
школой  для  развит1я  и  поднят1я  духа  самп- 
д'Ьятельн1Хти.  Первымъ  его  опытомъ  въ  этомъ 
направлен1и  явилось  устройство,  во  время 
голодовки  1847  г.,  потребительнаго  общества 
въ  Вейербуш*.  Р.  удалось  привлечь  къ  нему 
н-Ьсколысихъ  зажиточныхъ  членовъ  обпшны,  ко- 
торые устроили  пекарню,  удешевившую  хл'Ьбъ 
для  б1Ьднаго  люда  почти  на  половину.  Черезъ 
юдъ  это  общество  превратилось  въ  сырьевое 
товарищество.  Въ  184У  г.  Р.  устроилъ  въ  Флам- 
мерсфельд'Ь  общество  съ  цЬлью  освобожден1я 
поселяяъ  отъ  ростовщическаго  кредита  на 
покупку  скота.  Общество  само  покупало  скотъ 
и  раздавало  его  ну;кдаюищмсл,  подъ  условхемъ 
уплаты  стоимости  его  въ  течен1е  5  л1'.т1.  Вско- 
ре оно  преобразовалось  въ  ссудное  товари- 
щество. Въ  эту  пору  Р.  считалъ  еще  возмож- 
нымъ  устраивать  так1я  товарищеск1я  соеди- 
нен1я,  которыя,  наряду  съ  удовлетворенхемъ 
кредитныхъ  нуждъ  населен1я,  пресл1^дивали- 
бы  различныя  друг1я  задачи  (призр'Ьн1е  си- 
ротъ,  пр1пскан1е  работы  отбывшимъ  наказан1е 
преступникамъ  и  т.  д.).  Главн'Ьйшую  изв'Ьст- 
ность  онъ  пр1обр'Ьлъ,  однако,  позже,  устрой- 
ствомъ  особаго  вида  ссудныхъ  товариществъ 
— такъ  назыв.  «1)аг1еЬеазка?8епуегеш».  По 
мысли  основателя,  ссудныя  товарищества 
должны  стремиться  къ  подъему  ихъ  членовъ 
въ  нравственномъ  и  экономическомъ  отноше- 
нш.  Достижен1е  этой  ц'Ьли  мыслимо  лишь  при 
ограниченш  д'Ьятельности  товарищества  рай- 
ономъ  одного  прихода.  Толысо  прп  близкомъ 
знакомств'Ь  всЬхъ  членовъ  т-ва  между  со- 
бою возможна  круговая  порука,  облегчаюатя 
привлечен1е  капитадовъ  и  сод'Ьйствующая 
дальнейшему  сближен1ю  товарищей.  Будучи  въ 
принцип'Ь  противъ  образован1я  членами  ос- 
новного паеваго  капитала,  могущаго  поста- 
вить товарищество  въ  необходимость  совер- 
шать и  рискованныя  операц1и.  Р.  счита- 
етъ  правильными  источниками  оборотныхъ 
средствъ  вклады  и  займы  у  стороннихъ  лицъ. 
Члены  товарищества  могутъ  получать  не  толь- 
ко краткосрочныя  (отъ  1  до  2  л.),  но  и  долго- 
срочный ссуды  (до  10  лФть),  съ  обязатель- 
ствомъ  уплатить  товариществу  деньги  во  вся- 
кое время,  посл1Ь  предварен1я  о  томъ  за  4 
нед'Ьли.  Самый  разм-Ьръ  ссуды  опред'Ьляется 
въ  зависимости  не  только  отъ  обезпеченгя,  но 
и  отъ  степени  солидности  и  нравственности 
заемщика,  иодлежащаго  контролю  со  стороны 
своихъ  сотоварищей  въ  употреблен1и,  дан- 
номъ  занятой  сумм*.  Прибыль  отъ  товарищ, 
операцш  служитъ  исключительно  для  образо- 
ван1я  запаснаго  капитала,  составляющаго  не- 
д-Ьлимый  фондъ.  По  прекращен1и  товарище- 
ства онъ  дол;кенъ  поступить  въ  другое  обще- 
полезное учреждеше.  Построенныя  на  нде1> 
общественнагэ  1:лул;ен1Я  добру  и  мирнаго  раз- 
р'Ьшен1я  сощальнаго  вопроса,  ссудныя  това- 
рищества по  систем'Ь  Р.  разсчитываютъ  на 
готовность  сочувствующихъ  имъ  лицъ  без- 
возмездно исполнять  обязанности  по  упра- 
вленш  несложными  ихъ  делами.  Эти  ссудныя 
товарищества  пмЬли  сначала  мало  друяей. 
Имъ  желалъ  нанести  смертельный  ударъ  дру- 


гой изв'Ьстный  деятель  на  томъ  лее  поприще, 
Шульце-Деличъ,  напавшш  на  нихъ  въ  бро- 
шюрк  «01е  КаШехзепзсЬен  Ваг!еЬеп5ка88е11». 
Не  в4ря  въ  возможность  пользоваться  удо- 
влетворешемъ  экономическихъ  нуждъ  населе- 
Н1Я  какъ  средством!,  для  возвышетя  нрав- 
ственнаго  уровня  членовъ  товарищества, 
Шульце-Деличъ  допускаетъ  участ1е  въ  кредит- 
ныхъ товариществахъ  лицъ,  живущихъ  въ  раз- 
ныхъ  мЬстахъ  и  принадлежащихъ  къ  различ- 
нымъ  классамъ  населен1я,  на  томъ,  между  про- 
чимъ,  основан1и,  что  они  въ  разное  время  мо- 
гутъ предоставлять  въ  распоряжен1е  товари- 
щества свои  сбережен1я,  а  также  въ  разное 
время  нуждаются  въ  услугахъ  кредитнаго 
учреждения.  Основу  экономичес1;ой  силы  кре- 
дитнаго товарищества  Шульце-Деличъ  видитъ 
въ  образован! и  паеваго  1;апитала,  который  дол- 
женъ  служить  связующимъ  звеномъ  между 
членами.  Оборотныя  средства  могутъ  чер- 
паться и  изъ  вкладовъ^  и  займовъ.  Поставивъ 
свои  кредитныя  учрежден1я,  которыя  должны 
управляться  платными  служащими,  на  чисто 
коммерческую  ногу,  Шульце-Деличъ  интере- 
суется лишь  вопросомъ  о  кредитоспособности 
членовъ  и  представляемымъ  ими  обезпече- 
н1емъ,  не  обращая  никакого  вниман1я  на  на- 
значение, данное  ими  занятой  сумм^.  Ссуды 
должны  быть  исключительно  краткосрочныя 
и  могутъ,  по  его  мн'Ьн1ю,  быть  выдаваемы 
какъ  членамъ,  такъ  н  не  -  членамъ.  Ког4а 
Шульце  Деличу  удалось  провести  въ  парла- 
менте такое  дополнен1е  къ  закону  о  товари- 
ществахъ 1869  г.,  въ  силу  котораго  торговые 
суды  лишены  были  возможности  регистриро- 
вать ссудныя  товарищества  по  систе-м^  Р., 
посл^дихй  доллгенъ  былъ  сделать  существен- 
ное изм'Ьнен1е  въ  своемъ  образдовомъ  уставе 
и  включить  въ  него  пунктъ  относительно  со- 
ставления паеваго  капитала.  Время  доказало 
состоятельность  его  основнаго  положен1я,  по 
которому  главная  сила  кредитнаго  учрежде- 
Н1я,  стоящаго  близко  къ  народу,  заключается 
не  въ  устав'Ь,  а  въ  свойствахъ  его  участ- 
никовъ  и  въ  его  воспитательны хъ  задачахъ. 
Въ  1887  г.  Р.  сталъ  во  главе  союза  товари- 
ществъ, служащаго  защитникомъ  интересов!, 
кассъ  его  имени.  Р.  не  только  отдавалъ  со- 
юзу значительную  часть  своего  времени,  но  и 
покрывалъ  изъ  своихъ  средствъ  его  дефициты. 
Съ  именемъ  Р.  связано  и  устройство  разлнч- 
ныхъ  производительныхъ  товариществъ,  за- 
лога развит1я  которыхъ  онъ  вид^лъ  въ  воз- 
вышенш  умственнаго  уровня  сельскихъ  обы- 
вателей. Особое  значен1е  п.меютъ  изъ  нихъ 
товарищества  для  маслод'Ьл1я  и  сыроварен1я, 
а  также  товарищества  виноделоБЪ,  которыя. 
приготовляя  совместно  вино  въ  общ  мъ  по- 
мещенш,  производятъ  его  продажу  изъ  об- 
щихъ  складов!.  Изъ  Рейнской  Пруссш  това- 
рищества Р.  распространились  далеко  за  пре- 
делы Германш,  въ  Австр1и,  Франц1и,  Италии, 
Росс1и  и  друг,  европ.  государствахъ.  Р.  напи- 
салъ:  «01е  Г)аг)еЬеп8ка58епуеге1пе  а15  МШе! 
2иг  АЫиИ'е  е1с.>  (Нейвидъ,  18И<;;  5  изд.  1887), 
«1п81гис11ои  гиг  СгезсЬаЛз-  ип(1  ВисЬГиЬгппз 
(1ег  Ваг1в11еизка88еитеге1ае»  (т.  лее,  4  изд. 
1883),  «Кигге  Ап1е1Шп§  гиг  (хгйпйип^  уоп 
Ваг1еЬеп8ка85еауеге1пеп»  (т.  же,  7  изд.  1389).; 
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Въ  1878  г.  Р.  основалъ  въНейвидй  журналъ: 
«Ьапа\У1г15сЬаГ111сЬе5  (1епо88еа5с11аГ15Ыаи>. 

Рапмижа— р.  Амурской  обл.,  Л'бвый  при- 
токъ  Амура,  длина  до  &0  в.,  ширина  5 — ли  саж. 
при  усть*,  глубина  1  саж.  и  бол'Ье.  Течение 
быстрое,  дно  каменистое.  Р.  подвержена  силь- 
нымъ  разливамъ.  Правый  берегъ  полопй,  л^- 
вый — гористый  и  крутой.  Долина  Р.  состоять 
изъ  суглинистаго  чернозема,  пригоднаго  для 
возд'Ьлыванхя.  Водятся  таймень,  ленки,  щуки 
и  сиги.  Въ  окружающихъ  долину  л^сахъ  много 
изюбрей. 

Раня  или  Рая  (арабе к.  Ка'а^а— множ.  чи- 
сло отъ  слова  га'уеЬ — «стадо») — въ  Турц1и 
служить,  какъ  собирательное  имя,  для  обо- 
значен1я  вс4хъ  вообще  немагометангкихъ  под- 
данныхь  падишаха,  а  въ  11ерс1п  и  другихъ 
магомеганскихъ  странахъ  это  Нс1зван1е  рас- 
пространяется и  на  н'Ькоторыхъ  мусульманъ 
(в-Ьроятно  -не  прннадлежащихъ  къ  господству- 
ющему племени).  Въ  Европе  словомъ  Р.  обо- 
значаютъ  вообще  турещсаго  подданнаго-не- 
мусульманина;  въ  Рос:;ш  подь  этпмъ  име- 
немъ  разум'Ьютъ,  главнымъ  образомъ,  все 
непринявшее  магометанства  славянское  на- 
селен1е  Турщя,  преимущественно  землед'Ьль- 
цевъ  и  вообще  сельс1.ихъ  жителей.  Положе- 
И1е  Р.  до  посл'Ьдняго  времени  было  крайне 
незавидно:  она  была  обременена  всевозможны- 
ми податями  п  повинностями,  въ  сущно- 
сти не  им'Ьла  собственной  землп  и  почти 
никакого  имущества;  даже  личная  непри- 
косновенность члена  Р.  не  была  обезпече- 
на.  Р.  платила  налогъ  за  освобожден1е  отъ 
гоенной  повинности  (аскер1е,  бедель),  за  ка- 
ждаго  мужчину  въ  возрасгЬ  отъ  1(3  до  но  л.;  въ 
1868  г.  первый  срокъ  былъ  пониженъ  до  12 
л.;  съ  1874  г.  стали  брать  «бедель»  со  вс'Ьхъ 
мужчинъ  поголовно,  включая  и  д-Ьтей.  Кром'Ь 
того  съ  Р.  взимался  сборъ  съ  недвижи- 
маго  имущества  (верги),  зам'Ьненный  въ  кон- 
ц-Ь  1)0-хъ  годовъ  тремя  налогами:  1)  «эмлякъ»  — 
4  съ  1000  ценности  недвижимаго  имуще- 
ства; 2)  «теметю»  -—  налогъ  на  трудъ  (30  съ 
1000),  которому  подлежать  вс*  Р.  въ  возра- 
сгЬ отъ  10  до  (>5л.,  5)«ижаръ»(30  съ  1000)  па 
доходъ  съ  недвижимаго  имун1ества.  Такъ  какъ 
земля  въ  Турц1и  разсматрпвается  какъ  соб- 
ственность султана  или  правительства,  то  за 
пользован1е  ею  селянинъ  долженъ  платить 
въ  казну  десятину  (ошуръ),  т.  е.  десятую 
часть  всего  урожая;  но  при  турецкомъ  спо- 
соб'6  взиман1я  эта  V1п  достигаегь  74  и  даже 
иногда  72  всего  урожая.  Кром-Ь  того,  на  Р. 
лежать  еще  и  друг1е  поборы,  въ  томъ  числъ 
поземельный  налогъ  съ  рисовыхъ  полей,  сборъ 
(въ  казну)  за  отдачу  съ  пользован1е  обще- 
ственныхъ  пастбищъ,  налогъ  съ  каждой  свиньи 
и  поросенка,  налогъ  на  бараповъ  п  козъ,  ак- 
цизъ  съ  водки,  вина,  соли  и  табаку.  Прежде 
былъ  еще  ц'Ьлый  рядъ  другихъ  обложен1Й,'  пря- 
мыхъ  и  косвенныхъ.  Самымъ  тяжелымъ  гне- 
томъ  лежала  на  Р.,  установленная  съ  самаго 
и  (ча-Т^!  турецкаго  владычества  на  Балкан- 
окомъ  полуострове  дань  мальчиками,  кото- 
рая собиралась  каждыя  пять  лЬтъ  и  дава- 
ла матер1алъ  для  составлен1я  корпуса  яны- 
чаръ  (СМ.). 

Раня— см.  Скатъ. 


Ракм  (санскр.  Кака,  вероятно  отъ  корня 
га=давать)~- второстепенная  инд1Йская  богиня 
вед1ЙС1;ой  эпохи,  весьма  р^дко  упоминаемая 
(только  дважды  въ  Рпгвед'Ь).  Она  изображает- 
ся доброй  и  богатой  и  призывается  въ  гям- 
нахъ  вм^ст-Ь  СЪ  другими  богинями,  между 
прочимъ  съ  Синивали  (см.).  Въ  позднМшихъ 
вед1Йскихъ  текстахъ  Р.  п  Синивали  связыва- 
ются съ  фазами  луны,  при  чемъ  первая  яв- 
ляется олпцетворен1емъ  полнолун1я.  Въ  Риг- 
вед'Ь  н^ть  и  намека  на  это  позднейшее  тол- 
кован1е  миеологвческаго  образа.  Имя  Р.  но- 
сить также  одна  ракшаси  (см.)  и  мать  двухъ 
ракшасовъ  (см.).  С.  Б — чъ. 

Рака  (греч. — ^^.V1^]IАЕ^а,  лат. — сарза,  шопи- 
шепшт,  франц.  —  сЬаззе,  значение  и  проис- 
хожден1е  руссиаго  назван1Я  не  определено) — 
такъ  называется  въ  христ1анской  церкви 
устраиваемое  въ  храмахъ  особое  помещен1е 
для  мощей  святыхъ.  Назван1е  рака  вполне 
соответствуетъ  русскому  слову  «гробница»; 
это  не  гробъ  (тасро;,  8ери1сЬгиш),  а  монумен- 
тальный большой  ларецъ,  продолговатый,  въ 
меру  длины  гроба,  въ  которомъ  помещаются 
мощи,  чаще  — вместе  съ  гробомъ.  Рака  суще- 
ствовала у  евреевъ  еще  въ  Ветхомъ  Завете, 
какъ  видно  изъ  словь  I.  Христа  о  фарисеяхъ, 
которые  «зиждутъ  гробы  пророковъ  и  укра- 
шаютъ  раки  (|^.V^)и.е^а)  праведныхъ»  (Ме. 
ХХП1,  29).  Это  ук-азываетъ  именно  на  мо- 
нументальное назначение  раки,  отличающее 
ее  отъ  обычнаго  места  погребен1я.  Христ!- 
ане  съ  самыхъ  первыхъ  временъ  церкви  бла- 
гоговейно хранили  и  чествовали  останки  сво- 
ихъ  святыхъ,  особенно  мучениковъ  (см.  Мо- 
щи). После  того  какъ  христианство  востор- 
жествовало надъ  язычествомъ,  тайное  чество- 
ван1е  мощей,  укрытыхъ  въ  простыхъ  гробахъ, 
уступило  место  созиданш  ракъ  украшенныхъ 
снаружи,  имевшихъ  видь  монумента.  Роскош- 
ныя  раки,  содержавш1я  въ  себе  мощи  святыхъ, 
распространены  были  на  Западе,  особенно  въ 
УИ  в.,  везде,  где  находились  мощи.  Ихъ  по- 
стоянной принадлежностью  была  какая-либо 
особая  форма  (замка,  башни  я  т.  п.),  а  не 
стереотипная  удлиненная  форма  гроба,  без- 
условно господствующая  для  ракъ  въ  цер- 
кви православной.  Есть  немало  въ  католн- 
ческихъ  странахъ  древнихъ  ракъ  изъ  мас- 
спвнаго  серебра,  обильно  позолоченныхъ,  съ 
рельефной  чеканкой  отдельны хъ  фигуръ,  ц4- 
лыхъ  группъ,  картинъ  изъ  библейской  или  цер- 
ковной истор1и  и  т.  д.  Эти  рельефньш  изобра- 
жен1я  раш.  особенно  высоко  ценятся  въ  исто- 
рии искусства,  к"акъ  произведетя  большею 
частью  высокохудожественный.  Существуетъ 
обширная  французская  литература,  посвя- 
щенная подробному  оппсанш  предметовъ 
этого  рода  (эта  литература  исчислена  въ 
статье  <сЬа5зе*,  Ргои,  въ  «Ьа  йгапйе  Еису- 
с1орё(]1е»,  т.  X,  Пар..'  1861,  •  где  приведены 
хороипе  рисунки  всехъ  главныхъ  достопри- 
мечательностей этого  рода,  имеющихся  на 
Западе).  Общ1й  каталогъ  всехъ  коллекцш  ри- 
сунковъ  ракъ  на  Западе  составленъ  и  изданъ 
за  границей  нашимъ  соотечественни1:омъ,  гр. 
Салтыковымъ.  Первый  Р.,  въ  которыя  по- 
лагались мощи  (целое  тело),  были  камен- 
ный, какъ  это  видно  изъ  повествован1я  о  мо- 
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щахъ  свв.  Бориса  и  Гл-Ьба  (1072  г.),  который 
изъ  деревянныхъ  гробовъ  были  перем'Ьщены 
въ  1.а1менныя  раки.  Для  этихъ  ракъ  устроены 
были  особый  «кл'Ьти*  или  своды  (<1;о.мары»), 
р-Ьшетки  которыхъ  была  также  01;ованы  зо- 
лотомъ  и  оируа^ены  хрустальными  золочеными 
иодсвЁчнииами  и  висяи1и.ми  золочеными  лам- 
падпми.  Привозим ыя  изъ  Константинополя 
частицы  св.  мощей  хранились  или  каждая 
въ  особомъ  ковчеищ^,  называвшемся  иногда 
ракой,  или  по  нескольку  частицъ  вм'Ьст'Ь, 
вделанными  по  отд-Ь^ьнымъ  м'Ьстамъ  въ  крестъ; 
таковъ,  напримЬръ,  крестообразный  серебря- 
ный скивотъ»,  съ  черневыми  изображен1ями, 
устроенный  суздалкскимъ  княземъ  Димитр!- 
емъ  Консгантиповичемъ  въ  1363  г.  для  такъ 
назыв.  «страстей  Господнихъ»,  пр1обр'Ьген- 
ныхъ  въ  Константиноаол'Ь  (часть  крови  Хри- 
стовой, гроба  Его,  терновый  в-Ьнедъ,  храня- 
нийся  нын'Ь  въ  Благовеи1енскомъ  собор-Ь  въ 
Москве).  По  м-Ьр*  открыт1я  мощей  собствен- 
но русски  хъ  святы  хъ,  он'Ь  поставлялись 
въ  главномъ  храм1^  монастыря  въ  особыхъ 
Р.,  украшенныхъ  серебромъ  и  золотомъ,  въ 
нишахъ  въ  той  или  другой  сторон*  храма, 
большею  частью — на  возвышен:и  и  подъ  ху- 
дожественно устроенными  «с1Ьнями»  (балда- 
хинами). Р.  всЬхъ  русскпхъсвятыхъ  неизм^^н- 
но  сохраняютъ  форму  гроба — удлнненнаго,  въ 
м'Ьру  роста  святого,  четыреугольнаго  ковчега, 
сверху  им'Ьющаго  доску,  златокованную  ризу 
и  открытый  или  закрытый  ли1;ъ  святого  н  от- 
крытую руку  его,  для  ц-Ьдовантя.  Если  мощи 
почиваютъ  не  отк'рыто,  а  «подъ  спудомъ», 
т.  е.  недоступны  для  поклоняюншхся,  то  по- 
верхъ  раки  имеется  живописное  или  живо- 
писно-металлическое изображен1е  святого,  по- 
крытое особымъ  покрываломъ  изъ  парчи,  атла- 
са или  бархата. 

1*ак&  (Мате.  "V,  22)— сирское  слово,  зна- 
чагъ  спустой,  негодный  челов'Ьк-ъ»;  служило 
1;ыражен1емъ  гн'Ьва  и  презр-Ьн^я.  Виновный 
въ  назван1и  ближняго  словомъ  «Р.*  подле- 
жадъ  суду  синедр10на. 

Рака  (раки)— на  Босток-Ь название  напитка 
аракъ;  въ  бол^е  широкомъ  значенш — вообще 
водк'а. 

Риканъ  (Нопога1  с1е  Вие11,  маркизъ  с1е 
Еасаи)  —  французский  поэтъ  (151^9 — 1670). 
Сблизившись  въ  молодости,  при  двор'Ь  Ген- 
риха IV,  съ  Малербомъ,  Р.  былъ  обязанъему 
интересомъ  къ  литературе,  не  прекращав- 
шимся не  смотря  на  олшвленную  воен- 
ную жизнь.  Въ  1625  г.  онъ  окончилъ  лучшее 
свое  прои:^веден1е  —  «Ьез  1)йг§ег1е8»,  просла- 
вивш1я  его  пасторали,  гд-Ь  царитъ  см'Ьсь 
изысканной  галантности,  модной  въ  его  вре- 
мя при  двор'Ь,  и  любовной  метафизик'и  въ 
дух^  отеля  Рамбулье  (см.).  Смерть  Малерба 
под'Ьйствовала  на  Р.  столь  удручающимъ  об- 
разомъ,  что  онъ  долго  ничего  не  писалъ. 
Лишь  основан19  французской  академп!,  од- 
ипыъ  изъ  первыхъ  членовъ  которой  онъ  былъ 
назначенъ,  призвало  Р.  вновь  къ  литератур- 
ной дЬятельности.  Онъ  прочиталъ  академ1и 
«Б18соиг8  сошге  1ез  8С1епсв8»,  гд^Ь  предвосхи- 
щалъ  идеи  Руссо;  загЬмъ,  какъ-бы  въ  вид-Ь 
поправки  къ  подчасъ  нЬск'олько  см^лымъ  кар- 
тивамъ  своихъ  пасторалей,  онъ  обратился  къ 


священной  поэзш,  которой  еще  ранЪе  отда- 
лъ  д;1нь  въ  переводныхъ  «8ер1  рзаишез  де  1а 
рё1)11е11се>  (1•>.^^1).  Теперь  онъ  написалъ  «0^е8 
8асгёе8»  (1«51)  и  «Роёй1е8  сЬгёИеппез  (  в'О). 
На  старости  л'Ьтъ  Р.  жилъ  въ  соверш''Нно 
новой  и  чуждой  ему  литературной  атмосфе- 
ре; но  критика  новыхъ  лптературныхъ  дея- 
телей не  коснулась  его,  и  даже  Буало  отзы- 
вается о  немъ  не  разъ  съ  похвалою.  Сентъ- 
Бевъ  («Саизепез  с1и  1ип(11>)  хвалитъ  стансы 
Р.  Сочинен1я  Р.  собраны  Кутелье  (1724)  н 
Тенанъ  де-Латуромъ  (Пар.,  1Ь57);  ср.  статью 
посл-Ьдняго  въ  «Неуне  йез  йеих  Мопйез» 
(1аНг),  1  марта).  А2).  Гд. 

Рнкета — см.  Пиротехн1я. 

Ракета  (военная) — взобр-бтена  китайца- 
ми еще  въ  XI  в.;  она  (прототппъ  современ- 
ной) состояла  (черт.  1)  изъ  бумажной  гильзы 
(1),  набитой  пороховымъ  составомъ  (.')  и 
привязанной  къ  стр-Ьдк-Ь  (.'?)  та1;ъ,  что  дно 
гильзы  смотр-Ьло  въ  одну  сторону  съ  остр1- 
емъ  стрелы.  Зажегши  состаьъ,  бросали  стре- 
лу рукой  или  лу1;омъ;  пориховые  газы,  про- 
изводя давлен1е  на  дно  гильзы,  способство- 
вали движен1ю  стрелы.  Европейскими  госу- 
дарствами въ  значительныхъ  разм^рахъ  Р. 
стали  употреблять- 
ся въ  начале  теку-    — ' ^^ 

щаго  столетия.  Въ 
конц'Ь  XVIII  в^ка 
англ.    ген  ер.    Конг- 


Черт.  3. 


ревъ,  въ  войне  съ  индейцами,  поверилъ  силь- 
ное действ1е  Р.  на  войска  и  предложилъ  вве- 
сти ихъ  въ  Англ1и.  Въ  1о07  г.  англичане  бом- 
бардировали Р.  Копенгагенъ.  Позднее  дат- 
СК1Й  капитанъ  Шумахеръ  предло;килъ  снаб- 
жать Р.  разрывнымъ  снарядомъ  и  для  уве- 
личения быстроты  полета  высверливать  въ 
пороховомъ  составе  по  оси  Р.  пустоту, отче- 
го возрастало  вместе  съ  поверхностью  гор4- 
н1я  и  количество  образующихся  въ  единицу 
времени  газовъ.  Основная  часть  каждой  Р. 
есть  гильза,  набитая  ракетнымъ  составомъ; 
въ  принятыхъ  ныне  Р.  для  правильности  по- 
лета къ  гильзе  прикрепляютъ  деревянный 
хвостъ.  По  своему  вазначен1ю  Р.  бываютъ: 
!)  боевыя — снабженныя  въ  передней  части 
поражающимъ  снарядомъ,  2)  свегяния-длз 
освещен1я  местностп  и  3)  сигнальный— брзъ 
снаряда,  приготовленныя  тага,  что,  подняв- 
шись на  значительную  высоту,  лопаются  и 
производятъ  сильный  звукъ.  Боевая  Р.  (черт. 
2)  состоитъ  изъ  гильзы  (I),  свернутой  изъ 
листоваго  железа,  скрещенной  по  шву  за- 
клепками и  запаяиой.  Внутренность  гильзы 
плотно  набивается  ракетнымъ  составомъ  (2; 
б~7о  по  весу  селитры,  Тб^о  серы  и  197о 
чернаго  угля),  отличающимся  отъ  пороха  уве- 
лпченнымъ  содержан1емъ  угля,  съ  целью  умень- 
шить разрушительное  действ1е  газовъ  на  сте- 
ны гильзы  игЬмъ  устранить  разрывъ  ея;  на- 
бивка гильзы  составомъ  производится  малы- 
ми порц1ям11  подъ  гидравлическимъ  прессомъ 
при  давлен1и  въ  750  атм.  по  оси  состава  вы- 
сверливаютъ  цилиндрическую,  ра1сетную  пус- 
тоту (-1),  назначен1в  которой,  увеличивая  въ 
первый  моментъ  поверхность  горен1я  соста- 
ва,- сообщить  Р.,  на  счетъ  давлен1я  порохо- 
выхъ  Газовъ,    ббльшую    начальную  скорость; 
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выше  пустоты  остается  непросвррленыи  — 
глухой  составъ  (4).  К.ъ  головной  части  гиль- 
зы пгжкр'Ьпляется  штифтами  снарядъ;  при 
цриц^льной  стр'Ьльб'Ь  Р.  ударяетъ  въ  ц'Ьль 
снарядомъ  съ  гильзой,  при  нав-Ьсной — всл'Ьд- 
ств1е  продолжительности  полета— снарядъ  от- 
деляется на  полегЬ,  ьогда  горен1е  состава 
дойдетъ  до  снаряда.  Позади  снаряда,  въ  слоЬ 
с^ры  (7),  распололгена  м'Ьдная  трубка  (5)  для 
восплаиенен1я  разрывного  заряда  (О);  слой 
с^Ьры  отделяется  отъ  состава  лсел'Ьзнымъ  или 
м-Ьднымъ  1фу;ккомъ  (8).  Въ  задней  части  гиль- 


Черт.  2. 

зы  укрЬпляетоя  железный  поддонъ  (черт.  2), 
илгЬюпий  посредине  навинтованное  гнездо  для 
трубки  (и)),  въ  которой  укрепляется  де- 
ревянный хвостъ  (1;),  а  по  о1срулшости — не- 
сколько отверстш  для  зажжен!;!  черезъ  нихъ 
состава  и  выхода  пороховыхъ  газовъ.  Хвостъ 
делается  изъ  сосноваго  дерева  и  ук-репляет- 
ся  центрально  (у  насъ)  или  сбоку  гилыы 
цомощью  скобы;  для  облегчен1Я  хвоста  на 
аемь  сде1а11Ы  три  продольныхъ  желоба;  ^ли- 
яа  хвоста  вдвое  превосходитъ  длину  гиль- 
зы. Боевыя  Р.  получаютъ    назван1я    по    д1а- 


раз1я  горен1я  состава  и  большихъ  уклонен!!! 
отъ  ветра,  мала;  разрушительное  действ1е 
слабо;  достоинство  ихъ — малый  весъ,  удоб- 
ство и  простота.  действ1я,  немногочпслеп- 
ность  прислуги,  возможность  доставки  въ 
та!ая  места  (горная,  партизанскш  войны), 
куда  доступъ  для  артиллерш  невозможенъ,  н 
сильное  моральное  действ1е  на  необученный 
скопища  аз1атской  кавалер1и.  Светя1ц1я  Р. 
(черт.  4)  изготовляются  3-хъ  дм.  калибра  и 
отличаются  отъ  боевыхъ  только  устройствомь 
головной  части,  где  надъ  глухпмъ  составонъ 
(1)  помеи1ается  медный  кружор:ъ(2) 
съ  припаяной  къ  нему  медной  труб- 
кой ( ;"),  набитой  медленно  горящиыъ 
составомъ  и  укрепляемой  серною 
обливкой  (4);  къ  переднему  концу 
гильзы  прикрепляется  жестяной  кол- 
пакъ  (5),  наполненный  звездками  (й) 
— кусками  светящаго  состава  (изъ  селитры,  се- 
ры и  антимон1я)  въ  виде  цилиндриковъ,  впрес- 
сованныхъ  въ  бумажный  гильзы;  на  концахъ 
цилиндриковъ  сделано  по  углублен1ю,  загото- 
вленному пороховою  мякотью,  въ  промежут- 
ки между  звездками  пропушенъ  стопинъ  (7), 
одинъ  конецъ  котораго  продевается  черезъ 
отверст1е  въ  дне  жестянки  и  вставляется  въ 
медную  трубку  (3),  другой  же— у  огладывает- 
ся поверхъ  звездокъ.  Передъ  при1;реплен1емъ 
крышки  (й)  1;олиака  пространствэ,  оставшее- 
ся надъ  звездками  свободвымъ.    заполняется 


Чйрт.  3. 

метру  гильзы— у  насъ  употребляются  2-хъ 
дм.  боевыя  Р.,  вЬсящ^я  10  фн.  Для  спуска 
боевыхъ  Р.  служитъ  станокъ  (черт.  3),  со- 
стояний изъ  переноснаго  штатива  (1)и  укре- 
пленной на  послЬднемъ  четырехгранной  труб- 
ки (-2),  въ  которую  вкладыв;1ется  гильза  Р.; 
для  придан1я  угловъ  возвышен1я  имеется  пло- 
щадка (3)  для  установ1;и  квадранта  и  труба 
можетъ  вращаться  на  горизонтальной  и  вер- 
тикальной осяхъ,  фи1ссируясь  въ  опреде- 
лепномъ  положении  зажимами;  весъ  станка 
около  20  фн.  Употребляются  у  насъ  лишь  въ 
Тур1:естане.  Досягаемость  Р.  не  превосхо- 
дитъ 700  саж.;  меткость,  вслЬдств1е  разнооб- 


Черт.  4. 

войло1;омъ.  Р.  веситъ  около  пуда.   Светящая 
Р.,  будучи  спуиюна  со  станка  подъ  большимъ 
угломь,  обыкновенно  45°,  подымается  высо1со 
надъ  местностью  и,  когда  огонь  отъ  ракетна- 
го  состава  передастся  внутрь  жестянки,    по- 
следняя разрывается — горящ1я    звездки,    па- 
дая, освеи1аютъ  местность  на    пространстве 
'/г  версты  д1аметромъ;    наибольшая    досягае- 
мость—500  саж.,  время    освещен1я  одною  Р. 
I  V*  минуты;  оно  можетъ  быть    увеличено,   по 
I  желан1ю,  спускомъ  Р.   одной   вследъ  за   дру- 
гой.   С1(етящ1я    Р.    приносягъ  значительную 
пользу  въ  крепостной   во1:не,  освещая  ночью 
!  осадныя   работы    или  крепостные    верки    не- 
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пр1ятеля,  Сигнальвыя  Р,  (черт.  5)  изгото- 
вляютъ  1;алибромъ  въ  1,7  дм.,  гильза  (1)  Р., 
картонная,  скатана  изъ  бумаги,  смазанной 
зслейстеромъ,  длиною  10  калибровъ;  набита 
ракетнымь  составомъ,  одинаковымъ  съ  соста- 
вомъ  боевой  Р.;  въ  нижней  части  гильзы  об- 
разовано нитяной  (2)  перетяжкой  узкое  от- 
верст1е,  въ   составе   высверлена   коническая 


Черт.  5. 

пустота;  надъ  глухимъ  составомъ  гильза  на- 
полнена зерненымъ  порохомъ,  поверхъкото- 
раго  стЬнки  гильзы  стянуты  вплотную  и  за- 
связаны;  сбоку  гильзы прикр'Ьпдяютъ  шнуромъ 
сосновый  хвостъ  (>),  связанный  по  длин'Ь  изъ 
двухъ  половииъ.  ]^ля  спуска  Р.  в-Ьшаютъ  вер- 
тикально, пропустивъ  хвостъ  въ  кольцо,  вби- 
тое въ  стояицй  вертикально  шесть  длиною 
1*/а — 2  саж.  Ооставъ  зажигаютъ  черезъ  отвер- 
ст1е  гильзы  палительною  св-Ьчею — Р.  поды- 
мается на  высоту  около  450  саж.  когда 
огонь  дойдетъ  до  зерненнаго  пороха,  проис- 
ходить взрывь,  сопровождаемый  сильнымь 
звукомъ  (шлагъ);  в'Ьсъ  Р.  ок.  2^!^  фн.  А.  Як. 
Рэкета  спасательная  —  употре- 
бляется для  поднчи  съ  берега  на  судно  или 
обратно,  линя  (тонкой  веревки),  посредствомь 
котораго  устанавлнваютъ  сообш,ен1е  между 
судномь  и  берегомь.  Для  этого  къ  ракет4 
прикрепляется  линь,  свободно  лежаиий  ря- 
домь  во  время  выстрела,  который  произво- 
дится съ  берега  такъ,  чтобы  линь  легъ  на 
судно  или,  если  выстр^лъ  сь  судна,  то — на 
берегъ.  Линь  прикрЬпленъ  посредствомь  по- 
степенно утолщающихся  кусковъ  снасти,  къ 
блоку,  который  потимъ  закрепляется  людьми, 
1Л>  которымъ  брошена  Р.,  къ  бол^е  высокому 
м-Ьсту  на  судне  (мачте  и. т.  п.),  или  на  бе- 
регу (къ  дереву  и  т.  п.).  Затемъ  обыкновен- 
но поступають  такъ:  посредствомь  веревки, 
проходящей  сквозь  блокь,  передають  еще 
леерь,  который  прикрепляютъ  несколько  вы- 
ше блока,  вытягиваютъ  его  и  иускаютъ  по 
нему  особый  блокъ  сь  подвешеннымь  спаса- 
тельнымъ  стуломь  или  кругомъ,  который  и 
передвигаютъ  между  судномъ  и  берегомъ  при 
помощи  веревки,  проходящей  черезъ  первый 
блокь;  посредствомь  та1сого  приспособлен1Я  и 
передають  съ  судна  на  берегъ  пассажировъ. 
имущество  и  т.  п.  Р.  спасательная  состоить 
изъ  металлическаго  цилиндра  (съ  зарядомь), 
сь  массивной  головной  частью  и  коротьаго 
деревяннаго  хвоста;  существуеть  несколько 
системъ  спасательныхъ  Р.;  наиболее  извест- 
ны: Р.  Конгтантинова  (дальность  полета  око- 
ло 170  саж.  морскихь  *),  Р.  Боксера  (дальн. 
полета  —  около  230  сажень),  Р.  Нечаева 
(дальн.  полета  —  около  2и0  саж.)  и  Р. 
Шпандауская  (295  саж.).  У  нась,  каждое  рус- 
ское военное  судно  снаблается,  во  время 
нлаван1я,  4-мя  Р.  спасательными.  Р.  находять 
большое    применен1е     на    береговыхь     спа- 
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сательныхь  станщяхъ,  для  подачи  помощи  су- 
дамь,  терпящимъ  крушен1е  у  береговь.  См. 
Спасан1е  на  водахь.  Р.  Л—нъ. 

Раки  —  см.  {'акообразныя, 

Ракн-блож.»  —  см.  Ветвистоусыя, 

Д*акыта  —  см.  Ива  (XII,  748). 

Ракитня»  —  слоб.  Курской  губ.,  Грай- 
воронскаго  у.,  при  р.  Ракитной,  въ  43  вер. 
отъ  у.  г.  2  церкви,  больница,  2  школы;  4  яр- 
марки. Жит.босО. 

Ра1:111'Н111:ъ  (СуИзиз  Ь.)  —  родовое  на- 
зваше  растенш  изъ  сем.  мотыльковыхъ  (Ра- 
р1Иопасеае),  Известно  до  40  видовь,  дико  ра- 
стущихъ  въ  Европе,  Азш,  сев.  Африке  и  на 
Канарскихъ  о-вахъ.  Все  виды  —  1;устарники, 
безь  шиповъ  и  сь  тройчатыми  листьями;  при- 
листники мелк1е,  щетинистые  или  ихь  вовсе 
неть.  ЛСелтые,  пурпурные  или  белые  цветки 
собраны  въ  верхушечныя,  удлиненныя  или 
корот1ЛЯ  кисти,  иногда  въ  пазушныя  кисти 
или  вь  головки.  Чашечка  двуращепленная  или 
двугубая;  флагь  круглый  или  яйцевидный, 
крылья  продолговатыя  или  обратно-яйцевид- 
ныя;  лодоч1;а  прямая  или  изогнутая,  тупая 
или  слегка  заостренная.  Бобы  плоск1е,  про- 
долговатые или  линейные,  сь  почковидными 
семенами.  Вь  Европейс1;ой  Россш  встречается 
около  10  видовь;  изъ  нихъ  наиболее  обыкно- 
венны  следующ1е:  1)  С.  Еа115Ьопе11818  ёсЬаей'. 
(или  С.  ЬШоги5Ье(1Ь.),  дереза,  кустарникь  до 
60  стм.  высотою;  аселтые  цветки  парные  въ 
Кистовыхь  пазухахь.  Этоть  видь  употребляет- 
ся коновалами  (для  лечен1я  чемера  у  лоша- 
дей) и  для  крашен1я  шерсти  въ  желтый  цветь. 
Въ  степяхь  Росс1и  дереза  разростается  боль- 
шими массами  и  понижаеть  качество  сена. 
2)  С.  1)1йГ1сап8  Ьшп.,  чернеюипй  Р.,  кустар- 
никь до  1  м.  высотою;  многочисленные  жел- 
тые цветки  вь  прямо  стоячихь  г.истяхъ.  При 
сушке  все  растенхе  чернеетъ.  Это — более  за- 
падная форма.  3)  С.  Аи51г1аси8  Ь..  кустар- 
никь, до  1  м.  высотою,  желтые  цветки  со- 
браны на  верхушке  ветвей  въ  головку.  Это— 
южная  форма.  Вь  юго-зап.  Россш  вь  садахъ 
часто  разводится  одинь  видъ  Р.,  растущаго 
дико  вь  южной  Европе,  а  именно  С.  ЕаЬиг- 
пит  е.,  р.  —  золотой  дождь,  названный  такъ 
потому,  что  многочисленные  золотисто-желтые 
цветки  собраны  вь  длинныя  повислыя  кисти. 
Это  —  высокш  кустарникь,  почти  дерево,  до 
5  м.  высотою.  Листья  длинночерешковые. 

С.  Р. 

Рактнки  —  мет.  Иовоалександровскаго 
у.,  Ковенской  губ.,  вь  55  вер.  отъ  у.  г.,  при 
рч.  Лаукупе.  Станц1я  жел.  дор.  Жит.  ЗОос. 
Катол.  костель,  синагога,  богадельня,  учили- 
ще; пивоваренный   зав.,  льноводство. 

Ракка  (Какка,  въ  древности  №керЬог1оп 
или  КаШшкоп) — гор.  вь  Алеппскомь  вилайе- 
те. Азиатской  Турщи,  при  впаден1и  р.  Бе- 
дика  вьЕвфратъ,  съ  развалинами  дворца  ха- 
лифа Гарунъ-аль-Рашида,  который  долго  имель 
здесь  резиденщю.  Жит.  около  Ь'ООО. 

Раккурсь  (франц.  гассоигс!) — вь  рисо- 
ван1и  и  живописи,  изображение  человеческихъ 
фигуръ,  ихъ  членовь  и  вообще  всякихъ  пред- 
метовь  вь  сокращен1и,  обусловливаемоиь  за- 
конами перспективы.  Хотя  предметы,  нахо- 
дясь вь  пространстве,  всегда  представляются 
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наше^му  глазу  не  во  всеиъ  своемъ  объем*,  1 
такъ  что  бол'Ье  пли  мен-Ье  удаленный  отъ  насъ  | 
ихъ  части  заслоняются  передними  частями, ' 
кажутся  уменьшенными  пли  съуженными.  и  ! 
въ  подобпомъ  вид'Ь  воспроизводятся  худолг- 
никамн,  знакомыми  съ  перспективою  и  со- ; 
блюдающими  в1Ьрность  природ'Ё,  однако,  подъ  I 
словомъ  Р.  разум-Ьется  преимущественно  спль- 1 
ное  перспективное  сокращен1е— такое,  какое! 
является  тогда,  когда  лучи  зр4н1я.  идущее 
отъ  бдизкихъ  и  дальнихъ  частей  предмета, 
сходятся  въ  нашемъ  глаз*  подъ  очень  острымъ 
угломъ.  Художнику  приходится  имЬть  д-Ьло 
съ  Р.  особенно  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  онъ 
изображаетъ  предметы,  расположенные  пер- 
пендикулярно или  почти  перпендикулярно  къ 
картинной  плоскости,  напр.  когда  онъ  рисуетъ 
или  пишетъ  протянутую  прямо  къ  нему  чело- 
веческую руку,  или  голову,  откинутую  назадъ, 
фигуру,  лежащую  ногами  впередъ,  летящую 
снизу  вверхъ  и  т.  п.  Древн1е  греки  считали 
Р.  самою  трудною  частью  рисовальнаго  ис- 
кусства. По  установлен1и  законовъ  перспек- 
тивы, мног1е  живописцы,  начиная  съ  эпохи 
Возрожден1я,  любили  щеголять  Р.,  употребляя 
ихъ  преимущественно  при  росписи  плафо- 
новъ.  Самыми  замечательными  мастерами  по 
частп  Р.  считаются  Мантенья  (картина  «Усоп- 
ш1й  Спаситель»,  въ  миланск.  музе*— Брера), 
Микеланджело  (плафонъ  Сикстинской  капел- 
лы), П.  Веронезе  (плафоны  во  дворц*  дожей, 
въ  Венеп1и),  Корредаю  (живопись  купола  и 
потолочныхъ  сводовъ  въ  пармскомъ  собор*) 
и  Тьеполо  (плафонъ  «Обр*тен1е  св.  Креста», 
въ  венец,  акд.  худ.).  Выказывая  свое  ум*нье 
преодолевать  трудности  Р.,  живописецъ  дол- 
женъ,  однако,  знать  изв*стную  м*ру — не  изо- 
бражать такихъ  сокращен1й,  1:оторыя  почти 
никогда  не  наблюдаются  въ  д*йствительности, 
некрасивы,  мало  понятны  и  отзываются  фо- 
кусничествомъ.  Принимать  Р.  въ  разсчетъ 
обязаны  также  и  скульпторы,  исполняютъ  ли 
они  барельефъ  или  л*пятъ  круглую  фигуру; 
въ  случа*,  если  посл*дняя  предназначается 
для  постановки  на  какомъ-либо  опред*ленномъ 
м*ст*.  на  некоторой  высот*,  и  на  нее  будутъ 
смотреть  съ  одного  главнаго  пункта,  необхо- 
димо, чтобы  она  не  представлялась  зрителю 
съ  такими  Р.,  которые  вредили-бы  ея  общему 
впечатлен1ю.  А.  С—въ. 

Равлистт.— см.  Печатан1е  тканей. 
Раклм — см.  Печатан1е  тканей. 
Ракоборъ — древне-русское  назваше  гор. 
Везенберга  (V,  706). 

Ракопая  гора — м*стное  название  такъ 
назыв.  кургана  Стеньки  Разина  (см.),  въ 
приволжскихъ  горахъ,  въ  20  вер.  выше  г.  Ка- 
мышина, Саратовской  губ. 

Раконецкм!  (Игнат1й-Бенедиктъ  Како- 
\у1еск1,  1782  — 1839)— польскШ  писатель;  важ- 
н*йш1Й  его  трудъ  посвященъ  изсл*дованш  о 
быт*  славянъ  до  принятая  ими  христ1анства: 
«О  81ап1е  су\711пут  с1а\упусЬ  81о\У1ап»  («Косг- 
П1кг  Юууаг.  рггу].  паик>,  т.  XIX).  Напечаталъ 
также:  «Ргауу(1а  Низка»  (|8'20— 1828),  «Ро- 
сге1  сЬгопо1ое1С2иу  рапщ^усЬ  \у  Коззу!  о(1 
Нигука  (1о  Р1о1га  \У.»  (1822),  «.О  зрозоЬасЬ 
иро^узгесЬгиеп^а  паик!  ^08рос1аг81теа  VV^е^8к^е- 
ёо>  (1«23),  «О  зрозоЬасЬ   тога1ие§о   ак821а1- 


сеп1а  1а(1и  ро18к1е§о»  (1830),  «Ы81  (10  ша1к1 
^го•^к^шё^  о  йоЫгв  \VусЬоVVа^^е  зупа  з^е?о> 
(Варя.,  1811)  п  др. 

Раковецъ  или  Рановаиъ  (Бга^аИп  Ка- 
соуас,  1813 — 5»)  —  поэтъ  ц  патрштъ  хорват- 
ский; писалъ  сначала  на  кайкавскомъ  нареч1и, 
но  потомъ  примкнулъ  къ  «иллирпзму»  (см.) 
и  сделался  однимъ  изъ  самыхъ  ревностныхъ 
сотрудниковъ  Людевнта  Гая.  Въ  1;ачеств*  се- 
кретаря хорватскаго  экономическаго  обще- 
ства, онъ  много  потрудился  на  пользу  про- 
бужден1я  нац1ональнаго  самосознания  «илдир- 
скихъ»  народностей.  Вместе  съ  ^М^ятомъ  Саб- 
ляромъ  онъ  положилъ  основание  народному  му- 
зею (съ  бпблютекой,  коллекц1ями  древностей 
и   предметовъ  естественно-историческихъ). 

Раковина  (сопсЬа)  —  твердый  по1;ровь 
многихъ  животныхъ,  выделяемый  накожными 
покровами  и  представляющейся  въ  значительной 
мере  самостоятельнымъ  отъ  этихъ  послЬднихъ. 
Р.  только  прилегаетъ  къ  на1>ожнымъ  покро- 
вамъ  пли  сростается  съ  ними  лишь  на  опре- 
деленныхъ  пунктахъ,  напр.  въ  мезтахъ  при- 
креплен1Я  мышцъ.  Составъ  Р.  весьма  разли- 
ченъ.  У  моллюсковъ  она  состоитъ  изъ  особаго 
азотистаго,  подобнаго  хитину,  вещества — кон- 
хюлина,  обыкновенно  пропитывающагося  из- 
вестью. Р.  свойственна  некоторымъ  простей- 
шимъ,  главнымъ  образомъ  корненожкамъ  и  ра- 
Д10ляр1ямъ,  некоторымъ  червямъ  и  весьма  ти- 
пична для  большинства  моллюсковъ.  Назва- 
Н1е  Р.  иногда  даютъ  панцырю  некоторыхъ 
низшихъракообразяыхъ,одевающему  събоковъ 
тело  жпвотнаго  въ  виде  двухъ  створокъ,  но 
это  не  совсемъ  верно,  такъ  какъ  въ  данномъ 
случа*  дело  идетъ  не  о  самостоятельномъ  обра- 
зован1И,  а  о  двухъ  складкахъ  накожныхъ  покро- 
вовъ,  въ  который  иногда  заходятъ  и  внутрен- 
нее органы.  Иногда  же  складки  эти  содержатъ 
известковыя  отложенея,  какъ  у  усоногихъ  ра- 
кообразныхъ,  что  и  давало  поводъ  относить 
этихъ  животныхъ  къ  моллюскамъ  (см.  Усоно- 
Н0Г1Я).  Типичная  Р.  свойственна,  какт.  ука- 
зано, многимъ  Простейшимъ  (см.).  У  корнено- 
жекъ  она  состоитъ  или  изъ  вещества,  похо- 
жаго  на  хитинъ,  иногда  пропитаннаго  кремне- 
земомъ,  или  составлена  изъ  постороннихъ  пес- 
чинокъ,  склеенныхъ  выделен1ями  животнаго, 
пли  чаще  всего  она  является  известковой.  Во 
всехъ  этихъ  случаяхъ,  Р.  облекаетъ  живот- 
ное со  всехъ  сторонъ,  оставляя  ему  для  со- 
общен1я  съ  внешнимъ  м1ромъ  одно  или  два 
отверст1я  или  пронизана  массой  мелкпхъ  поръ 
(см.  Корненожки).  У  многихъ  радюляр1Й(см.; 
скелетныя  отложенея  состоять  или  изъ  осо- 
баго белковаго  вещества,  или  изъ  кремнезема 
и  представляютъ  совокупность  простыхъ  зли 
разветвленныхъ  иголъ.  Иногда  эти  скелет- 
ныя отложен1я  являются  въ  вид*  р*шетчатой 
скорлупки,  въ  которой  и  пом*щается  т*ло  жи- 
вотнаго. Так1я  отложенхя  тоже  заслуживаютъ 
название  Р.  Форма  Р.  корненожекъ  и  радю- 
ляр1Й  (см.)  весьма  разнообразна,  а  у  первыкъ 
иногда  поразительно  напоминаетъ  Р.  моллю- 
сковъ, именно  головоногихъ,  куда  прежде  ш 
относили  некоторыхъ  корненоже1л>.  У  червей, 
названее  Р.  заслуживаютъ  известковыя  или 
П0Х0Ж1Я  по  составу  на  хитинъ  трубки,  въ  ко- 
торыхъ  живутъ   некоторые   кольчатые  черви. 
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Трубки  эти  прикр'Ьплены  однимъ  концомъ 
къ  подводнымъ  предметамъ,  а  другой  — 
нм^Ьють  открытым!,  и  чрезъ  него  то  и  вы- 
отавляется  голова  червя  съ  ея  придатками* 
Двустворчатую  раковину  между  червями  им^- 
ютъ  лишь  ВгасЫоро(1а  (см.)  или  плеченог1я, 
при  чемъ  створки  эти  соотв'Ьтствуютъ  брюш- 
ной и  спинной  сторон'Ь  тЬла,  а  не  правой  и 
л4вой,  какъ  у  моллюс1.овъ.  Эта  Р.  тоже  обык- 
новенно пропитана  известью  или  р'Ьже  остает- 
ся хитиновой.  У  колон1альныхъ  червей— мша- 
покъ  (см.),  наиболЬе  близкихъ  къ  плечено- 
гимг,  н-Ькоторыя  своеобразно  устроенныя  осо- 
би тоже  им'Ьютъ  двустворчатую  Р.  (такъ  паз. 
нвикуларш),  составленную  изъ  брюшной  и 
спинной  створки.  У  моллюсковъ  р.  бываетъ 
построена  по  различному  типу:  или  она 
является  двустворчатой  (см.  Пластинчатожа- 
берныя),  составленной  изъ  двухъ  частей,  од'Ь- 
вающихъ  животное  съ  бо1.овъ,  или  въ  вид*  ряда 
отд-Ьльныхъ  известковыхъ  пластинокъ,  лежа- 
щихъ  на  спин1Ь,  или,  наконецъ,  можетъ  быть 
сведена  къ  форм4  конуса,  весьма  часто  спи- 
рально завитаго.  Въ  вид*  изогнутаго  удлинен- 
наго  конуса,  открытаго  на  обоихъ  концахъ, 
Р.  свойственна  лопатоногимъ  (см.);  такую  же, 
ас  только  въ  вид-Ь  коротк^аго  съ  широкимъ 
основан1емъ  конуса,  им'Ьютъ  Р.  и  н^которыя 
брюхоног1я  (Р188иге11а),  но  у  большинства 
п'осл'Ьднихъ  конусъ  этотъ  наверху  за1;анчи- 
вается  сл1Ьпо  и  образуетъ  рядъ  спиральныхъ 
оборотовъ.  Р.  при  этомъ  можетъ  покрывать 
только  спину  или  даже  часть  спины  живот- 
наго,  или  же  болЬе  или  мен-Ье  значительная 
часть  органовъ  животнаго  втягивается  въ  Р., 
принимая  тоже  спиральное  расположен1е.  Са- 
мая форма  Р.  весьма  разнообразна  (см.  Брю- 
Х0Н0Г1Я).  Иногда  животное,  по  м-Ьр-Ь  роста, 
образуетъ  новый  слой  Р.  на  ея  отверстомъ 
краю,  а  бол'Ье  вершинный  части  Р.  становят- 
■ся  необитаемыми  и  последовательно  отд-Ьля- 
ются  перегородками  отъ  обитаемой  или  жи- 
лой части.  Та1;ая  Р.,  составленная  изъ  ряда 
камеръ,  свойственна  н-Ькоторымъ  головоно- 
гимъ  (см.).  Та  часть  поверхности  "Лла,  мол- 
люска, которая  выд-Ьляетъ  Р.,  называется  ман- 
Т1ей.  Въ  н-Ьиоторыхъ  случаяхъ  края  .этой  ман 
ни  заворачиваются  поверхъ  Р.,  закрываются 
н  иногда  совершенно  сростаются  надъ  ней, 
такъ  что  Р.  оказывается  лежащей  во  внутрен- 
немъ  м'Ьшк'Ь.  Такая  Р.  назыв.  внутренней  и 
свойственна  н-Ькоторымъ  головоногимъ  и  брю- 
хоногимъ  (Аг1оп  и  др.).  Она  обыкновенно  явля- 
ется упрощенной,  иногда  въ  вид*  тоненьокй 
нластинки,  часто  совершенно  лишенной  изве- 
сти. Наконецъ,  мног1е  моллюски  им'Ьютъ  весьма 
слабо  развитую  Р.,  но  зато  кругомъ  ихъ  гЬла 
выделяются  известковыя  трубьи,  какъ  у  чер- 
вей (напр.  у  древоточица  или  Теге(1о,  Азрег- 
Й^Пиш,  см.  11ластинчато5каберныя).  Кром'Ь 
того  иногда  встр'Ьчаются  и  друг1я,  напоми- 
наюиЦя  Р.  образован1Я,  но  иного  пропсхо- 
жден1я.  Такъ,  напр.,  самка  А^^;о1иIи^а  (см.  Го- 
ЛОВ0НОГ1Я)  образуетъ  поверхностью  расширен- 
ныхъ  щупальцевидныхъ  придат1.овъ  (такъ  наз. 
рукъ)  известковую  Р.,  но  очевидно  съ  на- 
«гоящей  Р.  моллюсков'ь,  выд'Ьляемой  мант1ей, 
мчего  оби1аго  не  им'Ьюп1ей.  У  одного  пред- 
етавптеля    тунпкатъ,    именно  у   СЬеУге1Шиз, 


мант1я,  состоящая,  какъ  и  у  други'^ъ  асцидш, 
изъ  сходнаго  съ  кл'Ьтчаткой  туницина,  со- 
стпитъ  изъ  двухъ  створоиъ:  верхней  и  ниж- 
ней, напоминая  Р.  плеченогпхъ,  но  конечно 
это  сходство  чисто  вн'Ьшнее.  (Мик'роск'опнче- 
ское  строен1е  раковины  см.  Брюхоног1я  и 
Пластинчатожаберный;  прикладное  значенге 
см.  Жемчугъ  и  Перламутръ).  Ср.  Ьап^, 
«ЬеЬгЬисЬ  йег  уегд]е1с11.  Ааашт1е»  (188»). 

В.  Шпмкевичъ. 

Раковниа  носовая — см.  Решетчатая 
кость. 

Раягопшт  утпая  —  складка  накож- 
ныхъ  покрововъ,  снабженная  особымъ  хря- 
Н1емъ  и  помещающаяся  около  ушного  отнер- 
ст1я  Небольшая  складка  колеи  около  ушного 
огвйрст1я  имеется  среди  гадовъ  только  у 
крокодиловъ  и  немногихъ  ящериць,  а  настоя- 
щая ушная  Р.  свойственна  только  млеко- 
питаюишмъ.  Все  остальныя  позвоночныя  ли- 
шены ушной  Р.  У  птицъ,  впрочемъ,  тоже 
встречается  небольшой  выступъ  около  уха. 
и  сверхъ  того  ушное  отверст1в  окружено 
веерообразно  расположенными  перышками. 
Ушная  Р.  млекопитающихъ  является  въ  об- 
и1ихъ  чертахъ  довольно  однообразно  устроен- 
ной, но  находяпцяся  на  ея  внутренней  по- 
верхности складки  могутъ  представлять  зна- 
чительное разнообразие.  Наиболее  интересна, 
конечно,  Р.  человеческаго  уха.  Она  предста- 
вляетъ  собой  слЬд.  части:  верхнюю  огибаю- 
П1ую  более  половины  уха  складку,  загнутую 
внутрь  и  носящую  назван1е  завитка  (ЬеИх); 
ко  внутри  отъ  этой  складки  лежитъ  другая, 
выступающая  слегка  складка  —  протинузави- 
токъ  (аиНЬеИх);  ни  лее  этихъ  частей  помеща- 
ются два  бугорка,  изъ  коихъ  передн1й  назы- 
вается козелкомъ  (1гали8),  а  задн1й— противу- 
козелкомъ  (ап11иа«из);  къ  этому  посл'Ьднему 
аримыкаетъ  снизу  —  сережка  (1о1|и1и8).  Эта 
по  ледняя  часть  свойственна  только  челове- 
ческому уху,  да  и  то  у  низшихъ  рассъ  яв- 
ляется недоразвитой.  Все  эти  части  развива- 
ются у  зародыша  изъ  6  бугорковъ,  сидящих'к 
въ  области  зародышевыхъ  жаберныхъ  дужекп. 
и  потомъ  сливаюншхся  для  образован1я  Р. 
Интересно,  что  подобные  бугорки  появляются 
въ  развит1и  черепахъ,  не  имеющихъ  во  взрос- 
ломъ  состоянш  Р.  Это  обстоятельство,  а  также 
некоторое  сходство  въ  положен1й  этихъ  бу- 
горковъ съ  наружными  жаберными  придат- 
ками амфиб1Й,  дало  поводъ  къ  предположен1ю. 
доселе,  впрочемъ  недоказанному,  что  бугорки, 
служаппе  для  образования  ушной  Р.,  пред- 
ставляютъ  остатокъ  наружныхъ  жабръ.  Для 
двинсе1ия  ушньй  Р.  слуасатъ  особые  мускулы. 
У  человека  ихъ  о,  но  они  совершенно  поте- 
ряли свое  значен1е,  такъ  какъ  ухо  человече- 
ск'ое  неподвижно.  Лишь  иемнопе  субъекты 
обладаютъ  способнозтью  слабаго  двилгегйя  уха 
У  животныхъ  эти  мускулы  играютъ  большую 
роль  и  должны  быть  отнесены  къ  числу  ми- 
мическихъ  мускуловъ.  Р1  у  человека  они  по- 
лучаютъ  нериы  отъ  лич.чаго  нерва,  какъ  и  всЬ 
мускулы,  играюпие  роль  при  мпмпческихъ 
двил'.ен1яхъ.  Надо  думать,  что  предки  чело- 
век-а  обладали  хорошо  подвижной  ушной  Р. 
Самая  форма  человеческой  ушной  Р.  была 
предметомъ  тщатедьнаго  изучен1я  Дарвиномъ; 
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по  указанш  скудьатора  Вульнера,  было  обра- 
щено вниман1е  на  то,  что  завитокъ  предста- 
вляетъ  у  н-Ьиоторыхъ  люден  слабый  высгупъ, 
который,  если  бы  мы  моглп  распрямить,  то  за- 
вито1.ъ— торчалъ  бы  вверхъ,  подобно  остроко- 
нечной верхуш!.'!  Р.  обезьанъ.  Дарвинъ 
истолковалъ  это  явлен1е  въ  смысл-Ь  воз- 
врата къ  состоян1ю  Р.  у  пред!;овъ  челов'Ь|:а, 
т.  е.  сче-лъ  его  атавйстичес1.имъ.  Мейеръ 
потоыъ  обратилъ  вниман1е,  что  таиихъ  за- 
острен1й  бываетъ  иногда  два,  а  не  одно,  и 
считалъ  ихъ  явлен1еыъ  патологичесиимъ,  а  не 
атнвис1ическимъ.  Въ  позднМшее  время  этотъ 
вопросъ  тщательно  изученъ  проф.  Шваль- 
бе,  обратившимся  къ  пзсл*дован1Ю  ушной  Р. 
человЬчес1.аго  зародыша.  Оказалось,  что  че- 
ловеческой Р.  могутъ  быть  свойственны  два 
зоострен1я:  одно  лежать  на  верхнемъ  кра-Ь 
Р.,  и  его  мы  находпмъ  явственно  выражен- 
нымъ  въ  изваян1яхъ  уха  сатировъ  и  фав- 
новъ  гречески хъ  мастеровъ.  Другое  заостре- 
н1е  на  заднеыъ  ьра'Ь  Р.,  представляетъ  руди- 
ментъ  остроконечнаго  уха  и  съ  первымъ  ниче- 
го обшаго  не  им^егь  Въ  ра;!вит1и  своелгь  чело- 
веческая Р.  преходить  несколько  интерес- 
ныхь  стад1Й.  Та1.ъ  первоначально  задн1й  край 
ея  вовсе  не  загнуть  и  зоострев^е  выдаете^] 
назадъ,  напоминая  ухо  мартышки.  Штомъ 
зоострен1е  еще  бэл^е  сдвигается  назадъ, и  Р. 
приближается  къ  тазовой  обезьянь  нзъ  рода 
СегсорцЬесиз.  Наконецъ,  заднш  край  завора- 
чивается, остр1е  з;^гибается  впередь  п  внизъ 
и  мы  получаемъ  ту  форму  Р.,  на  которую  обра- 
тилъ вниман1е  Дарвинъ.  Въ  такой  форме  уш- 
ная Р.  свойственна  немногимъ  людямъ,  ибо 
вследь  за  этимъ  происходить  утолн1ен1е  зад- 
няго  края  завитка  и  заострение  до  известной 
степени  сглаживается,  но  следъ  его  остается 
у  большинства  людей.  Иногда  место  бывшаго 
заострен1я  является  въ  виде  несколько  более 
утолщеннаго  пункта  на  загнугомъ  краю  Р. 
или  въ  данномь  пункте  ушной  хрятикъ  слегка 
приближенъ  къ  поверхности  Р.  Отличить  та- 
кой следъ  можно  только  при  тщательномъ 
осмотре  Р.  Такимь  образомъ  верхне-задн1Й 
край  Р.  у  человека  стремится  къ  упро1цен1ю 
и  редукц1и.  Еще  более  это  стремлен1е  вы- 
ражено у  оранга:  у  него  ни1:огда  не  встре- 
чается уха  съ  атавистическимъ  заострен1емъ, 
свойственнаго,  какъ  мы  видели,  иногда  чело- 
веку. Во  всехъ  случаяхъ,  когда  было  описано 
остроконечное  ухо  оранга,  означенное  за- 
острен1е  соответствовало  таковому  уха  сати- 
ровъ. Это  последнее  у  человеческаго  заро- 
дыша наблк1дается  иногда  одновременно  съ 
заднимъ  атавистическимъ  заострен1емь.  Но 
само  собой  понятно,  что  чемъ  сильнее  будеть 
закручиваться  задн1Й  край  Р.,  темь  вершин- 
нее  заострен1е  будеть  выступать  сильнее  п 
резче.  Иначе  говоря,  чемъ  менее  шансовъ  на 
сохранение  задняго  атавистическаго  заостре- 
н1я,  темь  более  шансовъ  на  возникновен1е 
заострен1я  верхушечнаго.  Поэтому  въ  ушной 
Р.  оранга,  а  также  въ  приближающейся  къ 
ней  Р.  бушменовъ.  где  задн1Й  край  Р.  наи- 
более редуцированъ,  верхушечное  заострен1е 
встречается  наиболее  часто.  См.  Гейцманъ, 
^Описательная  и  топограф|!ческая  анатомхя 
чмовека»  (1882);  Шимкевичъ,  «Ушная  рако- 


вина позвоночныхь»  («Вестникъ  Естеотвпзна- 
Н1Я»,  .N9  9,  1йУ1).  В.   М.  Шимкевичъ 

Раковипная  »гс.1с;<а(8с1|а1е1к1гиье) — 
выдБЛИтельный  органь  ра1;ообразпыхъ(см.),  по- 
лучивш1а  совершенно  несоответственное  на- 
зван1е  вследствие  тою,  что  ему  прииисывал!! 
выделен1е  створокъ  такь  назыв.  ра1:овины 
низшихъ  ракообразныхъ  (см.  Ра1;овина).  Р. 
железа  свойственна  главнымъ  образимь  низ- 
швмъ  ракообразнымъ  п  лишь  отчасти  выс- 
шимъ.  В.  М.  Ш. 

Раковинный  мЪпюкъ  или  Р.  же- 
леза—  углублен1е,  образующееся  на  спинной 
стороне  зародыша  моллюсковь.  Каетки  дна 
этого  углубления  выделяють  тонкую  пластинку, 
представляющую  первый  зачато. .ъ  раковины. 
Затемъ  края  углублен1я  сглаживаются  и  обра- 
зован1е  раковнны  распространяется  по  спин- 
ной поверхност»  далее.  Р.  мешокъ  и  зачаточ- 
ная, впоследствш  спадающая,  раковина  обра- 
зуются обыкновенно  и  у  техъ  моллюсковъ,  у 
которыхъ  во  в^осдомь  С0СТ0ЯН1И  нетъ  рако- 
вины. Раковинную  железу  моллюсковъ  не  слЬ- 
дуеть  смешивать  съ  органомь  того  же  найме- 
новаа1Я  у  раиообразныхъ.  В.  М.  Ш. 

Раковины  од!1нъ  изъ  видовъ  изнаши- 
ван1я  канала  огнестрельнаго  оружия,  обусло- 
вливаемый съ  одной  стороны — действ1емъ  по- 
роховыхъ  газовь,  съ  другой  -  отлич1емъ  въ 
какп.хь  либо  местахъ  канала  качествъ  метал- 
ла (.въ  прежнихъ  бронзовыхь  оруд1Яхъ  на  по 
верхности  канала  по^  ле  отлавки  при  оконча- 
тельной отделк-е  появлялись  оловянныя  пят- 
на), завпсящнхъ  отъ  отливки  *).  Явлен1е 
начинается  съ  того,  что  местами  на  полиро- 
ванной поверхности  к  шала  появляется  ше- 
реховатость.  съ  течен1емъ  времени  увеличи- 
вающаяся и  переходящая  въ  небольшая  углу- 
бления—Р.;  последн1я,  умножаясь,  образуютъ 
сыпь  и  борозды — скоплен1е  Р.  Причиною  обра- 
зования Р.  можеть  быть  также  появлен1е  въ 
канале  ржавчины,  послЬ  удаления  которой 
при  чистк-е  часто  остается  углублен1е. 

Раковнчь  ( Васил1Й  Лукьяновичъ) — врачъ 
(18^7— 75),изобрелъсиособы  изслед  ван1я  ржа- 
ной муки  и  напитковъ.  Иапеч.:  сО  хлороформ- 
номъ  изследован1и  спиртныхь  жидкостей» 
(<Ж.  Р.  Техн.  Общ.»,  8  !»),  40  хлороформ- 
номъ  изследованш  ржавой  муки»  (Приб.  къ 
*Мор.  Сб.»,  1875). 

Раковичь  (Францискъ-Тадеушь  Како- 
^1с2,  1839  —  1878)  -польск1и  экономисть  и  бел- 
летристъ.  Повести  его — 152а1ап  па  рокисхе» 
(1868)  и  «КагоЬ  (1^6Ь);  экономичек1я  изсле- 
дован1я  —  «О  сгекасЬ  сгуИ  и1а1\У1еп111  1п1е 
гези  йерогую^уеуо  рггег  а58уо:иасу^е»  (Позн.. 
1876)  и  «Кир1ес  1  рг7.ешу51о\У1ес  ^ак^т  гагии- 
кош  ро\У11иеп  ис2уо1С  га^озуё  1  ^ак^е  око- 
Исгпозб!  и\^2}:1§11|11С,  8^У  2аш1ег2а  51§  081ей- 
Ис»  (1877).  Последн1Й  его  трудъ,  «Кге^у^  1 
Ьапк!»,  остался  неоконченнымъ. 

Раков»  ("йово-Ватайскъ) — с-  Ростовска- 
го  окр.,  Донской  обл.,  при  р.  Когальаиь-е. 
Жит.  3.')00,  малороссы. 

Раковек!»  (Савва  Стойковъ,  1818 — К8)— 
болгарск1Й  политич.  деятель  и  писатель;  учил- 


*)  Раковины  когутъ  образоваться  вообще  прн  •тднвк!; 
предиетовъ  азъ  всаввхъ  ыеталдовъ  (ск.). 
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ся  въ  Константинополе,  потомъ  въ  Аеинахъ. 
Вт>  1841  г.  принималъ  участ1е  въ  четахъ,  д-Ь- 
лавшихъ  набеги  на  Турц1ю.  Въ  1853  г.  по- 
ступил! на  службу  въ  Турщю.  секретаремъ 
военнаго  совета,  но  скоро  былъ  заподозр'Ьнъ 
(по  всей  вероятности — основательно)  въсноше- 
Н1яхъ  съ  русскими  и  былъ  арестованъ,  но  из- 
бавился отъ  смерти  смелымъ  побегомъ,  во 
время  котораго  убилъ  жандарма  (1854).  Въ  1856 
— 57  г.  Р.  издавалъ  въ  Новомъ  Сад-Ь  (въ  Ав- 
стрии) револювдонныя  издан1я:  «Предвестникъ 
Горскаго     П(?\тника»,     «Горсый    Пдтникъ», 

«Българска  Дневница».  Последнее  было  запре- 
щено австрийскими  властями;  Р.  грозилъарестъ, 
но  онъ  б^жалъ  въ  Одессу,  потомъ  пере'Ьхалъ 
въ  Серб110,  одно  время  служилъ  тамъ,  былъ 
иысланъ  оттуда  по  требован1ю  Турцхи  и  ос- 
новался въ  Бухаресте;  арестованный  тамъ 
въ  1866  г..  вынужденъ  былъ,  посл-Ь  несколь- 
);ихъ  месяцевъ  тюремнаго  заключен1я,  пересе- 
литься въ  Росс1ю,  где  и  умеръ.  Съ  1856  г. 
Р.организовилъчету  за  четой,  принималъ  уча- 
ст1е  въ  набегахъ  на  Турщю,  былъ  членомъ 
разныхъ  революц1онныхъ  организаций,  все 
время  борясь  съ  крайней  нуждой.  Въ  1860— 
61  г.  онъ  издавалъ  еженедельный  «Дунавскый 
Лебедъ,  гражданскы,  любословны  п  забавны 
вестникъ»  (Белградъ),  въ  1861г. — «Бдддщ- 
ность»  (Бухарестъ)  и  «Защитникъ»  (тамъ  же), 
въ  1865— г.  «Българска  Старина».  Отдельно 
вышли:  «Русската  убийственна  политика  забъл- 
гарите*  (Бухар.,  1861),  «Български  хайдуци» 

(Бухар.,  1856),  «Показалецъ  и  руководство 
какъ  да  се  изискватъ  и  удпрятъ  най-стари 
чърти  нашего  ботия,  язика,  народопоклоне- 
ния»  (Одесса,  1859),  «Неколко  речи  о  Асеню 
първому,  великому  царю  българскому  и  Асе- 
ню другому»  (Белградъ,  1860).  После  смерти  Р. 
изданъ  въ  Одессе  «Ключъ  българскаго  язика» 
(1880).  Какъ  практичесий  деятель,  Р.  при- 
надлежалъ  къ  старому  типу  болгарскихъ  ре- 
волющонеровъ,  которые  съ  личнымъ  муже- 
ствомъ,  громадной  энерг1ей  и  етрастйой  не- 
навистью къ  туркамъ  соединяли  жестокость, 
хитрость  и  значительную  долю  эгоизма  и  ме- 
лочности; какъ  писатель,  онъ  обнаружпвалъ 
начитанность,  но  отсутствте  серьезнаго  обра- 
зован1я  и  пониман1я  политическихъ  отноше- 
м1й;въ  филологическихъ  и  историческихъ  изы- 
скап1яхъ  Р.  отличался  смелостью  и  наивностью; 
въ  стихотворен1яхъ  его  есть  несомненный  по- 
этическхй  талантъ.  См.  Пыпинъ,  «Истор1я  сла- 
вянскихълитературъ»(т.  1);Гербель,  «Славян- 
сше  поэты»,  В.  В—въ. 

Ра  конь — мет.  Минской  губ.  и  у,,  при 
р.  Ислоче,  Жит.  2000.  Црк.  правосл.  и  катол., 
синагога  и  еврейсия  молитв,  школы;  учили- 
ще. Торговый  пунктъ;  еженедельные  базары. 

Раковь  ([1ак6\у)— посадъ  Опатовскаго  у, 5 
Радомской  губ.,  нар.  Чарной;  ашт.  о52");  былъ 
не1;огда  многолюднымъ  и  богатымъ  городомъ; 
ар1ане  или  соцннхаае  имели  здесь  свои  шко- 
лы и  типографш  (см.  Социнханизмъ).  Р.  назы- 
вали «польскими  Авипами».  Промышленность 
и  умственная  деятельность  города  упала  еще 
во  времена  Сигизмунда  Ш,  упразднившаго 
школы  и  разселившаго  ар1анъ. 


Раковые  глаза — употреблялись  наши- 
ми предками  сушеные  и  нетолченые  въпоро- 
шокъ,  какъ  ле1,арство  отъ  колотья.  Въ  ста- 
ринныхъ  лечебникахъ  это  лекарство  описы- 
вается такъ:  «въ  раке  въ  голове  два  камеш- 
ка белые  есть,  и  те  камешки  истерти  мел1;о 
и  дати  немочному».  Въ  Шеве,  въ  1682  г.,  въ 
казне  государевой  хранилась  между  прочими 
лекарствами  «ра1;овыхъ  глазъ  деланныхъ  20 
золотниковъ,  неделанныхъ2  зол.>  («Дополнен1я 
къ  Актамъ  Историч.»,  X,  95).  Въ  1686  г.  ведено 
было  отправить  въ  ссылку  съ  нгеною  и  деть- 
ми въ  Курскъ  московскаго  «лекаря  Мишку 
Тулейщикова  за  то,  что  онъ  лекарю  Андрею 
Харитонову  вместо  Р.  глааъ  отвесилъ  въ 
пьяномъ  виде  золотникъ  сулемы  (Пол.  Собр. 
Зак.,  И,  №  1171).  I 

Раковый  залив-ь— въюжн.  части  Кам-  * 
чатки,  на  вост.  берегу  Авачинской  губы,  длина 
въ  направленш  къ  ЮВ  до  5  в.,  ширина  ^Д  в., 
глубина  отъ  6  до  13  саж.  Грунтъ  илистый. 
Много  раковъ,  давшихъ  заливу  его  назван1е. 
Передъ  входомъ  въ  заливъ  —  Р.  банка. 

Раковыя  нес|»11овк11  —  чечевице- 
образныя  известковый  пластинки,  лежащ1я  по 
одной  съ  каждой  стороны  въ  боковыхъ  стеи- 
кахъ  передниго  отдела  желудка  у  речного  рака 
(см.)  и  омара.  До  линьки  рака  Р.  жерновьи 
постепенно  увеличиваются,  во  время  линь- 
ки сбрасываются  вместе  съ  жеватедьнымъ 
скелетомъ  желудка  и  перевариваются;  после 
линьки  образуются  новыя  Р.  Предполагают]), 
что  Р.  представляютъ  запасъ  готовыхъ  извест- 
ковыхъ  солей,  необходимый  для  более  быстра- 
го  отверден1я  мягкихъ  покрововъ  перелиняв- 
шаго  рака.  В.  М.  П1. 

Ракома  (Троица)— с.  Новгородской  губ. 
и  уезда,  въ  7  вер.  отъ  Новгорода,  близъ  оя. 
Ильменя.  Р.— одно  изъ  древнейшихъ  поселен! н 
приильменьскихъ  славянъ;  въ  1015  г.  здесь 
имелъ  местопребыван1е  Ярославъ!.  Въ  1478  г. 
1оаннъ  П1  въ  Р.  велъ  переговоры  о  сдаче  и 
подчйненшВелйкаго  Новгорода,  ^ъ  настоящее 
время  Р.  незначительное  село,  съ  600  жителей, 
занимающихся  огородничествомъ  п  рыболов-.- 
ствомъ. 

Ракообразный  (Оги8(асеа).  —  Содер- 
жав 1е: 

Характеристика  и  общая  организация. — Конечности. — 
Покровы  и  мускулатура.  —  Органы  пищеварон1я.  •— 
Нервная  система. — Органы  пуветвъ. — Кровеносная  си- 
стема.—Органы  дыхан1я.— Выд'Ьлительные  органы.— 
Половые  органы. —Размножение  и  развитее. — Кдаеск- 
фикац1я. 

Характеристика,  и  общая  организатя.  Р. 
классъ  типа  суставчатоногихъ  (см.)  пли  чле- 
нистоногихъ  (Аси1горос1а),  заключающей  въ 
себе  громадное  число  видовъ,  отличающихся 
разнообраз1емъ  строен1я.  Р.  могутъ  быть 
кратко  охарактеризованы,  какъ  водные  су- 
ставчатоног1е,  дышащее  жабрами  и  снабжен- 
ные двумя  парами  предротовыхъ  конечностей 
или  усиковъ  на  голове,  многочисленными  нож- 
ками на  груди,  а  большею  частш  и  на  брюш- 
ке, тело  Р.  состоитъ  изъ  отдельны хъ  сег- 
ментовъ  пли  члениковъ,  число  которыхъ  весьма 
разнообразно  и  варьируетъ  у  низшихъ  Р. 
Еп1ото81гаса,  когда  какъ  для  всехъ  высших1| 
Р.— Ма1асо51гаса  является    постояннымъ.  111 


Къ  табл.  РАКООБРАЗНЫЯ. 


1.  Сус1ор8  сапЛосагроШез  ПзсЬ.  (веслоно- 
Г1Я).  Самка,  ои^  — усики;  о— глазь;  во — яида; 
оь — яичники;  а — порошица. 

2.  СапИюсатрЫз  зЬарНуЫпиз  Зт:  (весло- 
нопя).  Самецъ.  ап^  и  апг— усики;  р^—р* — 
тудовищныя  ножки;  и — сЬмянники;  од— иожо- 
вое  отверстие;  в-*расширен1е  уаз  (1еГегеп8; 
?— верхняя  губа. 

3.  ЛгдиЫз  {оНасеиз  (веслонопя).  Самка 
съ  брюшной  стороны,  (п;— яичннкй;  ос— глазъ; 
р^  —р^  —  туловищныя  ножки;  I  —  хвостовой 
плавникъ;  гг— присоска. 

4.  ЪатргодХепа  риТсЪеИа  Когйт  (весло- 
нопя) съ  брюшной  стороны;  а?»^ — ом' — усики; 
рп^ — рп*' — туловищныя  яожкиъ  ^    ■ 

5.  СЪопйгасапШиз  (ггд1ае  Когйш.  (весло- 
нопя). Самка. 

6.  РепеНа  задШа  Ь.  (веслоног1я).  Самка. 

7.  ВгапсЫриз  зЬадпаНз  Ь.  (жабернонопя). 
Самецъ  сбоку;  ап^  и  о»2— усики;  ор-прида- 
токъ;  аз— непарный  лобный  органъ;  Л— печень; 
тж^- жвалы;  5'^— железка;  с— сердце;  гп — ки- 
шечникъ;  1е-  С'Ьмянники;  ре — реп!?. 

8.  Атрг1з  сапсгг/'огтгз  5сЬаП.  (жаберноног1я). 
Самка  съ  брюшной  стороны. 

9.  Лриз  сапсгг/'огтгз  8сЬаГГ.  (жабернонопя). 
Самецъ  со  спинной  стороны. 

10.  ВарНпга  згтгИз  (в'Ьтвистоусыя).  Самка; 
а, — а^ — уси1си;  ?— печень;  аи — глазъ;  <?— ки- 
шечникъ;  зЛ  —  раковинная  железка;  Л  — 
сердце;  Ъги  —  выводковая  камера;  аЪ  — 
брюшко;  Ьг— жаберные  мышечки;  Д-/"б — ту- 
ловищныя ножки;  д — головной  гангл1й. 

11.  ЗгтосерЪаЫз  те1и1и8  О.  Е.  МйП,  (в'Ьт- 
вистоусыя). Самка,  ап'^ — ап^- усики;  ос — глазъ; 
да  головной  гангл1й;  ^)— туловищныя  ноги; 
ра— брюшко;  ш— кишечникъ;  с— сердце;  г>а — 
двустворчатая  раковина;  х  —  м'Ьсто  прикр*- 
плешя  къ  раковин'Ь. 

12.  Сурггз  /а8сга1а  (ракушковыя).  Самка, 
ан^  ап^  усики;  ос— глазъ;  аЬ  — брюшке;  0V  — 
яичаикъ;  Ъ  -  печень;  тй— жвало;  т — челюсть; 
й'?  — раковинная  железа. 

13.  Ьераз  апаИ/ега  (усоног1я),  сбоку;  из- 
вестковыя  пластинки  раковины;  с— сагша; 
*— 1егёиш;  8— зсишш.— г? — стебель  или  ножка. 

14.  Ьераз  апаИ/ега  (усоног1я).  Правая  по- 
ловина раковины  и  покровы  удалены;  т— 
замыкаюшш  мускулъ;  ?  -  печень;  ог<?— яйце- 
водъ;  о»— яичникъ;  с<?— цементная  железа; 
а'— уси!;ъ;  <— сЬмянникъ;  гс^-уаз  йеГегепз; 
^>— реп!?. 

15.  ВаЫпиз  Натегг  Азе.  (усоног1я). 

16.  ВаЫпиз  ИпНппаЪиЫт  Ь.  (усоногхя); 
известковыя  пластинки  удалены  съ  одной  сто- 
роны;  8— 5си1пш;    < — 1ег8иш;    о  —  перепонка 


крышки;  г— гоз1гиш;  а,  Ь,  « —  мышцы;  I— 
верхняя  губа;  ^— слепые  м'Ьшки  яичника; 
/■—кожный  м'Ьшекъ,  въ  которомъ  помещается 
т^ло  животнаго;  ^— отверстте  слухового  м^шка; 
сг — С1ГГ1,  видопзм^ненныя  конечности. 

17.  ЗассиПпа  сагсгт  (усоног1я)  паразити- 
рующая на  крабб^;  Ьг— жаберная  область; 
I  -  область  печени  и  й — кишечника  хозяина 
(крабса);  Тез — туловище  паразита; ^)  -его  ножка; 
ш6— основная  перепонка, ,  отъ  которой  отхо- 
дятъ  корневидные  отрост1;и. 

18.  НеЪаЫа  Оео^/гоуг  М.  Ёс{\у.  (Ьер1о81гаса). 
Самка;  ап^~ап^ — усики;  ос— глазъ;  ря— щу- 
пики первой  пары  челюстей;  _ре' — ^ре®— брюш- 
ныя  ножки;  »е— жвательный  желудокъ;  гп— 
кишечникъ. 

19.  Оаттагиз  КгеШпзкгг  БуЬ.  (амфипода). 

20.  ОгсНезЫа  саV^тапа  (амфипода).  Самецъ. 
с-|-1— голова  съ  1  грудн.  сегментомъ;  Л— Г/77 
— отд4льн.  грудн.  сегменты  съ  конечностями; 
Рх—Рч  брюшные  сегменты;  «1— «2 — усики;  а— 
глазь;  ос — пищеводъ;  А/"— челюсти,  нога;  Ъг — 
жабры;  6ш— нервная  ц^пь;  ^—головной  ганг- 
Л1Й;  аоа— передн.  аорта;  зт — желудокъ;  ий 
слепая  кишка;  ой — яичникъ;  Л— сердце;  *— 
сЬмянникъ;  »8— сЬмянной  пузырь;  йе— сЬмя- 
извергательный  каналъ;  еМ— отверст1е  моче- 
вого пузыря  М  въ  кишечникъ;  аор— задняя 
аорта;  I  —  печеночн.  придатки;  еЛ  —  задняя 
кишка. 

21.  СаргеИа  асиИ/гопз  (амфипода).  Самецъ 
Л  сбоку;  В  со  СПИННОЙ  стороны,  а^ — а^ — 
усики;  б2~  ^8~грудныя  ножки;  Ьг --  жабры 
(вместо  I  и  5  грудн.  ножки).  с1Ь-\-14-11 — 
головогрудь  съ  2  грудн.  сегментами;  III  -  VIII 
свободн.  грудн.  сегменты;  аЬ— рудиментарное 
б1рюшко. 

22.  Мо1Ь,еа  еЫотоп  Ь.  (равноног1я)  съ 
брюшной  стороны. 

23.  РогсеШо  зсаЪег  (равноног1я)  Ьа1г. — 23а. 
Тоже  самка  съ  брюшной  стороны,  вывод- 
ковая камера  наполнена  яйцами. 

24. 1)га81у1гз  зЬудга  (Сишасеа).  Самецъ.  а^— 
а.—усики; "  с/Л  -  головогрудный  щитъ;  IV — 
VIII — грудные  сегменты;  аЬ1—аЬ7 -брюш- 
ные сегменты;  2?! — ^>ц-  брюшныя  ножки;  еп  — 
эндоподитъ;  еж— экзоподитъ. 

25.  ЗдиШа  (ротоногтя)  сбоку.  с1Ь, — голове- 
грудный  щитъ;  VI,  VII,  VIII- В  задн.  сво- 
бодн. грудн.  сегмента;  01—а7— брюшные  сег- 
менты; аи — глазъ;  а^ — а^— усики;  1— 8— груд- 
ныя  ножки;  1—3 — челюстныя  ноги;  Рх—Ра 
брюшныя  ножки;  Ьг— жабры  на  экзоподитахъ; 
2?— реп18. 

26.  8ггге11а  Шотрвопи  (расщепленог1я).  Са- 
мецъ. с^Л— головогрудный  щитъ;  VII  —  VIII- 
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свобода,  грудные  сегменты;  061— а&,— брюш- 
ные сегменты;  'р^^'р^ — брюшныя  ноги;  Ьг — 
жабры. 

27.  ЕирЪаизгаМйНегг  (расщепленог1я)С!аи8. 
Самецъ  сбоку. 

28.  ЪорНодазЬег  Ьургсиз  (расщепленогхя) 
8аг8.  Самецъ  сбоку. 

29.  Передн1я  усики  (ап1еппи1ае)  ручного 
рака  (А81,аси8);  о— слуховой  пузырь. 

30.  Тоже  Сус1ор8  зеггиШиз  (веслоног1я);  г/"— 
обонятельные  волоски. 

31.  Вторая  пара  (задн1е)  усиковъ  (ап1,еппае) 
Р8еи(1оса1апи8  е1опёа1,и8  (веслоног1я). 

32.  Тоже  ТгеЫиз  сауЛаЬив  (паразитыческ. 
веслоног1я). 

33.  Тоже  ЕиИтпайга  АдавшИ  (листоног1я). 

34.  Тоже  ЕирЫизга  реИисЫа  (расщепле- 
но Г1я). 

35.  Жвалы  (п;ап(11Ьо1ае)  ШШеТрКув  АИтап- 
пп  (ввслоног1я);  7— проксимальный,  Л— ди- 
стальный  членникъ  протоподита;  еж-экзопо- 
дитъ;  е7^— энтоподитъ  (щупинъ);  к — жеватель- 
ная пластинка. 

36.  Тоже   Сус1ор8  1епи1согпгв  (веслонопя). 

37.  Тоже  Ариз  Ысазапиз  (жаберноног1я). 

38.  Тоже  ручного  рака  (АзШсиз);  значен1в 
буквъ  см.  фиг.  35. 

39.  Первая  пара  челюстей  (1  тахШае) 
ШиЛеХркуз  адИгз  (веслоног1я);  ех  —  экзопо- 
дитъ;  еп— энтоподитъ;  Л— жевательная  плас- 
тинка. 

40.  Тоже  ЕщЬаизга  реНисШа  (расщепле- 
ног1я);  значен1е  буквъ  тоже,  что  въ  фиг.  39; 
Ь— внутренняя  жеват.  пластинка,  к^ — наруж- 
ная жеват.  пластинка. 

41.  Тоже  р'Ьчного  рака  (Аз^асиз). 

42.  Вторая  пара  челюстей  (2  шахШае) 
Еисорга  аизЬгаЫз  (расщепленог1я);  / — прокси- 
мальный, //— дистальный  членикъ  протопо- 
дита; кг — внутренняя,  ке — наружная  плас- 
тинка; еп — энтоподитъ  (щупикъ);  ех — екзопо- 
дитъ  (пластинка). 

43.  Тоже  РагапеЪаЫа  Топдгрез  (Еер1,081гаса); 
значен1е  буквъ  см.  фиг.  42. 

44.  Тоже  Р'Ьчного  рака  (А81,аси8);  значеше 
буквъ  см.  фиг.  42. 

45.  Поперечный  разр'Ьзъ  чрезъ  гЬло  Ариз 
(жаберноног1я)  въ  области  7  или  8  пары  ножекъ; 
Л -сердце;  й — кишечникъ;  о»- яичники;  Ът— 
брюшная  нервная  ц'Ьпочка;  аЛ -дыхательная 
полость  между  раковиной  в  ит'Ьломъ;! — бан- 
диты; Ьг- жабры;  еж— дыхательная  пластинка. 

46.  Вторая  торакальная  ножка  самки  ВарЬ- 
ша  згтШз  (ветвисто  усы  я);  1  —  5  —  эндиты; 
еж— дыхательная  пластинка,  т.  е.  экзоподитъ; 
6г— жабры. 

47.  Тоже  1Атпосу1Ьеге  гпсгза  (ракушковыя). 

48.  Первая  торакальная  ножка  самца  Ариз 
ипдгсаисЫиз  (жаберноног1я);  значен1е  буквъ 
см.  фиг.  46. 

49.  Плавательная  ножка  самки  Вогорудиз 
рогсгсаг/Ла  (веслоног1я);  /—7/— членики  про- 
топодита. 

50.  Листовидная  грудная  ножка  NеЬаКа 
(Ьер1081гаса).  1—11  членики  протоподита;  еп 
— энтоподитъ;  еж    экзоподитъ:  ер— эпиподитъ. 

51.  Первая  пара  грудныхъ  (челюстныхъ)  ногь 
АтрНИоё  ретсгШа  (АтрЬ1ро(1а).  / — II — 
членики    протоподита;   1 — 5 — членики  энтопо- 


дита;  Л,  к^ — жевательн.   пластинки;  еп — энто- 
подитъ. 

52.  Первая  грудная  нога  АрзеиЛез  (равно- 
ног1я);  буквы  см.  фиг.  5  +  51;  ер — эпиподитъ. 

53.  Вторая  грудная  нога  АрзеЫез  (равно- 
нопя,  Аи18оро(1а);  буквы  см.  фиг.  52;  еж— эк- 
зоподитъ. 

54.  Третья  грудная  нога  АзеПиз  (равно- 
ног1я);  буквы  см.  фиг.  51. 

55.  Первая  грудная  нога  АзеПиз  (равно- 
ног1я);  обозначен1я  см.  фиг.  52. 

56.  Поперечный  разр'Ьзъ  чрезъ  туловище 
СогорНгит  1опдгсогпе  (АшрЫройа);  Л — кишеч- 
никъ; Л- сердце;  Ът — брюшная  нервная  це- 
почка; ?— печень;  Ъг — жабры;  Ъг1 — выводковая 
пластинка;  ог;— яйца  въ  выводковой  камер'Ь; 
б/"— грудныя  ножки. 

57.  Первая  грудная  нога  самки  ВъазЬуЫз 
81удга  (Сишасеа);е^? — энипод1альная  пластинка; 
Ъг — жабра;    е»— энтоподитъ;    еж— экзоподитъ. 

58.  Вторая  грудная  нога  того  же. 

59.  Шестая  грудная  нога  того  же;  Ьгр  — 
выводиовая  пластинка. 

60.  Вторая  челюстная  нога  личинки  БдиШа 
Сротонопя);    е»— энтоподитъ;  еж— эйзоподитъ. 

61.  Одна    изъ  трехъ  грудныхъ  ногъ  той  же. 

62.  Первая  грудная  (челюстная)  нога  ЬорЬ,о- 
дазгег  (расщепл'еногхя);  /,  //— членики  про- 
топодита; 1—5  членики  энтоподита;  ем- энто- 
подитъ; еж — Э1;зоподитъ;  ер — эпиподитъ  (плас- 
тинка). 

63.  Тоже  Музгз  (расщепленогхя);  значен1е 
буквъ  см.  фиг.  62;  Л— жевательная  пластинка. 

64.  Третья  грудная  нога  Музгз. 

65.  Первая  грудная  нога  ТНузапоезза  дге- 
дагга;  значен1е  буквъ  см.  фиг.  62;  &?•— жабры. 

68.  Конецъ  брюшка  ВгазЬуНз  зЬудга  (Сиша- 
сеа);  V,  VI,  Г// -членики  брюшка;  Г11—1е\- 
зоп;  рд— шестая  пара  брюшныхъ  ногъ;  еп— 
энтоподитъ;  еж — экзоподитъ. 

67.  Вторая  брюшная  ЕОТйЗгггеНа  ТНотрзопИ 
(расщепденог1я)  съ  жаброй,  экзо-  и  энтопо- 
дитомъ. 

67а.  Конецъ  брюшка  ЗгггеНа;  VI— VII— 
абдоминальн.  сегменты;  е?1— эндоподитъ;  еж — 
экзоподитъ;  5^— слуховой  органъ. 

68.  Хвостовой  плавникъ  АпИосга  (равяо- 
Н0Г1Я);  П— шестой  брюшной  членикъ;  VII— 
1е18оп;  р^—тестйя.  пара  брюшныхъ  ногъ  съ 
экзоподитомъ  еж  и  энтоподитомъ  е». 

69.  Конецъ  брюшка  Ьузгапазза  ргоЛисЬа 
(АшрЫройа)  съ  4,  5  и  6  брюшной  ногой  р^, 
Р5,  Рд.  IV-  Г1/— брюшные  сегменты;  е»— эн- 
топодитъ; еж — экзоподитъ. 

70.  Схема,  поясняющая  механизмъ  двпжен1я 
членистаго  гЬла  ракообразныхъ:  тЬло  въ  вытя- 
нутомъ  состоян1и;  сЬ — б6льш1й  сегментъ,  за 
нимъ  4  меньшихъ;  наружный  скелетъ  обозна- 
ченъ  темными  лишями,  а  сочленовыя  коа!ицы 
пунктиромъ;  въ  а  сегменты  соприкасаются 
между  собою  (неподвижныя  точки  рычаговъ); 
I — спинной  скелетъ,  8— брюшной,  й- спиняыя 
мышцы;  V — брюшныя;  *5'-  спииныя  сочленовыя 
кожицы;  «й'—брюшныя. 

71.  Тоже;  гЬло  согнуто  на  брюшную  сторону 
всл^дств1е  сокращен1я  брюшныхъ  мышцъ  «; 
значен1е  буквъ  см.  фиг.  70. 

72.  Кишечникъ  АзеПиз  а^иа^гсиз  (равно- 
Н0Г1Я);  ое- пищеводъ;  кт — жевательный  желу- 
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докъ;   <?— средняя   кишка;   а — задняя   кишка; 
^— печеночные  придатки. 

73.  Нервная  система  Х*шт?а(?га  (листонопя) 
— передняя  часть;  иа — нервъ  непарнаго  глаза; 
лм — нервы  парныхъ  глазъ;  а^~а^ — нервы  пер- 
вой и  второй  пары  усиковъ;  з'— головной  мозгь; 
а2^— гангл1й  второго  усика;  ее — окологлоточная 
коммиссура;  у— подглоточная  коммиссура. 

74.  Нервная  система  АрзеиЛеа  Ьа1геШп 
(равноногхя,  Агизоройа);  тЛ — мандибулярный 
ганглш;  тх^ — ш^з— ганглш  1-й  и  2-й  пары 
челюстей;  /  —  ТШ  —  торакальн>ле  ганглги; 
1—6— абдоминальные  гангл1и;  значен1е  осталь- 
ныхъ  буквъ  см.  фиг.  73. 

75.  Нервная  система  ЕирЪаивга  реИисгйа 
(расщепленог1я);  значен1е  буквъ  см.  фиг.  73 
и  74. 

76.  Нервная  система  АзЬасиз  (^иV^аШг8 
(десятиног1я);  в— симпатическая  нервная  си- 
стема; сд — гангл1и  коммиссуръ;  Ъд  -  подглоточ- 
ный  ганглш;  значенхе  остальныхъ  буквъ  см. 
фиг.  73  и  74:. 

77.  Нервная  система  Мща  з^ишайо  (десяти- 
ног1я);ш — желудокъ;  в^'— ганглхй  симпатической 
нервной  системы;  значен1е  остальныхъ  буквъ 
см.  фиг.  73  и  74. 

78.  2  обонятельныя  трубки  NеЪа^^а  (Ьер1о- 
зиаса). 

79.  Перистая  чувствительная  щетинка  (слу- 
ховой волосокъ)  ЛрзеиЛез  (равноног1я). 

80.  Осязательный  волосокъ  {Щ  ВгапеМриз 
(ЛИСТ0Н0Г1Я — жаберноног1я);  с — кутикула;  Ну — 
^иподермичес1;ая»кл^тка;  дг — гангл1озная  клет- 
ка; п — нервное  волокно. 

81.  Представитель  равноногихъ  сбоку;  ап^^ 
передн1е,  ап^ — заднхе  усики;  с*Ь-  головогрудь; 
II— VIII— 1  свободныхъ  грудныхъ  сегмента; 
а^—а^  —  7  брюшныхъ  сегмента;  Ьг  —  жабры; 
д — головной  мозгъ;  с1 — кишечникъ;  Л — сердце; 
о— отверст1в  (озИиш)  сердца;  рс  -  перикард1й; 
Vа — передняя  аорта;  1а — боковыя  артерш;  ^— 
грудныя  артерш;  На. —  печеночяыя  артерш; 
81  —  боковые  синусы  грудной  области;  за  — 
брюшной  синусъ;  аЬд  —  м'Ьсто  прикр1плешя 
грудныхъ  ногъ;  рд  —  субнейральный  сосудъ; 
Ър — жаберно-перикард1альный  сосудъ;  гд — при- 
водящ1е  жаберные  сосуды;  аа  брюшная  аорта; 
03 — отверст1я  боковыхъ  синусовъ. 

82.  Поперечный  разр'Ьзъ  брюшка  СопИега 
суНпйгасеа  (равноног1я);  6  —  сердце;  х,  у  — 
мускульный  пластинки,  служаиця  для  двига- 
н1я  жаберъ  (плеоподы);  ага — брюшныя  артерш 
мускульныхъ  пластинокъ;  еж— вн-Ьшняя,  еп— 
внутренняя  жаберная  пластинка  (экзо-  и  эн- 
тоаодиты);  ад — отводящ1й,  гг^г— приводящ1Й  жйг 
берный  сосудъ;  Ът  —  нервная  цепочка;  ру 
субнейральный  сосудъ;  за  -  брюшной  синусъ. 

83.  Представитель  амфиподъ  сбоку;  рЬ  — 
перикард1альные  сосуды,  отходящ1е  о*^  эпи- 
меръ  ер,  конечностей  Ъ^^'  и  жаберъ  въ  груди; 
ра  перикард1альные сосуды  брюшка;* — брюш- 
ной синусъ;  ер  -  эпимеры;рг— плеоподы; осталь- 
ныя  буквы  см.  фиг.  81. 


84.  Поперечный  разр^зъ  черезъ  головогрудь 
ручного  рака  (Азисиз)  въ  области  сердца; 
Ы- жаберная  рфышка;  к  жабры;  АЛ -дыха- 
тельная или  жаберная  полость;  ер  боковая 
ст'Ьнка  головогруди;  рс— перикардий;  7*  сердце; 
за— аг1ег1а  зюгпаЛз;  ?— печень(Ьера1орапсгеа8); 
й -кишечникъ;  аЪт  -брюшныя,  йЬт  спин- 
ныя  мышцы  брюшка;  &/»  -нервная  ц'Ьпь;*?!— 
субкейральный  сосудъ;  й/"  —  ходильная  нога; 
V8  -  брюшной  синусъ;  0V  —  овар1й;  стр4лы 
указываютъ  направленхе  движен1я  крови. 

85.  Поперечный  разр^зъ  чрезъ  головогрудь 
Вггдиз  Шго  (Весаройа  Апошига)  въ  области 
сердца;  Ы- жаберная  или  легочная  крышка; 
Н  —  сердце;  к  —  жабры;  аД— дыхательная  по- 
лость; р  перекардш;  ек — жаберн.  кровеносн. 
сосуды,  идущ1е  къ  сердцу;  «1  а^  а^  а^— крове- 
носные сосуды,  идущ1е  отъ  сердца;  ?Ь— легоч- 
ный пучекъ;  е1  кровеносный  сосудъ,  идущ1Й 
стъ  легкихъ  къ  сердцу;  е!^  -  вблизи  окончан1я 
въ  перикард1Й. 

86.  Половые  органы  самки  ЬегпапгНгориз 
(веслоног1я);  о»— яичники; ос?- яйцеводы;  Ы — 
железки;  гз  —  сЬмяпрхемникъ;  до  —  половое 
отверст1е;  р  —  каналъ,  ведущш  къ  спермато- 
фору;    Ък — бурое  тЬю;  ер— сперматофора. 

87.  Тоже  самца;  <— сЬмянникъ;  VЛ  —  сЬмя- 
проводъ;  3*— сперматофорный  м'Ьшокъ;  ^^о— по- 
ловое отверст1е. 

88.  Половые  органы  самки  ЛзеИиз  а^ипИсиз 
(равноног1я);  ою- яичники;  о(?— яйцеводы. 

89.  Тоже  самца;  ^-сЬмянники;  г?й  семяпро- 
воды; р1 — 1  и  2  пара  брюшныхъ  ногъ. 

90.  Самка  ^е^паеа8си8  петаЬохуз  (взсло- 
Н0Г1Я);  «1  — передн1е,  а,  —  задн1е  усики;  тЛ— 
жвалы;  ш/  -  -  челюстныя  ножки;  6,  Ъ^  Ъ^  — 
грудныя  ножки;  ог;— яичникъ;  ой  —  яйцеводъ; 
Ы— железка;  а6— брюшко;  с?— кишечникъ. 

91.  Тоже  самецъ;  ^^  *,  <з— грудныя  ножки; 
III,  IV,  ?■- грудные  сегменты;  а^—!  брюш- 
ной сегментъ;  др  —  половая  пластинка;  I — сЬ- 
мянникъ;  VЛ — сЬмяпроводъ;  остальныя  буквы 
см.  фиг.  90. 

92.  Личинка  наупл1усъ  Лриз'а  (листоногхя) 
съ  зачаткомъ  Ь  переднихъ  туловишныхъ  сег- 
ментовъ. 

93.  Личинка  наупл1усъ  Репаеиз'а.  (десяти- 
Н0Г1Я);  1 —8— конечности  головы. 

94.  Личинка  протозоэа  Репаеиза;  'III  — 
Г/Л— зачатки  3  —  8  туловищныхъ  сегмен- 
товъ;  аЪ  —  брюшко;  1—5— конечности  головы; 
7,  II—  конечности  груди. 

•5.  Тоже  бол'Ье  взрослая  стад1я  со  спин- 
ной стороны;  /«  —  фронтальный  (лобный)  ор- 
ганъ  чувствъ;  Ъ  -  печень;  аЪ  -  брюшко;  IV— 
7^117- грудные  сегменты,  а^— «2 -абдоминаль- 
ные сегменты. 

96.  Личинка  зоэа  Репаеиз'а;  е«— энтоподитъ; 
еж— экзоподитъ;  *—тельзонъ;  остальныя  буквы 
см.  фиг.  95. 

97.  Личинка  такъ  назыв.  мизидная  стад1я 
Репаеиз'а.  сбоку. 


р 


Р  А  к  о  о  Б 


Врокгаузъ  и  Ефронь.  ..Эыаикд.  Слив. 


3  Н  Ы  я.    I 


Соб.,    Тип.  Е.{>рон&. 


Р  А  к  о  о  г, 


Брокгаузь  п  Эфронъ.  „Энцпкл.  Слов.' 


3  II  Ы  Я.    И. 


Сиб.  Тии.  И.  Ефрона. 


Р  А  к  о  о  Б 


Брокгаузъ  и  Ефронь,  „Эпцикл.  Слов.' 


^  \\  Ы  я.    III. 


1 


Спб_  Тип.  ЕФРОна. 


РАКООБРАЗНЫЯ.    IV. 


Врокгаузъ  и  Ёфронъ.  „Энцикд.  Слов- 


Спб.  Тиа-  И.  Ефрона. 


Ракообразныя 


225 


большинстве  случаевъ  эти  членики  не  одина-  { 
ковы,  а  разнозначущи  или  гетерономны  и 
только  у  н^которнхг  низшихъ  Р.  они,  за  ис- 
ключен1емъ  нЬсколькихъ  переднпхъ  и  зад- 
нихъ  члениковъ,  бол-Ье  или  мен4е  одинаковы  ; 
и  равнозначуши.  У  большинства  Р.  отдельные  | 
членики  сростаются  или  сливаются  мел;ду 
собою,  образуя  бол^е  или  мен1Ье  р1Ьзко  обо- 
собленные отд'Ьлы  или  области  т4ла,  а  имен- 
но: голову  (сарШ),  туловище  (1Ьогах)  и  брюш- 
ко (аЬ(1ошеп,  фиг.  18 — 28).  Обыкновенно  у 
Р.  голова  сливается  еще  съ  туловищемъ,  или 
по  крайней  иг1р6  съ  однимъ  иди  н1Ьсколькими 
члениками  туловища  въ  одинъ  отдела,  такъ 
наз.  головогрудь  или  серЬа1о1Ьогах  (фиг.  24 — 
26  с#Л),  за  которой  сл4дуютъ  оставш1еся  чле- 
ники туловища.  У  Е^которыхъ  Р.  сл1ян1е  сег- 
лентовъ  идетъ  такъ  далеко,  что  не  только  въ 
головогруди  не  бываетъ  заметно  членистости, 
но  и  граница  между  туловищемъ  и  брюшкомъ 
становится  неясной  или  даже  членистость 
тЬла  исчезаетъ  вовсе  (фиг.  5,  6,  17  и  90).  Во- 
обще относительно  д'гормы  т4ла  среди  Р.  раз- 
личныхъ  отрядовъ  царить  большое  разнообра- 
316.  У  многпхъ  Р.  на  спинной  сторон*  выро- 
стаетъ  еще  складка  кожи,  которая,  разроста- 
ясь  и  св'Ьшивансь  внизъ  на  брюшную  сторо- 
ну, прикрываетъ,  на  подоб1е  щита  или  пан- 
цыря  (фиг.  3,  8,  9 — 11),  или  двустворчатой 
раковины,  большую  или  меньшую  часть  гЬла, 
какъ  напр.  у  н'Ькоторыхъ  веслоногихъ  (Соре- 
ро<1а,  фиг.  2),  листоногихъ  (РЬуИоройа,  фиг. 
8 — 9),  ракушковыхъ  (Ог^гасойа,  фиг.  12)  и 
десятиногихъ  (Весаройа).  У  большинства  усо- 
ногихъ  (С1ГГ1рес11а,  фиг.  13—16)  эта  складка 
обростаетъ  т^ло  совершенно  на  подобие  ман- 
тш,  въ  которой  отлагаются  еще  известковый 
пластинки  и  т^Ьмъ  самымъ  довершается  сход- 
ство съ  раковиной  моллюсковъ.  Съ  другой 
стороны  у  Н'Ькоторыхъ  паразитическихъ  Р. 
наблюдается  всл*дств1е  образа  ихъ  жизни  ре- 
грессъ,  выражающ1йся  въ  полной  утрат!  чле- 
нистости, такъ  что  т^ло  ихъ  напоминаетъ  чер- 
вей, какъ  напр.  81рЬопо81.оша  (фиг.  4 — 6)  от- 
ряда веслоногихъ  (Сореройа),  или  КЫхосерЬа- 
1а  (фиг.  17)  отряда  усоногихъ  (С1гпрес11а): 
у  иослЬднихъ  т^Ьло  им4егь  видъ  м^шка,  снаб- 
женнаго  на  одномъ  конц-Ь  корневидными  от- 
ростками, которые  вростаютъ  въ  т^Ьло  хозяина 
и  служатъ  паразиту  для  питанШ,  происходя- 
щаго  эндосмотическимъ  путемъ. 

Конечности.  Каждый  членикъ,  входящей  въ 
Ьоставъ  гЬла  Р.,  за  ис1;лючен1емъ  послЬдняго. 
бываетъ  снабженъ  на  брюшной  сторон*  од- 
ной парой  членистыхъ  отростковъ  или  конеч- 
ностей, соотв4тствующихъ  парапод1ямъ  коль- 
чатыхъ  червей  (см.).  Представляя  бол^е  вы- 
сокую степень  дифференцировки,  конечности 
Р.  отличаются  отъ  послЬднихъ  т*мъ,  что  1) 
сочленены  съ  гЬлсмъ  помощью  особыхъ  су- 
ставовъ,  2)  состоять  изъ  отд^льныхъ,  сочле- 
ненныхъ  между  собою  (членистыхъ)  частей  и 
8)  им-Ьютъ  самостоятельную  мускулатуру, 
являясь  такимъ  образомъ  подвижными  рыча- 
гами. Эти  конечности  выполняютъ  различный 
функцш  и  служатъ  для  пдаванхя,  хождешя, 
прикр*11лен1я,  захвата  и  измельчен1я  (жева- 
н1я)  пищи,  осязан1я.  совокуплен1Я  и  носки 
яицъ.  Исполняя  ту  или  другую  изъ  перечис- 
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сденныхъ  функщй,  конечности  изменяются 
морфологически  и  весьма  разнообразны  но 
своему  строенш  не  только  у  различныхь 
представителей  Р.,  но  и  въ  разныхъ  членикахъ 
одного  яед^лимаго.  Первыя  дв*  пары  конеч- 
ностей, усики  или  аи1еппае  помещаются  у 
Р.  въ  предротовомъ  отделе  т^ла  и  предста- 
вляють  изъ  себя  конечности  первыхъ  двухъ 
сегментовъ,  переместившихся  во  время  эм- 
бр1ональнаго  развит1я  впередъ  и  инервируе- 
мыхъ  огь  глоточной  коммиссуры.  Такимъ 
образомъ  усики  Р.  существенно  отличаются 
отъ  усиковъ  насекомыхъ  (см.),  соотв1зтствую- 
щихъ  первичнымъ  щупальцамъ  кольчатыхъ 
червей  (см.).  Первая  пара  усиковъ  Р.  можетъ 
быть  противопоставлена  всемъ  прочимъ  ко- 
нечностямъ,  такъ  какъ  состоять  лишь  изъ 
одного  ряда  члениковъ,  хотя  и  имееть  ино- 
гда 1 — а  вторичныхъ  придатковъ  или  жгутовъ 
(фиг.  1,  2,  4,  7,  10—12,  14,  18,-21,  24,  25, 
29,  30).  Они  служатъ  по  преимуществу  орга- 
нами осязан1я,  но  являются  носителями  и 
органовъ  обонян1я  (фиг.  30),  а  подчась  и  слуха 
(фиг.  29).  У  некоторыхъ  ракушковыхъ  (фиг. 
12)  и  веслоногихъ  (ф.  10)  они  служатъ  еше 
и  для  плавания.  Все  остальныя  конечности 
состоять  изъ  двухъ  ветвей  иди  двухъ  рядовъ 
члениковъ  и  представляютъ  такъ  наз.  рас- 
щеплениыя  ножки,  составляющ1Я  характерную 
особенность  ыасса  Р.  Къ  этимъ  расщеплен- 
нымь  ножкамь,  считаемымъ  за  примитивную 
и  родоначальную  форму  конечностей,  могуть 
быть  сведены  все  конечности  всехъ  Р.,  какъ- 
бы  разнообразно  оне  не  были  устроены.  Въ 
расщепленной  ножк*  различаютъ  три  части: 
1)  основную  часть  или  стволъ  ноги  (ргоюро- 
Й11);  2)  внутренную  ветвь  (еп(1оро(1и)  и  3) 
наружную  ветвь  (ехоро(111).  Ствол ь  ноги  со- 
стоитъ  изъ  двухъ  члениковъ,  изъ  коихъ 
проксимальный  сочленень  съ  сегментомъ  тЬ- 
ла,  а  дпстальный  несетъ  обе  ветви;  каждая 
ветвь  состоить  изъ  ряда  члениковъ,  при  чемъ 
внутренняя  обращена  къ  мед1анной  плоско- 
сти тела,  а  наружная — въ  противоположную 
сторону.  Въ  разныхъ  конечностяхъ,  соответ- 
ственно той  или  другой  функцш  ихъ  и  у  раз- 
личныхь Р..  эти  три  части  или  отдела  пред- 
ставляютъ неодинаковое  развит1е,  а  частою 
и  совершенно  исчезають,  обусловливая  раз- 
личную форму  конечностей.  Вторая  пара 
усиковъ  или  вторая  пара  (фиг.  31-34)  ко- 
нечностей состоить  у  больщивства  Р.  изъ 
двухъ  рядовъ  члениковъ  и  является  по  пре- 
имуществу органами  осязан1я;  лишь  у  низ- 
шихъ Р.  оне  служатъ  для  плаван1я  (у  всдя- 
ныхь  блохъ  среди  листоногихъ  и  у  ракуш- 
ковыхъ), для  захвата  добычи  (у  жаброногихь) 
и  для  прицеплен1я  (у  паразитическихъ  весло- 
ногихъ); у  некоторыхъ  Р.  оне  рудиментарны 
(некотор.  амфипода  и  равноног1я)  или  отсут- 
ствуютъ  вовсе  (у  усоногихъ).  Третья  пара 
конечностей  (фиг.  35 — 38)  или  жвалы  (тап- 
сПЬике)  расположена  впереди  и  съ  боковъ 
ротоваго  отверстия  и  служить  для  измедьчен1я 
пищи.  Оне  [первоначально  являются  типич- 
ными расщепленными  ножками  (и  остаются 
I  таковыми  у  веслоногихъ  и  ракушковыхъ),  ко- 
торыя,  принимая  на  себя  ;кевательную  функ- 
\  ц1ю,  изменяются  многосторонне.  Проксимадь- 
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ный  или  основной  членикъ  ствола  (протопо- 
дита)  превращается  въ  твердую  пластинку, 
зазубренную  на  своемъ  свободномъ,  обращен- 
мъ  ко  рту  краю,  тогда  какъ  остальныя  части 
конечности  остаются  рудиментарными,  въ  вй- 
д*  маденькаго  шупика  (жвальное  щупальце) 
или  исчезаютъ  вовсе.  Ч[етвертая  пара  конеч- 
ностей (фиг.  39—41)  или  передняя  пара  че- 
люстей (1  тах1)1ае)  расположена  вблизи  рта 
и  служить  подобно  3-й  и  5-й  пар*  конечно- 
стей для  жеван1я.  Он4  им'Ьютъ  видъ  н'Ьж- 
ныхъ  расщепленныхъ  пластинокъ,  въ  кото- 
рыхъ  можно  различить  основной  стволъ  (рго- 
1орос1и),  снабженный  жевательными  лопаст- 
ями, а  также  и  части,  соогв'Ьтствующ1я  об'Ь- 
имъ  в'Ьтвямъ;  такимъ  образомъ  въ  нихъ  еще 
лучше,  ч4мъ  въ  жвалахъ,  сохраняется  типъ 
расщепленныхъ  ножекъ.  Пятая  пара  конеч- 
ностей (фиг.  42 — 44)  или  задняя  пара  челю- 
стей (2  шахШае)  построена  по  типу  преды- 
дущей, но  еще  бол'Ье  напоминаетъ  расщеплен- 
ныя  ножки,  такъ  какъ  сохраняется  ея  наруж- 
ная в4твь  (ехоросШ);  лишь  у  усоногихъ  зад- 
няя пара  челюстей  мала  и  рудиментарна.  Эти 
пять  паръ  конечностей,  прикр'Ьпляющ1яся  къ 
первымъ  пяти  сегментамъ,  называются  голов- 
ными конечностями,  такъ  какъ  голова  Р.  об- 
разуется сл1ян1емъ  первыхъ  пяти  сегментовъ. 
СлЬдующ1я  за  ними  конечности  называются 
конечностями  туловища;  число  ихъ  у  низшихъ 
Р.  или  Энтомостракъ  изм-Ьичиво  и  постоянно 
у  высшихъ  р.  или  Малакостракъ.  У  посл'Ьд- 
нихъ  (фиг.  18 — 28,  81  и  83),  согласно  подраз- 
д4ленш  туловища  на  грудь  и  брюшко,  разли- 
чаютъ  8  паръ  грудныхъ  конечностей  и  6 
паръ  брюшныхъ  или  абдоминальныхъ  конеч- 
ностей. Туловищныя  конечности  Энтомо- 
стракъ (фиг.  2-4,  7—8,  10—12,  14,  16,  46— 
49)  соотв'Ётствуютъ  груднымъ  конечностямъ 
Малакостракъ  и  бываютъ  чрезвычайно  разно- 
образно устроены.  Такъ,  у  жаброногихъ  от- 
ряда листоногихъ  встречаются  10 — на  паръ 
конечностей,  имъющихъ  видъ  листообразны хъ 
или  пластинчатыхъ  плавательныхъ  ножекъ  съ 
жаберными  придатками  и  служащихъ  помимо 
тЮго  еще  для  привлечен1я  пищи.  Каждая 
ножка  (фиг.  46—49)  состоитъ  изъ  основного 
ствола  (рго1.оро(111),  неб^ущаго  на  внутренней 
сторон'Ь  6  придатковъ  или  лопастей  (эндитовъ), 
на  внешней  сторон^Ь  сплющенную  дыхатель- 
ную пластинку  (ехороёН)  и  мешкообразный 
жаберный  придатокъ  (ер1рос111).  У  вЬтвисто- 
усыхъ  отряда  листоногихъ  всего  4  —  6  паръ 
туловищныхъ  конечностей,  а  у  ракушковыхъ 
даже  2  пары,  имеющгя  видъ  длинныхъ  много- 
членистыхъ  ногъ  безъ  дыхательной  пластинки 
и  жабернаго  придатка. Туловищныя  конечности 
(ф.  2)  веслоногихъ  (4—5  паръ)  служатъ  для  пла- 
ван1я  и  являются  типичными  расщепленными 
ножками,  тогда  какъ  у  усоногихъ  (3 — 6  паръ) 
он4  служатъ  для  привлечен1я  добычи  (ф.  14) 
и  состоятъ  изъ  основного  отдела  (р  го  Юрой  Л), 
двухъ  длинныхъ  и  тонкихъ  многочденистыхъ, 
жгутообразныхъ  вЬтвей  (ехоройИ.  и  епйоросШ), 
густо  усаженныхъ  волосками,  и  называются 
усоножками.  Туловищныя  конечности  Ьер1о- 
81гаса  (фиг.  18  и  50)  представляютъ  переходъ 
отъ  конечностей  низшихъ  Р. — Еп1ото81гаса 
къ  высшимъ  Р.— Ма1асоз1гаса.  У  нихъ  разли- 


чаютъ  8  паръ  грудныхъ  и  6  паръ  брюшныхъ 
конечностей;  первыя  всЪ  одинаковы  и  явля- 
ются пластинчатыми  образован1ями,  напоми- 
нающими конечности  листоногихъ  и  состоятъ 
(фиг.  50)  изъ  двучлениетаго  основного  отдела 
(ргоЮройИ),  несущаго  пластинчатый  жаберный 
придат'окъ  (ер1рос111,),  жаберную  пластинку 
(ехоросШ)  и  пятичленистый  щупикъ  (епйоро- 
Й11);  изъ  6  паръ  брюшныхъ  конечностей  пер- 
выя 4  пары  служатъ  для  плаван1я  и  являются 
типичными  расщепленными  ножками,  напоми- 
нающими конечности  веслоногихъ,  тогда  какъ 
2  задн1я  пары  представляются  рудиментарны- 
ми, въ  виде  короткихъ  одно-  или  двучлени- 
стыхъ  придатковъ.  У  высшихъ  Р. — Ма1асо- 
81гаса  (фиг.  18—28,  50—65,  81  и  83),  встр*- 
чающхеся  всегда  въ  количестве  8  паръ,  груд- 
ныя  конечности  весьма  разнообразны  какъ  по 
функц1и,  такъ  и  по  наружному  виду.  Подобно 
тому,  какъ  въ  разныхъ  отрядахъ  Малакостракъ 
различное  число  грудныхъ  сегментовъ  можетъ 
соединяться  или  сливаться  съ  головнымъ  от- 
деломъ,  точно  также  и  различное  количество 
переднихъ  грудныхъ  конечностей  (1 — 5  паръ) 
придвигается  ко  рту;  он*  являются  вспомога- 
тельными органами  для  приняпя  пищи.  Въ 
силу  этой  функщи  оне  изменяются  морфоло- 
гически и  въ  своемъ  строенш  представляютъ 
переходъ  отъ  челюстей  (шахШае)  къ  собствен- 
но ножкамъ  (рейез)  и  называются  челюстны- 
ми ножками  (рейез  шахШагез).  Исходной  фор- 
мой для  грудныхъ  конечностей  Малакостракъ 
является  описанная  конечность  Ьер1081гаса 
(фиг.  50);  къ  основному  стволу  (рго1орос111)  ко- 
нечности малакостракъ  прикрепляются  ер1ро- 
с11^,  ехоройИ  и  пятичленистый  еойоройИ.  Очень 
часто  после дн1е  два  придатка  атрофируются  и 
тогда  конечность  является  въ  виде  нерасще- 
пленной  ножки,  состоящей  изъ  расположен- 
ныхъ  въ  одинъ  рядъ  7  чдевиковъ.  У  членисто- 
грудыхъ  раковъ  (АпЬгозггаса)  имеется  только 
одна  пара  чедюстныхъ  и  7  паръ  плаватель- 
ныхъ или  ходильныхъ  ногъ  (фиг.  51—65);  при 
чемъ  на  среднихъ  ножкахъ  у  самокъ  имеют- 
ся особыя  пластинки,  которыя,  налегая  чере- 
пицеобразно  другъ  на  друга,  замыкают-ъ  подъ 
брюшной  стенкой  тела  пространство  (зароды- 
шевая камера),  куда  откладываются  яйца 
(фиг.  56)  и  где  развиваются  изъ  нихъ  заро- 
дыши. У  амфиподъ  (фиг.  56)  къ  основному 
членику  среднихъ  и  заднихъ  ножекъ,  съ  вну- 
тренней стороны,  прикрепляются  нежные  жа- 
берные мешечки  (ер1рос1и)  по  одному  къ 
каждой  ножке,  тогда  какъ  у  другого  отряда 
чденистогрудыхъ  раковъ  —  равноногихъ  (Ьо- 
ро(1а,  фиг.  52—55)  жаберныя  пластинки  поме- 
щаются лишь  на  чедюстныхъ  ножкахъ,  а  вто- 
рая пара  грудныхъ  ножекъ(ф.53)  у  некоторыхъ 
представителей  снабжена  клешней.  Не  менее 
разнообразны  грудныя  конечности  щитогру- 
дыхъ  раковъ  '(ТЬогасо81гаса).  Такъ,  у  отряда 
Сишасеа  (фиг.  24,57 — 59)  имеется  одна  пара 
чедюстныхъ  ножекъ,  снабженныхъ  жаберными 
придатками,  а  къ  2  и  6  паре  грудныхъ  но- 
жекъ у  самокъ  прикреплены  пластинки,  при- 
крывающая зародышевую  камеру.  У  отряда 
ротоногихъ  (81оша1орос1а,  фиг.  25,  60 — 61)  5 
паръ  переднихъ  конечностей  являются  челю- 
стными ножками,  которыя,  кроме  того,  служат!» 
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еще  для  захвата  добычи  и  несутъ  пластинча- 
тые жаберные  придатки;  3  пары  заднихъ  груд- 
ныхъ  конечностей — типичный  расщепденныя 
ножки  ы  служатъ  для  хожденхя  (ходильныя 
ножки).  Грудныя  конечности  расщепленогихъ 
(8сЫ2орос1а,  фиг.  26—28,  62—65)  по  своему 
строешю  съ  одной  стороны  примыкаютъ  къ 
^руднымъ  конечностямъ  Ьер1081гаса,  съ  дру- 
гой же  стороны  представляютъ  переходъ  къ 
груднымъ  конечностямъ  высшпхъ  Р.,  а  именно 
къ  десятиногимъ  ра1;амъ  (Бесаройа).  ВсЬ  8 
паръ  грудныхъ  конечностей  довольно  однород- 
ны и  представляютъ  типичный  расщепленныя 
ножкп:  у  сем.  ЕирЬаи81(1ае  (фиг.  27)  на  2  пе- 
реднихъ  парахъ  конечностей  им-Ёются  зачатки 
жевательныхъ  пластинокъ,  у  сем.  ЬорЬодази!- 
<1ао  (фиг.  23,  62)  пиъется  одна  пара,  а  у  сем. 
МузШае  (фиг.  63— 64)— дв'Ь  пары  типичныхъ 
челюстныхъ  ноже1гь,  Наконецъ,  у  десятино- 
гихъ  раковъ  (Оесаройа)  имеются  3  пары  че- 
люстныхъ ножекъ,  служащихъ  только  для  при- 
НЯТ1Я  пищи  н  5  паръ  ходильныхъ  ногъ,  изъ 
коихъ  передн1я  пары  часто  снабжены  клеш- 
нями, особенно  сильно  развитыми  на  первой 
пар'1  ходильныхъ  ногъ  (относительно  строен1я 
конечностей  Весаро11а  см.  Десятиног1е  раки, 
т.  X,  стр.  490  и  таблицу  рисунковъ).  Брюш- 
ныя  конечности  или  абдоминальныя  ножки 
пли  плеоподы  малакостракъ  (фиг.  18—28,  66 
— 69,  81  и  83)  встречаются  постоянно  въ  ко- 
личеств-Ь  6  паръ,  при  чемъ  посл'Ьднхй  (седьмой) 
сегментъ  т^ла,  называемый  также  тельзономъ, 
всегда  лишенъ  конечностей.  У  членистогру- 
дыхъ  раковъ  (Аг1Ь1оз1гаса)  он4  представляют- 
ся типичными  расщепленными  ножками;  у  ам- 
фиподъ  (фиг.  19—21,  69  н  83)  3  передн1а  па- 
ры обращены  впередъ,  хорошо  развиты  и 
служатъ  для  плаван1я,  а  три  задн1я  пары 
обращены  назадъ,  короче  и  служатъ  часто 
для  прыган1я;  у  равноногихъ  (18орос1а,  фиг. 
22 — 23,  68  и  81)  он4  пластинчаты  и  служатъ 
для  дыхан1я,  а  послЬдняя  пара  (у  плаваю- 
ишхъ,  морскихъ  формъ)  вм4сгЬ  съ  посл-Ьд- 
нимъ  сегментомъ  образуетъ  большой  плав- 
никъ  или  же  (у  наземныхъ  формъ,  напр.  мок- 
рица) им'Ьетъ  форму  стилета.  У  щитогрудыхъ 
раковъ  (Т1югасо51гаса)  абдоминальныя  конеч- 
ности являются  также  расщепленными  нож- 
ками. У  ротоногихъ  (81оа:а1орос1а,  фиг.  25) 
5  переднихъ  паръ  служатъ  для  плавашя  и 
снабжены  разветвленными  жаберными  при- 
датками, а  6  пара  срослась  съ  тельзономъ  въ 
сильный  хвостовой  плавннкъ.  У  Сишасеа  (фиг. 
24  и  66)  5  переднихъ  паръ  служатъ  для  пла- 
ванха  у  самцовъ  и  отсутствуютъ  у  самокъ, 
а  6  пара  вилкообразна.  У  расщепленогихъ 
(ЗсЫгоройа,  фиг.  26—28  и  67)  6  пара  вм^Ь- 
стЬ  съ  посл'бднимъ  сегментомъ  образуетъ  плав- 
ннкъ, а  5  переднихъ  паръ  у  самцовъ  явля- 
ются плавательными  ножками,  при  чемъ  у 
н^которыхъ  (ЕирЬаизШае)  передн1я  дв'Ь  пары 
приспособлены  къ  совокуплен1ю.  У  десятино- 
гихъ  раковъ  (Весаро|1а)  6  пара  плеоподъ  так- 
же сростается  съ  последнпмъ  сегментомъ  и 
образуетъ  сильный  хвостовой  плавникъ,  а  изъ 
5  переднихъ  паръ  у  самцовъ  две  первуя 
пары  являются  органами  совокуплен1я,  а  у 
самокъ  первая  пара  рудиментарна,  тогда  какъ 
4  остальныя  служатъ  для  носки  яицъ.  У  ко- 


роткохвостыхъ  Оесаро(1а  всЬ  плеоподы  не- 
доразвиты (см.  Десятиног1е  раки,  X,  490,  фиг. 
1,  2,  3,  7,  3  и  12)  или  отчасти  отсутствуютъ 
вовсе. 

Покровы  и  мускулатура.  Все  гЬло  Р.  по- 
крыто кожистымъ,  твердымъ  панцыремъ,  пред- 
ставляющимъ  наружный  скелетъ  п  сдужащимъ 
помимо  защиты  внутреннихъ  органовъ  еще 
для  прикрепленхя  мускуловъ.  Панцырь  покры- 
ваетъ  со  вс^хъ  сторонъ  сегменты,  а  между 
отдельными  сегментами,  т.  е.  на  границе  ихъ, 
находится  тонкая,  нежная  сочленовая  кожица, 
делающая  возможнымъ  подвижность  тела.  При 
сокращен1и  и  поворотах  ь  тела  сегменты  вхо- 
дить отчасти  одинъ  въ  другой  на  подоб1е  ча- 
стей подзорной  трубы  (фиг.  70 — 71).  Панцырь 
Р.  состоитъ  изъ  хитина,  т.  е.  рогового,  орга- 
ническаго  азотъ  содержащаго  вещества,  нерас- 
творимаго  въ  щедсчахъ  и  кислотахъ,  органи- 
ческихъ  п  минеральныхъ;  при  кипячен1и  съ 
концентрированной  серной  кислотой  хитинъ 
распадается  на  сахаръ  и  амм1акъ  и  отличается 
этимъ  отъ  другихъ  подобныхъ  образован1Й, 
встречаемыхъ  въ  животномъ  царстве,  какъ 
напр.  роговое  вещество  губост,  конхшлинъ  ра- 
ковинъ  моллюсковъ  и  т.  под.  Хитиновый  пан- 
цырь Р.  представляетъ  продуктъ  выделен1я 
эктодермальнаго  эпидермиса  иди  гиподермиса 
или  такъ  назыв.  хитиновой  оболочки.  Послед- 
няя очень  тонка,  тогда  какъ  хитиновый  пан- 
цырь достигаетъ  значительной  толщины  и  име- 
етъ  слоистое  строен1е,  указывающее  на  посте- 
пенный приростъ  его.  На  яаружныхъ  покро- 
вахъ  въ  разныхъ  местахъ  тела  встречаются 
различные  отростки,  шипы,  волоски  п  т.  под., 
представляющ1е  выросты  хитиноваго  слоя. 
Въ  хитиновомъ  покрове  Р.  откладываются  еще 
углекйслыя  соли  извести,  который,  пропиты- 
вая его,  делаютъ  плотнымъ  и  твердымъ  пан- 
цыремъ. Благодаря  этимъ  отложешямъ  пан- 
цырь теряетъ  свою  эластичность,  делается 
хрупкимъ  и  легко  раскалывается;  само  при- 
сутств1е  панцыря  послужило  поводомъ  къ  ла- 
тинскому названш  Р. —  Сги51асеа  или  черепо- 
кожныя.  Этотъ  панцырь  сбрасывается  у  не- 
которыхъ  Р.  пер10дическп  и  заменяется  но- 
вымъ,  представляя  процессъ,  известный  подъ 
назван1емъ  линьки.  Въ  панцыре  имеется  много 
поръ,  а  подъ  гиподермическимъ  слоемъ  зале- 
гаютъ  различный  железы,  число,  расположенге 
п  строеше  которыхъ  весьма  разнообразно; 
некоторый  изъ  нихъ  заведуютъ  выделен1емъ. 
некоторый  брюшныя  и  ножныя  железы  соот- 
ветствуютъ  коксальнымъ  железамъ  насеко- 
мыхъ,  а  у  наземныхъ  равноногихъ  (мокрица) 
встречаются  еще  паутинный  железы.  Муску- 
латура хорошо  развита  и  состоитъ  изъ  от- 
дельныхъ  мышцъ  иди  мускудьныхъ  тяжей  съ 
сухожил1ями,  который  прикрепляются  къ  вну- 
тренней стенке  наружнаго  скелета  или  его  от- 
росткамъ  или  перегородкамъ  (фиг.  70 — 71),  Въ 
общемъ  мускулатура  очень  сложна  и  чрезвы- 
чайно разнообразна  у  различныхъ  предста- 
вителей Р.  и  понятно  находится  въ  тесномъ 
соотношен1и  съ  общею  формою  тела  и  члени- 
стостью.  Различаютъ:  1)  мышечныя  соединения 
между  сегментами  тбла,  2)  мускулатуру  конеч- 
ностей, 3)  мышцы,  соединяющ'.я  тело  съ  конеч- 
ностями. Мышцы  Р.  являются  полосатыми  я 
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по  своему  гистологическому  строен1ю  напоми- 
наютъ  поперечно-полосатыя  мышцы  позвоноч- 
ныхъ  животныхъ. 

Органы  пищеваренгя.  Кишечникъ  всЬхъ  Р. 
состоитъ  изъ  трехъ  отд'Ьловъ  передней,  сред- 
ней и  задней  кишки,  различной  величины  у 
разныхъ  отрядовъ  и  снабженныхъ  разнообраз- 
ными придатками  (фиг.  1—2,  4,  7,  10 — 12,  18, 
20,  27,  72,  81,  83,  90).  Ротовое  отверсие  поме- 
щается на  брюшной  стороне  и  бываетъ  окру- 
жено передней  и  задней  губой,  представляю- 
щими складки  кожи,  и  кром'Ь  того  челюстями, 
а  у  высшихъ  Р.  еще  челюстными  ножками, 
служащими  для  измельчен1я  пищи.  Ротъ  ве- 
детъ  въ  переднюю  кишку,  Э1:тодермальнаго 
происхожден1я,  выстланную  хитиновымъ  сло- 
емъ,  который  сбрасывается  при  диньк'Ь  и  за- 
меняется новымъ;  у  низшихъ  Р.  (Еп1ото- 
81гаса)  различаютъ  только  одинъ  пищеводъ, 
тогда  какъ  у  вы'сшихъ  Р.  Ма1асо51гаса  два 
отд1>ла:  восходяицй  въ  спинно-брюшномъ  на- 
правлен1и  пищеводъ  и  большой  жевательный 
желудокъ,  имеющШ  форму  широкаго  м4шка 
и  въ  которомъ  различаютъ  передн1Й,  б6льш1й 
или  кард1альный  отд^лъ,  снабженный  хитино- 
выми, жевательными  пластинками,  служащими 
для  измельчен1Я  пищи,  и  задшй,  мёньш1Й  пи- 
лорическ1Й  отд4лъ  (см.  Десятиног1е  раки,  X, 
490,  фиг.  3).  Особыхъ  лселезокъ,  открываю- 
щихся въ  переднюю  кишку — вЪть.  Ъ  н-Ько- 
торыхъ  Десятиногихъ  раковъ  по  бокамъ  же- 
лудка помешаются  такъ  назыв.  ротовыя  жер- 
новки (см.).  Передняя  кишка  переходитъ  въ 
прямую,  среднюю  кишку  эктодермальнаго  про- 
исхожден1я,  которая  у  Энтомостракъ  очень 
длинна,  занимаетъ  большую  часть  т^ла  и  со- 
стоитъ изъ  желудка  и  длинной  тонкой  кишки. 
Въ  первый  открываются  печеночные  придатки, 
встрЬчающ1еся  въ  различномъ  числЬ;  они  бы- 
ваютъ  разнообразно  устроены,  а  у  веслоногихъ 
(Сорерос1а)  отсутствуютъ  вовсе.  У  Малоко- 
стракъ  средняя  кишка  значительно  короче  (въ 
особенности  у  равноногихъ  и  десятиногихъ) 
и  принимаетъ  одну  пару  двулопастныхъ  же- 
лезъ  или  печень,  которую  правильнее  было  бы 
назвать,  сообразно  ея  физюлогической  функ- 
ц1и— Ьера1орапсгеа8  (фиг.  72 1).  Въ  этой  желе- 
зе различаютъ  ферментныя  клетки,  выделен1я 
которыхъ  перевариваютъ  фибринъ,  и  печеноч- 
ный клетки,  выделен1емъ  которыхъ  крахмалъ 
переводится  въ  сахаръ.  Средняя  кишка  пере- 
ходитъ затемъ  въ  заднюю  кишку  эктодермаль- 
наго происхожден1я,  выстланную  также,  какъ 
и  передняя  кишка,  тонкимъ  слоемъ  хитина. 
Задняя  кишка  у  Энтомостракъ  коротка  и  от- 
крывается наружу  черезъ  порошицу  обыкно- 
венно на  спинной  стороне  тела;  у  Малако- 
стракъ  (осооенно  у  десятиногихъ)  задняя  киш- 
ка очень  длинна  и  открывается  порошицей  на 
брюшной  стороне  въ  последнемъ  сегменте  на- 
ружу. ВслЬдств1е  паразитическаго  образа 
жизни  происходитъ  атроф1я  кишечника,  дохо- 
дящая иногда  до  поднаго  исчезновен1я  его;  у 
усоногихъ  (С1гг1рес11а)  встречаются  разный 
степени  атроф1и  кишечника,  а  у  корнеголо- 
выхъ  (КЫ20серЬа1а)  кишечникъ  отсутствуетъ 
даже  у  личинокъ. 

Нервная  система  Р.  построена  по  типу 
нервной  спстемы  кольчатыхъ  червей   (см.)  и 


можетъ  быть  производима  отъ  нея.  На  осно- 
ван1и  сравнительно-анатомическихъ  и  эмбр1- 
ологическихъ  данныхъ  нервная  система  Р. 
сводится  къ  следующей  схеме:  на  спинной 
стороне,  а  именно  надъ  глоткой,  въ  переднем^ 
конце  тела  помещается  1  пара  надглоточных^ 
гангл1евъ  или  головной  ыозгъ,  соединенных1> 
между  собою  перемычкой  или  коммиссурой; 
отъ  нихъ  отходятъ  нервы,  направляющ1еся  къ 
переднимъ  усикамъ  (аШенпае),  глазамъ  и  дру- 
гимъ  органамъ  чувствъ.  Все  остальные  сег- 
менты имеютъ  по  одной  паре  гангл1евъ,  рас- 
положенныхъ  на  брюшной  стороне  тела,  а 
именно  подъ  кишечникомъ,  и  соединенныхъ 
между  собою  поперечными  коммиссурами,  а 
по  длине— продольными  коммиссурами,  такъ 
что  въ  общей  сложности  образуется  брюш- 
ная нервная  лестница  или  брюшная  нервная 
цепочка,  которая  соединяется  съ  надглоточ- 
ными гангл1ямл  при  помощи  окологлоточной 
коммиссуры,  Въ  каждомъ  сегменте,  отъ  каж- 
дой пары  гангл1евъ  отходятъ  нервы,  напра- 
вляющееся къ  внутреннимъ  органамъ  и  ко- 
нечностямъ,  Въ  такомъ  виде  нервная  си- 
стема встречается  лишь  въ  эмбр10нальномъ 
состоянш  или  у  немногихъ  взрослыхъ  формъ 
Р.,  тогда  какъ  у  всехъ  прочихъ  Р.  наблюда- 
ются отклонен1я  отъ  описанной  схемы.  Все 
изменен1я  и  отгаоненхя  отъ  данной  схемы, 
встречающейся  у  разныхъ  представителей  раз- 
личныхъ  отрядовъ  Р.,  могутъ  быть  сведены  къ- 
следующкмъ  факторамъ:  1)  постепенное  сбли- 
жен1е  двухъ  гангл1евъ  одной  пары  вследств1е- 
укорачиван1я  поперечныхъ  коммиссуръ,  веду- 
щее накояецъ  къ  полному  сд1ян1ю  двухъ  ган- 
гл1евъ  въ  одинъ;  2)  сближен1е  последующих^ 
гангл1евъ  вследств1е  укорачивашя  продоль- 
ныхъ  коммиссуръ;  3)  сл1яше  и  сростанге  не- 
которыхъ  последующихъ  гангл1евъ  и  переме- 
щеше  ихъ  въ  другге  сегменты  и  4)  полное 
сл1ян1е  всехъ  брюшныхъ  гангл1евъ  въ  одну- 
брюшную  массу.  У  низшихъ  Р.  (Еп1ошов1гаса) 
въ  особенности  у  листоногихъ  (РЬу11оро(1а> 
встречается  примитивное  строен1е  нервной 
системы,  т.  е.  нервная  лЬстница  (фиг.  73),  при 
чемъ  каждая  пара  гангл1евъ  соединена  двумя 
поперечными  коммиссурами,  тогда  какъ  въ. 
другихъ  отрядахъ  этого  подкласса  имеемъ  боль- 
шую или  меньшую  концентращю  нервной  си- 
стемы. Что  касается  высшихъ  Р.  (Ма1ако81га- 
са),  то  у  Ьер1о51гаса  имеется  еще  примитивное- 
отношен1е,  такъ  какъ  число  гангл^евъ  соответ- 
ветствуетъ  числу  сегментовъ;  у  равноногихъ 
(1зорос1а)  мы  имеемъ  также  нервную  лестни- 
цу (фиг.  74),  но  наблюдается  концентращя  и 
сл1ян1е  ганглёевъ  абдоминальныхъ  сегментовъ;. 
у  растеплеиогихъ  (8с1112оро(1а) — мандпбуляр- 
ные,  максилярные  и  торакальные  гангл1и 
(фиг.  75  т^,  тх,  I— "VI)  являются  самостоя- 
тельными, хотя  сближены  между  собою  и  со- 
стояп>  каждый  изъ  двухъ  ганглеевъ  и  двухъ 
продольныхъ  коммиссуръ,  тогда  какъ  абдоми- 
нальные ганглхи  и  ихъ  продольные  коммиссу- 
ры слились  въ  одну  брюшную  нервную  цепь 
(фиг.  75,  1—6),  но  места  СЛ1ЯН1Я  пхъ  остают- 
ся заметными.  У  десятиногихъ  (Оесароёа)  мы 
имеемъ  нервную  цепь,  о  которой  по  наруж- 
ному виду  нельзя  сказать,  что  она  произо- 
шла  сл1ян1емъ   двухъ   стволовъ  (фиг.   76)   а 
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только  между  6-мъ  и  7-мъ  торакальнымъ  ган- 
гд1емъ  имеются  дв'Ь  коммиссуры,  т.  е.  два  про- 
дольныхъ  ствола,  образующихъ  отверст1е  для 
прохожден1я  брюшной  артерии  (аг1.  81егпа118). 
Наконецъ,  у  короткохвостыхъ  десятгпогихъ 
(ВгасЬуига)  всЬ  гангл1и  брюшной  ц^пи  сли- 
ваются въ  одну  нервную  массу  (фиг.  77). 
Кром'Ь  центральной  нервной  системы  у  Ма- 
лакостракъ  встречается  еще  симпатическая 
нервная  система  (фиг.  76  в,  77  зд),  инсрви- 
рующая  органы  пищеварен1я  и  кровообраще- 
н1я  и  соединяющаяся  съ  головнымъ  мозгэмъ 
при  помощи  непарнаго  нерва. 

Органы  чувство  Р.,  за  исключен1емъ  глазъ, 
еще  мало  изсл'Ьдованы.  Органы  осязангя  (фиг. 
80)  помещаются  на  усиках'ь,  ножкахъ  и  дру- 
гихъ  м^стахъ  гЬла  и  им4ютъ  видъ  маленькихъ 
волосковъ  или  щетинокъ,  отличающихся  отъ 
прочихъ  щетинокъ  тЬмъ,  что  у  ихъ  основан1я 
находится  обыкновенно  гангл1евая  клетка,  ко- 
торая находится  въ  связи  съ  прочей  нервной 
системой.  Органы  обопянгя  (фиг.  30  и  78) 
имёютъ  видъ  прозрачныхъ,  нёжныхъ  колбо- 
чекъ,  нитей  или  м^шковг  съ  тонкой  хитино- 
вой оболочкой  и  встречаются  обыкновенно 
на  усикахъ.  Органы  слуха  (фиг.  79)  встреча- 
ются большею  частью  на  переднемъ  конце 
тела  у  основан1я  усиковъ;  они  имеютъ  форму 
ямоче1;ъ  (фиг.  16),  покрытыхъ  тонкими  волос- 
ками, несущими  отолиты,  или  замкнутыхъ  пу- 
зырьковъ  (фиг.  29  и  67  а),  заключающихъ  вну- 
три отолиты.  Кроме  того  у  некоторыхъ  Р. 
встречается  еще  особый  парный  лобный  или 
фронтальный  органъ  чувствъ  (фиг.  95),  поме- 
щающ1Йся  на  переднемъ  конце  тела,  физ10Л0- 
гическое  значен1е  котораго  еще  не  выяснено. 
Глаза  Р.  бываютъ  двояк1е:  1)  непарный  глазъ, 
встречающшся  у  личинокъ  низгаихъ  Р.  (Еп1о- 
тоз1гаса,  фиг.  93),  а  также  и  у  миогихъ 
взрослыхъ  Энтомостракъ  (фиг.  1 — 2,  7,  10 — 
12)  и  называется  наупл1усовымъ  глазомъ;  у 
высшихъ  Р.  (Ма1асо81гаса)  онъ  встречает- 
€я  также  въ  дичиночномъ  состоян1и,  но 
исчезаетъ  при  дальнейшемь  развитш.  Такой 
непарный  глазъ,  какъ  мы  его  встречаемъ  у 
свободноживущихъ  веслоногихъ  (Сореройа), 
произошелъ  сл1ян1емъ  трехъ  глазъ  и  состоитъ 
изъ  пигмента  и  ретинальныхъ  клетокъ,  къ  ко- 
торымъ  подходятъ  нервныя  волокна,  отходя- 
щ1я  отъ  оптическаго  гангл1я.  2)  Парные  глаза 
(см.  Глазъ,  т.  VIII,  стр.  817  фиг.  11)  встреча- 
ются главнымъ  образомъ  у  Малакостракъ(фиг. 
18,  20,  25—28,  95—97),  но  попадаются  и  у  Эн- 
томостракъ (фиг.  3  и  7),  иногда  даже  совмест- 
но съ  простымъ  (непарнымъ)  глазомъ.  Нервъ, 
инервирующ1Й  такой  глазъ,  подходя  къ  нему, 
образует!  вздут1е  —  ^ап§Иоп  ор11сит,  отъ 
котораго  идутъ  нервныя  ветви,  соединяю- 
Щ1ЯСЯ  въ  ^ап§Иоп  ге11па1е,  имеюипй  видъ 
полушархя,  отъ  котораго  радтально  отходятъ 
нервы,  направляющ1еся  къ  сетчатке  или  ре- 
тине; последняя  отделена  отъ  нервныхъ  ство- 
ликовъ  такъ  называемой  базальной  перепон- 
кой, а  самъ  глазъ  выступаетъ  наружу  на 
подобие  полушар1я  или  колбочки.  Кейиа  со- 
стоитъ  изъ  отдельныхъ  составныхъ  элемен- 
товъ  или  ге11пи1ае,  изъ  коихъ  каждая  прои- 
зошла сл1ЯН1емъ  4—7  клетокъ,  которыя  въ 
центре,  т.  е.  месте   соединения,  выделяютъ 


стекловидную,  сильно  преломляющую  светъ 
палочку  —  рабдомъ  (см.).  На  поверхности 
ретинулъ  собранъ  пигментъ,  который  про- 
должается еще  въ  пигментный  столбикъ — со- 
вокупность ихъ  образуетъ  такъ  называе- 
мую СЬогюШеа.  Далее  идетъ  стекловидное 
тело,  которое  выделяетъ  сильно  преломляюпий 
светъ  кристаллическш  конусъ,  пмеющхй  видъ 
четырехгранной  усеченной  пирамиды;  за  этимъ 
слоемъ  идетъ  рядъ  кристаллическихъ  кле- 
токъ и,  наконепъ,  прозрачная  роговая  оболоч- 
ка или  Согпеа,  которая  у  высшихъ  Р.,  соот- 
ветственно каждой  отдельной  ретинуле,  име- 
етъ  форму  двояковыпуклой  линзы  или  ([)а- 
сетки  —  совокупность  ихъ  образуетъ  слож- 
ный или  фасеттированный  глазъ.  Въ  прежнее 
время  полагали,  что  изображен1е  получается 
въ  каждомъ  глазе  особое  или,  иными  словами, 
получается  множество  изображен1й.  Въ  насто- 
яще'е  время  эту  теорш  оставили,  заменивъ  ее 
такъ  называемой  теор1ей  мозаичнаго  виденхя, 
въ  силу  которой  такой  сложный  глазъ  дол- 
женъ  давать  прямое  изображен1е  предмета, 
отдельныя  части  или  точки  котораго  образу- 
ются отдельными  глазами. 

Кровеносная  система.  У  Р.,  какъ  вообще  у 
всехъ  суставчатоногихъ,  нетъ  замкнутой  кро- 
веносной системы;  снабженные  собственными 
стенками  кровеносные  сосуды  находятся  въ 
непосредственномъ  сообщен1и  съ  кровеносны- 
ми лакунами  или  синусами.  Последн1е  не 
имеютъ  особыхъ  (собственяыхъ)  сгбнокъ,  а 
образуютъ  лишь  щели  или  полости  между  от- 
дельными органами  и  представляютъ  такимъ 
образомъ  полость  тела.  На  основан1п  совре- 
менныхъ  данныхъ  сравнительной  анатом1и  и 
эмбр1олог1и  весьма  вероятно,  что  кровенос- 
ная система  родоначальной  формы  Р.  была 
устроена  следуюшимъ  образомъ:  на  спинной 
стороне  гЬла,  надъ  кишечникомъ,  помещался 
длинный,  трубкообразный,  сократимый  сосудъ 
или  сердце,  занимавшШ  всю  длину  гбла.  Въ 
каждомъ  сегменте  этотъ  сосудъ  снабженъ 
одной  парой  отверстш  или  ост1й,  помещаю- 
щихся сбоку  и  чрезъ  которыя  содержимое 
трубки,  т.  е.  кровь,  находится  въ  сообщенш 
съ  окружающимъ  спинной  сосудъ  синусомъ, 
представляющимъ  часть  полости  тела  (пери- 
кардхальный  синусъ).  Кровь  поступаетъ  изъ 
перикард1альнаго  синуса  чрезъ  заднее  отвер- 
ст1е  и  паряыя  ост1и  въ  спинной  сосудъ,  пе- 
редвигается въ  немъ  сзади  напередъ  и  вы- 
ходить чрезъ  переднее  отверст1е,  попадая  въ 
лакунарную  систему,  находящуюся  подъ  ки- 
шечникомъ и  идущую  въ  конечности;  окис- 
ляясь въ  жабрахъ,  кровь  движется  въ  брюш- 
ныхъ  лакунахъ  въ  обратномъ  направлен1и, 
т.  е.  спереди  назадъ,  и  снова  возвращается  вг 
перикард1анальный  синусъ.  По  такой  схеме 
устроена  кровеносная  система  низшихъ  Р., 
при  чемъ  она  ближе  всего  подходить  къ  дан- 
ной схеме  у  представителей  листоногихъ 
жаберноногихъ  (РЬу11оро(1а  ВгапсЫоро(1а).  У 
прочихъ  Энтомостракъ  сердце  имеетъ  форму 
мешка  или  пузыря  (фиг.  10),  снабжено  лишь 
одной  парой  ост1й  и  переходить  на  переднемъ 
конце  въ  коротий  сосудъ.  Такая  кровеносная 
система  встречается  у  ветвистоусыхъ  (С1а- 
йосега),  некоторыхъ  веслоногихъ  (Сореро(1а)  и 
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немногихъ  ракушковыхъ  (081гасо(1а).  У  всбхъ 
прочихъ  Энтмостракъ  кровеносной  системы 
н'Ьтъ,  т.  е.  вся  полость  тЬла  наполнена  кровью, 
при  чемъ  это  явлен1е  не  примитивное,  а  вто- 
ричное. У  промежуточныхъ  Р.,  т.  е.  у  Ьер- 
1081гаса,  кровеносная  сас.тежа.  напоминаетъ 
кровеносную  систему  листоногихъ,  но  въ  то 
же  время  представляетъ  и  переходъ  къ  кро- 
веносной системе  высшихъ  Р.  Сердце  являет- 
ся трубчатымь,  но  число  ост1Й,  снабженныхъ 
еще  къ  тому  клапанами,  ограничено;  сердце 
на  переднемъ  и  заднемъ  конц'Ь  продолжается 
въ  переднюю  и  заднюю  аорту  (съ  клапанами), 
открывающ1яся  въ  брюшной  синусъ,  отделен- 
ный перегородкой  отъ  спинного  или  перикар- 
д1альнаго  синуса.  У  высшихъ  Р.  (Ма1асо81,га- 
са),  а  именно  у  членистогрудыхъ  (Аг1Ьгоь1га- 
са)  сердце  трубчатое  и  пом-Ьщается  у  Ат- 
рЬ1рос1а  въ  торакальномъ  отд-Ьл^  (фиг.  20  и 
83),  ау  равноногихъ  (]8орос1а)  въ  абдоыиналь- 
номъ  (фиг.  81),  отъ  сердца  отходитъ  аорта  и 
артер1и,  переходящ1я  въ  лакунарную  систему, 
идущую  въ  жабры  и  сообщающуюся  съ  пери- 
кард1альнымъ  синусомъ.  Изъ  щнтогрудыхъ 
(ТЬогасоз1гаса)  у  ротоногихъ  (ЗЮшаЮроёа) 
сердце  трубчатое,  тогда  какъ  у  другихъ  от- 
рядовъ  укорочено  и  мешкообразно;  другой 
характерный  признакъ  этой  группы  Р.  — 
присутств1е  такъ  называемой  брюшной  или 
зиЬпеигаГной  артериальной  системы,  (фиг. 
84),  пом-ЬщаюШейся  на  брюшной  стороне 
подъ  нервной  цепочкой  и  сообщающейся 
съ  сердцемъ  при  помощи  брюшной  арте- 
рш  {аг1.  81егпа118),  идущей  въ  спинно  брюш- 
номъ  направлен1и  и  проходящей  между  6  и  7 
(фиг.  76)  торакальнымъ  гангл1емъ  (относительно 
органовъ  кровообращен1я  высшихъ  Р.,  т.  е. 
десятиногихъ,  см.  X,  491,Г.табл.  фиг.  3).  Кровь 
Р.  представляется  обыкновенно  беацветной, 
или  желтоватой,  зеленоватой  или  красноватой 
жидкостью,  въ  которой  плаваютъ  амебоидныя 
кровяныя  тельца.  Красноватый  цв'Ьтъ  крови 
обусловливается  присутствхемъ  гемоглобина. 

Органы  дыхангя  находятся  въ  зависимости 
и  въ  гЬсной  связи  съ  органами  кровообраще- 
н1я.  У  громаднаго  большинства  Р.  встреча- 
ются жабры  и  только  у  нЬкоторыхъ  равно- 
ногихъ  (Тзоройа),  ведущихъ  наземный  образъ 
жизни,  встречаются  воздухоносныя  трубочки, 
который  являются  измененными  жабрами,  а 
по  функцш  соответствуютъ  трахеямъ  насе- 
комыхъ  (см.).  Устройство  и  расположеше  жа- 
беръ  представляютъ  важный  систематическ1й 
признакъ  для  Р.  Оне  располагаются  всегда 
на  такихъ  местахъ  тела,  ,которыя  являются 
особенно  благопр1ятными  для  постояннаго  об- 
мена воды,  т.  е.  на  конечностяхъ,  и  у  листо- 
ногихъ (РЬу11орос1а)  имеютъ  видъ  маленькихъ 
мешечковъ  или  пластинокъ  (фиг.  7  и  8)  по- 
мещающихся между  двумя  ветвями  (ехо- 
ройЛ  и  епйоросШ)  конечностей  (фиг.  45). 
У  низшихъ  Р.,  яапримеръ  у  веслоногихъ 
(Сореройа),  не  имеющихъ  особыхъ  органовъ 
кровообращешя,  не  сушествуетъ  и  жаберъ; 
у  такихъ  Р.  газовый  обменъ  между  кровью, 
находящейся  въ  полости  тЬла,  и  окружа- 
ющей водою  происходить  на  всехъ  мЬстахъ 
поверхности  тела,  благодаря  особенно  тон- 
кимъ   покровамъ   тела.  У  высшихъ  Р.  жабры 


имеютъ  видъ  расщепленныхъ  или  развЬтвлен- 
ныхъ  пластинокъ  или  кустистыхъ  отростковъ 
(см.  Конечности,  фиг.  42—65),  помещающихся 
на  различныхъ  конечностяхъ.  Такъ  напр.  у 
АшрЬ^ройа  (фиг.  19—21)  и  Весарос1а  жабры 
помещаются  на  торакальныхъ  (грудныхъ),  а 
у  равноногихъ  (18оро(1а,  фиг.  81 — 82)  и  рото- 
ногихъ (Бюгаа^оройа,  фиг.  26)  на  абдоминаль- 
ныхъ  (брюшныхъ)  ножкахъ.  У  десятиногихъ 
жабры  прикрыты  головогруднымъ  щит1;омъ  или 
его  боковыми  отростками,  такъ  что  находятся 
въ  особой,  такъ  назыв.  жаберной  полости 
(фиг.  84).  Благодаря  этому  приспособле- 
Н1Ю  жабры  долгое  время  могутъ  оставаться 
влажными,  такъ  что  Р.  могутъ  пользоваться 
ими  даже  тогда,  когда  имъ  приходится  пре- 
бывать более  или  менее  продолжительное  вре- 
мя на  воздухе.  У  некоторыхъ  представителей 
имеются  даже  особыя  приспособлен1я  для  воз- 
душнаго  дыханхя;  такъ  у  одного  среднехво- 
стаго  (Апошига)  рака  В1г8из  (см.  Десятино- 
г1е  раки,  X,  493),  живущаго  на  суше  въ  но- 
рахъ,  жаберная  полость  (фиг.  85)  перегороже- 
на загнутымъ  внутрь  краемъ  головогруднаго 
щитка  на  два  отдела:  верхнш,  довольно  за- 
мкнутый, содержащШ  воздухъ  и  функщони- 
руюний  на  подоб1е  легкихъ  отделъ,  и  нижн1Й, 
открытый— въ  которомъ  находятся  рудимен- 
тарныя  жабры. 

Быдплительные  органы  Выделен1е  послед- 
нихъ  продуктовъ  обмена  веществъ  совершает- 
ся у  Р.  двоякимъ  путемъ:  1 )  при  помощи  на- 
кожныхъ  поръ  и  2)  особыхъ  выделительныхъ 
органовъ,  т.  е.  раковинныхъ  железъ  или  антен- 
нальныхъ  железъ.  Раковинный  железы  встре- 
чаются у  низшихъ  Р.  (Еи1ошо81гаса)  и  лишь 
у  немногихъ  Ма1асо81гаса,  т.  е.  у  некоторыхъ 
18оро(1а  и  Сишасеа;  оне  открываются  наруясу 
у  основан1я  второй  пары  челюстей  и  состо- 
ять изъ  небольшого  мешечка  и  извитого  ка- 
нальца, снабженнаго  передь  самымъ  наруж- 
нымь  отверст1емъ  небольшимъ  резервуаромъ 
(мочевымъ  пузыремь).  Антенальныя  или  уси- 
ковыя  железы  встречаются  у  высшихъ  Р. 
(Ма1асо81,гаса)  и  имеютъ  аналогичное  строе- 
нге,  открываясь  наружу  у  основан1я  второй 
пары  усиковъ.  У  Ьер1оз1гаса  встречаются  ра- 
ковинныя  и  усиковыя  железы  вместе,  но 
первыя  являются  рудиментарными,  такъ  что 
функщонируютъ  только  усиковыя  железы.  Вы- 
делительная функщя  этихь  железъ  была  до- 
казана Ковалевскимъ  лишь  въ  недавнее  вре- 
мя, что  же  касается  ихъ  морфологическаго 
значен1я,  то  оне  соответствуютъ  сегменталь- 
нымь  органамъ  червей. 

Половые  органы.  Все  Р.  за  очень  немногими 
исключен1ями  раздельнополы.  Гермафроди- 
тизмъ  встречается  лишь  у  некоторыхъ  сидя- 
чихъ  и  паразитическихъ  формъ,  а  именно  у 
сидячихъ  и  паразитическихъ  усоногпхъ  (С1гг1- 
реЗха,  ф.  14  и  16)  и  паразитическихъ  равно- 
ногихъ (18оро4а).  Первыя  представляютъ  весь- 
ма интересное  бюлогическое  явленхе,  такъ  какъ 
у  некоторыхъ  изъ  нихь,  помимо  обоеполыхъ  не- 
делимыхь,  встречаются  еще  пигмейные  самцы, 
которые  живутъ  на  подоб1е  паразитовъ  на 
тЬле  (въ  складке  мант1и)  гермафродитовъ.  По 
наружному  виду  и  внутренней  организащп 
самцы   нисколько  не  походить   на   гермафро- 
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дитиыхъ  недЬлимовъ,  а  скорее  на  ихъ  личин- 
ки; они  червеобразны,  лишены  ротового  от- 
верст1я  и  им'Ьюгь  рудиментарный  кишечникъ, 
усикп  и  всего  4  пары  недоразвитыхъ  конеч- 
ностей. У  другихъ  усоногихъ,  им'Ьющихъ  пиг- 
мейныхъ  самцовг,  крупныя  и  вполн^1  разви- 
тыя  особи  являются  не  обоеполыми,  а  сам- 
ками, представляя  такимъ  образомъ  прим*ръ 
полового  диморфизма,  столь  распространен- 
наго  среди  Р.  У  паразитическихъ  усоногихъ 
и  равноногихъ  встречается  протоандрическ1й 
гермафродитизмъ,  т.  е.  у  обоеполыхъ  нед^ли- 
мыхъ  развиваются  сначала  мужск1е  половые 
продукты  и  они  функщонируютъ  какт.  самцы, 
а  зат^мъ,  по  атрофш  первыхъ  и  созр^ванш 
женскихъ  половыхъ  продуктовъ,  функцюни- 
руютъ  какъ  самки.  Рядомъ  съ  этимъ  у  н'Ько- 
торыхъ  изъ  нихъ  встречаются  еще  добавоч- 
ные пигмейные  самцы.  Раздельнополые  Р.  от- 
личаются обыкновенно  и  по  наружному  виду 
другь  отъ  друга:  такъ  самцы  (фиг.  2,  7,  9, 
20,  21,  23,  24,  2б— 28  и  91)  большею  частью 
меньше  и  часто  подвижнее  самокъ,  бываютъ 
снабжены  обонятельными  нитями  на  перед- 
нихъ  усикахъ  и  вооружены  различными  прн- 
способлешями  (видоизмененныя  конечности), 
служащими  вспомогательными  органами  при 
совокуплении,  т.  е.  для  ловли,  захвата  и  удер- 
живания самки.  Усамокъ  (фиг.  1,  3,  5—6,  8, 
10—12,  18,  23а,  90),  въ  СВОЮ  очередь,  встре- 
чаются особы  я  приспособления,  служащ1Я  для 
прикреплен1я  и  храненхя  оплодотворенныхъ 
яицъ,  образующ1я  у  некоторыхъ  формъ  такъ 
назыв.  выводковыя  полости  или  камеры  (фиг. 
56),  въ  которыхъ  изъ  яицъ  развивается  мо- 
лодь. Мужсше  и  женсте  половые  органы  Р. 
построены  по  одному  типу  и  занимаютъ  одно 
и  тоже  положен1е  въ  теле.  Они  являются  пар- 
ными органами  и  только  у  некоторыхъ  Р., 
вследств1е  сл1ян1я  между  собою  или  появлен1я 
промежуточнаго  отдела,  становятся  какъ-бы 
непарными.  Въ  половыхъ  органахъ  Р.  (фиг. 
86 — 91)  отличаютъ:  1)  отделы,  где  приготовля- 
ются половые  продукты  или  у  самцовъ  семян- 
ники  (1е81е8),  а  у  самокъ  яичники  (отаг11),  ко- 
торые въ  начале  образован1я  трудно  отличимы 
другь  отъ  друга;  2)  выводные  протоки— у  сам- 
цовъ семяпроводы  (уаза  йеГегепиа)  и  яйце- 
воды (оу1(!ас11)  у, самокъ,  3)  конечные  отделы 
выводныхъ  протоковъ,  отличимые  анатомиче- 
ски и  онтогенетически  (эктодермальнаго  про- 
исхожден1я),  а  именно  семяизвергательный  ка- 
налъ  ((1ис1;и8  е^аси1а1ог1и8)  у  самцовъ  и  влагали- 
ще (уа§1па  е1  уика)  у  самокъ;  у  последнихъ 
встречается  еще  у  некоторыхъ  Р.  сЬмяпрхем- 
никъ  (гесер1аси1иш  зетЫз);  4)  органы  сово- 
куплен1я,  представляющ1е  большею  частью 
видопзмененныя  конечности.  Будучи  устроены 
по  описанному  типу,  половые  органы  Р.  варь- 
ируютъ  только  по  форме  и  величине.  Они 
помещаются  обыкновенно  на  спинной  стороне 
тела,  между  желудкомъ  и  сердцемъ;  половыя 
отверст1я  находятся  обыкновенно  на  брюш- 
ной стороне  и  только  у  некоторыхъ  Энтомо- 
стракъ  (ветвистоусыхъ  и  некоторыхо  весло- 
ногихъ)  на  спинной,  при  чекъ  у  высшихъ  Р. 
(Ма1асо51гаса)  въ  определенныхъ  сегментахъ, 
т.  е.  у  самцовъ  въ  последнемъ  грудномъ  (13) 
сегменте,  а  у  самки  въ  3  грудномъ  съ  конца 


(11);  у  низшихъ  Р.  (Еп1ото81гаса)  положен1е 
половыхъ  отверстий  непостоянно  у  различныхъ 
отрядовъ,  но  обыкновенно  находится  на  гра- 
нице передняго  отдела  и  задняго,  лишеннаго 
конечностей. 

Размноженге  и  развитге.  Р.  размножаются 
исключительно  половымъ  путемъ,  а  безполаго 
размножен1я  совершенно  не  встречается, 
точно  также  какъ  нетъ  и  регенерацш,  а  воз- 
можна только  регенеращя  отдельныхъ  конеч- 
ностей или  частей  ихъ.  Въ  впдЬ  компенсац1и 
безполаго  размножен1я  у  некоторыхъ  Р.,  а 
именно  у  листоногихъ  (ветвистоусыхъ  и  не- 
многихъ  жаберноногихъ)  встречается  парте- 
ногенезъ  (см.).  У  этихъ  формъ  самцы  гораздо 
реже  самокъ  и  появляются  только  пер10диче- 
ски,  такъ  у  ветвистоусыхъ  лишь  осенью. 
Тонкостенныя  летн1я  яйца  развиваются  пар- 
теногенетически  (безъ  оплодотворенхя")  и  изъ 
нихъ  получаются  самки,  дающ1я  несколько 
партеногенетическихъ  поколешй.  Осенью  по- 
являются, наконецъ,  самцы,  которые  опло- 
дотворяютъ  более  крупныя,  толстостенный, 
снабженныя  питатедьнымъ  матер1аломъ  зиан1я 
яйца;  последн1е  перезимовываютъ  и  весною 
изъ  нихъ  развиваются  вновь  самки.  Яйца  гро- 
маднаго  большинства  Р.  мезолецитальныя,  ко- 
торыя  проделываютъ  частичную,  а  именно 
поверхностную  сегментацш,  и  только  у  очень 
немногихъ  Р.  яйца  имеютъ  полное  дроблен1е. 
Лишь  весьма  немног1я  Р.  проделываютъ  пря- 
мое развит1е,  тогда  какъ  для  большинства  ха- 
рактеренъ  своеобразный  метаморфозъ,  заклю- 
чакщшся  въ  постепенномъ  превращенш,  со- 
провождающ1йся  линькой,  результатомъ  кото- 
раго  являются  весьма  характерныя  свободно- 
плавающ1я  личинки.  Таггь,  для  низшихъ  Р. 
(Еп1ото81гаса)  характерна  личинка  науп11усъ 
(Nаирии8,  фиг.  92),  которая  покидаетъ  яйцо  въ 
виде  овальнаго,  сплющеннаго  въ  спинно-брюш- 
номъ  Еаправлен1и  организма,  съ  непарнымъ 
глазомъ  и  лобнымъ  (фронтальнымъ)  органомъ 
чувствъ.На  спинной  стороне  личинка  прикрыта 
щиткомъ,  а  на  брюшной  стороне  несетъ  три 
пары  конечностей,  изъ  коихъ  первая  пара  не- 
разветвленная,  даюа1ая  со  временемъ  1-ю  пару 
усиковъ  (ап1еппц1ае),  вторая  пара  развет- 
вленная, дающая — 2-ю  пару  усиковъ  (аШеа- 
пае)  и  третья  пара,  также  разветвленная, 
дающая — жвалы  (тап(11Ьи1ае).  Кишечникъ  со- 
стоитъ  изъ  трехъ  отделовъ  и  имеется  нервная 
система.  После  линьки  появляются  челюсти 
(шахШае)  и  зачатки  торакальныхъ  ножекъ,  а 
задняя  часть  растетъ  въ  длину  и  можетъ  об- 
разовать брюшко  (аЬс1ошеп).  У  паразитиче- 
скихъ Р.  личинка  прикрепляется  къ  посто- 
роннему предмету  и  претерпеваетъ  регрес- 
сивный метаморфозъ,  выражающ1йся  особенно 
рельефно  у  усоногихъ  (см.).  Для  высшихъ  Р. 
(Ма1асо81гаса)  характерна  личинка  зоэа  (2оеа, 
фиг.  96).  Изъ  яйца,  однако,  вылупляется  ли- 
чинка наупл1усъ  (фиг.  93),  которая  проделы- 
ваетъ  затемъ  рядъ  изменен!!  или  отдельныхъ 
стад1Й — метанаупл1усъ  и  протозоэа  (фиг.  94 
и  95)  и  которыя  были  описаны  въ  преж- 
нее время  какъ  самостоятельный  живот- 
ныя,  пока  более  внимательное  изучен1е  ихъ 
истор1и  развит1я  не  показало,  что  мы  имеемъ 
дело   съ   личиночными   формами.    Изменен1я 
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происходящ1Я  сг  наупл1усомъ,  заключаются 
главнымъ  образомъ  въ  появленш  грудныхъ 
конечностей,  брюшка  (аЬс1огаеи1  и  конечностей 
на  немъ.  Въ  личинке  2оеа  (фиг.  96)  различа- 
ютъ  головогрудь  (серЬа1о1Ьогах)  и  брюшко 
(аЬйошеп),  парные  глаза,  кишечникъ,  сердце 
и  усиковыя  железы.  Характерно,  что  десяти- 
ногие раки  послЬ  зоэа  прод'Ьлываютъ  мизид- 
ную  стад1ю  (фиг.  97),  напоминающую  по  своей 
организац1и  Р.  Музхз,  принадлеасащаго  къ  рас- 
щепленогимъ  (8сЬ12орос1а),  изъ  которыхъ  про- 
изошли десятиног1е.  Вообще  личинки  Р.,  ихъ 
развит1е,  постепенное  возникновен1е  конечно- 
стей и  другихъ  органовъ  весьма  характерны 
и  В1>  высшей  степени  поучительны  и  доказа- 
тельны для  эволющонной  теор1И,  какъ  это 
блистательно  изложено  въ  вышедшемъ  въ  1864 
г.  сочинен1и  Фр.  Мюллеръ:  <гРйг  Вагуухп». 

Классификацгя.  Р.  подразделяются  на  дв'Ь 
главныя  группы  или  подкласса:  низшихъ  Р. 
или  Еи1ошоз1гаса  и  высшихъ  Р.  или  Ма1асо- 
81гаса,  существенно  отличающихся  другъ  отъ 
друга  какъ  по  внешнему  виду,  такъ  и  по  вну- 
тренней организацш,  на  что  неоднократно 
указывалось  въ  данной  стать-Ь.  I.  Еа1отоз1гаса 
(фиг.  1—17),  характеризующ1яся  непостоян- 
нымъ  количествомъ  сегментовъ,  отсутств1емъ 
брюшка  или  во  всякомъ  случае  брюшныхъ 
конечностей,  присутств1емъ  раковинныхъ  же- 
лезокъ  и  личинки  наупл1уса,  д^лять  на  че- 
тыре отряда:  1)  веслоногихъ  или  Сореройа 
(см.  VI,  105 — 107,  а  также  фиг.  1 — 6),  кото- 
рыхъ подразд'Ьляюп.  ва  Еисореройа  (свобод- 
ноживущихъ  или  6па1Ьо81ота  (фиг.  1 — 2)  и 
паразитическихъ  или  81рЬопо81ота  (фиг.  4—6) 
и  ВгапсЫига  (фиг.  3).  2)  Листоногихъ  или 
]РЬу11орос1а  (см.  ХУД,  750— 751,  а  также  фиг. 
7 — 11),  которыхъ  подразд-Ьляютъ  нажаберно- 
ногихъ  или  Вгапсп1оро(1а  (см.  XI,  700—701, 
а  также  фиг.  7—9)  и  ви.»?гвмстоусы.гг  или  С1а- 
ёосега  (VII,  680—682,  а  также  фиг.  10—11). 
3)  Ракушковыхь  или  Оз1гасо(1а  (XXII,  344,  а 
также  фиг.  12)  и  4)  Усоногияуь  или  С1гг1ре(11а 
(см.),  которыхъ  подразделяготъ  на  ТЬогасхса, 
АЬ(1от1иа11а,  Аройа  и  КЬ120серЬа1а  или  корне; 
головыя  (ф.  13—17).  П.  Ма1асо81гаса  (фиг.  1Ь 
— 28)  характеризуются  постояннымъ  числомъ 
сегментовъ  (20,  изъ  коихъ  13  переднихъ  об- 
разуютъ  голойЬгрудъ,  а  7  заднихъ — брюшко), 
снабженнымъ  конечностями,  присутств1емъ 
челюстныхъ  ногъ  и  усиковой  железы,  а  также 
положешемъ  половыхъ  отверст1й  въ  опред'Ь- 
ленныхъ  (мужсшя  въ  11,  женск1я  въ  13)  сег- 
ментахъ  и  личинкой  зоэа;  этотъ  подклассъ 
д'Ьлятъ  на  3  главныя  группы.  1)  Ьер1081гаса 
(фиг.  18),  представляющ1в  какъ-бы  пореходъ 
отъ  Еп1ото81гаса  къ  Ма1асо81гаса.  2)  Члени- 
стогрудые  раки,  Аг№го81гаса  (фиг.  19 — 23) 
или  Е(1г1ор11111а1ша1,а(см.),  пм-Ьющхе  7  отд4ль- 
ныхъ  грудныхъ  сегментовъ  и  глаза  на  уровн'Ь 
головы,  и  3)  щитогрудые  раки  или  стёбель- 
чатоглазые,  ТЬогасоз1,гаса  или  Рос1орЫа1та1а 
(фиг.  24 — 28),  у  которыхъ  7  грудныхъ  сегмен- 
товъ сливаются  съ  головою  въ  головогрудь,  а 
глаза  сидятъ  на  стебельчатыхъ  отросткахъ. 
Группу  Аг1Ьго81гаса  подразд^Ьляютъ  на  2  от- 
ряда: 1)  амфиподы  или  АшрЫройа(см.  1,684, 
а  также  фиг.  19—21)  и  2)  равноноггя  или 
15орос1а(выше  61  стр.,  а  также  ф.  22— 23),  ко- 


торыхъ подразд^ляють  на1зоро(1а  депихиа  зхуе 
Еа1зоро(1а  и  Ьоройа  апота1а  81уе  Ашзоройа. 
Группу  Тпогасозиаса  подразд'Ьляютъ  на  че- 
тыре отряда:  1)  расщепленогихъ  или  ЗсЫго- 
ройа  (см.,  а  также  фиг.  26 — 28),  2)  Сишасеа 
(фиг.  24),  3)  Ротоиоггя  или  81оша1,орос1а  (фиг. 
25)  и  4)  десяпшиогге  раки  или  Весаройа  (см. 
X,  490  —  494),  которыхъ  подразд1аляютъ  на 
длиннохвостые  или  Масгига,  среднехвостые 
или  Апотига  и  короткохвостые  пли  краббы 
или  ВгасЬуига.  Относительно  характеристики 
отц^льныхъ  отряд овъ,  различныхъ  типичныхъ 
представителей,  а  главное — образа  жизни  см. 
соотв^тственвыя  статьи. 

Литература  по  Р.,  касающаяся  отд-Ьль- 
ныхъ  отрядовъ,  приведена  въ  соотв'Ьтствен- 
ныхъ  статьяхъ,  а  поэтому  ограничимся  толь- 
ко спискомъ  сочиненш,  трактующихъ  Р.  въ 
совокупности  или  никоторые  общ1е  вопро- 
сы по  Р.:  Миае-Ес1«гаг(18,  «Е[181о11е  пашгеИе 
йез  Сгизисёз»  (П.,  1834—1840,  съ  атласомъ); 
Н.  6ег81аскег,  «Вгопп'з  Шаззеп  и.  Огйиип- 
реп  йез  ТЫеггехсЬз.  Вс1.  V.  Аг1Ьгорос1еп»  (I 
АЫЬ.  1  На1(1е,  1866—79,  2  НаШе,  еще  вы- 
ходить выпусками);  3.  Ваиа  «Сги81асеа  оГ 
М.  8.  ехр1ог1П8  ехресИЦоп  ипйег  Сар1аш 
СЬаг1ез  ^Икез»  (Филадельф1я,  1852,  съ  ат- 
ласомъ); С.  С1аи8,  «ишегзисЬипёеп  гиг  Ег- 
ГогйсЬип^  йег  ?епва1о§18сЬеп  бгипсИаде  Цез 
Сги81асееи8у81ет8»  (В.,  1876);  его  же,  «^Геие 
Ве11га§е  гиг  МогрЬо1о§1е  <1ег  Сгиз1,асееп» 
(<АгЬеи  а.  с1.  20о1.  1п81.  г\х  \У1еп>,  т.  Т1, 
1886);  ^.  Воаз,  «ЗШсНеп  иЬег  с11е  "^егууаий- 
8сЬа/18Ье21еЬип§еп  йег  Ма1асо81гакеп>  («Мог- 
рЬо1.  ТаЬгЬ.»,  т.  VIII,  1883);  С.  бгоЬЬеп,  «В1е 
Ашеивеайгйзеп  с1ег  Сги81асееп»  («АгЬ.  аиз  й. 
20о1о8. 1пз1,.  ги  \У1еп>,  т.  III,  1880);  РгЛг  Ми1- 
1ег,  «Риг  Баг\у1а>  (Лиц.,  1864);  ТЬ.  НиИеу, 
«ТЬе  сгау-йзЬ.  Ап  т1гос1ис110п  1п  1о  1Ье  81ис1у 
оГ  2оо1оеу>  (Лпц.,  1881,  есть  н^меций  перев.); 
А.  Ьапд,  «ЪеЬгЬисЬ  с1ег  уег§1е1сЬвпс1вп  Апа- 
1ош1е  (1ег  шгЪеПозеп  ТЫеге>  (1ена,  1894). 

В.  Шевяково. 

Ракообразный  (рыбов.)— составллютъ 
одинъ  изъ  главнМшихъ  элементовъ  пищи  рыбъ, 
особенно  въ  молодомъ  ихъ  возрасгЬ.  Это  об- 
стоятельство дало  мысль  разводить  ихъ  ис- 
кусственно въ  бассейнахъ  и  прудахъ,  пред- 
назначенныхъ  для  помещ^н1я  молоди  раз- 
водимыхъ  рыбъ.  На  этомъ  основано  рыбовод- 
ное заведен1е  г.  Люгрена  (Ьидгхп)  во  Фран- 
щи,  въ  обиходе  котораго  совершенно  исклю- 
ченъ  ВСЯК1Й  искусственный  кормъ,  зам-Ьняе- 
мый  зд^сь  «ЖИВОЙ  пищей».  Ее  составляютъ 
сл1Ьдующ1я  Р.:  бокоплавъ  (батшагиз  ри1ех), 
водяная  блоха  (ВарЬп1а),  Сург1з,  циклопъ 
(Сус1ор8  диа11г1согп18)  и  мн.  др.  Благопр1ятныя 
услов1я  для  быстраго  размнонгенхя  низшихъ 
Р.,  какъ  показываетъ  опытъ  многихъ  любите- 
лей аквар1евъ  и  рыбоводовъ,  создаются  удо- 
брен1емъ  почвы  органич.  веществами,  дбй- 
ств1емъ  солнечныхъ  лучей  на  неглубок1й  слой 
воды  и  вымораживан1емъ  дна  водоема  зимою. - 
Обыкновенно  въкачеств'Ьудобрен1яприб'Ьгаютъ 
къ  птичьему  помету,  бросаемому  въ  воду.  Лю- 
гренъ  изобр-Ьлъ  способъ  (составляющ1Й  его 
секреть)  размножен1я  Р.  въ  любомъ  количе- 
стве. По  его  разсчету  въ  бассейне  въ  35  м. 
длины,  23  м.  ширины  и  0,40  м.  глубины  мож- 
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но  въ  течен1е  месяца  получить  отъ  300— ЗоО 
кйлограммовъ  Р.  Въ  такой  бассейнъ  м'ожно 
пустить  20000  молоди  форели,  для  которыхъ 
требуется  не  мен'Ье  10  кгр.  этой  пищи  въ  день. 
Форель  при  такомъ  режиме  растетъ  очень  бы- 
стро, достигая  къ  6  м'Ёсяцамъ  такого  роста,  что 
можетъ  идти  на  рынокъ.  По  м4р1Ь  по'Ьдан1я 
«живой  пищи»  въ  одномъ  бассейне  или  пруд'Ь 
рыбешка  переводится  въ  другой  сос1днш,  въ 
которомъ  также  размножены  Р.  Этотъ  же  прин- 
дипъ  съ  нЪкорымъ  видоизм'Ьнен1емъ  проекти- 
руетъ  вести  въ  прудовое  хозяйство  Воцел- 
ка  (\Уо2е1ка).  Сущность  его  проекта  заклю- 
чается въ  томъ,  что  по  окраинамъ  пруда,  въ 
которомъ  кормится  разводимая  рыба,  устраи- 
вается система  мелкихъ  канавокъ,  въ  кото- 
рыхъ даютъ  свободно  размножаться  Р.  Черезъ 
Р'Ьшетчатыя  перегородки  Р.  свободно  проскаль- 
зываютъ  въ  сос1Ьдн1я  канавки  для  рыбы,  кото- 
рая переводится  по  м^р'Ь  использован1я  изъ 
одного  вмЬстилиша  для  разведен1я  Р.  въ  дру- 
гое. Ср.  Деппъ,  «Размножен1е  дафнхй»  (Од., 
1896);  Н. Бородинъ,  «Рыбоводство»  (стр.58— 
€4, 216);  К.  \\/^02е1ка,  «:Nеие5  РхасЬгисЫ— Уег- 
ГаЬгеп  е1с.»  (Прага,  1893). 

Ракопауки — см.  Пантопода. 

Ракоци  (Касосгу)  —  влад-Ьтельный  тран- 
<5ильванск1й  родъ,  игравш1й  большую  роль  въ 
судьбахъ  Трансильван1и  и  Венгр1и.  Первымъ 
зам'Ёчательнымъ  представителеыъ  :.этого  рода 
былъ  Сигизмундъ  Р.,  сподвижникъ  Бочкая  (см. 
1У,  514)  и  зам-Ьститель  его  во  время  его  от- 
сутствгя  изъ  Трансильванш.  Въ  1607  г.  Си- 
гизмундъ Р.  противъ  своей  воли  былъ  выбранъ 
трансильванскимъ  княземъ,  но  въ  сл'бдующвмъ 
году  вынужденъ  былъ  отказаться  отъ  власти. 
Сынъ  Сигизмунда  Р.,  ЮрШ,  воспользовался 
борьбой  парт1й,  наступившей  посл'Ь  смерти 
Бетлена  Габора,  и  проложилъ  себ'Ь  дорогу  къ 
корон'Ь  (1629);  онъ  сталъ  на  сторону  против- 
яиковъ  императора  Фердинанда  II  и  призналъ 
султана  покровителемъ  Трансильван1и;  сеймъ 
вполне  одобрилъ  его  р'6шен1е.  Лично  ЮрШ  не 
былъ  дюбимъ  за  корыстолюб1е  и  неразбор- 
чивость въ  средствахъ.  Онъ  всячески  ста- 
рался упрочить  положение  своего  рода  и  на- 
стоялъ,  въ  1642  г.,  на  томъ,  чтобы  трансиль- 
ванский сеймъ  назначилъ  еще  при  его  жизни 
преемникомъ  ему  его  сына.  Женившись  въ 
сл'Ьдующемъ  году  на  насл'Ьдниц^Ь  всЬхъ  им'Ь- 
и1й  дома  Батор1евъ,  онъ  сделался  самымъ  бо- 
гатымъ  человйкомъ  въ  Венгрхи.  Между  т^Ьмъ 
Фердинандъ  III  сталъ  всячески  притЬснять 
протестантовъ  въ  Венгрш.  Въ  1643  г.  они  об- 
ратились за  помощью  къ  Юр1ю  Р.  Посл1^дн1Й, 
въ  началЬ  1644  г.,  заключилъ  союзъ  со  шве- 
дами и  французами,  получилъ  об*щан1е  по- 
мощи отъ  султана  и  за1"Ьмъ  двинулся  въ  Вен- 
гр1ю,  на  защиту  ея  политической  и  религ1оз- 
ной  свободы.  Венгры  выбрали  Р.  своимъ  коро- 
лемъ.  Война  шла  удачно,  но  Р.  пришлось  за- 
ключить, въ  Линцй,  миръ  съ  Фердинандомъ  П1, 
всл'Ьдств1е  настоятельныхътребован1й  Турцш 
(1645).  Этимъ  мирнымъ  договоромъ  была  объя- 
влена свобода  протестангскаго  богослужен1я  и 
возвращены  отнятый  у  протестантской  цер- 
кви доходы.  Р.  получилъ  5  венгерскихъ  ко- 
митатовъ.  Всл'Ьдъзат'Ьмъ  онъ  отказался  пла- 
тить дань  султану.  Ибрагимъ  хот^Ьлъ  наказать 


Р.,  но  умеръ  скоропостижно,  а  преемникъ  его 
Магометъ  II  не  решился  на  войну.  Трансиль- 
ван1я  стала  свободной,  но  ненадолго.  Юрш  I 
Р.  умеръ  въ  1648  г.;  ему    насл'Ьдовалъ    сынъ 
его  Юрш  II  (1648 — 1660),    вновь  ставгахй  въ 
вассальныя  отношея1я  къ  Турцш.  Онъ   заду- 
малъ    сд'Ьлаться    польскимъ   королемъ,    какъ 
раньше  сделался  господаремъ  Валахш  и  Мол- 
давш,  но  это  ему  не  удалось,  а  затруднен1я, 
испытанный    при  этомъ,    превратили    его  въ 
яраго  врага  Польши.  Въ  1657  г.  онъ  заключилъ 
союзъ  съ  шведскимъ  королемъ  и  началъ  вой- 
ну съ  Польшею,  не  смотря  на  требования  сул- 
тана   прекратить    военный   дЬйств1я.    Война 
была  неудачна;    Юрш  долженъ    былъ   заклю- 
чить постыдный  миръ.  По  требованйо  султана 
онъ   былъ  низложенъ  и  трансильванскимъ  кня- 
земъ былъ  выбранъ  Редей.  Въ    сл-Ьдующемъ 
году  Юрш  воспользовался  смутами  въ  Турцш 
и  снова  сделался  княземъ  Трансильван1и,  съ 
утвержден1я  сейма.   Въ  Турщи  въ  это  время 
великимъ  визиремъ  былъ  воинственный  Кёпрп- 
ли;   онъ  вторгся  въ  Трансильванш  и  страш- 
но опустошилъ    ее.    Трансильванскимъ   кня- 
земъ былъ  назначенъ  Борчай;    между  нимъ  и 
Р.   возгор'Ьлась    война,   во   время  которой  Р. 
былъ  смертельно   ранепъ,   въ  сражен1и  у  Са- 
мошфальви.   Сынъ    его,  Францискъ  Р.,  былъ 
лишенъ  княжескаго  трона.  Онъ  сблизился  съ 
венгерскими   протестантами.   Составился   за- 
говоръ   противъ    Австр1и,    но   былъ  открытъ. 
Участники  заговора  были   коварно   заманены 
въ    В4ну    и    тамъ    казнены.    Францискъ    Р. 
спасся    отъ   смерти    только  благодаря   своей 
матери,  Соф1и  Батори,  ревностной  католички, 
имевшей   большее  значеше   при   двор4.    Онъ 
составилъ   молитвенникъ,    очень   распростра- 
ненный въ  Венгрш  и  известный    подъ  назва- 
н1емъ  «ОШсшт  Касосгхаппш».  Сынъ  его,  Фран- 
цискъ II,  самый   значительный   изъ  рода    Р., 
род.  въ  1676  г.  Матерью  его  была  Елена  Зри- 
ни;  потерявъ    мужа,  она  вышла   замужъ    за 
великаго  борца  венгерской  независимости,  Те- 
кели.  Возстан1е,  поднятое    иослЬднимъ,  окон- 
чилось полною  неудачей:  Австрхя    не   только 
удержала    за   собою    Венгрш,   но   заставила 
Турщю  отказаться    отъ   Транспльван1и.    Те- 
кели  б'Ьжалъ,  а  его  пасынокъ  былъ  захваченъ 
австр1Йцами  и  отданъ  на  воспитан1е  1езуитамъ; 
но  они   не  могли   изменить    свободолюбиваго 
характера  Р.  Онъ  скоро  началъ  готовить  воз- 
стан1е  въ  Венгр1И,   страшно  угнетаемой    Ав- 
стрхею,  и  завелъ  сношен1я    съ  Версальскпмъ 
дворомъ;  это  открылось;  Р.  былъ  арестованъ, 
но  б'Ьжалъ,  его  заочно  присудили  къ  смертной 
казни.  Въ  Венгр1и,  между  тЬмъ,  вспыхнуло  воз- 
стан1е,   во  глав-Ь  котораго  сталъ  Р.  Онъ  велъ 
партизанскую   войну;  инсургенты    проникали 
даже  въ  окрестности    В'Ьны,   все    опустошая 
на  своемъ  пути.  Императоръ  Леопольдъ    вы- 
нужденъ былъ   начать    переговоры  съ  Р.,  но 
они  остались   безъ  результата,   такъ   какъ  Р. 
ставилъ  непрем4ннымъ   услов1емъ   возвраще- 
Н1е  венгерскому   народу  вс^хъ  его  преиснихъ 
вривилегш.  Война  возобновилась,  и  Р.  потер- 
п'Ьлъ  первое   серьезное   поражен1е.  Подъ  вл!- 
ян1емъ  Англш  и  Голландии  состоялся  въ  Тир- 
нау  конгрессъ  для  примирен1я  вралсдующихъ 
сторонъ,  также   не  им'Ьвш1Й   усп'Ьха,  не  смо- 
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тря  на  готовность  1осифа  I  къ  уступкамъ. 
По  требован1ю  Р.,  избранннаго  трансильван- 
скимъ  княземъ,  1осифъ  I  былъ  объявденъ  низ- 
ложеннымъ  съ  венгерскаго  престола.  Въ  1708  г. 
Р.  былъ  разбить  на  голову  австршскими  вой- 
сками. До  1710  г.  онъеше  держался  въ  Вен- 
гр1и.  но  зат^мъ  удалился  въ  Польшу.  По- 
слЬдн1е  годы  жизни  Р.  провелъ  въ  Турцш.  Имя 
его  живетъ  въ  народной  памяти:  о  немъ  го- 
ворить традиц10нный  венгерскш  маршъ  Ра- 
]:оци.  Сочинен1е  этого  марша  преданге  отно- 
сить къ  ХУП  в.,  ко  времени  Франциска  П 
Р.,  и  соединяехъ  съ  именемъ  Михаила  Борна. 

Литература.  «Ас1ез  е1  (1осишеп18  роиг  зег- 
У1Г  а  Г11181о1ге  с1еЗ  ГаШапсе  (1е  беогде  К., 
ргшсе  (1е  Тгап8зу1уап1е,  ауес  1е8  Егапдагз  е1 
1ез  8иёс1о1з  г1аи8  1а  диегге  йе  1геп1е  апз» 
(Пештъ,  1874);  «Мёшо1гез  зиг  1е8  гёуоЫНопз 
(1е  Нои8Г1е>  (Гаага,  1738);  Нот,  «Ргапг  Ка- 
ко21  II,  е1п  Ыз^ог.  С11агас1егЫ1(1з>  (Лпц., 
1848);  ИесНег,  «Ак1еп8Шскв  гиг  безсЫсЬю 
Р.  К'з>  (В'Ьна,  1855—71);  Кгопез,  <2иг  6е- 
8сЫсЬ1е  Опдагпз  1п  геИаНег  Гг.  К'з  1Ь  (1870). 

Ракошп  (Евгенш  Какоз!)  —  даровитый 
венгерсмй  писатель,  род.  въ  1842  г.  Его  пер- 
вая драма:  «Владиславъ  У»  прошла  незаме- 
ченной, но  комед1я  «Эзопъ>  (1866)  им^Ьла  боль- 
шой успЬхъ  и  поставила  Р.  во  глав*  «Моло- 
дой Венгршэ.  Изъ  другихъ  его  драматическихъ 
произведен1Й  всего  болЬе  известны  трагедия 
«Андрей  и  1оганна>  и  комед1я  «Штурмъ  Бу- 
ды».  Р.  писалъ  также  романы,  критичесия  и 
руководящгя  статьи,  основалъ  радикальную 
газету  «РезИ  Нггкр»  и  былъ  директоромъ 
народнаго  театра  въ  Буда-ПешгЬ. 

Ракошъ  (мадьярок.  Еакоз)— л^Ьвый  при- 
токъ  Дуная,  въ  Венгрш,  беретъ  начало  въ 
Пештскомъ  комитагЬ  около  Гёдёлё  (боёбИо) 
и  впадаетъ  въ  Дунай  выше  Будапешта. 

Ракош-а»  (мадьярок.  Какоз) — принадлежа- 
щая къ  гор.  Будапешту  местность  на  л^вомг 
берегу  Дуная,  прежде  пустынная  песчаная 
равнина,  теперь  отчасти  заселенная,  засажен- 
ная деревьями  и  возделанная.  На  Р.  или  Ракош- 
скомъ  поле  (у  немдевъ — Како8Ге1(1)  до  XVI  ст. 
происходили  подъ  открытымъ  небомъ  венгер- 
ск1е  сеймы,  на  которые  съезжалось  иногда  до 
2000  мадьярскихъ  дворянъ.  Тутъ  же  нередко 
короновались  и  короли.  Въ  апреле  1849  г.  здесь 
расположилась  лагеремъ  часть  венгерскаго 
войска  и  произошло  несколько  стычекъ  меж- 
ду нймъ  и  австршскою  арм1ей. 

Рако-Ьдъ  (Ргосуоп  сопспуогиз),  иначе 
агуара  или  южноамериканскгй  енотъ — млеко- 
питающее изъ  сем.  медведей  (СгзЫае).  См. 
Енотъ  (XI,  660). 

Раксъ-бугель  —  бугель,  свободно  ме- 
няющш  свое  место  по  какому-нибудь  дереву 
рангоута.  Напримеръ,  по  утлегарю — Р.-бугель, 
къ  которому  прикрепленъ  нижней  уголъ  кливера. 

Раксъ-клоты— деревянные  шарики  съ 
просверленной  въ  нихъ  насквозь  осью.  На 
небольших!,  парусныхъ  судахъ  имеются  напр. 
у  гафеля;  та  часть  последняго,  которая  при- 
мыкаетъ  къ  мачте,  кончается  развилиной  (уса- 
ми); усы,  съ  другой  стороны  мачты,  схваты- 
ваются веревочкой  (стройкой),  на  которую 
надеты  Р.-клоты,  для  того,  чтобы  при  подъеме 
гафеля  стройка  не  задЬвала  за  мачту. 


Рактавпдика  (санскр.  Как1а-ууа) — въ 
ИНД1ЙСК0Й  миеологш  (въ  пуранахъ)  демонъ- 
асура.  бой  котораго  съ  богиней  Чамундой  (см.) 
описывается  въ  эпизоде  Маркандся-пураны 
— Деви  Магатмья.  Каждая  капля  крови  изъ 
ранъ  Р.,  наносимыхъ  ему  Чамундой,  падая 
на  землю,  превращалась  въ  такого  же  асура, 
какъ  Р.  Такимъ  образомъ  удары  богини  толь- 
ко все  более  и  более  затрудняли  победу,  а 
демоны,  народившгеся  изъ  крови  Р.,  напол- 
нили весь  м1ръ,  что,  наконедъ,  заставило  и 
боговъ  испугаться.  Увидавъ  испугъ  боговъ, 
Чамунда  нанесла  Р.  ударъ  своимъ  копьемъ 
такъ,  чтобы  струя  крови  Р.  брызнула  ей 
прямо  въ  ротъ,  после  чего  она  пожрала  и 
всехъ  другихъ   демоновъ-асуръ. 

Ракуи-ь  (Ргосуоп  1о1ог)',  иначе  полоскунъ, 
кунъ  или  е?/о»21— млекопитающее  изъ  семей- 
ства медведей  (11гз1с1ае).  См.  Енотъ  (XI,  бб9). 

Ракусы  (чешек.  Какоизу,  Какоизко, 
польск.  Еакпзу);  въ  русскихъ  детописяхъ 
встречается  также  земля  Ракушска— славян- 
ское названхе  для  австр1йскихъ  земель;  прои- 
зошло, вероятно,  отъ  имени  стариннаго  .адм- 
ка  Ре«г,  нем.  До12,  который  по-чешски  на-, 
зывается  Еакоиз. 

Раку1иа  ([1п1о)  —  родъ  пластинчатожа- 
берныхъ  мягкотелыхъ  изъ  сем.  наядъ  (см.), 
характеризующ1йся  толстою,  обыкновенно 
овальною  раковиною  съ  укороченною  перед- 
нею и  удлиненною  заднею  частью  и  съ  зам- 
комъ,  состоящимъ  на  правой  створке  изъ  2 
неровныхъ  зубцовъ,  на  левой^^изъ  четырехъ. 
Многочисленные,  большею  частью  крупные 
виды  Р.  водятся  въ  пресной  воде  и  распро- 
странены по  всей  земле.  Некоторые  виды  ме- 
стами (П.  зхппаШз  и  [I.  ^е^и^еп^  на  ЮЗ 
Францш,  и  разные  виды— въ  Америке)  упо- 
требляются въ  пищу.  Наиболее  обыкновен- 
ный европейск1й  видъ,  Р.  прудовая  (СТ.  р1с- 
1огит),  распростраыенъ  по  всей  средней  и 
сев.  Европе,  имеетъ  продолговатую,  съ  почти 
параллельными..спиннымъ  и  брюшнымъ  края- 
ми, раковину,  достигающую  одной  четверти 
въ  длину.  Ископаемые?,  встречаются,  начи- 
ная съ  юрскихъ  пластовъ. 

Ракуша  прудован  —  см.  Ракуша. 

Ракушисч!!!  проравъ  (продолжен1е 
его  называется  Тухтаркинымъ) — старое  устье 
р.  Урала,  въ  настоящее  время  превратившееся 
въ  длинный  заливъ.  Служить  пристанью  гор. 
Гурьева;  амбары  (склады)  для  хранен1я  ры- 
боловныхъ  принадлежностей.  При  устье  Р. 
прорана  въ  него  входить  другой  проранъ 
Плотовой,  на  которомъ  устроены  базаръ  и 
ватаги  для  обработки  рыбы. 

Ракушика — см.  Ракуша. 

Ракушковып  (Оз1гасо11а)— см.  Остра- 
коды. 

Ракушвнковыл  (Му11Ис1ае)  —  сем. 
пластинчатожаберныхъ  мягкотелыхъ,  съ  рав- 
ностороннею раковиною  безъ  ушковъ  съ  тол- 
стымъ  роговымъ  слоемъ  и  съ  выдающимися 
напередъ  верхушками  створокъ.  Замокъ  безъ 
зубцовъ  или  слабо  зазубренъ.  Замочный  тяжъ 
— длинный.  Переднш  замыкательный  мускулъ 
очень  малъ,  заднШ— великъ.  Нога  рудимен- 
тарна съ  сильно  развитымъ  биссусомъ  (см. 
Моллюски).  Большинство  Р.    живетъ  въ    мо- 
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ряхъ,  некоторые  (Вге188еп81а) — въ  солоноватой  1 
п  пресной  вод'Ь.  Бол'бе  изв-Ьстные   роды:    ра- 
кушникъ  (Му1,ии8,  см.),  морской  финикъ  {Ъ\- ' 
гЬойошиз,  см.)  и  Оге188еп81а.  Одпнъ  изъ  видовъ  | 
В,  (В.    ро1утогрЬа)   представляетъ  интерес- 
ный прим'бръ  быстраго    распространен1Я  прп 
помощи  человека.  Прикрепляясь  посредством! 
своего  биссуса  къ  подводнымъ  частямъ  судовъ. 
этотъ  видъ  изъ  Касп1Йскаго  п  Чернаго  моря 
въ  короткое  время  распространился  почти  по 
всЬмъ   значительныыъ    судоходнымъ    р-Ькамъ 
Европы.    Ископаемый  Р.   известны  уже   изъ 
силуршской  системы.  Ю.  В. 

Ракушаикъ  съЪдобпый,  мидгя 
(МуШиз  ейиИз)  —  моллюскъ  изъ  класса  плас- 
тинчатожаберныхъ  (см.)  отряда  ЕШЬгапсЫа 
семейства  ракушниковыхъ  (МуНЦйав)  —  см. 
фиг.  9  табл.  III  Моллюски.  У  представителей 
рода  МуШиз  раковина  равностворчатая,  по- 
крытая кутикулой,  очень  неравнобочная,  кли- 
новидная, треугольная,  съ  слабо  развитыми 
зубами  замка  или  безъ  нихъ.  Передн1й  мус- 
кулъ,  смыкающ1н  створки,  очень  малъ,  задн1й 
велнкъ.  Нога  удлиненная,  языкообразная;  бис- 
сусъ  хорошо  развить^  края  мантш  утолщены 
и  снабжены  выростами,  анальный  сифонъ  яв- 
ствененъ.  Около  70  видовъ  этого  рода  водится 
во  вс^хъ  моряхъ,  особенно  въ  ум'Ьренныхъ  и 
холоди ыхъ  (арктическихъ  и  антарктическихъ). 
Въ  ископаемомъ  состоян1и  встр-Ьчаются  не- 
сомн^нно  съ  тр1аса.  Съедобный  Р.  (М.  ейиИз) 
обыкновенно  одноцветный,  синеватобурый  или 
сянечерный,  въ  защнщенныхъ  отъ  света  ме- 
стахъ  св^тлаго  цвета  съ  рад1альными  полос- 
ками; длина  до  6 — 8  см.  Водится  въ  большомъ 
количестве  по  берегамъ  Европы,  также  Азш 
и  Америки,  преимущественно  въ  пределахъ 
приливовъ  и  отливовъ  или  вообще  на  малой 
глубине,  но  отдельные  экземпляры  входятъ  и 
глубже.  Сидятъ,  прикрепившись  съ  помощью 
биссуса  къ  различнымъ  подводнымъ  предме- 
тамъ  или  другъ  къ  другу.  Прикрепляясь  ни- 
тями биссуса,  затемъ  обрывая  некоторый  изъ 
нихъ  и  подтягиваясь  къ  другимъ,  ракушг.и 
могутъ  передвигаться.  Служатъ  предметомъ 
значительнаго  промысла,  такъ  какъ  употре- 
бляются въ  вареномъ,  жареномъ  или  марино- 
ваяномъ  виде  въ  пищу;  въ  большомъ  количе- 
стве употребляются  въ  качестве  наживки  для 
лова  трески,  пикши  и  др.  рыбъ,  а  также  ме- 
стами и  для  удобрен1я  полей  (въ  Голланд1и  и 
Англ1И).  Н.  Кн. 

Искусственное  разведен1е  съедобной  Р.  про- 
изводится во  многихъ  местахъ  по  берегамъ 
Атлантйческаго  океана  и  по  берегамъ  Среди- 
земнаго,  Немецкаго  и  Вадтхйскаго  морей.  На- 
чало разведен1я  Р.  относится  къ  XIII  столет. 
я  приписывается  ирландцу  Патрицш  Валь- 
'  тону  (РаШсе  \Уаиои),  потерпевшему  круше- 
ше  у  береговъ  Франщи  возле  Ла  Рошелли. 
Для  разведен1я  Р.  у  береговъ  Франщи  соору- 
жаютъ  въ  море  длинные  плетни,  несколько 
выдающхеся  изъ  воды  и  направлеяные  однимъ 
концомъ  въ  открытое  море,  а  другимъ  къ  бе- 
регу. Каждая  пара  такпхъ  плетней,  называе- 
мая французами  «1ез  ЬоисЬо15>,  сходится 
своими  концами  въ  направлен1и  къ  морю,  где 
между  плетнями  одной  пары  остается  лишь 
узкш    проходъ.    Здесь    укрепляются    ловч1и 


свайки,  на  который  раннею  весною  оседаютъ 
плавающ1я  личинки  Р.,  развивш1яся  изъ  яицъ 
Р.,  живущихъ  на  плетняхъ.  Въ  1юле  месяце 
молодыя  Р.  на  ловчнхъ  свайкахъ  достигаютъ 
величины  фасолинъ  и  тогда  производится 
сборъ  ихъ  для  переноски  на  сами  плетни, 
къ  которымъ  они  подвешиваются  отдельными 
париями  въ  грубыхъ  полугннлыхъ  холще- 
выхъ  мешкахъ.  Съ  ростомъ  Р.  мешки  сгни- 
ваютъ  окончательно,  и  освободившхеся  Р.  пере- 
селяются сами  на  плетень.  Спустя  некоторое 
время,  ихъ  снова  собираютъ  и  пересажпваютъ 
на  те  же  плетни  ближе  къ  берегу,  а  черезъ 
несколько  месяцевъ  производится  еще  одна 
пересадка  Р.  на  ближайшге  къ  берегу  участки 
плетня,  которые  во  время  отливовъ  обнажа- 
ются изъ  воды.  Замечено,  что  Р.,  которые  то 
покрываются  водою,  то  снова  обнажаются, 
росгутъ  быстрее  и  пр1обретаютъ  лучш1й  вкусъ. 
Пересадка'Р.  производится  главн.  образомъ  съ 
целью  более  просторнаго  размещен1я  ихъ  по 
мере  ихъ  роста.  Полное  развитхе  заканчи- 
вается въ  течен1е  одного  года.  Сборъ  Р.  во 
Франц1и  производится  во  вторую  половину 
года  (1юль— январь).  Пара  хорошихъ  плетней 
приноситъ  ежегодно  400  —  500  кипъ  Р.  въ 
150  кгр.  каждая,  что  при  средней  цене  въ 
5  фр.  за  кипу  составляетъ  даходъ  въ  2000 
фр.  Въ  1590  г.  въ  окрестностяхъ  только  од- 
ной Да-Рошели  было  добыто  30—37  т.  кгр.  Р. 
По  берегамъ  Германш  для  улавливан1я  Р. 
опускаютъ  обыкновенно  въ  море  срубленный 
деревья  (т.  паз.  МиззеИгай,  МпзсЬеШаише). 
Здесь  Р.  не  пересаживаются;  все  разви'г1е 
происходитъ  на  одномъ  и  томъ  же  дереве  подъ 
водою,  вследств1в  чего  ростъ  ихъ  происходитъ 
гораздо  медленнее.  Полнаго  развит1я  Р.  до- 
стигаетъ  при  такихъ  услов1яхъ  лишь  на  тре- 
т1й  годъ.  Деревья  съ  Р.  вынимаются  зимою, 
обыкновенно  черезъ  проруби.  Точно  также 
безъ  пересадокъ  производится  разведен1е  Р. 
и  по  берегамъ  Итал1и  -  на  особыхъ  плотахъ, 
къ  которымъ  подвешиваются  снизу  верти- 
кально доски,  служащ1Я  местомъ  прикрепле- 
н1я  Р.  (Венеция).  Въ  Европ.  Россш,  въ  Черномъ 
море,  сборъ  Р.  производятся  прямо  съ  есте- 
ственныхъ  ракушниковыхъ  банокъ,  посред- 
ствомъ  драгъ,  и  не  имеетъ  большого  значвн1я. 

Ю.  В. 
Р.  (мед.;  отравлен1в  ими).  1)  Состоян1е 
отравившагося  похоже  очень  на  брюшной 
тифъ,  но  кривая  температуры  не  такъ  ти- 
пична и  сыпь  имеетъ  видъ  просянки  (ш1Иаг1а) 
или  оспенныхъ  гнойничковъ,  а  опухоль  селе- 
зенки бываетъ  не  всегда;  затемъ,  после  явле- 
н1й  со  стороны  желудка  (тошнота),  наступаетъ 
бредъ,  опепенен1е,  буроватый  налетъ  на  языке, 
кашель  съ  кровавой  мокротой,  носовыя  крово- 
течен1Я  и  петех1п  по  телу;  или  же  2)  прямо 
наступаетъ  общ1Й  параличъ,  въ  особенности 
при  употребленш  въ  пищу  ракушекъ,  въ  ко- 
торыхъ  патологически  развился  особый  алка- 
лоидъ  (метилтоксинъ):  психическое  возбужде- 
н1е,  головокружен1е  и  шатан1е,  тошнота,  рвота, 
охлаждеше  тела,  расширеше  и  неподвижность 
зрачковъ,  одышка— все  эти  явлен1я  при  со- 
храненномъ  сознан1и;  или  же  3)  наблюдается 
сразу  высыпная  форма:  появляется  въ  осо- 
бенности крапивница.  Въ  тяжелыхъ  случаяхъ 
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отравлен1я  смерть  можетъ  наступить  черезъ 
иЬсколыю  часовъ.  На  трупЬ  находятъ  р'Ьзко- 
выраженныя  воспален1я  желудочно-кишечнаго 
тракта,  увеличен1е  селезенки  и  часто  своеоб- 
разный, крадчатый  видъ  печени.  Лгьчеиге  от- 
равленгя:  удален1е  яда  изъ  желудка  и  кишекъ 
промыван1емъ  желудка  и  рвотными,  слаби- 
тельными (каломель);  какъ  дезинфицирующ1я 
средства  для  предупрежден1я  развит1я  гни- 
лостны хъ  процессовъ  въ  кишечник'Ь — резор- 
цинъ,  салолъ,  бензояафтолъ;  при  боляхъ  въ 
животЬ— согр'Ьваюш1Й  компрессъ,  морф1й  подъ 
кожу,  при  рвот-Ь— ледъ  внутрь,  морф1Й;  при 
упадке  силъ — возбуждающхя  (мускусъ)  и  вли- 
зан1е  подъ  кожу  соленого  раствора.  ЗагЬмъ 
посл'бдующее  хорошее  питанге  и  укр4пляющ1Я 
средства,  при  надобности — симптоматическое 
л'§чен1е.  Л. 

Ракх.и  (КакЬ!)  —  у  индусовъ  браслетъ- 
талисманъ,  предохраня1ощ1й  отъ  дурного  глаза, 
колдовства  и  т.  п.;  д^Ьлается  изъ  нитокъ, 
шелка  или  другого,  бол'Ье  ц'Ьннаго  матерхала 
п  обвязывается,  съ  молитвой,  вокругь  руки 
или  запястья,  У  женшинъ-раджпутокъ  суще- 
ствуетъ  обыкновение  посылать  такой  браслетъ, 
какъ  знакъ  особаго  расположен1я,  мужчинамъ- 
членамъ  другой  фамилш;  такой  подарокъ  вы- 
зываетъ  обратные  дары  и  между  обм'Ьнявши- 
мися  устанавлпваетъ  отношенхя  побратимства, 
соблюдаемыя  и  ц'Ьнимыя  дороже  |Кровныхъ, 
родственныхъ.  Съ  обычаемъ  этимъ  связанъ 
ц'Ьлый  рядъ  легендъ  и  предан1й.  См.  Той, 
«Ат1а18  ап(1  ааИдиШез  оГ  Ка^а81'Ьап>  (Мад- 
расъ,  1873,  т.  I,  3!2;  П,  697). 

РакЕпа— с.  Тамбовской  губ.,  Моршанскаго 
у.,  въ  18  вер.  отъ  уЁздн.  г.  Жит.  3650.  Мног1е 
изъ  нихъ  занимаются  на  крупорушкахъ  Там- 
бовской и  другихъ  губерн! и 'выделкою  крупы 
изъ  гречихи  и  известны  хорошимъ  знан1емъ 
этого  д^ла  (местное  названхе  этихъ  мастеровъ 
— «шелуханы»). 

Ракп!»— см.  Сивоворонка. 

Ракявяаса-лока  (санскр.  Как8Ьа8а-1ока) 
— въ  ИНД1ЙСК0Й  миоологической  космографш 
«дно  изъ  подразд-Ьдешй  или  <небесъ>  вселен- 
ной, отведенное  для  жительства  демонамъ — 
Ракшасамъ  (см.).  Согласно  учешю  философ- 
скихъ  школъ  Санкхья  и  Веданта,  признаю- 
щихъ  восемь  такихъ  «небесъ»,  Р.-лока  будетъ 
шестымъ  отъ  неба  Брахмы,  гдЬ  обитаютъ  выс- 
ш1я  божества. 

Ракшасья  (санскр.  КаквЬазаз,  отъ  гакзЬ 
=проклинать,  бранить  или  отъ  гак8Ь=защи- 
щать)— въ  индШской  миеолопи  злые  демоны, 
упоминаемые  уже  въ  ведахъ,  гд-Ь  они  назы- 
ваются также  дту  или  ятудхана.  Принима- 
ютъ  всевозможный  формы  (собаки,  коршуна, 
совы  и  другихъ  птицъ,  .брата,  мужа  любовни- 
ка и  т.  д.),  чтобы  обмануть  и  нанести  вредъ. 
Особенно  ихъ  надо  остерегаться  женщинамъ 
во  время  беременности  и  родовъ,  чтобы  они 
не  завлад^Ьли  ребенкомъ.  Въ  Атхарвавед-Ь  Р. 
изображаются  ббльшею  частью  имеющими 
человЬческш  образъ,  но  иногда  п  чудовищами; 
цв'Ьтъ  ихъ  черный  (почему  и  чернокож1е  або- 
ригены Индш  нередко  назыв.  Р.),  иногда  си- 
нш,  желтый  или  зеленый.  Они  ^дятъ  чело- 
вечье и  лошадиное  мясо,  выпиваютъ  коровье 
молоко  и  стараются  попасть  внутрь  человека, 


когда  онъ  йстъ  или  пьетъ.  Попавъ  въ  него, 
они  начинаютъ  терзать  его  внутренности  и 
причиняютъ  болезнь.  Они  же— причина  сума- 
сшеств1я.  Вечеромъ  Р.  пугаютъ  людей,  при 
чемъ  пляшутъ  вокругъ  ихъ  ашлишъ,  крича 
по  обезьяньему,  шумя  и  громко  смЬясь,  а 
ночью  летаютъ,  принявъ  образъ  птицъ.  Глав- 
ная ихъ  власть  и  сила — ночью  или  вече- 
ромъ; ихъ  прогоняетъ  восходящее  солнце.  Осо- 
бенныя  старан1Я  обнаруживаютъ  Р.,  когда 
хотятъ  помешать  жертвоприношенш;  противъ 
нихъ  тогда  обыкновенно  призываютъ  Агни, 
прогоняющаго  тьму  и  убивающаго  Р.  Въ 
позднейшей  ИНДШСКОЙ  миеолопи  Р.,  въ  общемъ, 
продолжаютъ  служить  олицетворен1емъ  мрач- 
ныхъ  и  зловредныхъ  силъ  природы.  Не  всЬ  Р. 
одинаково  злы,  такъ  что  ихъ  можно  разделить 
на  три  класса:  1)  безобидныя  существа,  въ  род* 
Якша  (см.),  2)  гиганты  или  титаны,  враги 
боговъ  и  3)  Р.  въ  обычномъ  значен1и  этого 
слова:  демоны,  обитатели  кладбищъ,  наруши- 
тели жертвоприношен1й,  которые  оживляютъ 
мертвецовъ,  пожираютъ  людей,  нападаютъ  на 
благочестивыхъ  и  вообще  причиняютъ  чело- 
веку всякаго  рода  вредъ.  Главой  этихъ  по- 
следнихъ  Р.  былъ  Равана  (см.),  вместе  съ 
которымъ  они  являются  потомками  Пуластьп 
(см.).  По  другимъ  источникамъ,  ракшасы  про- 
изошли изъ  ноги  Брахмы.  Вишну-пурана 
производитъ  ихъ  отъ  мудреца  Кашьяпы  (см.) 
и  жены  его  Кхасы,  дочери  Дакши.  Въ  Ра- 
маяне разсказывается,  что  Брахма,  создавъ 
воды,  создалъ  также  и  особыя  существа,  Р., 
для  ихъ  охранен1я  (гакзЬггзащищать,  охра- 
нять). Въ  этомъ  же  эпосе  дается  описан1е 
уродливаго  вида  Р.,  какими  они  представились 
союзнику  Рамы,  Гануману,  когда  онъ  про- 
никъ  въ  городъ  Ланку  въ  образе  кошки.  Р. 
носятъ  много  эпитетовъ,  изо'бражающихъ  ихъ 
различный  отталкивающ1Я  свойства  и  наклон- 
ности: уб1йцы,  воры  жертвъ,  ночные  бродяги, 
людоеды,  кровоп1Йцы,  чернолицые  и  т.  д. 

С.  Б—чъ. 
Ракияекидныя  (Согас1ае) — по  обще- 
принятой въ  настоящее  время  классифика- 
щи  составляютъ  подотрядъ  дятловыхъ  птйцъ 
(Р1саг1ае).  Сюда  относятъ,  на  основан1и  ана- 
томическихъ  признаковъ,  кроме  ракшевыхъ 
или  сивоворонокъ  (Сагасийае)  и  курола(1.ер- 
1о81отп8),  еще  стрижей  (семейство  Сур- 
ееИйае),  козодоевъ  (сем.  Сарг1ши1§1(1ае),  бело- 
ноговъ  (РойагдЫае),  гуахаро  (сем.  81еа1огп1- 
Ийае)  и  пчелоедовъ  или  щурокъ  (сем.  Мего- 
р1с1ае).  Отъ  другихъ  дятловыхъ  отличают<зя 
строенхемъ  ногъ,  большой  палецъ  которыхъ 
соединенъ  съ  сгибающею  мышцею  переднихъ 
пальцевъ,  сросшихся  на  некоторомъ  разстоя- 
нш  между  собою,— невытяжнымъ  языкомъ  и 
хорошо  выраженной  на  шее  спинной  птери- 
Л1ей,  которая  разветвляется  на  верхней  ча- 
сти спины.  По  внешнему  виду  и  образу 
жизни  отдельныя  сем.  Р.  резко  отличаются 
одно  отъ  другого  (см.  отдельн.  семейства)  и 
некоторые  орнитологи  помещаютъ  сивоворо- 
нокъ и  пчелоедовъ  ближе  къ  кукушкамъ 
(отрядъ  кукушкообразныхъ,  СоссукотогрЬае), 
а  остальныя  сем.  соединяютъ  въ  одинъ  от- 
рядъ съ  колибри  (отр.  касатковыхъ,  Масго- 
сЫгез).  Ю.  В. 
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Ракъ  (Сапсег)  —  зод1акальное  созв4зд1е 
(см.  Зод1акъ,  Созв4зд1я),  расположенное  между 
8ь  и  9ь  прямого  восхожден1я  и  10°  и  30' 
сЬвернаго  склонен1я.  Его  окружаютъ  созв"Ьзд1я: 
Рысь,  Левъ,  Малый  Песъ,  Гидра,  Близнецы. 
Зв-Ьздъ  видиыыхъ  просто  глазомъ— 92,  изъ 
нпхъ  самая  яркая  р  Сапог! ,  только  четвертой 
величины.  Бъ  этомъ  созвЬздш  находится 
зв1Ьздное  скопление  Презопе  (см.)-  Тройная 
звезда  6  Сапсг!  является  прим^ромъ  движе- 
Н1Я  трехъ,  взаимно  притягивающихся,  т4лъ 
почти  одинаковой  массы.  Такъ  называемую 
задачу  трехъ  т%лъ  (см.  Тягот'Ьн1е)  современ- 
ный математическШ  анализъ  не  въ  силахъ 
р'Ьшпть,  и  потому  наблюден1я  ^  Сапсг!  пред- 
ставляюгь  значительный  пнтересъ.  Изъ  числа 
перем^нныхъ  зв'Ьздъ  созв^зд1я  замечательна 
8  или  5  Сапсг!,  типа  Альголя  (см.  Перемен- 
ный звезды);  ея  перходъ  равенъ  9,5  дней, 
блескъ  изменяется  отъ  8  до  12  величины. 
Переменная  Т  Сапсг!,  съ  пер1одомъ  въ  172 
года,  отличается  ярко-краснымъ  цветомъ. 

В.  С. 
Ракъ — четвертый  знакъ  зодхака  (см.)  оть 
90°  до  120*  долготы,  обозначается  ^.  Вступ- 
ден1е  солнца  въ  этотъ  знакъ  называется   на- 
чаломъ  лета. 

Ракъ  (болезнь  у  растенШ,    КгеЬ§,    сЬап- 
сге)  —  гипертроф1я    тканей,    сопровождаемая 
гн1ен1емъ.  Подъ   этимъ    именемъ    подразуме- 
ваютъ  обыкновенно  различный  патологичесшя 
проявлен1я,  ймею'дхя  очень^мало  общаго  меж- 
ду собой.  Типичный    Р.    выражается   въ  за- 
болеван1яхъ  ветвей    и   стволовъ   древесныхъ 
породъ,  характеризующихся  более  ил»  менее 
сильными,  постоянно  увеличивающимися  взду- 
Т1ЯМИ.    Эти    вздут1я    образуются    вследств1е 
болезненнаго,  ненормальнаго  производства  дре- 
весной паренхимы,  происходящаго  отъ  изме- 
нен1я    функщй    камб1альнаго     кольца    подъ 
вл1ян1емъ    внешнихъ   причинъ.    Въ    местахъ 
этихъ  вздут1Й  кора    растрескивается,  древе- 
сина обнажается  и  образуется  рана,  которая 
никогда   не    затягивается,   а    напротивъ    по- 
стоянно увеличивается.   Появленте   Р.   зави- 
ситъ  отъ  сложныхъ  причинъ,    действующихг 
обыкновенно  въ   последовательномъ  порядке. 
Въ  большинстве  случаевъ  Р.  беретъ  свое  на- 
чало отъ  увеч1й,производимыхъ  морозомъ,  че- 
ловекомъ,  животными  и  насекомыми  ветвямъ 
и  стволамъ  деревьевъ.  Эти  раны  производятъ 
известное  раздраженхе  на  обнаженный  камбШ, 
который  образуетъ  въ  этомъ  месте    наплывъ 
древесной    паренхимы,   чрезвычайно   богатей 
крахмаломъ.  При  удаленш  причинъ  поранешя, 
рана  еше  можетъ  зажить,  но  обыкновенно  на 
этой  ране  появляются  споры  различныхъ  па- 
разитныхъ  грибковъ,  мицел1й    которыхъ    раз- 
ростается  въ  тканяхъ,  способствуя   разложе- 
шю  древесины.    Такъ,    напр.,    на    раковыхъ 
образован1яхъ    лиственныхъ    породъ    встре- 
чается   сумчатый    грибокъ   КесШа  с11и831та 
Ти1.;   на  ели   и    сосне— 1Я'ес1г1а    сисигЬии1а 
Рг1е8.;  на  лиственнице— ВазузсурЬа  \^111коши 
Наг1.;  на  дубъ— Ад1ао8рога  Ыео1а  Ти1.  (В1а- 
рОгШе  1а1ео1а  8ак.).  Но  не  одни  грибы,  посе- 
ляясь въ  случайныхъ  ранахъ,   способствуютъ 
развитш  Р.:  на  оливковыхъ  деревьяхъ  встре- 
чаются раковые  наросты,  производимые  бак- 


тер1яии  (Вас111и8  01еае  Тгёу.).  Другая  бакте- 
рия (ВасШиз  Р1п1  УиЛ!.)  образуетъ  точно  та- 
К1е  же  наросты  на  алепской  сосне  (Р1пи8 
Ьа1ереп81з).  Р.  особенно  часто  поражаетъ  пло- 
довый семянныя  деревья,  который  очень 
легко  погнбаютъ  отъ  него.  Во  избежан1в  по- 
явления Р.  следуетъ  тщательно  замазывать 
глиной  или  смолой  Бсяк1я  поранен1Я.  Когда 
же  Р.  уже  обнаруженъ,  то  необходимо  выре- 
зать все  больныя  ткани  и  точно  также  за- 
мазать глиной  или  смолой.  Все  друг1я  забо- 
левашя  растен1й,  именуемый  въ  общежитШ 
раколо,  не  имеютъ  ничего  общаго  съ  этой  бо- 
лезнью. Р.  клевера  состоитъ  въ  томъ,  что 
стебли  и  листья  его  увядаютъ  и  буреютъ; 
на  отмершихъ  частяхъ  показывается  белый 
паутинистый  мицелш,  а  потомъ  черные  скле- 
рощи,  изъ  которыхъ  впоследств1и  образуЛт- 
ся  плодики,  принадлежащ1е  га.  сумчатому 
грибку  8с1его11п1а  ггхГоИогит  Егхкз.  Р.  ко- 
нопли: растен1е  имеетъ  агелтый,  болезнен- 
ный видь  и  не  производить  цветовь.  Въ 
сердцевине  стволовъ  находится  белый  пау- 
тинный мицел1й,  а  впоследств1и  встречаются 
больш1е  склероцш,  изъ  которыхъ  образуются 
плодики  грибка  8с1егог1а1а  8с1егоиогиш  ЫЬ. 
Этотъ  паразитъ  нападаетъ  и  на  морковь, 
фасоль,  подсолнечникъ,  картофель  и  т.  п. 
Р.  сосны— сы.  Вертунъ  сосновый.  Р.  пихты — 
см.  Аес1с11ит  е1аипит  у  ржавчинныхъ.  Ср. 
8агаиег,  «НапйЬисЬ  йег  'РПап/епкганкЬеиепэ 
(Берл.,  1886);  Ггапк,  «016  РПапгепкгапкЬеь 
1еп>  (П  издание,  Берлинъ,  1896");  РгПНеих 
«Ма1а(11е  с1е8  Р!ап1е8  а§г1со1е8»  (Пар.,  1897) 
Бородинъ,  «Кратк1й  очеркъ  миколопи»  (СПб. 
1897);  ЯчевскШ,  «Паразитные  грибы  рус- 
скихъ  лесныхъ  породъ»  (СПб.,  1897). 

Л.  Ячевскхй. 
Ракъ  (мед.)  или  эпител1альная  карцинома 
—злокачественное  новообразование  (см.  Опу- 
холь) при  главномъ  участш  эпйтел1альной  ткани 
покрововъ  или  железъ.  Эпителш  плоск1й  въ  Р. 
кожи  и  цилиндричесий  въ  Р.  СЛИЗИСТЫХЪ"ОбОЛО- 
чекъ  занимаетъ  круглыя  или  веретенообразныя 
пространства,  въ  промежуткахъ  которыхъ  на- 
ходится содержаицй  сосуды  соединительно- 
тканный остовъ.  Эпител1ц  проникаетъ  въ  тка- 
ни места  развит1я  опухоли,  прони^ываетъ  ихъ, 
вследств1е  чего  Р.  резкой  границы  въ  виде 
сумки  не  имеетъ;  онъ  является  съ  самаго  на- 
чала въ  виде  разлитаго  новообразован1я.  Опу- 
холь делится  на  несколько  формъ.  Если  проме- 
жуточное вещество,  строма,  мало  развито  или 
состоитъ  изъ  гранулящонной  ткани,  а  раковыя 
клетки  находятся  въ  состоян1и  жирового^ле- 
рерождешя,  то  опухоль  мягкой  консистенц1й. 
Изъ  поверхности  разреза  такой  опухоли  вы- 
деляется молокоподобная  жидкость -«клеточ- 
ный сокъ».  Если  строма  очень  развита  — 
опухоль  плотна,  съ  поверхности  разреза  во- 
все не  выделяется  сока.  Между  этими  фор- 
мами средину  занимаетъ  такъ  называемый 
обыкновенный  Р.  По  характеру  перерожде- 
н1я  эпител1альной  ткани  разлнчаютъ:  сетча- 
тый, коллоидный  и  пигментный  Р.  (см.  Пе- 
рерожден1е).  Если  строма  разростается  на 
поверхности  опухоли  въ  виде  сосочковъ,  то 
Р.  называется  ворсистымъ,  при  богатстве  кро- 
веносными сосудами  —  теланг1эктазическимъ; 
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при  слизистомъ  характере  стромы— миксома- 
тознымъ,  и  остеоиднымъ  —  при  стром'Ь  изъ 
остеидной  ткани.  Грубая  анатомическая  фор- 
ма Р.  очень  разнообразна:  то  въ  форм^  по- 
липа, сосочковыхъ  разрощешй,  то — плоскаго 
утолщен1я.  Во  внутреннихъ  органахъ  Р.  бы- 
ваетъ  то  въ  вид^  ограниченнаго  узла,  то  ин- 
фильтрата на  значительномъ  протяжен1и,  Раз- 
ростанхе  опухоли  идетъ  по  току  лимфы  вдоль 
лимфатическихъ  сосудовъ,  а  отчасти  и  въ 
глубину;  опухоль  доходитъ  до  кости  и  вро- 
стаетъ  въ  нее.  Черезъ  лимфатическ1е  сосуды 
заражаются  лимфатическ1я  железы;  он'Ь  при- 
пухаюгь  и  обращаются  въ  узлы  одинаковаго 
строен1я  съ  первичной  опухолью.  Железы 
спаиваются  другъ  съ  другомъ  и  огфужающи- 
мп  тканями,  вызывая  въ  нихъ  разстройства 
крбво-  и  лимфообращешя  и  нервной  проводи- 
мости (боли  и  застойныя  явленхя).  Черезъ 
крупные  лимфатичесюе  стволы  зачатки  ново- 
образования попадаютъ  въ  кровяное  ложе  и 
распространяются  эмболическимъ  путемъ,  вы- 
зывая въ  м^стахъ  закупорки  развяпе  вто- 
ричныхъ  раковыхъ  узловъ  (метастазы)— гене - 
рализацш  рака.  Первичный  раковый  узелъ, 
распространяясь  въ  разныя  стороны,  перехо- 
дитъ  на  кожу,  прободаетъ  ее,  при  чемъ  въ  са- 
мой опухоли  образуется  раковая  язва.  Одно- 
временно начинаетъ  страдать  общее  состоя- 
Н1в  больного,  при  чемъ  метастазы  во  внутрен- 
нихъ органахъ  сопровождаются  болФе  силь- 
нымъ  разстройствомъ  общаго  питашя  —  боль- 
ной худ-Ьетъ,  бл^дн'Ьетъ,  деятельность  сердца 
падаетъ,  появляются  отеки  и  больной  гибнетъ 
отъ  упадка  сердечной  д-Ьятельности.  Течен1е 
Р.  вообще  хроническое;  болезнь  можетъ  тя- 
нуться цЬлые  годы.  На  течете  болезни  вл1я- 
ютъ:  строение  опухоли,  м1Ьсто,  занимаемое  ею, 
физ1ологическое  значеше  пораженнаго  органа 
и  распред^ленхе  въ  немъ  сосудовъ.  бол^е  или 
мвн4е  благопр1ятствующее  переносу  ново- 
образован1я.  Р.  кожи  протекаютъ  бол^е  мед- 
ленно, бол^Ье  радикально  удаляются  операщей 
и  р^же  даютъ  метастазы,  ч^Ьмъ  Р.  слизистыхъ 
оболочекъ  и  важныхъ  внутреннихъ  органовъ. 
Богатство  опухоли  кровеносными  сосудами 
ускоряетъ  течен1е  болезни.  Изъ  формъ  Р.  наи- 
более медленно  протекаетъ  коллоидный.  Въ 
р^Ьдкихъ  случаяхъ  Р.  протекаетъ  очень  бурно: 
въ  различныхъ  органахъ  при  явлен1яхъ  лихо- 
радки, разстройствахъ  дыхан1я  и  мозговыхъ 
развиваются  многочисленные  узлы  —  черезъ 
несколько  недель  наступаетъ  смерть  (такъ 
назыв.  острый  просовидный  карциноматозъ). 
Р.  обыкновенно  оканчивается  смертью;  даже 
въ  случаяхъ  оперативнаго  удален1я  успЬхъ 
иногда  только  временный,  такъ  какъ  мнопе 
больные  рано  или  поздно  погибаютъ  отъ  Р. 
внутреннихъ  органовъ;  однако,  случаи  ради- 
кальнаго  удален1я  опухоли  (на  губахъ  рта, 
грудной  желез*  и  т.  п.)  не  очень  р-Ьдки.  Смер- 
тельный исходъ  можетъ  ускориться  какимъ- 
либо  осложнен1емъ:  кровотечен1емь  всл'Ьдств1е 
прободешя  сосуда,  разстройствомъ  пищева- 
рен1я  при  Р.  желудка  и  кишекъ,  поражешемъ 
легкихъ  и  т.  д.  Генерализащя  происходить 
иногда  чрезвычайно  быстро  и  бурно,  пред- 
ставляя большое  сходство  съ  миллтарной  бу- 
горчаткой  (см.).   Въ  начал*   своего   развитая 


Р.  безбол'Ьзненъ  и  не  чувствителенъ  даже  къ 
давленш,  но  зат-Ьмъ  появляются  сильный 
боли,  вызывающ1я  безсонницу,  часто  не  усту- 
пающую снотворнымъ  средствамъ.  Яредрас- 
полагающимъ  услов1емъ  для  развит1я  Р.  слу- 
житъ  пожилой  возрастт.;  на  м*сто  же  появде- 
н1я  вл1яютъ,  какъ  вспомогательная  причина, 
механичесыя  и  химическ1я  раздраженхя,  дМ- 
ствующ1я  продолжительное  время:  Р.  губъ  у 
курящихъ;  нечистоплотность  предрасполагаетъ 
къ  Р.  на  лиц*,  местами  для  развитая  Р.  кожи, 
обыкновенно  плоскоэпител1альныхъ,  служатъ 
края  различныхъ  отверстхй:  рта,  задняго  про- 
хода, мочепспускательнаго  канала,  влагалища, 
а  такжэ  места  бывшихъ  поражен1й  (ожоги, 
волчанки  и  т.  п.).  Въ  последнее  время  мнопе 
придерживаются  взгляда,  что  раковыя  ново- 
образован1я  вызываются  паразитами  изъ  клас- 
са споровиковъ,  но  имеются  и  возражен1я  на 
это.  Настоящее  положенхе  вопроса  о  паразит* 
Р.  не  позволяетъ  высказать  окончательнаго 
заключен1я.  Лпченге.  При  невозмохшости  ра- 
дикальной операцш  нужна  паллгативная  по- 
мощь: удален1в  ихорознаго  распада  острой 
ложечкой  и  дезинфицирующая  повязка.  Реци- 
дивъ  опухоли  также,  если  позволяютъ  силы 
больного,  долженъ  быть  удаленъ  операщей, 
такъ  какъ  известны  случаи  вполне  благопр1ят- 
наго  результата  ея.  О  возможности  коренного 
излечен1я  Р.  ножемъ  не  можетъ  быть  ника- 
кого сомнен1я.  Изъ  другихъ  средствъ.  предло- 
женныхъ  для  лечен1я  Р.,  ни  одно  не  даетъ 
действительнаго  успеха  какъ  при  внутрен- 
немъ,  такъ  и  наружномъ  примененш.  То  же, 
при  навтоящемъ  положен1и  вопроса,  следуетъ 
сказать  и  о  леченш  сокомъ  и  вытяжкой  бо- 
родавника (СЬеИ(1оп1ит  ша]и8).  Л. 

Ракъ-молукск1й  —  одинъ  изъ  видовъ 
мечехвостовъ  (Ь1ши1и8  шокссапиз,  см.  Мече- 
хвосты). 

Ракъ-отшельнпкъ — см.  Десатиног1е 
раки. 

Ракъ  р'Ьчной  —  подъ  этимъ  именемъ 
разумеется  рядъ  видовъ,  населяющихъ  прес- 
ный воды  различныхъ  местъ  земного  шара, 
речные  Р.  южн.  полушар1Я  принадлежать  дру- 
гому семейству  (сем.  Рагаз^асхаае),  нежели 
раки  севернаго  полушар1я  (сем.  Ра1атоЫ1с1ае). 
Въ  северномъ  полушар1и  Гексли  различаетъ 
несколько  областей  съ  характерными  для  каж- 
дой видами:  Европейско-Азхатскую,  Амурскую, 
Японскую,  Калифорнскую  и  восточную  об- 
ласть сев.  Америки.  Европвйско-Аз1ятская  об- 
ласть обнимаетъ  всю  Европу  и  часть  Аз1и,  а 
именно— Арало-КаспШск1й  бассейнъ.  Р.  этой 
области,  главнымъ  образомъ  русскхе  Р.,  изуче- 
ны Кесслеромъ.  Въ  Зап.  Европе,  где  вследств1в 
загрязнения  рекъ  и  паразитическихъ  болезней, 
Р.  быстро  вымираютъ,  они  принадлежать  къ 
виду  А81аси8  1оггвпиит,  разделяемому  неко- 
торыми на  несколько  подвидовъ.  Р.  вост. 
Европы  принадлежать  'къ  виду  А,  поЫИз, 
подразделенному  на  несколько  подвидовъ  (по 
мнен1ю  Кесслера  и  др.— видовъ).  Бассейны 
Балт1Йскаго  и  Велаго  морей  населены  широ- 
коногимъ  Р.  (А.  йаУ1аиИ8),  тогда  какъ  бас- 
сейнъ Поято-Касп1Йск1й  населенъ  длинноно» 
гимь  Р.  (А.  1вр10(1ас1у1а8)  и  отчасти  толсто- 
ногимъ  (А.  расЬуриз).  Кроме  этихъ  довольно 
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широкораспространенныхъ  видовъ,  въ  Россш 
БСтрЬчаются  и  виды  съ  бол'Ье  узкимъ  кру- 
гомъ  распространен1я:  на  Кавказ! — А.  со1сЫ- 
сиз,  въ  Туркестан'6— А.  Ке5з1еп.  Амурская 
область  населена  двумя  мелкими  видами — А. 
йаипсиз  и  8сЬгепк11,  приближающимися  къ 
японскимъ  видамъ.  Согласно  гипотез'Ь  Гексли- 
Кесслера,  разселеше  р'Ьчныхъ  Р.  Европейско- 
Аз1атской  области  шло  изъ  Понто-Касп1йскаго 
моря,  существовавшаго  въ  третичную  эпоху. 
Первыми  выходцами  были  подвиды  А.  1,оггеп- 
Ниш,  но  за  ними  посл'Ьдовалъ  А.  ЛиухаИИз, 
который  отгЬснилъ  своихъ  предшественниковъ 
въ  Зап.  Европу,  но  и  самъ  былъ  вытЬсненъ  но- 
выми выходцами,  именно  А.  1ер1ос1ас1у1и8  и 
др.,  почему  А.  ЛпУхаиИз  и  сохранился  въ  се- 
верной и  западной  частяхъ  Россш,  а  также 
въ  верховьяхъ  Дуная,  тогда  какъ  въ  Понто- 
каспшскомъ  бассейн*,  говоря  вообще,  онъ  уже 
вытЬсненъ.  А.  1ер1о(1ас1,у1из,  действительно, 
позднейшей  выходецъ:  онъ  доселЬ  сохранилъ 
способность  жить  въ  соленой  воде,  къ  чему 
неспособны  уже  друг1е  виды,  Онъ  не  проникъ 
въ  северо-западные  бассейны  Россш,  такъ 
какъ  они  были  уже  вполне  отделены  отъ  пон- 
токасп1Йскаго  ко  времени  разселен1я  этого 
вида,  но  съ  установлен1емъ  искусственнаго 
сообщен1я  помощью  каналовъ  онъ  проникаетъ 
и  на  северо-западъ,  а  равно  путемъ  пересад- 
ки (въ  тридцатыхъ  годахъ  купцомъ  Фетосо- 
вымъ  и  другими)  распространяется  по  Сиби- 
ри, реки  которой  лишены  речныхъ  раковъ. 
Однако,  Иртышъ  уже  заселенъ  длинноноги мъ 
рёчнымъ  Р.  (о  наружной  и  внутренней  орга- 
низацш  Р.  см.  Десятиног1е  раки).  Ср.  Яих1еу, 
«ТЬе  сгау-ЛзЬ»;  статьи  Кесслера  въ  «ВоИеи 
ёез  КаШг.  йе  Мозсои»  (1872)  и  въ  <Тру- 
дахъ  Энтомологическаго  Общества», 

В.  М.  Шм. 
Ракъ  (ловля  и  разведвн1е).  —  Въ  пищу 
идутъ  собственно  мышцы  хвоста  (раковыя 
или  рачьи  шейки)  и  клешней  (длинныхъ  пе- 
реднихъ  ногъ).  Ихъ  употребляютъ  просто  въ 
пареномъ  виде,  а  также  готовить  консервы 
въ  жестянкахъ.  Ловъ  Р.  производится  пре- 
имущественно особымъ  оруд1емъ,  называемымъ 
раковницей  (она  же  зовется  рачешней),  и  мор- 
дами (передами).  Рачешня  состоять  изъ  двухъ 
обручей  толстой  железной  проволоки,  д1а- 
метръ  одного  изъ  нихъ  несколько  меньше  дру- 
гого; къ  обручамъ  прикрепляется  сеть  мёш- 
комъ,  глубиною  съ  1  четв.  арш.;  на  дно  сЬтки 
привязывается  приманка,  а  къ  верхнему, 
большему  обручу — три  веревочки,  сходящ1яся 
между  собою  и  привязанныя  къ  одной  длин- 
ной бечевке,  служащей  для  спускан1я  ра- 
чешни  въ  воду.  Р.  забираются  на  кругъ  къ 
приманке  (тухлое  мясо)  и,  будучи  подняты 
съ  кругомъ,  остаются  въ  сетке.  Десяткомъ 
раковницъ,  выбирая  ихъ  черезъ  2  —  3  мин., 
можно  наловить,  при  благопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ,  отъ  400  до  600  Р.  Морда  для  лова  Р. 
ничемъ  не  отличается  отъ  техъ,  которыя  упо- 
требляются для  рыбной  ловли  (см.  Рыболов- 
ство). Залезши  внутрь  морды  на  приманку, 
Р.  не  могутъ  вылезть  обратно.  Кроме  на- 
званныхъ  двухъ  способовъ  Р.  ловятъ  еше 
на  палку,  расщепляемую  съ  одного  конца  на 
двое;  въ  расщепъ,   на   разстоян1и    1  —  2  дм. 


отъ  конца,  вставляютъ,  какъ  приманку,  кусокъ 
тухлаго  мяса,  затЬмъ  прикрепляютъ  къ  этому 
же  концу  камень  и  опускаютъ  палки  въ  раз- 
ныхъ  местахъ  реки,  невдалеке  отъ  берега. 
Вцепившхеся  въ  добычу  Р.  легко  вытаскива- 
ются вместе  съ  палкой;  для  предупрежден1я 
ухода,  ихъ  подхватываютъ  сачкомъ.  10  —  20 
летъ  назадъ  Р.  водился  въ  изобилш  въ  Зап. 
Европе,  но  за  последнее  время  онъ  сталъ 
весьма  немногочислененъ,  подвергшись  выми- 
ранш  во  многихъ  бассейнахъ  огъ  особой  бо- 
лезни, известной  подъ  именемъ  раковой  чумы. 
Болезнь  эта  вызывается  микроорганизмами. 
Появившись  во  Францш,  болезнь  распростра- 
нилась по  всей  Европе  и  перешла  въ  Европ. 
Россш,  хотя  у  насъ  пока  большого  опусто- 
шен1я  чума  среди  Р.  не  произвела,  почему 
за  последнее  годы  весьма  сильно  развился 
экспортъ  Р.  изъ  Россш  за  границу.  Р.  средней 
величины  въ  Париже  продаются  20 — 25  фр. 
за  100  шт.,  въ  Берлине  172  —  272  марки  за 
8сЬоск,  т.  е.  60  штукъ.  Въ  Россш  цены  сто- 
ять весьма  различныя.  Въ  Самарской  губ.  и 
Уральской  обл.  въ  1897  г.  скупали  Р.  круп- 
ныхьпоЮруб.  за  1000.  Цветъ  Р.  и  качество 
мяса  сильно  варьируютъ  въ  зависимости  отъ 
качествъ  воды  и  грунта.  Особенно  хороши  Р. 
изъ  речекъ  съ  песчанымъ  грунтомъ  и  извест- 
ковой водой.  При  подходящихъ  услов1яхъ 
жизни  Р.  весьма  легко  размножается  и  аккли- 
матизируется. Такъ,  известно  распростране- 
ше  Р.  изъ  Европ.  Росс1и  въ  Сибирь  путемъ 
перевозки  ихъ  изъ  бассейновъ  рекъ,  впадаю- 
шихъ  въ  Касп1Йское  море,  въ  сибирсшя  реки. 
Перевозить  для  заселен  1я  выгоднее  однехъ  са- 
мокъ  съ  оплодотворенной  уже  икрою,  которую 
оненосятъ  на  нижней  стороне  брюшка  (хвоста). 
Доставлять  живьемъ  ихъ  всего  лучше  въ  кор- 
зинахъ,  въ  перекладку  съ  влажнымъ  мхомъ. 
При  искусственномъ  разведети  Р.  въ  изоли- 
рованныхъ  частяхъ  рекъ,  прудахъ,  озерахъ, 
по  выходе  рачатъ  стараются  ихъ  отделить 
отъ  взрослыхъ,  такъ  какъ  Р.  самцы  поёдаютъ 
молодыхъ  рачковъ.  Пруды  для  разведен1я  Р. 
устраиваютъ  такъ:  выбираютъ  не  пересыха- 
ющей летомъ  ручей,  на  его  пути  вырываютъ 
яму  въ  172  арш.  глубины,  7  саж.  длины  и 
3  саж.  ширины.  При  начале  и  конце  ея  пе- 
регораживають  ручей  железною  сеткой  и  та- 
кимь  образомъ  получаютъ  очень  удобный  бас- 
сейнъ  для  разведешя  Р.;  бока  ямы  забирают- 
ся деревянными  досками.  Делаютъ  также  ис- 
кусственные цементные  бассейны,  при  чемъ 
вместо  простыхъ  норъ  въ  земле,  въ  бассейнъ, 
по  его  краямь,  кладутъ  дренажяыя  трубы 
(рыбное  хозяйство  г.  Шустера,  вь  Зельцен- 
гофе).  См.  В.  Максимовъ  и  П.  Сивковъ,  «Р. 
и  его  ловляэ  (СПб.,  1891);  М.  Берне,  сРыбо- 
водство»  (1-е  изд.,  стр.  "ЛЭ);  Н.  Бородинъ, 
«Отчетъ  войскового  техника  рыболовства»  за 
1897  г.;  его  же,  «Рыбоводство  и  рыбный  про- 
мыселъ  въ  Зап.  Европе  и  Сев.  Америке»  (ч. 
I,  стр.  37,  СПб.,  1898).  Н.  Б-  т. 

Ракъ  стр-Ьлки  (ветер.) — довольно  опас- 
ная болезнь,  такъ  какъ  онъ  вообще  трудно  из- 
лечимъ  и  въ  большинстве  случаевъ  совершенно 
обезцениваетъ  животное,  делая  его  непригод- 
нымъ  къ  работе.  Причины  даннаго  заболевания 
до  спхъ  поръ  точно  не  выяснены:  одни  авторы 
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видятъ  въ  этомъ  чисто  механическое  повреж- 
ден1е  (С'Ьдамгроцк!!!),  друпе— матрацную  под- 
стилку (Куцбахъ),  а  некоторые  принима- 
ютъ  особенную  дискраз1ю  (Дитрихсъ,  Фальке 
и  друг.).  Процессъ  всегда  начинается  на 
подпоркахъ,  которыя  несколько  припухаютъ, 
красн'Ьютъ,  становятся  болезненными,  рогъ 
режется,  какъ  волокнистый  хрящъ.  Стрелка 
лее  поражается  спустя  2  недели  посл^  этого, 
а  иногда  и  черезъ  3 — 4  нед'Ьли,  при  чемъ  за- 
бол^ванхе  можетъ  обнаружиться  сразу  въ 
н'Ьсколькихъ  мЬстахъ.  Р.  обыкновенно  начи- 
нается въ  виде  маленькаго  возвышен1Я  съ 
бородавчатою  поверхностью,  которая  покрыта 
грязно-б^лой,  творожистой  массой.  Процессъ 
постепенно  ■  разростается  на  сосочкахъ  и  въ 
слое  11е1е  Ма1р1ёЬ11,  зат4мъ  распространяется 
на  подошву,  на  покровы  угловыхъ  стЬнокъ  и 
на  мясную  сгЬнку,  принимая  форму  опухоли, 
похожей  съ  виду  на  цветную  капусту  или 
бородку  пера.  Въ  глубин-Ь,  главнымъ  образомъ 
на  мякише  стрЬлки,  появляется  сильное  вос- 
пален1е,  мякиши  и  стрелка  значительно  при- 
пухаютъ, утолщаются;  копытный  рогъ  подошвы 
и  стрелки  отчасти  погибаетъ.  Болезнь  редко 
бываетъ  на  одной  ноге,  чаще  на  песколькихъ 
или  на  всехъ.  Боль  незначительна;  хромоты 
Бъ  начале  не  наблюдается  и  она  наступаетъ 
только  при  значительномъ  распространен1и 
процесса.  Леченхе  состоитъ  въ  удаленш  ново- 
образован1я  оперативнымъ  путемъ  —  ножемъ 
или  ложечкой,  въ  дезинфекщи  открытой  хи- 
рургической раневой  поверхности,  а  также 
въ  прижиганш.  Изъ  дезинфекц1онныхъ  сред- 
ствъ  большинствомъ  авторовъ  рекомендуется 
хлорная  известь,  салициловая  кислота,  су- 
лема, хлористый  цинкъ.  Давящая  повязка 
является  основнымъ  услов1емъ  при  леченш 
Р.  стрелки,  при  этомъ  она  должна  меняться 
не  менее  одного  раза  въ  день  и  каждый  разъ 
больное  мЬсто  тщательно  дезинфецируется. 
Лошадь  не  должна  употребляться  въ  работу 
до  пол  наго  выздоровления.  Я.  П. 

Рален  (Ка1е1ёЬ)  —  гл.  гор.  сев. -амер. 
штата  северной  Каролины  Капитол1й,  по- 
строенный по  образцу  Пареенона — великолеп- 
ное гранитное  здан1е,  украшенное  колоннами 
и  увенчанное  куполомъ.  10  церквей,  3  банка, 
2  ежедневн.  и  4  еженедельн.  газеты.  Значит, 
торговля  хлопкомъ;  фабрики  искусственнаго 
льда,  табачныя  и  хлопчато-бумажныя,  вагон- 
ные заводы  и  др.  Университетъ  для  черпоко- 
жихъ,  баптист.  коллег1я,  медиц.  и  сельскохоз. 
школы,  институтъ  для  слепыхъ.  Жит.  12608 
(1890),   въ  томъ  числе  6351  цветнокожихъ. 

Ралей  (\Уа11.ег  Ка1е1§Ь) — англшскш  госу- 
дарственный деятель  и  писатель  (1552—1618); 
происходилъ  изъ  знатнаго  рода.  Получивъ  об- 
разован1е  въ  оксфордскомъ  уинв.,  Р.  рано  сталъ 
писать  стихи.  17-ти  летъ  онъ  отправился  во 
Франц1ю,  поступилъ  на  службу  подъ  началь- 
ство Колиньи  и  пережилъ  въ  Париже  Варео- 
ломеевскую  ночь  (1572).  Ненависть  къ  като- 
лицизму и  озлоблеше  противъ  фанатизма 
испанцевъ,  явивш1яся  результатомъ  его  пре- 
быБан1я  во  Францш,  характеризуютъ  всю 
деятельность  Р.  Въ  1577  г.  онъ  сражался  про- 
тивъ испанцевъ  въ  Нидерландахъ,  вместе  съ 
Вильгельмомъ  Оранскимъ.  Въ  1580  г.  онъ  быдъ 


поставленъ  во  главе  эксцедиц1и  противъ  воз- 
ставшихъ  ирландцевъ.  Вернувшись  въ  Лое- 
донъ,  онъ  скоро  заслужилъ  расположение  ко- 
ролевы и  сделался  однимъ  изъ  близкихъ  кз> 
ней  лицъ.  Онъ  посвятилъ  ее  въ  свои  мечты 
о  Новомъ-Свете  и  нарисовалъ  ей  гранд10зный 
планъ  обогащен1я  Англш  богатствами  Аме- 
рики. Елизавета  подарила  ему  все  земли,  ко- 
торыя онъ  откроетъ.  Снэрядивъ  экспедищю, 
онъ  вошелъ  въ  Чизапнксмй  заливъ,  основалъ 
на  берегу  его  поселен1е  и  назвалъ  открытую 
имъ  страну  Виргин1ей,  въ  честь  девственницы- 
королевы.  Это  была  первая  англ1йская  коло- 
тя въ  Америке.  Въ  1586—88  гг.  Р.  совер- 
шилъ  три  путешеств1я  къ  р.  Ориноко.  Ус- 
пехи Р.  вызвали  придворныя  интриги;  Р.  былъ 
временно  удаленъ  отъ  двора,  но  потомъ  ко- 
ролева примирилась  съ  нимъ,  и  въ  1595  г. 
онъ  снова  отправился  въ  Америку.  По  воз- 
вращенш  въ  Лондонъ  Р.  описалъ  свое  путе- 
шествие въ  сочиненш:  «ТЬе  018соуегу  оГ  1Ье 
1агйе,  Г1СЬ  ап(1  Ьеаи11{и1  етрйе  оГ  С|П1апа, 
VV^^Ь  а  ге1а110п  оГ  1Ье  дгеа1  апс1  §о1(1ео  С11у 
оГ  Мапоа  ап(1  о1  1Ье  ргоугпсез  оГ  Егисг1а> 
810.  (Лондонъ,  1597).  Когда  вступилъ  на  пре- 
столъ  1аковъ  I,  Р.  сталъ  въ  ряды  оппозищи, 
былъ  замешанъ  въ  заговоре,  предпринятомъ 
для  возв€ден1я  на  престолъ  Арабеллы  Стю- 
артъ,  и  присужденъ  къ  смерти.  Приговоръ 
былъ  смягченъ,  и  Р.  провелъ  12  летъ  (1604— 
1616)  въ  Тауере,  где  написалъ  свою  «Все- 
М1рную  исгорш»  (;«Н1з1огу  оГ  1Ье  \Уог1(1;  изд., 
съ'бюграф1ей,  въ  Лондоне,  1736).  После  смер- 
ти Арабеллы  Стюартъ  Р.  былъ  освобожденъ, 
благодаря  сделанному  имъ  заманчивому  пред- 
ложен1Ю  приобрести  для  Англ1и  «Эльдорадо». 
Онъ  разсказалъ  1акову,  что  ему  известно  на 
Ориноко  существован1е  золотыхъ  рудниковъ, 
въ  местности,  где  нетъ  испанскихъ  поселен1й. 
Взявъ  съ  него  слово  не  нападать  на  испан- 
скую территорш,  король  вверилъ  ему  неболь- 
шую эскадру  (шль,  1617).  Р.  поплылъ  къ 
берегу  Гвганы,  чтобы  оттуда  двинуться  съ 
отрядомъ  въ  Эльдорадо.  Направившись  черезъ 
территорш,  занятую  испанцами,  отрядъ  ан- 
гличанъ  взялъ  и  разграбилъ  фортъ  Св.  9о- 
мы,  но  золотыхъ  рудниковъ  не  нашелъ.  Раз- 
битый испанцами,  Р.  отступилъ,  но  предло- 
жилъ  захватить,  по  дороге  въ  Англш,  пспан 
ск1е  корабли  съ  золотомъ,  чтобы  этимъ  загла- 
дить неудачу.  Экипажъ  отказалъ  ему  въ  по- 
виновен1и;  Р.  вернулся  въ  Англ1Ю,  а  такъ 
какъ  онъ  не  позаботился  о  формальной  отме- 
не произнесеннагонадънимъ  смертнаго  приго- 
вора, то  1аковъ  немедленно  приказалъ  его  каз- 
нить, чтобы  удовлетворить  Испан1ю  за  нане- 
сенное ей  оскорбден1е.  Р.  спокойно  взошелъ 
на  эшафотъ.  «Лекарство  острое»,  сказалъ  онъ, 
посмотревъ  на  топоръ,  «но  исцеляющее  отъ 
всехъ  болезней».  Онъ  известенъ  и  какъ  поэтъ 
(«Роеш8,  \уиЬ  ап  1п1гос1исИоп  Ьу  Вгус1ёв8»). 
Полное  собран1е  его  соч.  издано  въ  Оксфор- 
де, въ  1829  г.  П.  К -VI. 

Ралець  или  на  ралець — такъ  назывались 
въ  южной  Россш  въ  ХУП  и  ХУП1  вв.  при- 
ношения или  сборы,  делавш1еся  два  раза  въ 
годъ,  въ  праздники  Рождества  и  Пасхи,  людь- 
ми зависимыми  въ  пользу  техъ,  отъ  кого  они 
зависели:  такъ,  давали  «на  Р.»  прихожане  сво- 
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ему  приходскому  свящзннику.  крестьяне— 
помещику,  м-Ьщане— магвстратскимъ  чинамъ, 
казаки  и  поспольство— сотенной  и  полковой 
сгаршин'Ь,  цеховые — своему  цехмистеру,  брат- 
чики  —своему  старшему.  Въ  приходахъ,  цехахъ 
и  братствахъ  подарки  этого  рода  всегда  им^- 
ли  видъ  добровольнаго  подношен1я  и  въ  це- 
хахъ и  братствахъ  шли  не  въ  пользу  какого- 
либо  лица,  а  въ  пользу  учреждения;  но  у  по- 
м-Ьщиковъ,  полковой  старшины  и  магистра- 
товъ  они  пр1обр'6ли,  съ  течен1емъ  времени,  зна- 
чен1е  обязательнаго  сбора.  Первоначальная 
форма  приношенш  была  натуральная,  но  въ 
казачьемъ  и  магистратскомъ  м1р'Ь  перешла 
постепенно  въ  денежную,  опред^еннаго  раз- 
м'Ьра.  Въ  пнсьм'Ь  гетмана  Скоропадскаго  къ 
черниговскому  полковнику  Полуботку,  1722  г., 
поручается  последнему  воспретить  незаконный 
сборъ  на  Р.  Сборы  или  жертвы  въ  цехахъ  и 
братствахъ  съ  назван1емъ  Р.  встречаются  во 
многихъ  ихъ  уставахъ  и  записяхъ;  они  суще- 
ствуютъ  и  теперь  въ  н^которыхъ  селахъ  Пол- 
тавской п  К1евской  губ.  Тотъ  же  сборъ,  въ 
виде  налога  на  м^щанъ  въ  пользу  магистрат- 
скихъ  чиновъ,  производился  въ  Шеве  еще  въ 
20-хъ  годахъ  Х1Х-Г0  ст. 

Ралнкъ  (Ка]1ск-СЬа1п)— цепь  острововъ 
въ  Маршальскомъ  архипелаге  Мюдьгрева,  въ 
Микронез1и,  въ  зап.  части  Тихаго  ок.,  почти 
параллельно  Радакской  цепи,  подъ  Т'ЗО'  с.  ш. 
и  17'6°30'  в.  д.;  открыта  и  описана  русскимъ 
адмираломъ  Коцебу. 

Па11еп<аи«1о  —  музыкальный  терминъ, 
требующей  задерживашя.  замедлен1я  движен1я 
при  исполненш. 

Раллп  (Димитръ  Раи-г)?)— грвческ1й  госу- 
дарственный деятель,  род.  1844,  былъ  про- 
фессоромъ  и  адвокатомъ.  Въ  палат4  онъ  при- 
надлежалъ  къ  партш  Трпкуписа,  при  кото- 
ромъ  былъ  министромъ  юстиции;  въ  кабинете 
Сотиропуло  (189Я)  Р.  былъ  министромъ  вн. 
делъ.  Когда  первымъ  министромъ  былъ  Де- 
л1анисъ.  Р.  занялъ  место  Трнкуписа,  какъ 
вождь  оппозицш.  После  неудачнаго  начала 
войны  съ  Турщей,  приведшаго  къ  паден1ю 
кабинета  Дел1аниса,  Р.  сталъ  во  главе  каби- 
нета (аир.  1897),  продолжавшаго  войну  столь 
же  неудачно  и  обратившагося  за  посредни- 
чествомъ  къ  великимъ  державамъ.  30  сент. 
1897  г.  палата  выразила  ему  недовер1е,  и  онъ 
вышедъ  въ  отставку. 

Рало  (стар.) — такъ  называлась  въ  старину 
на  Руси  преимущественно  соха,  именуемая 
и  ролью,  а  иногда  и  другое  какое-либо  оруд1е, 
употребляемое  для  паханхя.  Кроме  обыкно- 
венной запряжки  въ  одну  лошадь,  въ  К1ев- 
ской  области  впрягали  въ  Р.  и  воловъ;  отсю- 
да назван1в  рало  волово.  Съ  XIV  в.  назва- 
Н1е  соха  мало-по-малу  вытеснило  Р. 

Раль  (КаЫ) — фамил1я  двухъ  немецкихъ 
художниковъ.  1)  Карлъ-Генрихъ  Р.  (1779 — 
1843),  граверъ  на  меди,  учивш1йся  у  Фюге- 
ра,  въ  вене,  трудился  въ  этомъ  городе  и  съ 
1839  г.  былъ  профессоромъ  тамошней  акаде- 
мш  художествъ.  Онъ  работалъ  сначала  пунк- 
тирною манерою,  а  потомъ  исключительно  бю- 
ренемъ  и  иглою.  Имъ  исполнено  значительное 
количество  гравюръ,  отличающихся  въ  осо- 
бенности   прекраснымъ    рисункомъ.   Важнёй- 

Энциклопед.  Словарь,  т.  XXVI. 


ш1я  между  ними — «1овъ>  и  «Велизар1Й»,  съ 
композицш  Э.  Вехтера,  «Рождество  лристо- 
во>  (Ьа  КоНа)  и  «Мар1я  Магдалина»  (съ 
Корредж1о),  «Св.  Маргарита»,  съ  ееизвестнаго 
художника  школы  Рафаэля,  «Св.  Юстина», 
съ  Моретто-да-Бреш1а,  <Сретен1е  Господне >, 
съ  Фра-Бартоломмео,  два  пейзажа,  съ  Н.  Пус- 
сена, и  «Битва  при  Асперне»,  съ  Крафта. 
2)  Карлъ  Р.  (1812-65),  сынъ  предыдущаго, 
даровитый  исторический  живописепъ  и  пор- 
третистъ,  учился  въ  венской  академ1И  ху- 
дожествъ, где  за  необузданность  своей  фан- 
таз1и  и  соонность  къ  эксцентричностямъ  въ 
искусстве  былъ  прозванъ  «дикимъ  Тища- 
номъ».  По  получен1и,  19-ти  летъ  отъ  роду, 
римской  прем1и,  онъ  много  путешествовалъ. 
Въ  18о0  г.  получилъ  место  преподавателя  въ 
венской  академ1и,  но  вскоре,  вследств1е  по- 
литическнхъ  причинъ,  потерялъ  его  и  открылъ 
собственную,  частную  шкоду,  изъ  которой  въ 
короткое  время  вышло  несколько  хорошо  под- 
готовленныхъ  живописцевъ,  какъ  напр.  Бит- 
терлихъ,  Эйзеншенгеръ,  Гауль,  Лотцъ,  Грипен- 
керль  и  Ромако.  Р.  долженъ  быть  причисденъ 
къ  тЬмъ  немногимъ  художникамъ,  которые, 
возделывая  идеалистично-историческш  родъ 
живописи,  проявили  самостоятельность  въ  от- 
ношеши  стиля,  Въ  большинстве  его  произве- 
денШ  композищя  красива  и  величественна, 
кисть  сочна,  колоритъ  блестящъ  и  напомина- 
етъ  отчасти  Рубенса,  отчасти  Тиц1ана.  Съ 
особеннымъ  блескомъ  талантъ  Р.  обнаружи- 
вается въ  его  монументальныхъ  работахъ,  ка- 
ковы: стенная  живопись  парадной  залы  въ 
Ольденбургскомъ  дворце  (1860),  двенадцать 
большихъ  фигуръ,  олицетворяющихъ  собою 
мирныя  и  культурный  искусства,  въ  Гейн- 
рихсгофе,  въ  вене  (1861),  фрески  восьми 
залъ  во  дворце  Тодеско,  тамъ  же  (сцены  изъ 
миеа  о  Парисе,  1862),  аллегоричесюе  сюжеты 
въ  венскомъ  Оружейномъ  музее,  картоны  для 
живописи  въ  новомъ  оперномъ  театре,  также 
въ  вене  (исполненной  уже  по  смерти  Р.  его 
учениками)  и  пр.  Изъ  станковыхъ  картинъ  Р., 
который  онъ  писалъ  преимущественно  въ  пер- 
вую пору  своей  деятельности,  наиболее  за- 
мечательны: «Находка  трупа  Манфреда,  пав- 
шаго  въ  битве  при  Беневенте>  (1836),  «Хри- 
ст1ане,  преследуемые  въ  римскигь  катаком- 
бахъ>  (1844;  въ  гамбургскомъ  музее;  повто- 
ренге  ея  въ  небольшомъ  виде — въ  берлинской 
нащональной  галлерее)  и  «Вступлен1е  Ман- 
фреда въ  Луцер1ю>  (1846).  А.  С — въ. 

Ральстоп-ь  (Вильямъ  В.  8.  Еа181оп) — 
англ1йск1й  писатель  (1829  —  1889);  писалъ 
главнымъ  образомъ  о  Росс1и,  которую  между 
1868  и  1875  г.  посетилъ  четыре  раза.  Сочи- 
нен1е  Р.:  «Ки8«1ап  Ко1к-1.а1е8>  (Л.,  1378)  даетъ 
прекрасный  переводъ  русскихъ  народныхъ 
сказокъ.  Знакомый  съ  сборниками  сказокъ 
почти  всехъ  нароювъ,  Р.  пользовался  при  объ- 
яснен1и  смысла  п  значения  русскихъ  сказоч- 
ныхъ  мотивовъ  сравнительнымъ  методомъ  из- 
следован1я  и  пришелъ  къ  заключенш,  что 
между  всеми  народными  сказками  существу- 
етъ  сходство,  обусловливаемое  запмствован1я- 
ми  не  только  въ  содержан1и,  но  часто  и  во 
внешней  форме.  Сказка  неясная,  темная  есть 
несомненно  заимствованная;  отсюда  Р.  выво- 
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дитъ,  что  происхожден1е  многихъ  нашихъ  ска- 
зокъ  сл^дуетъ  искать  въ  Инд1и  или  на  Восто- 
ке. Переведены  ц-Ьлиг.омъ  у  Р.  только  т-Ь  сказ- 
ки, который  им1>ютъ  характеръ  оригинальности; 
въ  остальныхъ  случаяхъ  онъ  ограничивается 
ссылкою  на  аналогическ1я  сказки  другихъ  на- 
родовъ.  Вс1^  сказки  Р.  группируетъ  около  ми 
вологическихъ  существъ,  который  играютъ  въ 
нихъ  главную  роль:  олицетвпрен1й  злого  духа, 
привид'Ьн1Й  и  т.  п.  Друг1я  сочинен1я  р.:  «Кг1- 
1оГ  ап(1  Ь18  ГаЫезэ  (Л.,  1868,  4  изд.,  188Я), 
<ТЬе  зоп^з  оГ  Ше  Ки881аи  реор1е  аз  111и81га- 
Цуе  оГ  81аУоп1с  ту1Ьо1оду  апс1  Киззхап  Р0С1а1 
11уе>  (Л.,  1872,  два  изд.),  «Еаг1у  Ки831ап  Ы- 
зЮгу»  (Л.,  1874). 

Рама  (санскр.  Кйта=милый,  красивый)— 
имя,  носимое  тремя  героями  инд1Йской  ми- 
волопи  и  баснословной  истор1и:  Парашура- 
иой  (см.),  Рамачандрой  и  Баларамой.  Обы- 
кновенно, однако,  подъ  Р.  разумеется  второй 
изъ  названныхъ  героевъ,  являющ1йся  особымъ 
любимцемъ  народной  фантазии,  главнымъ  д'Ьй- 
ствующимъ  лицомъ  ц-Ьдаго  ряда  литератур- 
ныхъ  произведений.  Этотъ  Р.,  старшей  сынъ 
царя  Дашаратхи  (Вадагаит),  происходив- 
шаго  изъ  солнечной  динаспииправившаго  въ 
Айодхь'Ь  (теперешн1й  Аудъ),  въ  д-Ьйствитель- 
аости  былъ  седьмымъ  впалошен1емъ  бога  Виш- 
ну (гм.),  происшедшимъ  въ  конц*  второй 
игровой  эпохи.  Истор1я  р.  разсказывается 
уже  въ  одномъ  эпизод"!  Магабхараты,  но  са- 
мое подробное  ея  изложен1е  даетъ  Рамаяна 
(см.).  Когда  Дашаратха,  будучи  безд-Ьтнымъ, 
просидъ  боговъ  о  дарован1и  ему  сына,  Вишну 
явился  ему  въ  жертвенномъ  пламени  и  далъ 
сосудъ  съ  божественнымъ  питьемъ  для  его 
женъ.  Дашаратха  отдалъ  половину  напитка 
своей  жен*  Каушаль-Ь,  родившрй  Раму-полу- 
бога, четверть  —  другой  жен*,  Кайкеи,  родив- 
шей Бхарату,  обладавшаго  только  74  божесьой 
природы,  и  другую  четверть  —  третьей  жен'Ь, 
Сумитр-Ь,  родившей  двухъ  другихъ  братьевъ 
Р.,  Лакшману  и  Шатру гх ну,  над-бленныхъ 
каждый  только  '/в  божественности.  Когда  они 
еще  были  мальчиками,  мудрецъ  Вишвамитра 
обратился  къ  Р.  за  помощью  противъ  рак- 
шасовъ  (см.).  Р.  и  Лакшмана  отправились  къ 
мудрецу  въ  его  лесное  уединвн1е,  и  Р.  убилъ 
зд'Ьсь  женщину-демона  Тараку,  решившись 
на  это  только  поел*!  долгаго  уб'Ьжден1я  его 
Вишвамитрой,  который  снабдилъ  его  небес- 
нымъ  оруж1емъ.  Царь  Видехи,  Джннака,  об-Ь- 
щмлъ  свою  красавицу  дочь  Ситу  (ВНа  = 
борозда)  въ  жены  герою,  который  сможетъ 
натянуть  чудесный  лукъ,  принадлежавш1Й 
прежде  богу  Шив"!.  Р.  не  только  натянулъ, 
но  и  переломилъ  его,  получивъ  такимъ  обра- 
зомъ  Ситу,  ставшую  его  преданной  и  в-Ьрной  же- 
ной. Между  т*мъ  Дашаратха,  подъ  вл1ян1емъ 
второй  своей  жены  Кайкеи,  об^Ьщадъ  ей  сделать 
своимъ  насл'Ьднпкомъ  ея  сына  Бхарату,  а  Р. 
отправилъ  на  14  л^тъ  въ  изгнан1е.  Покоря- 
ясь вол-Ь  отца,  Р.  удалился  съ  женой  и  бра- 
томъ  Лакшманой  въ  л1Ьса  мелгду  рр.  Ямуной 
(теперь  Джамна)  и  Годавари  (Годавери). 
Посл-Ь  смерти  Дагааратхи  Бхарата  не  поже- 
лалъ  вступить  на  тронъ  и  отправился  съ 
войскомъ  за  истиннымъ  насл^дникомг,  Р. 
Р.  не  хот^лъ  принять  престолъ,  пока  не  ми- 


нетъ  срокъ  изгнашя,  назначенный  отцомъ; 
Бхарата  согласился  быть  нам1Ьстникомъ  сво- 
его брата.  Одна  изъ  ракшасокъ,  сестра  Рава- 
ны  (см.),  влюбилась  въ  Р.;  отвергнутая  имъ, 
она  напала  на  Р.  и  его  спутниковъ  съ  ц-Ьдой 
армией  ракшасокъ,  уничтоженной,  однако,  ге- 
роемъ.  Тогда  она  удалилась  къ  Раван1Ь  и 
внушила  ему  своими  описан1ями  страстную 
любовь  къ  Сит*,  которую  онъ  хитростью  по- 
хитилъ  (см.  Равана).  Въ  погон*  за  похити- 
телемъ  особенно  полезной  для  Р.  оказалась  по- 
мощь Ганумана,  сына  в^тра,  министра  и  пол- 
ководца Сугривы,  царя  обезьянъ.  Равана  былъ 
убитъ,  Сита  возвращена  супругу.  Чтобы  очи- 
ститься отъ  подозр-Ьн^я  въ  вынужденной  не- 
верности. Сита,  въ  присутств1п  людей  и  бо- 
говъ, вошла  въ  пламя;  Агни  вывелъ  ее  отту- 
да невредимой  и  вручилъ  Р.,  который  во- 
царился въ  Айодхь*.  Окончан1е  истор1и  Р. 
излагается  въ  посл*днемъ  отд*л*  Рамаяны, 
являющемся  позднейшей  прибавкой.  Подо- 
зрен1я  Р.,  разрушенныя  испытан1емъ  по- 
мощью огня,  опять  возобновились,  и  онъ  от- 
правилъ Ситу  въ  уединен1е  мудреца  Вальми- 
ки,  Зд*сь  она  родила  двухъ  сыновей.  Кушу 
и  Лаву,  сходство  которыхъ  съ  Р.  было  оче- 
видно. Когда  имъ  минуло  15  л^тъ,  они  слу- 
чайно попали  въ  Айодхью  и  были  узнаны  и 
признаны  своимъ  отцомъ.  Сита,  которую  при- 
звалъ  къ  себе  Р.,  въ  народномъ  собран1и  при- 
звала въ  свидетели  своей  невинности  землю, 
которая  разверзлась  и  скрыла  навсегда  отъ 
Р.  его  верную  жену.  Не  желая  жить  безъ  нея, 
Р.  решился  последовать  за  ней,  что  было 
одобрено  и  богами.  Любимый  братъ  Р.,  Лакш- 
мана, хотелъ  пожертвовать  собой,  чтобы  "Р. 
остался  въ  живыхъ,  но  боги  взяли  его  въ 
рай  Индры.  Р.  отправился  къ  реке  Шараю  и, 
войдя  въ  воду,  былъ  приветствованъ  голосомъ 
Брахмы  съ  неба,  после  чего  «слился  со  славой 
Вишну».ПодобноКршне,Тезею,Георг1ю  Храб- 
рому, Р.  является  героемъ  -  истребителемъ 
чудовищъ;  вместе  съ  теыъ  онъ — олицетворение 
благородства,  добровольнаго  подчинен1я  дому, 
верности,  доброты,  великодуш1я  и  прочихъ 
добродетелей.  Въ  легенде  о  Р.  есть  несколько 
бледныхъ  и  стертыхъ  миеическихъ  воспоми- 
нанш:  Сита  родилась  изъ  борозды,  прове- 
денной ея  отцомъ  кругомъ  жертвенника:  въ 
вед|йскихъ  гимнахъ  встречается  также  оли- 
цетворение борозды,  какъ  богини  земледе- 
л1я  и  плодород1я;  это  же  имя  носить  богиня, 
жена  Индры,  призываемая  въ  грхьясутрахъ 
во  время  пашни  и  посева.  Этимъ,  можетъ  быть, 
объясняется  и  первичное  тожество  Р.,  мужа 
Ситы,  съ  Р.  Галабхртъ  (На1аЫ1г1=носитель 
плуга),  принадлежащаго  къ  циклу  сказан1Й  о 
Кршнё.  Чакимъ  образомъ  едва-ли  можно  со- 
мневаться, что  въ  истор1и  Р.,  какъ  ее  пере- 
даетъ  Рамаяна,  мы  имеемъ  дело  съ  поздней- 
шей (хотя  все-таки  очень  древней)  переработ- 
кой еию  более  древняго,  быть  можетъ  до-ве- 
д1Йскаго  миеа,  оп.  котораго  уцелели  только 
стертые  обломки,  въ  виде  нёкоторыхъ  соб- 
ственныхъ  именъ  и  случайныхъ  тожествъ, 
по  которымъ  нельзя  возстановить  древнейшую 
форму  миеа.  Р.  до  сихъ  поръ  является  пред- 
метомъ  культа,  особенно  въ  его  родине  Ауд1 
и  Бихар*;  но  этотъ  культъ,  повидимому,   до- 
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вольно  поздняго  происхожден1я  (литератур- 
ные памятники  его  всЬ,  несомн1Ьн11о,  по;1дн1е) 
и  сравнительно  мало  распространенъ.  Харак- 
терно, что  онъ  не  подв1:'ргся  та1;ой  дегене- 
рац1и,  какъ  культы  многихъдругихъбожествъ. 
Элементъ  сладостраст1я  и  распущенности 
остался  чуждъ  1.ульту  Р.,  что  объясняется 
особенной  чистотой  самой  легенды:  Р.  и  Си- 
та— олпцетворен1я  чистой  супружеской  любви, 
верности  долгу  и  вели1;одуш1я— не  допускали 
низменной  примеси, а  популярность  и  литера- 
турная распространенность  легенды  предохра- 
няли ее  отъ  искажен1я,  которое  могло-бы  по- 
влечь за  собой  и  искажен1е  самаго  культа.  Отъ 
Р.  ведетъ  свое  начало  ц'Ьлый  рядъ  туземныхъ 
династ1Й  Индш  (особенно  раджпутскихъ),  а 
имя  его  дало  начало  особой  форм*  прив^тств1я: 
«Каш!  Кат!>,  употребительной  донын*. 

С.  Б—чъ. 
Рама  (евр.  <высота>,  <возвышен1е},  своз- 
вышенное  м1Ьсто»)^назван1е  н^еколы.ихъ  го- 
родовъ  въ  Палестин'Ь;  изъ  нихъ  наибол'Ье  из- 
в'Ьстны:  1)  городъ  колЬна  Вен1аминова  (Нав. 
XVIII,  25),  ьт.  С  отъ  1ерусалима,  по  дорог^Ь 
къ  Сихему,  недалеко  отъ  Гибы  Вен1аминовой, 
родины  Саула  (Суд.  XIX,  13;  Иса1и  X,  21»; 
ср.  1  Цар.  X,  26;  3  Цар.  XV,  17,  22).  Изъ 
3  Цар.  XV,  17,  22  и  2  Парал.  XVI,  1,  5— «, 
можно  заключать,  что  городъ  этотъ  лежалъ 
близъ  границы  колена  Ефремова.  Между  этой 
Р.  и  Вееилемъ  пророчица  Девора,  подъ  паль- 
мою, на  гор1  Ефремовой,  судила  Израиля 
(Суд.  IV,  4 — 5).  Эту  же  Р.,  какт.  пограничный 
городъ,  Вааса,  царь  израильск1Й,  хот'^алъ  ук-р*- 
пить  противъ  ца1ства  1удейскаго,  но  не.'былъ 
допун1енъ  къ  тому  Асою,  царемъ  1удейскимъ 
(3  Цар.  XV,  77—22;  2  Парал.  XVI,  1--6). 
О  Р.  упоминаютъ  также  Иса1я  (X,  29)  и  Ос1я 
(V,  8).  Зд-Ьсь  пророкъ  1ерем1я  получилъ  сво- 
боду отъ  заключен1я  и  пл-Ьна,  тогда  какъ 
проч1е  1удеи  собраны  были  Ыавузарданомъ, 
полководцемъ  Навуходонисора,  для  отвода 
въ  Вавилонъ  (Ь'рем.  ХЬ,  1).  Изображая  .это 
событие,  пророкъ  писалъ:  «Голосъ  слыш^нъ 
въ  {'ам4;  вопль  и  горькое  рыдан1е;  Рахиль 
плачетъ  о  сынахъ  своихъ,  и  пе  хочетъ  при- 
нимать ут6шен1я,  потом  у  что  ихъ  н'Ьтъ»  (1ерем. 
XXXI,  15).  Въ  Р.  жили  1удеи  и  по  возвра- 
щении изъ  пл1Ьна  (I  Ездры  И,  26;  Неем.  VII, 
30;  Х1,33).  Нын-б  на  м-Ьст*  Р.  лежитъ  Эръ- 
Рамъ— бедное  се1ен1е,  съ  развалинами,  меж- 
ду Гаваопомъ  и  Гевой.  2)  Городъ  нагорной 
страны  колена  Ефремова,  на  границе  съ  ко- 
лЬномъ  Нен1амин1  вымъ.  Это— та  Р.,  въ  кото- 
рой родился,  пм4лъ  пребыван1е  и  былъ  по- 
гребенъ  пророкъ  Саму илъ.  Иначе  городъ  этотъ 
называется  Рамава  и  Рамаеаимъ,  т.  е.  дво- 
якое возвыгаен1е  или  двЬ  высоты,  также  Ра- 
маеаимъ Цо||)имъ,  или  Армавемъ,  можетъ 
быть  для  ,отлич1я  отъ  Р.  Веи1аминовой.  Въ 
Р.  Саыуилъ  имЪлъ  школу  пророческую  (1 
Цар.  XIX,  18 — 19;  XX,  1);  сюда  приходнлъ 
къ  нему  Давидъ,  спасаясь  отъ  Саула;  а  Т1К- 
же  и  самъ  Саулъ,  преследуя  Давида  (XIX, 
18—24),  Въ  Р.  Саулъ  первоначал! но  и  пома- 
занъ  былъ  Самуиломъ  (1Ь.  X,  I).  МЬстоноложе- 
н1е  этой  Р.  съ  точностью  неизвестно.  Ее  обы- 
кновенно отожествляютъ  съ  Аримаееей,  оте- 
чествоыъ    1осифа   Аримавейскаго   (см.  XIII, 


757),  и  полагаютъ  къ  СЗ  отъ  1ерусалима,  не- 
далеко отъ  Лиды.  См  прот.  и.  Солярск1й, 
«Опытъ  бнблейсьаго  словаря  собствениыхъ 
именъ  (т.  III,  СПб.,    8йЗ). 

Рама  —  въ  архитектур*,  рельефный  бор- 
дюръ,  01.ружаюиий  на  стЬи*  или  плафон*  зда- 
н1я  четырехугольное,  круглое,  овальное  или 
какой-либо  другой  формы  пространство,  за- 
нятое л^пнымъ  орнаментомъ,  декоративною 
живописью  или  совершенно  пустое  и  гладкое. 
Р.  обыкновенно  состоитъ  изъ  ряда  тягъ,  ва- 
ликовъ,  желобковъ,  каблуч1.овъ  и  другихъ  ар- 
хитектурныхъ  обломовъ  и  не  "Ьдио  украшает- 
ся каннелюрами,  рядами  перловъ  и.]и  овъ  и 
различными  мотивами  растительнаго  орна- 
мента, съ  прпкрыт1ямй  въ  вид*  листьевъ,  ра- 
ковинъ  и  т.  п.  по  угламъ,  если  она  четырех- 
угольная. Вообще  архитектурная  Р.  должна 
соответствовать  своимъ  стнлемъ  отд^лк*  по- 
м*щен1я,  въ  которомъ  она  употреблена  и, 
вм-Ьст*  съ  тЬмъ,  содействовать  эффекту  окру- 
жаемой ею  скульптуры  или  живописи.  Въ 
строительномъ  д^л*  и  художественно  -  про- 
мышленномъ  проазводств*,  Р.  называются  сде- 
ланный изъ  дерева  или  иного  мчтер1ала,  про- 
стыя  или  украшенный  какпмъ-бы  то  ни  было 
образомъ  пяльцы  для  вставки  чего-либо,  ка- 
ковы, напр.,  Р.  закладныя,  оконныя,  зеркаль- 
ный и  пр.  Особенно  важное  значен1е  пред- 
ставляютъ  Р.,  служащ1я  для  вставки  картинъ, 
гравюръ  и  рисунковъ  съ  целью  ихъ  изолиро- 
ван1я  отъ  прочихъ  предметовъ  комя.чтнаго 
убранства  и  придан1я  имъ  большей  эффект- 
ности. Картинный  Р.  на  Запад*  Европ*  перво- 
начально имели  чисто-архитектурный  харак- 
теръ  и  употреблялись  ис1аючительно  для  ал- 
тарныхъ  и  вообще  дерковныхъ  иконъ.  Он* 
изготовлялись  изъ  дерева,  мрамора  и,  что 
случалось  реже,  изъ  металла.  Деревянный  Р. 
иногда  составляли  одно  целое  съ  самою  ико- 
ною, будучи  заранее  выр*зываемы  по  краямъ 
доски,  на  которой  предстояло  работать  живо- 
писцу. Резныя  изъ  дерева  Р.  получали  рас- 
краску и  местами  позолоту,  впосл*дствш  же 
ихъ  стали  золотить  ц*ли1;омъ.  Мраморный  Р. 
вначал*  также  раскрашивались  и  золоти- 
лись, а  потомъ  украшались  разноцветною  ин- 
крустац1ею,  и  только  въ  конц*  XVI  стол,  яви- 
лось предпочтен:е  къ  оставленш  ихъ  совс*мъ 
б*лыми.  Въ  томъ  же  стол*т1и  вошло  въ  обы- 
чай окружать  Р.,  преимущественно  деревян- 
ными, также  и  картины  нерелиг1ознаго  со- 
держан1я,  при  чемъ  ихъ  р*зная  орнаментащя 
все  бол*е  и  бол*е  утрачивала  свой  прежнш 
архитектурный  характеръ  и,  подчиняясь  об- 
щимъ  декоративнымъ  законамъ  и  требован1ямъ 
вкуса  эпохи,  пр1обретала  большую  сложность  и 
изящество.  Во  времена  стиля  бароко,  въ  XVII 
в.,  и  стиля  рококо,  въ  XVIII  стол.,  въ  Нтал1и, 
Испан1и  и  Франц1и  употреблялись  для  картинъ 
исключительно  золоченыя  Р.  съ  обильною, 
тяжелою,  нер*дко  впадавшею  въ  крайнюю  вы- 
чурность резьбою,  тогда  как"ь  въ  Нидерлан- 
да.хъ  и  Германш  продолжали  быть  въ  ходу 
излюбленныя  тамъ  еще  съ  1:онаа  XV  стол, 
черныя  Н1И  темныя  Р.,  безъ  всякихъ  укра- 
шен1й,  обведенный  лишь  тонкою  золоченою 
полоскою  по  внутреннему  краю.  Въ  начал* 
настояшаго    столет1я    распространилась    изъ 
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Франвди,  вм'ЬсгЬ  съ  художественнымъ  сти- 
лемъ  Империи,  мода  на  золоченый  Р.  съ  раз- 
д1лкою,  заимствованною  изъ  античной  архи- 
тектуры и  орнаментики,  сменившаяся,  въ 
эпоху  господства  романтизма  въ  искусств'Ь 
и  литературе,  фантастичностью  и  попытками 
подражать  среднев'Ьковымъ  (готическимъ  и 
романскимъ)  мотивамъ.  Образцы  старинныхъ 
Р.,  иногда  удивительно  изящные  и  замеча- 
тельные по  мастерской  рЬзьбе,  можно  вид-бть 
во  многихъ  картинныхъ  галлереяхъ  при  про- 
изведен1яхъ  живописи,  для  которыхъ  они  были 
некогда  сделаны,  равно  какъ  и  въ  учреждае- 
мыхъ  ныне  повсюду  музеяхъ  искусства,  при- 
мененнаго  къ  ремесдамъ  и  промышленности. 
Въ  наши  дни,  производство  картинныхъ  Р. 
очень  упростилось:  он*  склеиваются  изъ  сде- 
ланы машиннымъ  способомъ  деревяннаго  ба- 
гета, на  который  налепливаются  алебастро- 
вый каннелюры,  листья,  гирлянды  и  др,  рель- 
ефные орнаменты,  оттиснутые  также  механи- 
чески; приготовленная  такимъ  образомъ  Р. 
вызолачивается  обыкновеннымъ  путемъ  или, 
чтб  дешевле,  одевается  сплошь  весьма  тон- 
кимъ  слоемъ  олова,  поверхъ  котораго  наво- 
дится желтый  лакъ,  дающ1й  ему  видъ  настоя- 
щаго  золота  Для  техъ,  кому  и  подобныя  Р. 
могутъ  показаться  дорогими,  имеется  въ  про- 
даже огромный  выборъ  фальшиво-золоченыхъ, 
орнаментированныхъ,  широкихъ  и  узкихъ  ба- 
гетовъ,  которые,  чтобы  сделать  изъ  нихъ  Р., 
остается  только  распиливать  на  куски  и 
склеивать.  Съ  некоторыхъ  поръ  художники, 
отправляя  свои  картины  на  публичныя  вы- 
ставки, стали  придумывать  для  нихъ  самыя 
затейливый  Р.— напр.  так1я,  въ  которыхъ  по- 
золота соединяется  съ  бронзировкою  и  подра- 
жан1емъ  старому  серебру,  Р.,  обтянутыя  бар- 
хатомъ  или  плюшемъ  какого-либо  «моренаго 
цветам  и  только  обведенныя  по  внутреннему 
краю  золочеными  деревянными  или  бронзо- 
выми рантами,  Р.  изъ  кожи  съ  вытисненными 
на  ней  нежными  золотыми  арабесками  на 
подоб1е  украшающихъ  книжные  переплеты, 
Р.,  на  которыхъ  симметрично  е»ли  капризно 
размешены  букеты  цветовъ  или  пучки  листь- 
евъ,  сформованныхъ  прямо  съ  натуры  и  пре- 
врашенныхъ  въ  металлическ1я  при  помощи 
гальванопластики,  и  т.  д.  Главную  роль  при 
компановке  такихъ  Р.,  конечно,  играетъ  же- 
лан1е  ихъ  изобретателей  быть  оригинальными 
во  что -бы  то  ни  стало.  Дело  доходитъ  до  того, 
что,  напр.,  сколачиваютъ  Р.  изъ  грубыхъ,  по- 
лугнилыхъ  досокъ  стараго  ящика  и  драпи- 
руютъ  ее  плюшемъ  или  какою-либо  другою 
матер1ею;  бронзируютъ  Р.  такъ,  какъ  будто 
она  много  летъ  лежала  въ  земле  и  еще  не 
вполне  очищена  отъ  грязи  и  ржавчины;  обтя- 
гиваютъ  Р.  простою  рогожею,  которую  потомъ 
покрываютъ  лакомь  и,  пока  онъ  еще  не  отвер- 
делъ,  обсыпаютъ  золотымъ  или  бронзовымъ 
порошкомъ;  изображенге  Мадонны  вставдяютъ 
въ  Р.,  на  которой  вырезаны  лягушки  или 
уродливыя,  гримасничаюпия  физ1ономш;  кар- 
тину, воспроизводящую  нечистоты  скотнаго 
двора,  наделяютъ  Р.,  орнаментированною  цве- 
тущими розами  или  миловидными  детскими 
головками.  Словомъ,  у  истыхъ  художниковъ 
пынешняго  М  бе  8с1ёс1е   все   считается  по- 


зволительнымъ,  только -бы  отличиться  отъ 
всехъ  другихъ;  для  некоторыхъ  изъ  нихъ,  Р. — 
вещь  такой  же  важности,  какъ  и  самая  кар- 
тина. Впрочемъ,  наиболее  распространенными 
картинными  Р.  продолжаютъ  быть  золоченыя 
вполне,  съ  глянцовымъ  лощен1емъ  или  съ  ма- 
товостью, иногда  же  съ  темъ  и  другою  вместе. 
Для  рисунковъ  и  гравюръ,  обыкновенно  вы- 
ставляемыхъ  подъ  стекломъ,  употребляются 
Р.  гладк1я,  золоченыя,  черныя,  белыя  или 
какого-либо  цветного  дерева,  при  чемъ,  дабы 
выставленная  вещь  производила  лучшее  впе- 
чатлен1в,  ее,  предварительно  помещен1я  въ  Р., 
окружаютъ  такъ  назыв.  паспарту  (см.);  цветъ 
последняго,  самый  выгодный  для  акварелей, 
исполненныхъ  многими  красками — б15лый  или 
темномалиновый,  а  для  однотонныхъ  рисун- 
ковъ и  гравюръ — серый  или  синеватый. 

А.  С—въ. 

Рамадапъ  (араб.)  или  Рамазапъ  (турецк.) 
— девятый  месяцъ  магометане каго  луннаго  го- 
да; весь  этотъ  месяцъ  магометане  проводятъ  въ 
строжайшемъ  посте  (оруджъ),  вследств1е  чего 
въ  народе  слово  Р.  употребляется  часто  и  въ 
смысле  мусудьманскаго  поста.  Начиная  съ 
того  момента,  когда  становится  возможнымъ 
отличить  белую  нитку  отъ  черной,  и  до  захода 
солнца  воспрещено  мусульманамъ  есть,  пить 
и  иметь  сношен1я  съ  женой.  Коранъ  воспре- 
щаетъ  даже  ставить  въ  это  время  клизмы, 
купаться,  вдыхать  благовонный  запахъ,  про- 
глатывать слюну,  целовать  женщину;  кто 
принимаетъ  лекарство,  долженъ  для  очище- 
н1я  накормить  бедняка,  а  по  выздоровлен1и 
долженъ  наверстать  пропущенное.  Во  время 
Р.  пр1останавдиваются  всяия  торговыя  сно- 
шен1я  и  даже  государственная  деятельность; 
самыя  важныя  дипломатичесйя  дела  откла- 
дываются до  следующаго  месяца.  Отъ  соблю- 
ден1я  поста  освобождаются  лишь  роженицы 
и  лица,  находящ1яся  въ  походе  или  въ  путе- 
шеств1И. 

Рамадо— итальянское  назван)е  рыбы  (Ми- 
д11  сарНо)  изъ  отряда  колючеперыхъ  (Асап- 
1Ьор1ег1)  !сем.  головлевыхъ  (Ми|^1Ис1ае).  Рыба 
эта,  размерами  40—50  стм.,  живетъ  въ  Сре- 
диземномъ  море  и  Атлантическомъ  океане,  а 
также  встречается  и  у  северныхъ  береговъ 
Европы. 

Рнмазановъ  (Александръ  Николаевичъ) 
— актеръ  СПб.  сценъ.  Дебютировалъ  въ  1818  г., 
по  окончан1И  курса  въ  спб.  театрадьномъ  учи- 
лище. Былъ  хорошимъ  актеромъ  въ  комедги, 
гдавнымъ  образомъ  на  амплуа  слугъ,  весьма 
важное  въ  то  время,  когда  на  русскомъ  театре 
въ  большой  моде  были  Мольеръ,  Бомарше  и 
Мариво.  Позже  отличался  и  въ  водевиле.  Ум. 
въ  1828  г.,  тридцати  одного  году  отъ  роду. 

Ум. 

Рамазавовъ  (Николай  Алекса{1дровичъ, 
1815—67)  —  скульпторъ,  сынъ  предыдуща- 
го,  въ  1827  г.  определенъ  въ  своекоштные 
воспитанники  Императорской  академ1И  ху- 
дожествъ,  а  въ  1833  г.  перечисленъ  въ  штат- 
ные академисты  на  казенное  содержаше. 
Обучаясь  въ  академ1И  ваян1Ю  подъ  гдав- 
нымъ руководствомъ  профессора  Б.  Орлов- 
скаго,  Р.  выказалъ  выдающ1яся  способности 
и  за  свои   успехи  былъ  награжденъ    въ  1836 


Рамананди — Рамачандра 


245 


и  1837  гг.  двумя  серебрян,  медалями,  малою 
и  большою  (последнюю  за  барельефъ  «Нску- 
шея1е  Спасителя  въ  пустын^Ь»)  и  въ  18г!8  г. 
мал,  золог.  медалью  (за  группу  «Милонъ 
КротонскШ,  терзаемый  львомъ»),  О1;онч0лъ 
академичесшй  курсъ  въ  1»39  г.  съ  зван1емъ 
художника  XIV  кл.  и  большою  зол.  медалью, 
присужденною  ему  за  исполиенную  по  про- 
грамм%  статую  «Фавнъ,  несуш1Й  козленка». 
Прюбр'Ьтя,  вм'Ьст'Ь  съ  этою  наградою,  право 
на  поездку  въ  чуж1е  края  въ  качеств'Ь  пен- 
с1онера  аиадем1и,  до  отправки  своей  въ  путе- 
шеств1е  участвовалъ  въ  работахъ  по  испол- 
нен1ю  памятниковъ  Карамзину,  въ  Симбирск'Ь, 
и  Державину,  въ  Казани  (по  проектамъ  С. 
Гальберга),  и  только  въ  18*2  г.  прибылъ  въ 
Италш  и  поселился  въ  Рим*.  Зд-Ьсь  онъ  вы- 
л'Ьпилъ,  между  прочимъ,  статую  с  Нимфа,  ло- 
вящая бабочку,  сЬвшую  ей  на  плечо >,  кото- 
рая была  потомъ  исполнена,  по  заказу  имп. 
Николая  I,  изъ  мрамора,  но  разбилась  при 
перевозк'Ь  въ  СПб.  Не  окончивъ  шестил'Ьт- 
няго  срока  своего  пенс10нерства,  въ  1846  г. 
былъ  вызванъ  обратно  въ  Россш  всл*дств1е 
столкновен1я  своего  съ  папскою  полиц1ей,  и 
вскоре  посл4  того  получилъ  м'Ьсто  препода- 
вателя скульптуры  въ  московскомъ  училищ* 
живописи,  ваян1я  и  зодчества.  Занимая  это 
м^сто  до  конца  своей  жизни,  способствовалъ 
образован1ю  многихъ  молодыхъ  скульпторсвъ, 
и  за  свой  умъ  и  любовь  къ  искусству  поль- 
зовался общимъ  уважен1емъ  въ  кругу  москов- 
скихъ  художниковъ  и  любителей  искусства. 
Въ  1849  г.  признанъ  академикомъ  какъ  за 
свои  прежн1Я  работы,  такъ  и  за  преподава- 
тельскую деятельность,  а  въ  1858  г.  возве- 
денъ,  по  предложен1ю  президента  академш, 
вел.  княг.  Мар1И  Николаевны,  въ  профессор- 
ское зван1е.  Главный  произведен1я  Р.,  сверхъ 
вышеупомянутых! — барельефы  на  пьедесталъ 
монумента  имп.  Николаю  I  въ  СПб.  и  некото- 
рый изъ  скульптурныхъ  украгаен1Й  на  вн^ш- 
нихъ  ст-Ьнахъ  московскаго  Храма  Спасителя 
(горельефы  <Владим1рская  Бож1я  Матерь», 
«Св.  царица  Александра»,  «Мар1я  Магдалина», 
сАнна  Пророчица»  и  сВеликомученица  Ека- 
терина» на  восточномъ  портале,  «Св.  кн. 
Дантлъ  Московск1Й»  и  <Преп.  Савва  Звени- 
городск1й»  при  одной  изъ  оконныхъ  арокъ 
сЬверной  стороны).  Кром4  скульптуры,  Р. 
занимался  также  литературою,  помещая  въ 
<Московс1.ихъ  В-Ьдомостяхъ»,  «РуссиомъВест- 
ник*»  и  «Современной  Летописи»  свои  воспо- 
минан1я  о  русскихъ  художникахъ,  ихъ  б1о- 
граф1и  и  некрологи,  заметки  о  художествен- 
ныхъ  выставкахъ  и  др.  подобный  извеспя. 
Эти  статьи  онъ  задумадъ  перепечатать  въ 
вид*  особаго  сборника,  подъ  заглав1емь  <Ма- 
тер1алы  для  исторш  искусства  въ  Россш»,  но 
усп^лъ  выпустить  въ  св^ть  только  первую 
часть  этого  издан1Я  (М.,  1863).     Л.  С—въ. 

Раманапл"  или  Ра.ка^атг —инд1йская 
религюзная  секта  (вишнуитская),  основанная 
Раманандомъ  (см.).  Образуетъ  отпрыс1;ъ  дру- 
гой более  древней  вишнуитской  секты,  ра- 
мануджей,  я  распадается  на  многочислен- 
ныя  мелкчя  подразделен1я.  Характерной  чер- 
той ихъ  является  культъ  Рамы  или  Рама- 
чандры,   какъ  воплощения  Вишну.  Р.  почита- 


ютъ  и  проч1я  воплощен1я  этого  бога,  но  выше 
всехъ  ставятъ  воплощение  его  въ  образе 
Рамы.  Почитанхе  распространятся  и  на  жену 
Рамы— Ситу,  при  чемъ  оба  супруга  служатъ 
предметомъ  культа  и  вмесгЬ,  и  поодиночке.) 

Ранаыандъ— инд1йск1й  религ10зный  ре- 
форматоръ  конца  Х1У-го  и  начала  XV  века, 
действовавшш  въ  Ауде  и  Бенаресе.  Самъ  онъ 
былъ  последователемъ  другого,  более  ранняго 
реформатора,  Рамануджи  (см.),  и  основалъ 
вишнуитскую  секту,  названную  по  имени  его 
рамананди.  Секта  эта  не  требовала  никакихъ 
внешнихъ  обрядовъ,  не  признавала  кастъ  и 
принимала  въ  ученики  всехъ  безъ  разбора, 
при  чемъ  проповедь  шла  не  на  санскрите,  какъ 
у  Рамануджи,  а  на  простонародныхъ  Д1алвк- 
тахъ.  Учен1е  Р.  имело  вл1ян1е  и  на  большин- 
ство новыхъ  вишнуитскихъ  сектъ  Инд1и;  по- 
следователи его  распространены  по  всему 
полуострову.  Къ  нимъ  принадлежалъ  поэтъ 
Туласидаса,  авторъ  хинд1йской  редакщя  Ра- 
маяны, живш1й  въ  XVI  веке.  Ближайшимъ 
ученикомъ  Р.  былъ  Кабиръ  (см.).  Ср.  Х1П,  142, 

Ра.ианудзка  (Каш&пи^а)— инд1Йск1й  ре- 
ЛИГ103НЫЙ  реформаторъ  ХИ  века,  основатель 
вишнуитской  секты  рамануджей.  Какъ  фило- 
софъ,  Р.  ратовалъ  противъ  учен1я  1Пан- 
кары  (см.)  о  такъ  называемомъ  а(1уа11а  («не 
дуализмъ>),  т.  е.  единстве  души  и  тЬла.  Это- 
му ученш  онъ  противопоставилъ  систему 
вишиштадваита,  т.  е.  раздельной  и  конечной 
реальности  индивидуальныхъ  существъ.  АНуа- 
Иа  онъ  допускалъ  только  въ  верховномъ  бо- 
жестве Вишну.  Р.  отвергалъ  и  учен1е  о  ве- 
ликой иллюз1и  Майя  (см.).  Ему  принадле- 
житъ  комментар1и  1л.  Ведантасутрамъ  и  крат- 
кое изложение  Веданты  («Уес1&п1а1аиуа8&га», 
изд.  въ  Калькутте  1878  г.).  Последователи 
ето— рамануджи,  какъ  и  более  поздн1й  от- 
прыскъ  этой  секты— ра.манаи^м(  см.),  делаютъ 
особымъ  предметомъ  культа  героя  Раму  и 
его  жену  Ситу,  Ср.  ХП1,  142. 

Раманудикп  —  пнд1Йская  вишнуитская 
секта;  см.  Рамануджа. 

Рамассту  (санскр.  Каша-8е1и=мостъ 
Рамы)— воздушный  мостъ,  построенный  для 
Рамы  его  полководцемъ  Налемъ,  сынонъ  Виш- 
вакармы,  для  переправы  его  арм1и  въ  островъ 
Ланку  (Цейлонъ).  Это  назван1е  придается  ряду 
С1:алъ  въ  проливе  между  материкомъ  и  Цей- 
лономъ,  который  на  картахъ  называется  обык- 
новенно «мостомъ  Адама». 

Раматапаи111011анпи1ад'ь  (санскр. 
Ката1арап1уорап1811а(1) — одна  изъ  упанишадъ 
(см.),  принадлежащая  къ  Лтхарва-веде  и  по- 
священная прославленш  Рамы  (см.),  ка1гь 
верховнаго  божества,  и  мудреца  Яджнявалкьи, 
какъ  его  восхвалителя.  Текстъ  и  нем.  пере- 
водъ  изд.  А.  Веберъ.  въ  с1пс118сЬе  ЗШсНеп» 
(т.  IX). 

Рамаццпни  (Вернардино  Еашаггш!)  — 
итальянск1Й  врачъ  (1633-1714),  ректоръ  па- 
дуанскаго  университета.  Изъ  трудовъ  его, 
собранныхъ  въ  «Орега  отп1а>  (Лондонъ, 
1717),  более  важны:  <Пе  шогЫз  агиПсит 
(НаШЬа»  (Модена,  1701),  с Ое  рг1пс1рит  уа1е- 
ШЛае  1ивпс1а>  (Падуя,  1710),  «Ое  соша^юза 
ер1Йет1а  диае  1а    Ьоуез  1ггерз11>  (1712)  п  др. 

Раначандра — см.  Рама. 
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Рама  п  на  (санскр.  Кйш&уапа)  —  вторая 
по  величин-Ь  изъ  двухъ  знаменитыхъ  древне- 
инд|йски.чъ  эпическихъ  поэмъ,  восп'Ьвающая 
подвиги  любвмаго  героя  пндусовъ  Рамы  (см.)- 
Сочинен1е  ея  приписывается  легендарному 
мудрецу  Вадьмики  (Уй1ш1к1),  имя  котчраго 
упоминается  еще  въ  вед1йс1гой  литературе, 
какъ  одного  изъ  учителей  Тайттир1Я  Прати- 
шакхья.  Иъ  противоположность  МагабхарагЬ, 
къ  которой  прилагаютея  эпитеты  итихаса  (ле- 
генда, сага)  и  пурапа  (былина),  Р.  относит- 
ся къ  кавья,  т.  е.  къ  искусственнымъ  поэмамъ 
(см.  XIII,  8(1).  Обыкновенно  предполагается, 
что  сюжетъ  Р.  им-Ьетъ  характеръ  аллегориче- 
СК1Й  и  изображаетъ,  подъ  видомъ  подвиговъ 
Рамы,  распространен1в  ар1Й1К0Й  цивилизац1и 
на  югь  Инд1и  до  острова  Цейлона;  но  н'Ьтъ 
ничего  нев-Ьроятнаго,  что  въ  основу  этой  ал- 
легорической легенды  положенъ  былъ  какой- 
то  древн1Й  миеъ  (см.  Рама).  А.  Веберъ 
(«ОеЬ.  (1а8  Катйуаап»  въ  «АьЬс11.  й.  Вег1. 
Ака(1.»,  187'))  высказалъ  мн4н1е,  что  сю- 
жетъ Р.  изображаетъ  борьбу  между  будди- 
стами и  брахманами,  что  вся  поэма  носитъ 
ясные  гл1^ды  311а1;омства  ея  автора  зъ  гоме- 
ровскими поэмами  (похищение  Ситы  — похя- 
щен1е  Елены  и  т.  д.),  и  что  современная  ре- 
дакц1я  ея  возникла  не  раньше  III  в.  до  Р.  Кр. 
Взглядъ  этотъ,  однако,  не  нашелъ  почти  ни 
въ  комъ  сочувств1я  (ср.  возражен1е  Ка8ипа1Ь 
Тг1гаЬак  Те1аи;;;'а:  <\Уа8  1Ьв  К.  сор1е11  Ггош 
Ношег»,  187;^).  Лассенъ  основательно  указы- 
валъ  еще  въ  своей  «1п1118с11е  АНепЬишякип- 
йб>  (-!  изд.  т.  II,  5()  )  на  ц-блый  рядъ  чертъ, 
свйД'Ьтельствуюишхъ,  что  основа  Р.  никаиъ  не 
моложе  Магабхараты.  Въ  пользу  этого  пред- 
положен1я  говоритъ  отсутств1в  въ  Р.  указан1й 
на  существование  будди:?ма,  имеющихся  уже 
въ  МагабхарагЬ,  географ1я  аршскаго  разселе- 
Н1Я.  бол'Ье  ограниченнаго  въ  Р.,  чЬмъ  въ  Магаб- 
харат*  и  др.  Къ  подобному  же  заключенш  при- 
ходитъ  Якоби  («Оаз  К.  (де8сЫсЬ1е  ит!  1п11а11 
аеЬ81  Ко11ког(1ап2  с1ег  ^^е11гиск1еп  Негеп-ь 
опеп»,  Боннъ,  189.3).  По  его  мн'1н1Ю  древней 
оригпналъ  Р.  (впосл-Ьдств1и  переработанный 
неоднократно)  возникъ  въ  восточномъ  Инду- 
стан*,  до  V  в.  до  Р.  Хр.,  можеть  быть  въ 
VI  и  даже  въ  "VIII  вёкЬ,  когда  Магабха- 
рата  только  еще  слагалась.  Это  ясно  изъ 
того,  что  посл'Ьдн1й  эпосъ  иногда  пользуется 
матер1аломъ  Р.  Стиль  и  разм-Ьръ,  свойствен- 
ный обоимъ  эпосамъ,  былъ  пущенъ  въ  ходъ 
авторомъ  Р.  и  сделался  обтеупотребительнымъ. 
Греческаго  пли  будд1Йскаго  вл1ян1я  въ  Р.  не- 
зам'Ьтно.  Судоходство  было  еще  неизвестно 
ея  автору.  Языкъ  Р.  сталъ  образцомъ  для  ис- 
кусственныхъ  поэтовъ  (каУ1).  Р.  дошла  до  насъ 
въ  н^сколькихъ  рецензия хъ  или  редакц1яхъ, 
представляющихъ,  въ  общемъ,  одно  и  тоже  со- 
держание, но  нср-Ьдко  отличаюнщхся  другъ  отъ 
друга  въ  разм'Ь|лен1и  матер1ала  и  выбор*  вы- 
раженш.  Первоначально  она  вероятно  пере- 
дав;1лась  изустно  и  записана  была  лить  впо- 
сл'Ьдств1и,  можетъ  быть  независимо,  въ  раз- 
ныхъ  местахъ.  Обыкновенно  принимали  су- 
ществование трехъ  рецензий -северной,  бен- 
гальской и  западной,  но  число  ихъ  больше,  и 
дошедш1я  до  насъ  рукописи  Р.  представля- 
ютъ  часто  сильныя  уклонешя  другъ  отъ  дру- 


га. Бенгальская  реценз1я  содержитъ  24000 
шлокъ  (въ  МагабхарагЬ— бол^е  ЮООоО)  и  де- 
лится на  семь  книгъ,  изъ  которыхъ  последняя 
— поздн-Ьйшая  прибавка.  Кроме  Р.  Вальмики, 
есть  еще  другая  поэма  съ  т^мъ  же  сюжетомъ, 
сравнительно  новаго  происхожден1я  и  меньшей 
величины — Адхьятма  Р.  (А^Ьуаша  -  К.),  при- 
писываемая Вьясе,  но  составляющая,  въ  сущ- 
ности, часть  Брахманда-пураны.  Р.  изобра- 
жается здесь  скорее  богомъ,  чемъ  челове1;омъ. 
Объ  уважен1и,  которымъ  пользовалась  Р.  у 
индусовъ,  свидетельствуютъ  слова  самого  со- 
ставителя или  автора  Р.  во  введенш  къ  поэме: 
<кто  читаетъ  и  повторяетъ  эту  Р.,  даюшую  свя- 
тую жизнь,  свободенъ  отъ  всячески хъ  тречовъ 
и  со  всемъ  своимъ  погомствомъ  возне'-ется 
на  самое  высокое  небо».  Брахме  во  второй 
книге  Р.  вложены  въ  уста  следуюния  слова: 
«пока  горы  и  реки  будутъ  существовать  на 
земной  поверхности,  до  техъ  поръ  и  истор1Я 
Р.  будетъ  обходить  свЬгъ». 

Литература.  Издангя:  неполное,  съангл1Йск. 
переводомъ,  остановившееся  на  второй  книг* 
(бенгальская  рец.),  Сагеу  и  МагзЬшап  (Се- 
рампуръ,  180(3 — 181(>);  такое  же  изд.  А.  В.  ф.- 
111легеля,  съ  дат.  перевод,  (северная  реценз1Я, 
Боннъ,  1846).  Полныя  издан1я  туземныя:  въ 
Бомбее  (1859,  1881,  1-88  и  1889)  и  ВЪ  Каль- 
кутте (1859—60).  Бенгальскую  рецензш  изд. 
Ьо1ге810,  съитал.  перев.  (П.,  1в43 — 5г>  и  1  70). 
Переводы  всей  поэмы:  франц.  Н1рр.  КаисЬ 
(Пар.,  1854 — 58,  съ  итал.  перев.  Горрез1о), 
англ.  стихотворный  СгШКЬ  (Бомб.  издан1в, 
1»59  г.,  Лондонъ-Бенаресъ,  1870—69),  англ1Й- 
СК1Й  прозаически — Вии  (Кальк.,  18!«1 — 94). 
Издангя  и  переводы  отрывковъ:  изд.  1  кн.  Пе- 
терсона  (Бомбей,  1879);  эпизодъ  «Смерть 
Яджнядатты»  изд.  Ьо1'8е1еиг-Ве:<1оп8<'Ьатр8 
(«Уа(1^иа(1аиаЬа(1Ьа»,  П.,  1а29);  тотъ  же  эпи- 
зодъ изд.  А.  Ь.  СЬёяу,  съ  дат.  пер.  Бюрнуфа 
(П.,  18^<1);  лат.  стих,  и  фр.,  съ  те1;стомъ,  Ои- 
ша81  (»1''1еиг8  с1е  Г111(1в  е1с.»,  Нанси,  1ь57); 
эпизодъ  «8атра11  е  Апитап1е8,  итал.  перев. 
К1есЫа  (Туринъ,  185-);  фр.  перев.  1-й  кн. 
Раг1501  (II.,  1853);  нем.  переводъ  Менрада 
(т.  I,  Мюнхенъ,  1897);  франц.  перев.  Козну 
«Ь'ехИ  с1н  Каша»  (П.,  18:»3)  и  т.  д.  Сокращ. 
изложен1е  поэмы  —  \УЬее1вг,  «Н181огу  о(  1п- 
(Иа»  (т.  II,  Л.,  186!»).  По-русски:  отрывок» 
«Сватовство  Рамы»  и  краткий  пересиазъ 
поэмы  въ  «Очеркъ  важнейш.  памяти,  санскр. 
литературы»  И.  П.  Минаева  (Коршъ,  «Всеобщ, 
ист.  литер.»,  вып.  I,  СПб.,  1Н8о).  Моно^рш/йк 
\\\\]'шт$,  «1п111ап  Ер1с  Рое1гу»  (Л.,  1в1;3); 
8с41оеЬе1,  «Ье  К.  аи  ро1п1  ее  упе  геИй1вцх, 
рЫ1о8орЬ^^ие  е1  шога1»  (П.,  18-^8);  Ваитцаг1- 
пег,  «1)а8  К.  пп(1  с11е  К&та-Ьи1вга1иг  (1. 1|1(1ег» 
(Фрейб.  въ  Врейзгау,  1»9»),  6г1ег80п,  «Пм!.  Ер1с 
Рое1гу»  («1п111аи  Ап^^^иа^у»  1894,  т.  XXIII); 
^асоЬ^,  «\Уаг  ёаз  Ероз  иш!  с11е  ргоГапе  1Л1- 
1ега1иг  ЬкИепз  игвргип^ИсЬ  1п  РгакгИ  аЬ^е- 
Газзи  («ХеНзсЬ.  <1.  ВеШксЬ.  Мог^?еп1а11||.  Ое- 
8е118сЬ.>,  1894,  т.  48);  Раг^Иег,  «ТЬе  ^геоцгарЬу 
о^1^ита'8еx^1е>(«^оигп.  о!'.  Коу.  А81а1. 8ос1е1у», 
апр.,  1894)  и  т.  д.  О  языке  Р.:  ВбЫНпек,  «13е- 
шегкеп8\уег1Ье8  аиз  К.»  («Вег1с1|1е  йЬ.  11.  Уег- 
|1ап(11и11йе11  (I.  К^К  басЬз.  ОезеИзсЬ.  й.  \У1><8.  га 
Ъе'хргхц»,  1^87);  Огеауе?,  «(дгашшаиса!  по1в« 
оп  1Ьв  К.»  (Бенаресъ,  1895)  С.  В—чъ. 
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Рймае-Лсжп  (евр. «брошенная  челюсть», 
слав.  <язб1ен1е  челюстное»,  Суд.  XV,  17)— 
такъ  называется  м-Ьсто  въ  гористой  области 
Гудеи,  на  граипц-Ь  земли  Филистнмской,  гд* 
Самсонъ  ослиною  челюст1ю  избилъ  тысячу 
челов'б1;ъ  филистимлянъ. 

1*ими«-1|||||<1>а  (евр.  свозвышевность 
сторожевого  м"Ьста>)— городъ  галаадск1Й,  въ 
кол'Ьн'Ь  Гадовомъ;  называется  и  просто  Ра- 
моеомъ  (4  Цар.  VIII,  29),  и  просто  Мицфою 
или  Массифою(Суд.  X,  17;  XI,  11,34).  Зд^сь 
Лаванъ  примирился  съ  Гаковомъ  (Быт.  XXXI, 
4!»).  При  разд'Ьл'Ь  земли  об-Ьтованной  городъ 
этоть  отданъ  былъ  левитамъ  и  служилъ 
городомъ  убежища  для  невинныхъ  убшцъ 
(Нав.  Х1П,  26;  XX,  8;  XXI,  38;  Второз. 
IV,  41—43;  1  Парал.  VI,  80).  Во  времена  судей 
зд^сь  им'Ьлъ  жительство  1ефеай  (Суд.  XI, 
1,  11,34).  Зд'Ьсь  Ахавъ,въ  сражен  1Н  съсир1Я- 
нами,  получилъ  смертельную  рану  (3  Цар.  гл. 
XXII);  зд^Ьсь  1иуй  былъ  помазанъ  на  царство 
израильское  (4  Цар.  IX,  1  и  ел.).  Во  времена 
Маикавейск1Я  1уда  Маккавей,  ведя  войну  про- 
тнвъ  сир1йскаго  военачальника  Тимоеея, 
взялъР.,  истребилъ  вс'Ьхъ  мужчиаъ  и  городъ 
сжегъ  (1  Маккав.  V,  35).  Нын-Ь  это  городъ 
Сальтъ  (ез-ЙаЦ),  при  подошв-Ь  горы  Галаад- 
ской,  главный  городъ  теперешней  провинцш 
Белка,  по  средин*  между  сЬверомъ  и  югомъ 
За1орданской  земли;  расположенъ  по  сторо- 
намъ  небольшой  горы,  на  вершин'Ь  которой 
кр-Ьпость. 

1*амбнвс — одно  изъ  назвае1Й  пятнистаго 
кускуса,  сумчатаго  жнвотнаго.  встр^чающаго- 
ся  въ  Австралш  (см    Кускусъ). 

Рамбильди  (Бенвенуто  да  Пмола  Ваш- 
ЬаЫ1,  1336 — 1390)— итальянскШ  гумапистъ, 
жилъ  въ  Имод-Ь  и  Болонь'Ь,  подъ  конецъ 
жизни  —  въ  Феррар-Ь,  называлъ  себя  уче- 
никомъ  Боккачч1о  и  находился  въ  перепи- 
ск-Ь  съ  Петраркой  и  Салутати.  Изъ  его  сочи- 
нен1Й  известны  комментар1и  къ  н'Ь1со1орымъ 
древнимъ  авторамъ  (Лукану,  Сенек-Ь,  Валер1Ю 
Максиму),  а  также  къ  Сап20П1еге  Петрарки 
и  къ  Божественной  Комед1и  Данте.  Объ  на- 
писалъ  также  н'Ьсиолько  историческихъ  сочи- 
ненш:  <иоши1еоп>— конпил1ш1я  римской  вс- 
тор1и  отъ  паден1я  Трои  до  Д10клет1ана,  «Аи^;п- 
81а115  ИЬеИиз» — кратк1я  заметки  о  римскнхъ 
императорахъ  отъ  10л1я  Цезаря  до  Венцеслава, 
и  изв1^гтныя  только  по  заглав1ямъ  хронику  отъ 
сотворенш  М1ра  до  Рождества  Христова  и 
«Оризси1ит  йв  игЫз  Мес11о1ап1  Маёиа1|Ьи8>. 
Какъ  гуманистъ,  Р.  предпочитаетъ  язычес- 
кихъ  писателей  церковнымъ,  хотя  и  къ  гЬмъ, 
и  къдругимг  относится  одинаково  критически; 
оставаясь  в'Ьрующпмъ  католи1;омъ,  онъ  р^зко 
нападаетъ  на  представителей  церкви  и  на 
среднев-Ьковые  предразсудкв.См.  ЬасаЛа  «Ве1- 
1а  у1аа  е  (1е11е  ореге  Л  Веауепи1о>  (Флорен- 
щя,  1887);  1{о8^;^-Сазё,  «01  тае81го  В.  (1а  1шо1а». 

1*ам5имъ — см.  Маймонидъ. 

Рнмоаж-ь  (Фридрихъ-Эбергардъ,  1767  — 
18_'в)  —  писатель;  былъ  профессоромъ  дерпт- 
скаго  университета.  Писалъ  драмы,  романы 
и  разсказы,  подъ  псевдонимомъ  Очокаг  81игт; 
вм11СгЬ  съ  Бесслеромъ  и  Медеромъ  издалъ: 
«ВегИпег  АгсЫу  ^ег  2е11>  и  <Ла11гЬисЬег  Лег 
ргеиз818сЬеи  МоиагсЫе>. 


Ратбергъ  (КашЬег^)— два  нЪмецкихъ  ху- 
дожника. 1)  1о1анн%-Генрихъ  Р.  (1763  —  1810). 
живописецъ,  рисовальщшгь  и  граверъ-аквафор- 
тпстъ.  Цолучивъ  первоначальныя  познан1я  въ 
перспектив*  и  живописи  отъ  своего  отца,  въ 
течен1е  десяти  л^тъ  учился  въ  лондонской 
академ1и  художествъ  подъ  руководствомъ  Дж. 
Рейнольдса,  поел*  чего  сд*лалъ-  по*здку  въ 
Нидерланды  и  11тал1ю  и,  наконецъ,  состоялъ 
придворнымъ  живописцемъ  ганноверскаго  ко- 
роля. Отлично  рисовалъ  каррнкатуры  и  юмо- 
ристическая сцены,  изготовлялъ  иллюстра- 
ц1и  и  заглавныя  виньетки  для  альмана- 
ховъ  и  карманныхъ  кнпжекъ,  бывшихъ  въ 
большой  мод*  въ  начал*  ныв*шняго  стол*- 
т1я,  а  также  писала  масляными  краска- 
ми картины,  изъ  которыхъ  наибол*е  изв*- 
стенъ  «Цереходъ  Александра  Македонскаго 
чрезъ  Граникъ».  Въ  посл*дн1Й  пер1одъ  своей 
д*ятельности  работалъ,  какъ  рисовальщикъ, 
слишкомъпосп*шнои  чрезъ  товпадалъ  въ  по- 
верхностность и  небрежность.  Съ  него  грави- 
ровали Мурфи,  Бартолоццн  и  др.  Гравируя 
самъ  свои  композиц1и,  онъ  довольствовался 
очень  простцмъ  пр1емомъ — исполнялъ  эстампы 
почти  въ  очеркахъ,  и  потоыъ  собственноручно 
раскрашивалъ  ихъ  акварелью.  2)  А^^туръ-Ге^ 
оргъ  Р.  (1">19 — 7г}) — исторнческ1й  живописецъ 
и  жанрпстъ,  двоюродный  внукъ  оредыдущаго. 
прюбр*тя  художественную  подготовку  подъ 
его  руководствомъ,  пос*щалъ  классы  праж- 
ской академ1И  и  въ  то  же  время  слушалъ 
лекц1и  въ  тамошнемъ  университет*,  зат*мъ 
учился  у  Ю.  Гюбнера,  въ  Дрезден*.  Ревоню- 
Ц1Я  1848  г.  заставила  его  удалиться  отсюда 
въ  Мюнхенъ,  гд*  онъ  сперва  писалъ  по- 
разительно-хараитеристнческ1я  жанровыя  кар- 
тины съ  юмористическимъ  отт*икомъ  (<Да- 
хаус1;1я  женщины  въ  воскресный  день>,  1855, 
<Посл*  маскарада»,  «Прогулка  съ  гофмейсте- 
ромъ»),  а  потомъ  занимался  иллюстрац1ямн 
къ  Шиллеру  («Лаура  за  фортеп1апами»,  «Ди- 
дона»,  «Шснь  пуншу»,  «Ожпдан1е»).  Будучи 
въ  1860  г.  приглашенъ  на  должность  препода- 
вателя художественнаго  училища  въ  Веймар*, 
онъ  исподнилъ  зд*сь  свою  первую  значитель- 
ную историческую  картину  «Фрпдрихъ  II  въ 
Г1алермо>,  для  мюнхенскаго  Максмипл1анеума, 
за  которою  сл*довалъ  рядъ  другихъ  подоб- 
ныхъ  его  работъ  (между  прочимъ,  фрески  въ 
лютеровской  комнат*,  въ  БартбургЬ,  и  сюже- 
ты изъ  сказки  о  цар*  лягушекъ,  въ  веймар- 
скомъ  великогерцогскомъ  дворц*).  Въ  1866  г. 
Р.  возвратился  въ  Мюнхенъ,  занялъ  м*сто 
профессора  въ  тамошней  академ1и  художествъ 
и  съ  т*хъ  поръ  писалъ  почти  толы.о  одн* 
жанровыя  картины  (каковы  напр.  «Встр*ча 
на  озер*»,  «Пяльды»,  <Приглашен1е  къ  про- 
гулк*  въ  лодк-*»  и  др.)  и  сочинялъ  иллюстра- 
п1и  къ  произведен1ямъ  н*мецкихъ  поэтовъ 
( главны мъ  образомъ  къ  «Герману  и  Дороте*» 
Гёте  и  къ  «Луиз*»  Фоса).  Какъ  стороннику 
реалистическаго  направлен1я,  ему  пришлось 
вынести  немало  нападковъ  и  непр1ятаостей 
со   стороны  противниковъ  этого  направлешя. 

Л.  С— п. 

Ра<мберъ  (Евгешй  КашЬег!)— француз- 
ский писатель,  швейцарепъ,  профессоръ  въ 
Цюрих*.  Род.  въ  1830  г.  Написалъ:  «СогпеШе, 
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Лас1пе  е!  МоИёге»  (Лозанна,  1862),  сЬез 
А1ре8  8и188е8>  (1865  —  1874),  «А1ехапс1ге  VI- 
пе1  й'аргёз  868  роё81е8»  (1868),  «Ь'ауеп1г 
йе  Г1а81гис110П  8ирёг1еиге  <1ап8  1а  8и188е  Ггаа- 
5а18в»  (1869),  «Роё81е8»  (1871  и  1874),  «Есп- 
уаш8  паНопаих»  (1874  г.  — о  Тепфер%,  Шер- 
бюлье,  Монье  и  др.),  «Охзеаих  йапз  1а  па1иге> 
(1879). 

Рамбла  (КашЫа)— въ  Испан1и  такъ  назы- 
ваются р^чныя  русла,  наполняюш1яся  водою 
лишьвъ  дождливое  время  года  (Ц"вс1,  Оас1  или 
Уа(11  северной  Африки).  Въ  н'Ькоторыхъ  го- 
родахъ  Испанхи  (Барселон'Ь,  Таррагон'Ь)  ташя 
Р.  обращены  въ  прекрасныя  улицы. 

Рамбо  (А1Ггес1-К1со1а8  КашЬаис!) — совре- 
менный французскшисторикъ,^род.  въ  18И  г., 
былъ  профессоромъ  истор1и  въ  Кан^Ь,  Нанси 
и  Париж*,  въ  1й96— 98  г.— министромъ  народ- 
наго  просв'Ьщен1Я  въ  кабинет'Ь  Мелина.  Его 
труды:  <Ь'егар1ге  бгес  аи  X  81ёс1е,  Соп81апиа 
РогрЬугоёёпё1е»  (П.,  1870),  «Еа  йотхиаНоп 
1гап5а18е  еп  АПешайпе,  1792  —  13П>  (1873 
—74),  <Ьа  Ки881е  ёр1аие>  (1876),  €Ргапда1з  е!, 
Киз^ез.  Мозсои  е1  ЗёЬазЮроЬ  (1877),  «Н1- 
81о1ге  (1е  1а  Кц881е>  (1877,  4  изд.  1893);  «Н1- 
81о1ге  йе  1а  с1у1И8аиоп  Ггапса15е»  (1885  — 
1888),  «Б18101ге  йе  1а  гёуо1.  ['гап5а18е>,  «Еа 
Ргапсе  со1оп1а1е>  (1886;  7  изд.  1895),  <Каа- 
зез  61  Рги881вп8.  Оиегге  йе  зер!  аазэ  (1895). 
Вм'Ьст*  съ  Лависсомъ  издаетъ  «Н181о1ге  ^ё- 
иёга1е  с1и  1У  81ёс1е  ^и8^и'а  поз  зоиг8>  (П., 
1893  и  сл-Ьд.),  переводимую  на  русский  языкъ. 
Переведены  также  его  <Истор1я  Россш»  и 
€Истор1я  французской  революц1и». 

Рамбовъ  — оростонародное  назван1е  гор. 
Оран1енбаума  (XXII,  87). 

Рамбульэ  (Каш1)ои111б1) — г.  во  француз- 
скомъ  дпр.  Сены-и-Уазы.  Изв'Ьстенъ  своимъ 
замкомъ,  въ  которомъ  умеръ  Францискъ  I 
(1547);  въ  1830  Г.  Карлъ  X  отрекся  зд'Ьсь  отъ 
престола.  При  замк*  великол'Ьпный  паркъ,  къ 
которому  примыкаетъ  большой  рамбудьэсск!й 
лЪсъ.  Раяведен1е  изв-Ьстной  породы  овецъ 
(рамбульэ);  производство  механизмовъ  для 
часовъ.  Военное  училище;  библиотека.  5300  жит. 

Рамбулье  (Екатерина,  маркиза  КашЬои- 
Шб1,  урожденная  йе  У1Уоппе,  1588—1665)  — 
хозяйка  знаменитаго  парижскаго  салона. 
Итальянка  по  матери,  дочь  франц.  послан- 
ника въ  Рим*,  она  получила  прекрасное  об- 
разован1е,  рано  заинтересовалась  литературою, 
привыкла  къ  бол'Ье  утонченной  и  культурной 
жизни.  Выйдя  замужъ  за  маркиза  Р.  и  посе- 
лясь въ  Париж*,  она  нашла  парижское  об- 
щество грубымъ  и  неразвитымъ,  вскор*  пе- 
рестала бывать  при  двор*  и  р*шила  сд*лать 
свой  домъ  сборнымъ  пунктомъ  хорошо  воспи- 
танныхъ, остроумныхъ  лндей.  Рядъ  уютныхъ, 
располагавшихъ  къ  бес*д*'  гостиныхъ  (осо- 
бенно славился  8а1оп  Ыеи,  вид*вшш  въ  сво- 
нхъ  ст*нахъ  множество  зам*чательныхъ  лю- 
дей) зам*нилъ  въ  дом*  маркизы  обширныя 
залы  другихъ  аристократическихъ  дворцовъ. 
Перестройка  сотеля  Р.»  относится  къ  1618  г., 
но  и  раньше  маркиза  принимала  у  себя  лите- 
раторовъ,  ученыхъ  и  любителей  просв*ще- 
Н1Я.  Самая  цв*тущая  по  расадона — съ  1624  по 
1643  г.  Смерть  постояннаго  пос*тителя  са- 
лона,   остроумнаго   Вуатюра,   замужство   до- 


чери маркизы  и  тревожныя  событ1я  временъ 
Фронды  лишили  салонъ  прежняго  блеска  п 
оживден1я.  Въ  разное  время  въ  отел*  Р.  по- 
являлись Малербъ,  Раканъ,  Конраръ,  Баль- 
закъ,  Шапелэнъ,  Ларошфуко,  г-жа  (^евинье, 
г-жа  Лафайеттъ,  Скюдери,  Корнель,  Ротру, 
Боссюэтъ  и  др.  Въ  салон*  бес*довали  о  лите- 
ратурныхъ  новинкахъ (когда  появился  «Сидъ», 
посетители  салона  отстаивали  его  противъ 
нападокъ  академ1и),  упражнялись  въ  импро- 
визац1и  мадригаловъ  и  сонетовъ,  слушали  чте- 
Н1е  новыхъ  произведен1й,  вели  живой  и  остро- 
умный разговоръ,  наконецъ,  просто  развле- 
кались и  веселились.  Маркиза  Р.  была  душою 
этого  т*снаго  кружка  и  пользовалась  общимъ 
расположен1емъ;  ее  прославляли  въ  стихахъ 
подъ  именемъ  Аг1Ьёп1се  (анаграмма  Саи1ё1 1ае), 
КозеИпйе,  ЗезНаае  и  т.  д.  Въ  честь  ея  до- 
чери, остроумной  и  красивой  ЛпИе,  вышед- 
шей замужъ  за  герцога  Монтозье,  былъ  со- 
ставденъ,  по  инищатив*  ея  жениха,  роскош- 
ный сборникъ  «Ои1г1ап11е  йе  ^и1^е>  (1641), 
съ  29  рисунками,  изображавшими  различные 
цв*ты,  и  62  мадригалами,  написанными  19-ю 
пос*тителями  салона.  Прим*ръ  маркизы  Р. 
нашелъ  подражателей;  въ  Париж*  и  провин- 
ц1и  появились  салоны,  копировавшхе  8а1оп 
Ь1еи;  въ  нихъ  вскор*  возобладала  та  притор- 
ность и  манерность  языка  и  обращен1я,  («ргё- 
с1о8иё>),  которую  осм*ядъ  Мольеръ  въ  «Ргё- 
с1еи8е8  Г1111си1е8>.  При  оц*нк*  значен1я  оте- 
ля Р.  историки  литературы  расходятся  во 
взглядахъ;  одни  приписываютъ  ему  важную 
роль  въ  истор1и  французской  культуры,  друг1е 
приравниваютъ  салонъ  маркизы  къ  т*мъ  сбо- 
рищамъ  <ргёс1би8е8»,  которыя  осм*ялъ  Моль- 
еръ. Во  всякомъ  случа*  5а1оа  Ыеи  сод*йство- 
валъ  смягчен1ю  нравовъ,  сближенш  представи- 
телей враждебныхъ  парт1Й  между  собою,  при- 
дворныхъ—съ  литераторами  и  учеными,  помогъ 
0бъбдинен1ю  писателей,  развилю  въ  придвор- 
ныхъ  кругахъ  вкуса  къ  изящной  словесности 
и  очищен1Ю  языка  отъ  варваризмовъ,  нако- 
нецъ, поднялъ  значбн1е  женщины  въ  обществ*. 
Ср.  Еозс1егег,  «Мёто1ге  роиг  зегухг  а  ГЫз1о1ге 
йе  1а  80С1ё1ё  роИе  еп  Егапсе»  (П.,  18аЗ);  СЬ. 
ЫгеЦ  «Ргёс1еих  е1  ргёс1еи8е8>  (П.,  1870); 
Ео1Ье18зеп,  «Сге8сЫсЬ1е  йег  Ггап20815сЬеп  ЕИ- 
1ега1иг  ш  ХТП  ^аЬ^11ип(^е^и  (т.  I,  В.,  1677); 
Раи1  Еасго1х,  «Ье  XVII  81ёс1е»  (П.,  1882); 
А(1г.  Вириу,  «Н1з1о1ге  с1е  1а  ииёга1иге  Ггап- 
5а18е  аи  XVII  81вс1в>  (П.,  1892). 

Ю.  Веселовскш. 
Рамбурспрован1е — способъ  покрыт1я 
долговъ,  прим*няемый  къ  такимъ  м*стностямъ, 
съ  которыми  данный  пунктъ  не  находится  въ 
непосредственныхъ  сношен1яхъ.  Такъ  напр., 
А.  въ  СПб.  поручаетъ  Б.  въ  Праг*  'возме- 
стить свои  выдачи  трассироватемъ  на  В.  въ 
В*н*.  При  такихъ  услов1яхъ  А  становится 
Д0ЛЖНИ1  омъ  не  В.,  а  В.,  которымъ  Б.  рамбур- 
сированъ  по  поручен1ю  п  за  счетъ  А.  Терми- 
номъ  этимъ  пользуются  какъ  въ  между народ- 
номъ,  такъ  и  во  внутреннихъ  сношен1яхъ, 
когда,  напр.,  Рязань,  въ  лиц*  отд*льныхъ  дицъ 
(или  учреждений),  рамбурсируется  за  счетъ 
Петербурга  на  Москву.  Р.  бываетъ  и  пря- 
мымь,  непосредственнымъ,  когда  рамбурсиру- 
ющ1йся  возм*щаетъ   произведенные  имъ  пла- 
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тежи  или  выдачи  не  чрезъ  посредство  треть- 
яго,  общаго  для  об-Ьихг  сторонъ  корреспон- 
дента, а  путемъ  контръ-дис1;онтирован1я  на 
то  лицо,  по  отношенш  къ  которому  раибур- 
сирующшся   сталъ  кредиторомъ. 

Рамбурсъ  (франц.  гешЬоигв,  н'Ьм.  Кеш- 
Ьоигз,  итал.  пшЬогзо)— всякое  покрыт1е  (цен- 
ности, векселя,,  коноссаменты  и  пр.),  которое 
посылается,  въ  возм-Ьщенге  за  состоявшееся 
трассирован1е,  одною  стороною  (трассентомь) 
другой  (трассату). 

Рамбжа  (НатЬЬй)— въ  индшской  эпиче- 
ской миеолопи  одна  изъ  нимфъ  -  апсарасъ, 
происшедшая  во  время  пахтанья  океана  (см. 
Т1,  ШЗ)  и  вошедшая  въ  пословицу,  какъ  типъ 
женской  красоты.  Индра  послалъ  ее,  чтобы 
соблазнить  мудреца  Вишвамитру  (см.),  но  по- 
сл*дн1й  проклят1емъ  обратилъ  ее  въ  камень, 
въ  ВИД"!  котораго  она  оставалась  ц'Ьлую  ты- 
сячу л-^тъ.  По  Раиаян'6,  она  была  похищена 
ракшасомъ   Гаваной.  С.  Б—чь. 

Рамбюто  (Клодъ  -  Филиберъ  -  Бартело, 
графъ  (1е  НашЬШеап,  1781 — 1ьб9)—  француз- 
ск1й  администраторъ.  При  Наполеон'Ь  I  былъ 
префе1;томъ,  въ  ппсл'Ьдн1е  годы  реставрац1и  - 
членомъ  палаты  депутатовъ,  гд'Ь  примкнулъ 
къ  либеральной  оппозищи,  во  время  шльской 
монарх1и  —  пэромъ  Францш  и  сенскимъ  пре- 
фектомъ.  Въ  этой  последней  должности  много 
сд1яалъ  для  украшен1я  Парижа. 

Рамгаига  (Нашйипеи)— л'Ьвый  притокъ 
р.  Ганга  въ  Британской  Инд1и,  длина  течен1н 
375  км. 

Раме  (Кашёе)— два  французскихъ  архи- 
тектора. Жозефь-Жакъ  Р.  (1764—184-2)  еще 
въ  д"1^тств'6  выказалъ  горячую  любовъ  и  боль- 
ш1я  способности  къ  искусству  и,  будучи  все- 
го 15  л*тъ  отъ  роду,  уже  преподавалъ  архи- 
тектуру, а  16  л'Ьтъ  назначенъ  инспекторомъ 
строительнаго  бюро  графа  д' Артуа.  По  поли- 
тическимъ  обстоятельствамъ,  въ  1791г.,  пере- 
брался въ  Германию  и  въ  1803  —  4  гг.  постро- 
илъ  здан1е  биржи  въ  Гамбурге,  а  потомъ  н-Ь- 
сколько  л^тъ  въ  МекденбургЬ  занимался  по- 
стройками для  тамошняго  герцога  и  д-Ьлалъ 
по  временамъ  экскурсш  въ  Данш.  Отправив- 
шись въ  1811  г.  въ  С^в.  Америку,  сочинялъ 
планы  для  многихъ,  вновь  созидавшихся  го- 
родовъ  нью-юрскаго  штата  и  построилъ 
велииолЪпный  Уншнъ-колледжъ  въ  Ченестеде. 
По  возвращенш  своемъ,  въ  1816  г.,  во  Фран- 
ц1ю,  прожилъ  н'Ь|>оторое  время  въ  Брюсселе 
и,  наконецъ,  поселился  въ  ПарижЬ.  Въ  183<| 
г.  было  предпринято  имъ  обширное  издание: 
«З'апИпз  1Г1в^^и11егз  е1  ша18оа8  йе  сашра^- 
пе,  ехёсШёз  (1ап8  (^^Iё^еп^е8  сошгёез  с1е  ГЕи- 
горе  е1  йе  Ашё^^^ие  8ер1еп1Г10па1е>,  пре- 
кратившееся, однако,  на  первыхъ  выпускахъ. 
2)  Дпнъэль  Р.  (1806 — 87),  сынъ  предыдущаго, 
въ  молодыхъ  годахь  сопровождалъ  своего  от- 
ца въ  путешествш  въ  Сёв.  Америку,  учился 
архитектур-Ь  въ  Динан-Ь  и  Мезьер*,  сдёлалъ 
н'Ьс1солько  по-бздонъ  въ  Итал1ю,  Нидерланды  и 
Герман1ю,  занимаясь  повсюду  и.1учен1емъ  про- 
изведен1Й  среднев1&|;оваго  зодчества,  и  зат^мъ 
жилъ  въ  Париж-Ь,  гд1Ь,  при  корол-Ь  Людовик^Ь- 
Филипп^,  былъ  членомъ  коммиссш  историче- 
вкихъ  памятниковъ  Францш  и  правительствен- 
нымъ  архитекторомъ  и  реставрировалъ  мнопя 


старинный  здан1я,  въ  тоыъ  числ-Ь  соборы  въ 
Санли  и  Яуайона,  аббатствъ  Сенъ-Рикьё  и 
Сенъ-Вюльфранкъ  въ  Аббевил^  и  несколько 
церквей  въ  Нормандш.  Будучи  въ  1851  г.  уво- 
ленъ  новымъ  правительствомъ  отъ  вышеозна- 
ченныхъ  должностей,  Р.  всец-Ьдо  отдался  ли- 
тературе и  написалъ  рядъ  сочинен1Й,  отно- 
сящихся преимущественно  до  исторш  архи- 
тектуры и* орнаментики.  Изъ  этихъ  трудовъ 
особенно  замечательны:  сВсеобщая  истор1я 
архитектуры>  (изданная  въ  1860 — 62,  въ  2  т., 
и  разросшаяся,  при  вторичномъ  изданш,  въ 
въ  18Ь8  г.,  въ  3  т.),  «Практичвск1я  архитек- 
тура и  строительное  дело»  (2-е  изд.  1871), 
«Словарь  архитектурныхъ  терминовъ»  (1868) 
и  €Истор1я  происхожден1я  человеческихъ  изо- 
бретенш,  открыт1й  и  учреждена >  (1875).  Вме- 
сте съ  Бите,  Р.  издалъ  описан1е  нуайонскаго 
собора  (1843)  и,  вместе  съ  Пфоромъ,  моно- 
графическое сочинен1е  о  гейдельбергскомъ 
замке  (2-06  изд.,  1873).  Имъ  написано  не- 
малое количество  статей  и  доставлено  рисун- 
ковъ  для  известнаго  сборника  Гайльябо: 
«МопишеШз  апс1еп8  е1  шо(1в1  пез>.    А.  С—вь. 

Раме  (Луиза)— см.  Уида. 

Рамс  или  Рамюсъ  (Р1егге  ае  1а  Кашёе 
или  Ре1гц8  Кагаиз)  —  известный  франц.  уче- 
ный (1515 — 11),  пр'щсходивш1Й  изъ  древняго, 
но  совершенно  обедневшаго  рода;  отецъ  его 
былъ  плотникомъ.  Онъ  сделался  слугою  дво- 
рянина де-Бросса,  чтобы  иметь  возможность 
вместе  съ  господиномъ  слушать  лекц1и  въ  Па- 
риже. Выдержавъ  экзаменъ  на  ша11ге  ёз  аг18, 
онъ  сталъ  читать  лекцш  въ  Париже.  Въ  1513  г. 
Р.  выпустилъ  въ  светъ  два  сочинен1я:  «В1а1ес- 
11сай  рагИНопез  а(1  Асас1ет1ат  Ра|181еи5еш> 
и  «Аг181о1еИсае  ап1ша11уег81оаез»,  навлекш1я 
на  него  рядъ  гонен1Й  (въ  особенности  со  сто- 
роны Пьерра  Галланда)  и  запрещен1е  читать 
лекц1и  по  логике;  самыя  книги  были  сожжены. 
Такому  суровому  приговору  надъ  против- 
никомъ  Аристотеля  нельзя  удивляться,  если 
припомнить  строг1Й  эдиктъ  Людовика  XI  (1473) 
противъ  номиналистовъ  и  эдиктъ  Людовика 
Х1П,  еще  въ  1624  г.  запрещавш1й,  подъ  стра- 
хомъ  смертной  казни,  нападки  на  систему 
Аристотеля.  Въ  1547  г.  Р.  получилъ  разреше- 
Н1е  читать  лвкц1и  и  печатать  сочйнен1я  по 
философ1и.  Онъ  переиздалъ  свои  замечан1я  на 
Аристотеля  и  сверхъ  того  издалъ  комментар1и 
къ  некоторымъ  сочинен1ямъ  Цицерона  и  къ 
риторике  Квинтил1ана.  Эти  сочинен1я  также 
подверглись  преследован1ю  со  стороны  Сор- 
бонны; однако,  благодаря  содействш  карди- 
нала Карла  Лотарингскаго,  Р.  былъ  назначенъ 
профессоромъ  красноречхя  и  философ1и  въ 
СоНё^е  (1е  Егапсе  (I  51).  Въ  1о5У  г.  Р.  издалъ 
латинскую  грамматику,  въ  1560  г. — гречес!.ую, 
въ  1562  г.— французскую.  Р.  постепенно  пр1- 
обрелъ  большое  значен1е  въ  университете; 
его  неоднократно  выбирали  въ  депутаты  для 
ходатайствъ  передъ  королемъ.  Въ  156^  г.  Р. 
написалъ  замечательный  проектъ  реформы 
университета:  «А11уегиз8ете111з  зиг  1а  геГог- 
таНоп  <1е  Гип1Увг811ё  (1в  Раг1з,  аи  Коу»;  глав- 
нымъ  недостат1.омъ  существующаю  порядка 
онъ  считалъ  слишкомъ  большое  число  уча- 
шихъ  и  рекомендовалъ  поручить  преподава- 
Н1е  нескодькимъ  профессорамъ,  получаюшимъ 
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плату  отъ  правительства.  Этотъ  проектъ,  глав- 
нМийя  положен1я  котораго  были  впосл'Ьдств1и 
осуществлены,  выявалъ  бурю  негодоран1я  сре- 
ди профессорпвъ.  Наступнвш1я  релипозныя 
смуты  заставили  Р.,  сочувс1вовавш.1ГО  проте- 
стантизму, покинуть  Франц1ю;  онъ  читалъ  лек- 
щи  въ  Гейдельберг'Ь,  побывалъ  въ  Швейцар1и, 
вновь  возвращался  на  родину,  внорь  долженъ 
былъ  ее  по1.инуть  и,  наконецъ,  пога^ъ  во  время 
р-Ьзнй,  известной  подъ  именемъ  «Вареоломе- 
евгкой  ночи  .  Въ  его  уби1ств'Ь  общественное 
мн'Ьн1е  обвиняло  проф.  Жана  Шарпантье.  Р. 
былъ  однимъ  изъ  подготовителей  новой  фило- 
соф1и.  Онъ  боролся  за  права  разума,  призна- 
вая его  высшей  инстанц1ей.  Онъ  настаовалъ 
на  томъ,  что  методъ  есть  отличительная  черта 
нт/кн  и  что  истинная  методолог1я  можетъ 
быть  найдена,  если  будетъ  постигнуть  чело- 
веческий духъ.  Его  можно  считать  пред- 
шестьенникомъ  Декарта.  Освободить  разумъ 
отъ  Аристотелевскпхъ  путъ,  упростить  методы 
наукъ,  прочно  поставить  изучен1е  математи- 
ки во  Фран1ии,  добиться  призман1я  свободы 
сов'Ьсти,  указать  истинную  ц^ль  философш 
— пзучен1е  челов'Ьческ-ой  души:  воть  главнёй- 
Ш1я  задачи,  къ  осуществлена  которыхъ  стре- 
мился Р.  См.  СЬагЫз  \Уа|1111пу1оп,  «Нашив, 
за  у1е,  без  ёсгИз  е1  зез  ор1и1оаз>  (П.,  1855). 

Э.  Р. 
Обладая^  скептическимъ  умомх  и  зам-Ьчатель- 
ными  Д1алвктическими  способностями,  Р. 
употребилъ  всю  свою  жизнь  на  борьбу  сънв- 
торитетомъ  фплософовъ  и  ученыхъ  древней 
Грецш.  Нзъ  противниьовъ  Р.  выдавался  Шар- 
пантье или  Карпентар1усъ,  на  сочиненге  ко- 
тораго: «Ов5('прио  ип^уегзае  пашгае  ех  Аг1- 
8101е1е»  Р.  отвЬчалъ  сочинеп1яма.  <5с11о1агит 
р11у81сагит  ИЬг1  ос1о>  (1565)  и  «8с11о1агит 
ше1ар11у81сагит  ИЬг!  ^иа^^10^(^ес^т»(156«'>).  Ни- 
какого вклада  въ  физику  первое  изъэтихъ  со- 
чинен1Й  не  внесло,  но  оно  во  многомъ  содей- 
ствовало оаден.ю  авторитета  философ1и  Ари- 
стотеля и  его  «Физики»  въ  частности.  Нзъ 
математическихъ  сочннен1Й  Р.  на  первомъ  м*- 
сгЬ  по  значенш  должно  быть  поставлено  «Р. 
Каш!  ргооет1ит  та1Ьетаисиш  1п  1гез  И- 
Ьгоз  (118и1Ьии1тэ  (П.,  1507).  Иредметъ  этого 
сочинен1я  составляла  собственно  истор1я  ма- 
тематики, изложенная  въ  разм-Ьрахъ  очень 
скромныхъ,  въ  зависимости  отъ  им-Ьвшагося 
тогда  крайне  скуднаго  запаса  матер1аловъ. 
Авторъ  при  этомъ  старался  пользоваться  изъ 
находящихся  въ  его  распоряжен1и  источни- 
коБЪ  возможно  более  достоверными.  Нстор1ю 
математики  Р.  делилъ  на  четыре  пер10да:  1) 
халдейскш:  отъ  Адама  до  Авраама;  2)  еги- 
петский: отъ  Авраама,  который  перенесъ  мате- 
матику въ  Египетъ;  3)  гречесмй:  отъ  валеса 
до  Теона  Александр1йскаго,  со  вк*лючен1емъ 
также  и  рпмскихъ  математиковъ,  и  4)  новей- 
Ш1Й:  отъ  Теона  до  последняго  времени.  Пер- 
вые три  пер1ода  занимаютъ  въ  изложен1и  ав- 
тора всего  40  страницъ.  Что-же  касается  но- 
вей шаго,  то  авторъ  предоставляетъ  его  раз- 
ра(°10тку  другимъ.  Въ  15()9  г.  разсматриваемое 
сочипен1е  было  введено  авторомъ  въ  составъ 
другого,  также  выдаюшагося  его  математиче- 
скаго  труда.  Трудъ  этотъ  носилъ  заглав1е: 
«Р.  Еаш!    ВсЬо1агат   шаШешаИсагиш     11Ьг1 


ипиз  е1  1П81п1а»  (Франкфуртъ,  1559;  Базель 
15«!9)  и  касался  собственно  всехъ  отдезовъ 
математики.  Главное  место  въ  немъ  было 
отведено  «Элементамъ»  Эвклида,  1;ъ  к-ото- 
рымъ,  въ  со<|Тветствш  съ  общимъ  направле- 
н1емъ  своей  деятельности,  Р.  относился  съ 
резкою  критикою  и  едва  скрываемымъ  пори- 
цан1емъ.  Нападая  на  Эвклида,  Р.  не  шадплъ 
и  самую  науку.  Поэтому  сочинен1е  Р.  почти 
не  получило  распространен1я  между  мате- 
матиками. Длже  особенно  ценная  историче- 
ская его  часть  вполне  игнорировалась  по- 
следними. Более  известными  исключен1ями  въ 
этомъ  отношении  были  только  ученые:  Андрей 
Таке,  польск1Й  математикъ  Янъ  Бро-  зек-ъ 
(латинизированное  Вюзсшз),  и  фпнляндск1Й 
математикъ  Кекслерусг,  шедш1й  въ  свопхъ 
многочисленныхъ  сочипен1яхъ  по  элементар- 
ней математике  по  стопамъ  Р.  и  Питискуса. 
Р.  написалъ  еше  несколько  менее  замеча- 
тельныхъ  сочинений.  См.  статью  Кантора  въ 
«7еи8с1|Г1Г1  1йг  Ма1Ьетаик  ,ии(1  РЬуй1к>  (И, 
1П  и  П).  В.  В. 

Рамс  (Франсуа- Альф редъ  Кате)— франц. 
археслогъ,  род.  въ  1б2Н  г.  Главные  его  труды: 
«С1ай8111са1юп  с1е8  топпа1ез  с1е  Вге'.а^'пе  с1и 
IX  81ёс1в  аи  ХУ1  8.»  (1840),  «Ь'АП  ац 
XIX  8.»  (1851),  «N0163  зиг  ^ие1^ие8  с11&1еаих 
с1е  ГА1яасе>  (185п),  «Н151о1ге  с1е  1а  сё^ат^^ие 
аи  шоуеп  &{гв>  (1Ь5С — 57). 

Рамгйновы— дворянскШ  родъ,  происхо- 
дяпий,  по  сказан1ямъ  старинныхъ  родослов- 
цевъ,  отъ  выходца  изъ  Литвы  Яна  Августо- 
вича,  по  прозвии1у  Канъ,выехавшаго  въ  Тверь 
въ  1485  г.;  отъ  него  производятъ  себя  также 
Поликарповы  и  Св1язевы.  Въ  XVII  в.  мног1е 
Р.  служили  дворянами  московск'ими  и  столь- 
никами. Родъ  Р.  внесенъ  въ  "VI  ч.  род.  кн. 
Владим1рской  и  Тверской  губ. 

Римель  (Жанъ-Ньеръ  11аше1, 1768-1815) 
—  французский  генералъ.  Принималъ  участ1е 
въ  рейнской  кампан1и  подъ  начальствомъ  Моро, 
потомъ  командовалъ  гвард1ей  при  директории, 
но  18-го  фрюктидора  былъ  сосланъ.  При  На- 
полеоне сражался  на  С.-Домпнго  въ  Нспа- 
нш  и  Итал1и,  Людовикъ  XVIII  поручилъ  ему 
управлен1е  департаментомъ  Верхней  Гаронны, 
где  онъ  былъ  убить  при  усмпрен1и  шайки 
разбойниковъ,  известной  подъ  именемъ  «Уег- 
5е18>.  Въ  1799  г.,  въ  Лондоне,  былъ  напеча- 
танъ  «Лоигпа!  оп  1ёшо1^.'паёе8  с1е  КатеЬ,  изо- 
билуюпий  интересными  под1  обностими  о  18-мъ 
фрюктидоре  и  о  сосланныхъ  въ  Гв1ану. 

1*нтель  де  иогаре  (Л^акъ  Нагое!  (1е 
Ко^;аге1,  П»-© — 18.9)— французский  государ- 
ственный деятель  и  эконом  истъ.  Былъ  члепомъ 
уч[.едпгельнаго  собран1я,  конвента  и  совета  пя- 
тисотъ,  министромъ  финансовъ  во  время  Ди- 
рекгор1и,  позже  префектомъ.  Во  время  Реста- 
врац1и  вынужденъ  былъ,  какъ  «цареуб1йца> 
(онъ  вотировалъ  смерть  Людовика  XVI),  эми- 
грировать въ  Бельг1ю,  где  и  умеръ.  Соч.  его: 
«Оез  йпапсез  йе  1а  КёриЫ19ие  Ргап5а18е» 
(1801)  и  <Ви  сЬапре  <1и  соигз  с1е8  е5е1з  риЫ1с8 
е1  (1е  1'1п(егё1  <1е  Гагреш». 

Рамеиекос  (Троицкое)— с.  Московской 
губ.  Броннпцкаго  у.;  ст;1НЦ1я  Московско-Ка- 
занской железной  дороги.  Жит.  70оО.  Вумаго- 
ткацкая  фабрика,  съ  6;500  рабоч.  и  производ- 
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ствомъ  на  5  МИЛ1.  руб.  При  фабри^сЬ  учили- 
ще, больница,  родильный  11р1ютъ  и  залъ  для 
народныхъ  чтен1Й. 

■•амссес.гмь— назван1е  описанной  Д1о- 
дорохмъ  гробницы  египвтс(.аго  царя  Рамсеса 
И  (см.);  обшириыя  развалины  ея  находятся 
около  нын-Ьшняго  Мединетъ  Габу,  на  зап. 
берегу  Нила,  близъ  0ивъ.  Среди  развалинъ 
особенно  выдаются  обломки  колоссальной  гра- 
нитной статуи  царя,  лежащ1е  оередъ  пилономъ: 
эта  статуя  своей  величиной  превосходила  из- 
вестную статую  Мемнона.  Замечательны  ете 
скульптурные  изображен  1я  событ1й  изъ  войнъ 
Рамсеса  и  громадный  залъ,  поддерживаемый 
4»-ю  колоннами. 

1*ая1зам-село  Пензенской  губ.  и  уЬзда 
на  р.  Рамзайк*;  станц1я  Сызрано-Вяземской 
железной  дор.  Принадлежало  М.  Н.  Загоски- 
ну. Жителей  43вЗ;  3  церкви,  школа,  обн1ество 
призр'Ьн1я  сиротъ,  съ  пр1югомъ.  Садоводство; 
много  сьорняковъ  и  овчинниковъ. 

|*и.м.-|ии  —  баронск1Й  и  дворянск1Й  родъ, 
происходяипй  изъ  Шотланд1и  и  известный  съ 
половины  XIV  в.  Джонъ  Р.  (|  1б4и)  пересе- 
лился изъ  Шотланд1и  въ  Швец1ю,  гд*  полу- 
чилъ  дворянск1й  индигенатъ,  Андерсъ-Эдуардъ 
Р.  (17!)У — 1877)  былъ  генералъ-адъютантомъ, 
членомъ  государственнаго  и  военнаго  сов^Ь- 
товъ  и  получилъ  въ  18  ^  г.  баронскчй  тигулъ 
вел.  кн.  Финляндскаго.  Его  старшей  сынъ, 
Георг1Й,  состоитъ  съ  1880  г.  начальникомъ 
фински хъ  В0ЙС1.Т..  Родъ  Р.  внесенъ  въ  дво- 
рянск1Й  матри1.улъ  вел.  кн.  Финляндскаго. 

1*имлм|1  (А1.ап  Иатзау)  —  шотлаидскШ 
поэтъ  (168«) — 1758),  парикмнхеръ  по  ремеслу. 
Лучшее  его  произведен1е— пастушеская  поэма 
«СепПе  8Ьер11еп1>  (172')).  Онъ  много  способ- 
ствовалъ  сохранен1ю  древней  народной  поэ- 
31И,  собиран1емъ  балладъ.  Мног1я  изъ  нихъ 
вошли  въ  его  «Теа-1аЫе  М1зсе11аиу*  и«Еувг- 
§гега>  (1724). 

Рнмлан  (Андрью-Кромби  Катлау,  1814— 
91)— англ1йск1й  геологъ,  съ  18.51  г.  профессоръ 
Коуа!  8сЬоо1  оГ  Ш111ез  въ  Лондоне  и  директор! 
(СЪ  1872  г.)  знаменитаго  лондонскаго  музея 
практической  геологии,  въ  значительной  сте- 
пени создан  наго  трудами  Р.  Наиболее  изв^- 
стенъ  его  трудъ  о  глетчерахъ:  «01(1  ё1ас1ег8 
оГ  НопЬ  \Уа1е8  ап(1  8\У11гег1ап11>(1860).  Дру- 
пе  труды  Р.:  «Р1]уй1са1  ёео1ойу  аис!  ^еоцгарЬу 
о{  Огеа1  ВгИа1п»  (18в4;  4  изд.  1894),  «Н181о- 
пса!  ёеоугарЬу  оГ  А81а  М11101Э  (18' 0)  и  др. 
Ср.  (1е1к1е,  «Мето1г  оГ  51Г  А.  С.  К.>  (1895). 

Рамлан  (Вильямъ  Кашзау)  —  химикъ. 
Род.  въ  1862  Г.  Отецъ  его  былъ  инженеромъ 
въ  Глазго,  а  д^Ьдъ  им'Ьлъ  фабрику  для  произ- 
водства уксусной  кислоты.  Первоначальное 
образование  Р.  получилъ  въ  глазговской  школ* 
(акаделпя)  и  загЬмъ  съ  1868  до  Ь71  г.  слу- 
шалъ  лекц1и  въ  глазговскомъ  унив.,  а  съ  1^71 
до  1872  г.  состоялъ  студентсмъ  тюбингенскаго 
унив.,  гд-Ь  и  получилъ  въ  187 .'  г.  степень  д-ра 
философ1и;  въ  1872—74  гг.  былъ  ассистентомъ 
въ  андерсоновскомъ  колледж*  въ  Глазго,  а 
загЬмъ  съ  1л74— 8о  гг.  ассистентомъ  въ  уни- 
верситет*.  Каеедру  профессора  получилъ  сна- 
чала въ  Бристоле  въ  1880  г.,  где  и  состоялъ 
до  18»7  г.,  после  чего  получилъ  каеедру  въ 
Лондоне,   где   профессорствуетъ   и   поныне. 


Главней Ш1Я  работы  Р.,  если  не  считать  перво- 
начальный изъ  области  органической  хим1и 
(объ  ортотоллуиловой  кислоте,  пи1;олинъ  и  его 
производи ыя),  следуетъ  отнести  къ  физиче- 
ской хим1и.  Та1.овы  изследован1я  удельныхъ 
объемовъ,  изследован1е  диссощац1и  различ- 
наго  рода  веществъ,  изучен1е  расширен1я  ме- 
тиловаго,  этиловаго  и  другихъ  спиртовъ  (ра- 
бота сделана  совместно  съ  Сиднеемъ  Юнгомъ). 
Самой  замечательной  изъ  работъ  въ  этомъ  на- 
пр'1влен1и  является  открытие  метода  опреде- 
лен1я  молекулярнаго  веса  жидкостей.  Изсле- 
дован1е  это,  произведенное  вместе  съ  Чайлд- 
сомъ  (<2е118сЬг.  р11у8.  СЬет.»,  12,43 ^),  въ 
1893  г.,  представляетъ  событ1е  въ  области 
физической  ХНМ1И.  Если  поверхностное  натя- 
жен1е  жидкости  у  (определяется  по  величин* 
П0ДНЯТ1Я  жидкости  въ  капиллярной  трубке), 
М— молекулярный  весъ  жидкости,  г — удель- 
ный объемъ,  X — температура  опыта,  то  между 
этими  величинами  существуетъ  соотношеи1е 
^.{МV)'*  =:кх,  где  к — некоторая  постоянная 
величина,  оказывающаяся  для  различныхъ 
веществъ  равной  :^;  таковы:  хлористый  угле- 
родъ,  бензолъ,  хлоробензолъ.  Величина  к  при- 
нимается одинаковою  для  всехъ  ветествъ, 
частицы  которыхъ  Р.  считаетъ  обладающими 
простымъ  молекулярнымъ  составомъ — снеас- 
соц1ируюи|ими>  вепкествами.  Если  1еперь  для 
другого  какого-нибудь  вещества  к  получаетъ 

2  1;,       _^ 

новое  значеню,  то  по  равенству  -г-=х'  .  гд4 

X  есть  степень  сложности  частицъ,  возможно 
оп(1еделпть  сложность  молекулы.  Такнмъ  об- 
разомъ,  напр.,  метиловый  спиртъ  обладаетъ 
уплотненной  частицей,  состоящей  изъ  3  мо- 
лекулъ,  равно  какъ  спирты  этиловый,  пропи- 
ловый  и  изоп|  опиловый.  Высш1е  спирты  по- 
строены изъ  двумолекулярныхъ  частицъ,  му- 
равейная  кислота,  вероятно,  построена  изъ 
частицъ,  составленныхъ  изъ  4  молекулъ  а 
т.  д.;  вода  также  принадлежитъ  къ  ассошн- 
руюпшмъ  теламъ,  формулы  ея  надо  писать 
(НгО)^.  Довольно  много  толковъ  вызывало  въ 
последнее  время  открыт1е  Р.  (совместно  съ 
Р<1леемъ)  аргона  въ  атмосферномъ  воздух* 
(«СЬет.  Ке^уз»,  И,  1895  и  ел.).  При  сравне- 
Н1И  этими  учеными  азота,  полученнаго  изъ 
воздуха  и  выделеннаго  химическимъ  путемъ, 
было  обнаружено,  что  азотъ,  приготовленный 
изъ  химическихъ  соединен1й,  вёситъ  на  ^/а^/о 
меньше  атмосфернаго  азота.  Этотъ  фактъ.  въ 
связи  съ  другими  соображеп1ями,  заставилъ 
признать,  что  въ  воздухе,  лишенномъ  кисло- 
рода, углекислоты  и  влажности,  находится, 
кроме  азота,  еще  одна  составная  часть;  по- 
следняя и  была  названа  арговомъ.  Какъ  по- 
казали новей  Ш1Я  изследован1я,  аргонъ  обла- 
даетъ плотностью  около  19,5,  отличается  край- 
ней неа1;тивностью:  неизвестно  ни  одного  со- 
единен1я,  которое -бы  онъ  образовалъ;  въ 
атмосфере  находится  аргона  въ  количеств* 
до  Р/о  и  съ  уверенностью  пока  еще  нельзя 
сказать,  представляетъ  ли  аргонъ  однородное 
веи1ество  или  смесь  несколькихъ  газовъ;  по- 
следн1я  изследован1я  въ  этомъ  направленш 
заставляютъ  предполагать  далее,  что  аргонъ 
есть  смесь  несколькихъ  газовъ  (несомвенво 
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есть  прим'Ьсь  еще  элемента  гел1я).  Лондонское 
королевское  общество  присудило  Р.  медаль 
Дэви.  В.  К. 

Рамяан  (Гансъ  Кашзау) — н'Ьмецк1Й  путе- 
шественникъ,  род.  въ  1«62  г.;  въ  1890  г.  по- 
сту пилъ  на  службу  въ  н-Ьмецк^я  колон1альныя 
войска,  основалъ  постъ  Мазинде  въ  Узамбара 
и  въ  1891  г.  разбилъ  въ  Узагар'Ь  разбойниче- 
ское племя  вагеге.  Въ  1892  г.  Р.  стоялъ 
во  глав1Ь  экспедидш  въ  область  южнаго  Каме- 
руна: по  р.  Саннага  онъ  отправился  въ  Ба- 
линга,  гд-Ь  разбилъ  племя  гуатаровъ,  загЬмъ 
дошелъ  до  поста  Яунде.  Въ  1893  г.  онъ  руко- 
водилъ  экспедищей  въ  Кизаки  и  разбилъ  при 
Бегобего  разбойничье  племя  мафити;  въ  1898 
г.  совершилъ  путешеств1е  къ  оз.  Ньясса,  въ 
1896  г.  основалъ  постъ  Уй1йи  (^1)1),  у  озера 
Танганайка.  Въ  журнале:  «МШеНипёеп  аиз  (1еп 
с1еа18сЬеп  8с11и12д;еЫе1еп>  помещено  несколько 
картъ,  составленныхъ  Р. 

Рамзай  (Давидъ  Казпзау) — американск1й 
историкъ  (1742 — 1815),  ВЪ  качеств'1Ь  военнаго 
врача  принималъ  участ1е  въ  войн-Ь  за  осво- 
божден1е.  Гл.  труды  его:  СН181.  о1'  1Ье  геуц- 
)и110п  1п  8ои1Ь  СагоИпа»  (1785),  <Н181огу  оГ 
8ои1Ь  СагоИаа>  (180Р),  «Н181огу  оГ  1Ье  аше- 
псаа  1еуо1ииоп>  (1789)  и  «Н181огу  оГ  1Ье 
ОпИес!  81а1е8  (1816);  прэдожен1е  посл'Ьдняго 
труда  издано  подъ  загл.  <1]п1уег8а1  ЫзЮгу  аше- 
г1са1И2ей>  (1819), 

Рая1;1э  (Адр1енъ-Мишель,  сЬеуаИег  йе  Еат- 
зау) — франаузск1й  писатель  шотландскаго  про- 
исхожден1я  (1686—1743),  другъ  Фенелона, 
Ж.-Б.  Руссо  и  Луи  Расина.  Написалъ:  «В18- 
соигз  8иг  1а  роё81е  ёр1яие>  (предисл.  къ  «Те- 
лемаку», 1717),  «Ебза!  рЬ^1о8ор1I^^ие  зиг  1е 
§ои\'егпеп:еп1  с1у11  8е1оп  1е8  рп11С1ре8  де  Её- 
пё1оп»  (1721),  сШ8101ге  с1е  1а  т1е  (1е  Гёпё1он» 
(1723),  «Ьез  уоуа^ез  (1е  Сугиз»  (1727),  сНи 
з1о11е  с1е  Тигеппеэ  (1735),  «Р1п1о8ор1пса1  рпп- 
С1р1ез  оГ  па1ига1  аис1  геуеа1ес1  НеИ^^1оп>  (Глаз- 
го. 1749)  и  «Роегаз»  (Эдинбургъ,  1738). 

Рамп  или  Раме  (11ат1е,  ЕашеЬ,  гатее, 
также  КипкЬооуа,  Ри1а8)  —  лубяныя  волокна 
ВоеЬше1ча  1епас1581ша  (Пгиса  1епас1881та 
КохЬ.),  растен1я,  общимъ  обликомъ  близко  на- 
поминающаго  нашу  крапиву,  но  достигающаго 
высоты  3 — 4  м.  Разводится  въ  Инд1и  и  всей  юж- 
ной Аз1и,  въ  Кита-Ь  и  Япон1и,  какъ  отличное 
прядильное  растение,  близ1.ое  къ  китайской  кра- 
пиве (СЬ1ааугаз,  В.  п1Уеа),  съ  которою  неред- 
ко и  см1Ьшивается.  Волокна  Р.  отличаются  за- 
мечательною прочностью;  длина  ихъ  около  80 
мм.,  поперечн.  0,016 — 0,126  мм.  Широк1Й, 
сдавленный  съ  боковъ  просв'Ьтъ,  ясно  выра- 
женная слоистость  и  вытянутые,  но  закруг- 
ленные концы  характеризуютъ  волокна  Р.  при 
микроскопическомъ  изсл'Ьдован1и.        Д.  И. 

Изъ  многочисленныхъ  разновидностей  ВоеЬ- 
шепа  наиболее  известны  и  разпростране- 
ны,  благодаря  своимъ  превосходнымъ  свой- 
€твамъ  въ  качестве  прядильныхъ  растен1й — 
Вов11шег1а  1епас1881та  или  ипИз,  иначе  «зе- 
леная», и  ВоеЬтег1а  п1уеа  и  ВоеЬшвг1а  сап- 
(11сап8  —  иначе  «б-Ьлыя».  Первая  разновид- 
ность растетъ  на  Яв*,  Суматре,  Ворнео,  Ма- 
лагЬ,  въ  Инд1и,  Мексике  и  друг,  подобны хъ 
м'Ьстностяхъ,  вторая  въ  Кита-Ь  в  на  Формоз*. 
Зеленая  Р.  даетъ  бод^е  обильное  и  кр'Ьакое  во- 


локно, требуя  при  томъ  бол^е  высокой  н  посто- 
янной температуры,  а  потому  пр1урочивается 
къ  такимъ  м-Ьстностямъ,  какъ  Остъ-Инд1я, 
Египетъ,  Алжиръ,  Испан1я,  11тал1я  и  отчасти 
югь  Франц1и.  Пред^лъ  распространен1я  В. 
в1уеа  и  В.  сапс11сап8  лежитъ  н'Ьсколько  сЬвер- 
н'Ье,  но  за  то  доходность  ниже,  особенно  по- 
сл-Ьдией.  Волокно  Р.  отличается  следующими 
качествами:  1)  благодаря  своей  длине  и  одно- 
родности оно  наиболее  крЬпкое  изъ  всЬхъ 
известныхъ  до  сихъ  поръ: 

Сопротивден!е    Рами.    Пенька.    Лепъ.  Шелвъ.  Хдопокъ. 

растяжен1ю  .  100  36  25  13  12 
разрыву  .  .  100  75  66  400  100 
кручен! ю  .    .    100        96        80      600      400; 

2)  трудно  подвергается  разложен1ю,  превос- 
ходя въ  этомъ  всЬ  остальныя  прядильныя  ве- 
щества, чтб  д^лаегь  его  особенно  пригоднымъ 
для  выделки  парусовъ  и  канатовъ;  3)  отли- 
чается особымъ  блескомъ,  подобнымъ  блеску 
шелка,  и  съ  этой  стороны  находить  прим* 
нен1е  для  выделки  роскошныхъ  матерш;  4) 
легко  впитываетъ  и  удерживаетъ  краску,  не 
теряя  почти  своей  шедковитости. 

Выработка  изъ  волокна  Р.  различныхъ  изде- 
лий въ  Кита-Ь  и  Япон1и  производилась  издавна. 
Европа  познакомилась  съ  ними  впервые  въ 
царствован1е  Елизаветы,  когда  въ  Англш 
были  привезены  нужный  ткани  изъ  китайской 
крапивы.  Равнымъ  образомъ  нидерландцы  при- 
возили съ  о-ва  Явы  подобный  ткани  изъ  крапи- 
вы (Nе^еI-^оск),  носивш1я  воФранщи  назван1е 
«батистовъ».  Голландцы  же  выделывали  даже 
полотна  изъ  индийской  Р.  Серьезное  вниман1е 
на  Р.  обратили  первые  —  англичане,  которые 
ввели  культуру  Р.  въ  Калькутте,  а  зат^мъ  въ 
северной  части  И  иду  стана.  Съ  начала  нынеш- 
няго  столет1я  делаются  попытки  ввести  куль- 
туру Р.  и  въ  Ев['0пе,  на  юге  Франц1и,  въ 
'1оскане,  Бавар1и,  Бельг1и,  а  также  въ  Ал- 
жир*, Мексике  и  въ  С.  -  А.  Соед.  Штатахъ, 
главнымъ  образомъ— Лупз1аве  и  Калифорнии. 
Въ  7»)-хъ  годахъ  культура  Р.  появилась  на 
Антильскихъ  островахъ  и  въ  Южной  Америке, 
а  затемъ  въ  Россш  и  Туркестане,  и  на 
Кавказе,  особенно  на  Черномпрс1;омъ  побе- 
режье. Главнымъ  препятств1емъ  къ  упро- 
чен1ю  культуры  было  незнакомство  съ  рац10- 
нальными  пр1емами  культуры  и  отсутств1е 
спец1альной  машины  для  отделен1я  волокна 
отъ  стеблей  (въ  Китае,  Япон1и  и  Остъ  Инд1и 
отделен1е  это  производилось  руками).  Въ  на- 
стоящее время  имеются  две  машины:  Фавье 
(Рау1ег)  иФора  (Ранге):  на  первой  стебли  от- 
деляются въ  сухомъ,  на  второй — въ  зел  номъ 
состоянш.  Третьимъ  препятств1емъ  было  от- 
сутств1е  особыхъ  прядилкныхъ  станковъ,  прп- 
способленныхъ  спец1ально  для  пряжи  изъ  Р. 

Культура  Р.  —  Р.,  какъ  растен1е  тропиче- 
ское, растетъ  темъ  роскошнее,  чемъ  ближе 
къ  экватору.  Богатство  почвы,  обил1е  влаги 
и  высокая  температура  —  главный  услов1я 
произрастан1я  Р.  На  родине  она  родится  на 
сырыхъ  почвахъ,  но  въ  более  северныхъ  ши- 
ротахъ  лучше  разводить  ее  на  дегкихъ  глубо- 
кихъ  почвахъ,  искусственно  орошаемыхъ. 
Р. — растен1е  многолетнее  и  даетъ  отъ  2  до  4 
сборовъ  въ  течен1е  года:  въ  Инд1и  и  другихъ 
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тропическихъ  странахъ,  Египт^Ь,  Алжир*,  юж- 
ной Испан1и  и  южныхъ  штатахъ  С*в.  Аме- 
рики бываетъ  —  3  сбора,  на  югЬ  Франщи, 
при  орошенш,  2  сбора.  Благодаря  большому 
содержан1ю  въ  кор*  таннина,  не  подвергается 
нападению  нас^комыхъ  и  паразитовъ,  боится 
лишь  холодовъ  (опыты  культуры  въ  сбв.  Фран- 
й1и  и  Голландш  не  ув1Ьнчались  усп^хомь), 
засухи  и  в'Ьтровъ.  Одна  десятина  при  благо- 
пр1ятныхъ  услов1яхъ  и  при  четвертномъ  сбор* 
даетъ  ежегодно  2 — 3  т.  пд.  зеленыхъ  стеблей, 
или  100  —  150  п.  волокна.  Размножается  Р. 
иди  отпрысками  и  корневищами,  или  сЬменами. 
Опыты  послЬднихъ  л'Ьтъ  показали,  что  раз- 
множен1е  семенами,  хотя  и  требуетъ  ббль- 
шей  тщательности  и  въ  первый  годъ — даетъ  воз- 
можность снять  всего  одиыъ  сборъ.  даетъ  вооб- 
ще лучш1е  результаты.  Къ  тому  же,  при  посто- 
янномъ  посЬв*  черенками  или  корневищами, 
растения  вырождаются,  сами  же  корневища 
при  далекой  пересылке  легко  подвергаются 
подопр*ван1Ю.  Такъ  какъ  стебли  становятся 
годными  раньше,  ч*мъ  сЬмена  вызр'Ьютъ,  то 
надо  известное  количество  лучшнхъ  растенШ 
оставлять  на  сЬмена.  ВысЬваютъ  сЬмена  въ 
заран-Ье  увлажненный  грядки  изъ  тщательно 
разрыхленной  земли  въ  смйси  съ  полупр*- 
лымъ  коровьимъ  навозомъ.  Зад-Ьлку  сЬмянъ 
не  производить,  а  лишь  прикрываютъ  слоемъ 
соломы,  которую  время  отъ  времени  опры- 
скнваютъ  водой.  Поливку  всходовъ  прим*- 
няютъ  лишь  съ  того  времени,  какъ  они  выпу- 
стятъ  семядольные  листочки;  по  достижен1и 
роста  2—2^2  дюймовъ,  ихъ  пересаживаютъ 
въ  питомники,  а  на  сл'Ьдующ^й  годъ  уже  на 
плантад1ю.  При  пересад1гЬ  отпрысками  (са- 
женцами), посд'Ьдн1я  кдадутъ  въ  особыя  бо- 
розды въ  З^/з  в.  глубиной  и  въ  472  в.  шири- 
ной, на  разстоянш  другъ  отъ  друга  въ  7  в., 
и  засыпаютъ  вынутой  изъ  бороздъ  землей 
или  втыкаютъ  въ  заранее  сд^ланныя  на 
узкйхъ  грядахъ  ямки,  окучивая  обыкновен- 
нымъ  плужкомъ.  Какой  бы  пос4въ  ни  былъ, 
борозды  или  грядки  д^лаютъ  параллель- 
но одна  къ  другой,  на  разстоянш  1  арш ; 
между  ними  проводить  оросительный  канавки. 
Въ  жаркихъ  странахъ,  въ  Инд1и,  Егиит*,  Ал- 
нсир*  и  на  Ю  Испанш,  сажаютъ  Р.  въ  тече- 
те всей  зимы — съ  конца  октября  до  апреля, 
во  Франц1и  —  въ  марте-апр^л*  и  частью  въ 
ма*,  у  насъ  въ  Туркестан*  и  Черноморскомъ 
побережь*  въ  апр*л*,  на  Кавказ* -въ  апр*- 
л*  и  ма*.  При  дальн*йшемъ  уход*  за  план- 
тавдей  пропалыван1е  производится  лишь  въ 
первые  годы,  такъ  какъ  сорныя  травы  вско- 
р*  исчезаютъ  совершенно;  мотыжен1е  тоже 
прекращается  изъ  опасен1я  повредить  раз- 
росшимся корневищамъ.  Пустыя  м*ста  въ 
плантацш,  всл*дств1е  гибели  отд*льныхъ  рас- 
тен1Й,  необходимо  тотчасъ  же  заполнять  пе- 
ресадкой съ  окраинныхъ  рядовъ, иначе  расте- 
н1я,  сос*дн1Я  съ  погибшими,  дадутъ  разв*т- 
влен1я,  что  вредно  отзывается  на  качеств* 
волокна.  Орошен1е  прим4няется  сообразно  съ 
климатомъ,  почвой  и  метеорологическими  ус- 
Л0В1ЯМИ  даннаго  года.  Въ  Испангп  и  Амери- 
к*  напускаютъ  воду  одинъразъвъ  7 — 12  дней, 
на  Ю  Франщи  одинъ  разъ  въ  12  —  15  дней. 
Орошен1е,  какъ  и  всякая    поливка,  произво- 
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дится  рано  утромъ  или  вечеромъ.  Обработка 
земли  (пропашка  междурядш)  и  удобрен1е 
ея  необходимы  поел*  каждаго  съема  стеблей. 
На  родин*  Р.,  въ  Аннам*  и  Кпта*,  на  план- 
таши  напускаютъ  жидкое  удобреше.  Въ  Ев- 
роп*  и  Алжир*,  поел*  каждаго  съема  или 
одинъ  разъ  осенью,  запахиваютъ  въ  почву 
перепр*лый  хл*вный  навозъ,  жмыхи,  гуано 
и  различный  химическ1я  удобрен1я,  съ  такнмъ 
разсетомъ,  чтобы  каждому  сбору  соотвЬт- 
ствовали  500  пд.  навоза  Сообразно  съ  со- 
ставомъ,  Р.  требуетъ  главнымъ  образомъ  азо- 
тистыхъ  и  кал1йныхъ  удобрен1Й,  съ  небольшой 
прим*сью  фосфорныхъ,  а  если  почва  б*дна  из- 
вестью,— то  и  известковыхъ. 

Анализъ  полнаго  экземпляра  Р.  3-хъ  л*т- 
няго  возраста.  — В*съ  высушеннаго  при  100"  Ц. 
матерхала,  въ  килограммахъ:  корни  —  1,855, 
стебли— 0,899,  листья  —  0,781,  все  растен1е— 
3,535  кгр.  Въ  1000  кгр.  сухого  матер1ала 
каждой  рубрики  содержится: 


Азота     . 
Кали  .    . 
Натра    . 
Фосфорн.  кисл 
Извести 
Кремнекислоты 
Магнез1и 
С*рной  кисл. 
Окиси  жел*за 


Время  жатвы  на  Ю  Франщи:  первый  сборъ 
приходится  на  шнь— шль,  второй — на  сен- 
тябрь—октябрь. Зр*лость  стеблей  узнается 
по  побур*н1ю  нижнихъ  ихъ  частей.  Передъ 
сборомъ  полезно  обнажить  стебли  отъ  листь- 
евъ,  проведя  рукой  по  стеблю  сверху  внизъ; 
листья  идутъ  въ  компостъ.  Жатву  произво- 
дить въ  сухой  день,  стебли  ср*заются  близь 
поверхности  почвы  острыми  серпами  или 
с*чками.  Стебли  связываются  въ  пучки  и 
становятся  стоймя  для  просушки  (дней  на 
10),  при  чемъ  они  теряютъ  до  80 /о  заключа- 
ющейся въ  нихъ  воды;  загЬмъ  складыва- 
ются въ  сухой  сарай,  крестъ  на  крестъ,  для 
возможно  большего  пров*тривашя.  или  черезъ 
н*сколько  часовъ  поел*  съема  поступаютъ 
безъ  просушки  прямо  въ  машины.  На  1  гект. 
(0,9  дес.)  приходится  35  тыс.^кустовъ,  которые 
даютъ  (Ю.  Францш,  с*в.  Испан1я,  Луизхана) 
въ  1-й  годъ    50  гр.  съ  куста,  всего  1750  кгр. 

во  2-й     »      100    »      >       э  »       3500     » 

»    3-й     >      150    >      э      >  »       5250     > 

»    4-н     »      200    >      >      >'  >       7500     > 

Обработка  стеблей. — Съ  поля  стебли  посту- 
паютъ въ  машину  для  отд*лен1я  коры  и  дре- 
весины отъ  луба  (волокнистой  части)  —  1ез 
шасЬхпез  йёсогисеизез.  Лучшими  машинами 
считаются  Фора  и  Фавье  (см.  выше).  Изъ 
этихъ  машннъ  волокно  выходить  не  только 
очищеннымъ,  но  п  прочесаннымъ.  Машина 
Фора  требуетъ  1  лошад.  силу  и  даетъ  въ  1'» 
час.  отъ  160  до  200  фн.  сухого  волокна,  что 
составляетъ  б'/о  взятыхъ  зеленыхъ  стеблей. 
Машина  Фавье  перерабатываетъ  въ  12  час. 
215  кгр.  сухнхъ  стеблей  и  даетъ  43  кгр.  пря- 
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жи,  требуя  на  то  ^/г  лош.  силы.  Купленное 
прядилыииномъ  волокно  подвергается  про- 
цессу выварпван1я  клея.  б'Ьлен'т,  а  затЪмъ 
сыягчен1ю.  Иосл'Ёднш  процессъ  является  од- 
вимъ  изъ  важныхъ,  всл*дств1е  овальной  фор- 
мы волокна.  ДалшЁйшая  обработка  подобна 
обрабити'Ь  другихъ  прядильныхъ  волоконъ, 
при  чемъ  машины  схожи  съ  машинами  для 
шелка,  льна,  шерсти  или  хлопка,  съ  из- 
В'Ьстными,  конечно,  видои.ям%ыен1ями.  Ткац- 
К1в  станки  и'1^ск'Олько  схожи  съ  машинами 
для  выд-Ьдки  льняныхъ  изд^л1й. 

Въ  настояи1ее  время  Р.  идетъ  на  выд-^лку 
сл'Ьд.  йзд-Ьл^й:  1)  лучцце  сорта  тканей  въ  см-Ьси 
съ  шелкомъ,  имитац1я  шелка,  легк1я  матер1и 
<{'а1|1а181е>  и  кружева  простыя  в  гппюрвыя;  '^) 
плюшъ,  однородный  и  съ  рисунками  для  ме- 
бели, гобелены,  гардины  и  портьеры,  камчат- 
ныя  ткани,  тяжелыя  ткани,  вязаныя  изд1^л1я, 
изъ  Р.  въ  см4си  съ  другими  волокнами;  3) 
почти  всЬ  ткани  для  одЬялъ,  скатертей,  сал- 
фетокъ  и  т.  п.,  нитки,  шнурки  и  веревки; 
4)  грубыя  изд'1л1я:  парусина,  м1Ьшечныя  тка- 
ни, канаты  и  бечевки.  Во  Франц1и  обрабаты- 
вающая промышленность  Р.  нашла  наиболь- 
шее распространение  (до  12  тыс.  веретенъ). 
Первое  М'Ьсто  принадлежптъ  '.•омпан1и  ЁаУ1ег, 
обладающей  47,  тыс.  веретенъ  при  180  лош. 
силъ  (1]8111е8  (1е  1а  Каппе  Ггапда15е.  Гопйёев 
еп  1881,  8эс1ё1ё  еп  сошшеп(111е  Р.  А.  Гаухег 
&  С°).  Въ.  Германии  надъ  Р.  работаюгь  И 
тыс.  веретенъ;  одна  изъ  наибольшихъ  фабрикъ 
въ  Эммендинген-Ь.  Бадеяъ  иы'Ьетъ  тУа  тыс. 
веретенъ.  Въ  Англ1и  насчитываютъ  4—5  фаб- 
рика», изъ  которыхъ  наибол'1^е  значительная 
Лашез  Р1ц1ау  и  С",  Дерби.  Общее  М1ровое  ко- 
личество веретенъ  для  пряден1я  волокна  Р. 
далеко  превосходить  Зо  тыс.  Считая,  что  еже- 
годное' производство  пряжи  съ  веретена  рав- 
няется 75  англ.  фн.,  общее  количество  выра- 
батываемой пряжи  надо  оценивать  въ  1<»00 
тоннъ.  при  затрат*  сырья  въ  рмзм'Ьр'Ь  2200 
тоннъ.— Ср.  А.  Вилькинсъ,  «Р.  или  китайская 
крапива»  (Новый  Маргеланъ,  188!>;  переводъ- 
извлечен1е  изъ  книги  Р.  КаУ1ег,  сКопуеНе  1и- 
с1и81Г1е  йе  1а  1<аш1е>  (188П);  <Ьа  сиПиге  е1  1а 
1гап?Гогшаиоп  (1е  1а  Каш  16»  (въ  журн.  <Мо- 
П1е1иг  с1е  П1з  е1  Изяиз»,  №.№  16  —  2й,  Пар., 
1ь»7);  ЛПсЬоие,  »Тга1»ё  8С1еп11Пдие  е1  шйи- 
81пе1  (1е  1а  Е,аа.1е>  (П.,  189)). 

Е.  Каратыгинъ. 

Р.  (технич.).  1одъ  и  сЬрная  кислота  окра- 
шиваютъ  эти  волокна  въ  син1й  цв-Ьтъ,  рас- 
творъ  окиси  м-Ьди  въ  амм1ак*  обусловливаетъ 
сильное  набухан1е,  но  не  растворяеаъ  ихъ,  а 
с-Ьрнокислый  анилинъ  не  окрашив;1етъ  ихъ. 
Р.  очень  легко  отбеливается  и  красится.  Не- 
обходимо, однако,  принять  во  вмиман1е,  что 
при  окрашиван1и  н-Ькоторыми  пигментами  въ 
очень  значительной  степени  теряется  прису- 
пий  этимъ  волокнамъ  блескъ.  Наибол-Ье  при- 
годными для  окрашиван1я  Р.  красками  явля- 
ются азоппгменты.  Л.  II,  Л.  Д. 

1*нти.1Ы1  (ИашНИез)  — дер.  въ  Ьвдерлан- 
дахъ;  28  мая  170Н  г.  зд'Ьсь  произошло  сра- 
жен1в  между  союзного  арм1ею  (англичане,  гол- 
ландцы, н^мцы,  датчане),  предводимою  герцо- 
гомъ  Мальборо  (ХУШ,  494),  и  франьо-бавар- 
6КИМИ  войсками,  подъ  начальствомъ  курфюрста 


баварскаго   и   маршала   Виллеруа.  Посл'Ьдн1я 
были  обращены  въ  б-Ьгство. 

1*им11|1о— имя  н^сколькихг  королей  ран- 
няго  перЮда  испанской  истор1и,  царствовав- 
шихъ  въ  астур1Йскомъ  и  арагонскомъ  коро- 
левствахъ.  I.  Астургя:  Р.  I  (842 — 850),  из- 
бранный на  тронъ  поел*  смерти  Альфонса  П, 
посвнтилъ  свое  короткое  царствован1е  уми- 
ротворен1ю  безпокойныхъ  магнатовъ  Астур1и, 
возставшихъ  противъ  короля  и  овлид'Ьвшихъ 
городомъ  Ов1едо— столицей  государства.  Онъ 
жестоко  пресл'Ьдовалъ  и  наказывалъ  бандитовъ, 
сжйгалъ  на  кострахъ  лицъ,  обвиненныхъ  въ 
колдовств'Ь,  съ  усн^хомъ  стразилъ  норманновъ, 
пытавшихся  высадиться  у  Коруньи  въ  813  г., 
удачно  боролся  противъ  арабовъ. — Р.  II 
(931 — 950)  занялъ  престолъ  поел*  того,  какъ 
брать  его  Альфонсъ  IV  постригся  въ  монахи; 
однако,  посл'Ьдн1й  вскор*  пожелалъ  вернуть 
себ*  престолъ,  и  между  братьями  возгоралась 
борьба,  окопчпвшаяся  ниспровцржен1емъ  Аль- 
фонса, который  былъ  осл'Ьпленъ  и  заключенъ 
въ  тюрьму.  Въ  982  г.  Р.  И  вторгся  въ  То- 
ледскую  область  и  овлад-Ьлъ  гор.  Мадрпдомъ 
(тогда  паз.  МадегИ);  въ  9ул  г.,  вм^ст*  съ  ка- 
стильскимъ  графомъ  Гоисалесомъ,  разбилъ, 
при  Осм-Ь  Абдеррахмана,  а  въ  939  г.  наиесъ 
ему  новое  поражен!е  близъ  Сяманкаса.  Поз- 
же Гонсалесъ  возсталъ  противъ  Р.  II,  но 
былъ  поб'Ьжденъ.  Р.  ///  (9(17—1001))  насл*- 
довалъ  тронъ  поел*  отца  своего  Санчо  1  пя- 
тил-Ьтнпмъ  ребенкомъ;  во  время  его  несовер- 
шеннол-Ьпя  опека  и  регентство  принадлежали 
его  матери  и  тетк*,  съумЪвшимъ  поддер- 
живать въ  стран'Ь  порядокъ  и  спокойств1е. 
Когда  Р.  III  сталъ  править  самъ,  вздорность 
характера  его  и  жены  его  Урраги  вызвала 
волнен1я  среди  магнатовъ;  отъ  него  отложи- 
лась Галишя  и  признала  королемъ  дпна  Бер- 
мудо;  начались  опустошительные  набеги  Аль- 
мансора,  во  время  которыхъ  и  умеръ  Р.  Ш. 
II.  Артотя:  Р.  I  (1035 — 1063)  былъ  сынъ  ко- 
роля Санчо  1,  влад'Ьвшаго  арагонскимъ  и  еа- 
варрскимъ  королевствами,  изъ  которыхъ  пер- 
вое досталось  Р.  I,  а  посл'Ьднее— брату  его 
дону  Гарс1а.  Изъ-за  пограничныхъ  споровъ  ме- 
жду братьями  завязалась  борьба,  въ  которой 
Р.  I,  не  смотря  на  помощь  арабскихъ  эми- 
ровь,  потерп^лъ  поражен1е  и  потерялъ  корону; 
Вернуть  ее  ему  удалось  при  помопш  другого 
брата  его — кастильскаго  короля  Фердинанда  I. 
Во  время  похода  противъ  сарагосскаго  эмира 
Р.  потерп'Ьлъ  поражен1е  и  былъ  убитъ.  Р.  II 
(113^ — 1137),  сперва  аббатъ,  затЬмъ  епископъ, 
по  смерти  брата  своего  Альфонса  I  признанъ 
былъ  королемъ;  кортесы  обязали  его  вступить 
въ  бракъ  съ  донной  Инэсъ  де-Пуатье,  пред- 
варительно испросивъ  на  то  разр1шен1е  папы. 
Отъ  брака  этого  родилась  донна  Петронидя. 
Вн'Ьшн1я  осложнен1я,  въ  которыхъ  очути- 
лось арагонское  королевство  по  смерти  Аль- 
фонса I,  равно  какъ  и  неспособность  къ  пра- 
влению, побудили  Р.  II  отреч1.ся  отъ  престо- 
ла въ  пользу  дочери.  Кортесы,  по  его  предло- 
жен1ю,  признали  двухлетнюю  Петронилю  пре- 
емницей преотола  и  решили  выдать  ее  замужъ 
за  графа  барселонскаго  Рамона  Беренгера  IV. 
11  августа  1137  г.  совершено  было  обручен1е, 
а  на  сл*дующ1й  день  Р.  П  передалъ  власть 
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Району  Беренгеру  1У,  посл'Ь  чего  удалился 
въ  монастырь,  гд^  прожнлъ  еще  Ю  л'Ьтъ. 

В.  П-%й. 

Рампгсерамъ  (Кат185егат,  Е.атв5\та- 
гат,  КаиазЬтеагаш)  о-въ  въ  Манаарскомъ  за- 
ливе, между  Индостаномъ  и  о  вомъ  Цейлономъ, 
образуетъ  зап.  оконечность  такъ  наз.  Адамова 
Моста,  отд'Ьляется  огь  материка  опаснымъ 
пролавомъ  Иамбамъ.  На  о-в'Ь  великолепный 
храмъ  Шивы,  м^Ьсто  паломничества  индусовъ; 
основан1е  его  относить  ко  времени  Рамы,  но 
древнейшая  часть  его  не  старше  конца  XVI 
в.  Гл.  мет.— Памбамъ  (Я437  жит.).  Гор.  Р., 
на  вост.  берегу,  нм^Ьетг  всего  3425  жит.  На- 
селение всего  о-ва — около  2000*^  чел. 

Рам11«1>ика1|1я  или  вптвлете  органа — 
представляетъ  весьма  обычное  явлен1е  у  жи- 
вотныхъ.  При  этомъ  раяличаютъ  разнообраз- 
ный формы  Р.,  напр.:  дихотомичес1;ую,  когда 
каждая  в^Ьтвь  делится  на  дв4,  эти  в^тви— опять 
на  дв'Ь  и  т.  д.;  кистевидную,  когда  совокуп- 
ность в-Ьтоей  беретъ  начало  на  одномъ  уров- 
не, на  подоб1е  кисти;  перистую,  когда  в4тви 
располагаются  параллельно  другу  другу  и 
одна  противъ  другой,  какъ  напр. лучи  бородки 
пера;  древовидную,  когда  в^тви  располагают- 
ся безъ  особой  правильности,  и  т.  д.  По  от- 
ношенш  къ  главному  стволу,  различаютъ  в^Ьт- 
ви  перваго,  второго  и  посл^дующихг  поряд- 
ковъ.  В.  М.  Ш. 

\  Ранле  (Ег-Кат1е) — г.  въ  Палестин-Ь,  въ 
1ерусалимскомъ  санджаке,  на  жел.-дор.  пути 
изъ  Яффы  въ  1ерусалим1.  8500  жит.  (въ  томъ 
числ*  10' Ю  христ1анъ);  францисканск1Й  мона- 
стырь; несколько  мечетей.  До  крестовыхъ  по- 
ходовъ  былъ  однимъ  изъ  цв4тущих'ь  городовъ 
Палестины.  Въ  1117  г.  войска  [ерусалим- 
скаго  королевства  победили  зд*сь  султана  Са- 
ладина. 

1*амлёза  (КашШза)— морской  курортъ  въ 
Шввц1и,  на  ЮВ  отъ  Гельсингбсрга. 

Рамлеръ  (Карлъ  -  Вильгельмъ  Каш1ег, 
1725 — 179в) — н'Ьмецк1Й  по.этъ;  былъ  препода- 
вателемъ  логики  и  изящны хъ  искусствъ  въ 
берлинскомъ  кадетскоиъ  корпусе,  позже  од- 
нимъ изъ  диреиторовъ  берлинскаго  королев- 
скаго  театра.  Примыкалъ  къ  кругу  писателей, 
который  группировался  около  Глей м а,  въ  Гал- 
ле. Имя  Р.  было  окружено  въ  ХУП1  в.  боль- 
шимъ  почетомъ;  его  называли  «нбмецкимъ  Го- 
рашемъ»,  восхищ.члись  его  одами,  дорожили 
его  мн'Ьн1емъ;  даже  Л('ссингъ  давалъ  ему  на 
просмотръ  свои  сочинения.  Русскхе  стихотвор- 
цы елизаветинскаго  и  екатерининс1.аго  вре- 
мени не  разъ  подражали  ему;  въ  <4ужомъ 
тол..*»  Дмитр1ева  имена  Р.  и  Флакка  (т.  е. 
Горац1я)  стоятъ  рядомъ.  Шиллеръ  въ  своихъ 
«Хе1иеп>  уже  отзывается  о  Р.  съ  ирон1ей,  а 
Гёте,  въ  сХеие81е8  аиз  Р1|Л1(1егз\теПеп»,  осм-Ьи 
ваетъ,  между  прочимъ,  и  Р.  Въ  одахъ  Р., 
прославлявшихъ  Фридриха  Великаго,  много 
напыщеннаго  и  искусствен  наго;  он-Ь  перепол- 
не  ны  миеологическими  образами,  напыи1ен- 
ная  риторика  часто  одерживаетъ  верхъ  надъ 
нскреннимъ  восхищен1емъ  блестящими  д^Ья- 
Н1ЯМИ  Фридриха.  Столь  же  искусственны  и 
полны  условностей  эротвчес1ая  стп-хогворе- 
Н1Я  Р.,  навеянный  латинскими  и  греческими 
поэтами,    избранный    произведен1я   которыхъ 


^напр.  Марц1ала,  Катулда,  Анакреона)  онъ 
перевелъ  на  н'ЬмецкЫ  яз.  Популярны  были 
въ  свое  время  и  «кантаты»  Р.,  на  разнообраз- 
ный темы;  изъ  нпхъ  особенно  славилась  кан- 
тата «Оег  То11  Лезпэ.  Форма  стихотворент 
Р.  часто  превосходна.  Р.  прпнадлежитъ  также 
и  рядъ  крптическихъ  изсл'Ьдован1й,  прежде 
очень  ц'Ьнившнхся:  «Кигг  реГаз.'?1е  Му1Ьо1о81е» 
(В.,  К90),  <А11е^'ог1йсЬе  Регзомеп  гиш  Се- 
ЬгаасЬ  йег  Ь|Ые1111е11  Кииз11ег>  (В.,  1788) 
п  др.  Его  «РоеизсЬе  \Уегке>  изданы  въ  Бер- 
лин1  въ  180(^— 01  г.  Ю.  В. 

Рапиаи-ь -вавилонское  и  вообще  семи- 
тическое божество  атмосферы  и  ея  явлен!! 
— в'Ьтра,  бури,  дождя,  грозы.  Отсюда  его  эпи- 
теты: Ьагки=:«молн1еносный»  и  уа1|1:<а=:» бур- 
ный», а  также  изображен1я  съ  громовымъ  ору- 
д1емъ  въ  рукахъ.  У  сир1Йскихъ  арамеевъ  поль- 
зовался большимъ  почнтан1емъ  подъ  именемъ 
Риммона:  цари  носили  его  имена,  въ  его  храм^ 
часто  молинись  (IV  Цар.  5,   1б). 

Раммамь-Нпрарп  (=Р.-покровитель) 
—  имя  н-Ьсколькихъ  ассир|йскихъ  царей.  Р.  / 
(XIV  в.),  сынъ  Пудшлу  и  отецъ  Салманнсса- 
ра  I.  Объ  его  подвигахъ  повЬствуетъ  надпись 
на  каменной  плигЬ,  найденная  въ  Калатъ- 
ШергатЬ,  кт.  югу  отъ  Нинев1и,  на  м^ЬстЬ  древ- 
няго  гор.  Ассура.  Она  была  поставлена  ца- 
ремъ  въ  храм*  бора  Ассура  въ  благодарность 
за  поб-Ьды  надъ  п.]вменами  гутеевъ,  лулумеевъ, 
шубари,  касситовъ  и  др.  Такъ  наз.  «синхро- 
нистическая истор1я  Вавилона  и  Асси|1и> 
говорить  о  поб^д*  Р.  надъ  вавилонскимь  ца- 
ремь  Назимараддашемь  про  Кар-Истар-Ь;  вой- 
на возгор'Ьлась,  в-Ьроятно,  изъ-за  пограничной 
области  на  л'Ьвомъ  берегу  Тигра.  Посл-Ьд- 
ств1вмъ  ея  было  точное  урегулирован1е  по- 
граничной лин1и.  Близь  Д|арбекира,  въ  разва- 
лннахъ  Амида,  напии  бронзовую  саблю  съ 
надписью  Р.  Р.  //(011 — ^><91)  возстановилъ 
ассиржское  могущество  поа^'Ь  долгаго  упадка. 
Онъ  снова  водворпль  ассир1ЙС1.ов  вл1ян1е  въ 
Вавилоне,  ПОСЛ'Ь  двухъ  поб'Ьдь  надъ  царями 
Шамаш-мудаммикомъ  (при  нынЬшнемь  Гол- 
ван*)  и  Набу-шумъ-и1П1;уномь.  Война  кончи- 
лась гоюзомъ,  взаимными  брачными  союзами 
и  уступкой  въ  пользу  Ассир1и  области  къ  СВ 
отъ  Тигра.  Отъ  Р.  II  сохранилась  краткая 
надпись  въ  британскомь  музе*.  Р. /// (811  — 
7-3)  на  запад*  усп-Ьшно  воеваль  въ  Фини1;1и, 
Палестин-Ь  и  Эдом*;  покорплъ  Дамаскт.,  царь 
к^тораго,  Мари,  купиль  свою  жизнь  ц^ной  23 
тыс.  тал.  сер.,  О  зол.,  3  тыс.  м-Ьди,  5  тыс. 
железа  и  т.  д.  На  восто  *  Р.  покорилъ  ми- 
дянъ,  впервые  вошедишхъ  въ  составь  куль- 
турнаго  государства.  Х(идейси1е  цары.и  по- 
винокалпсь  ему,  равно  каиъ  и  вавилопоМе  го- 
рода, богамъ  которыхъ  онъ  припосиль  обиль- 
ный жертвы;  одного  изъ  нихъ.  Небо  борсипп- 
скаго,  онъ  даже  заставилъ  почитать  въ  Асси- 
о1й,  вероятно  не  безъ  совета  св^ей  супруги 
Саммурамати  (Семирамиды,  см.),  имя  кото- 
рой, вм^сгЬ  съ  именемъ  царя,  начертано  на 
об*тныхъ  статуяхь  Небо,  воздвигнутыхъ,  въ 
угоду  царю,  губернаторомъ  Калаха.  Войны  Р. 
съ   ванскимъ   царство.мъ  были  мен-1е  удачны. 

Рамм<ч1ьеборг-ь  (Карлъ  -  Фридрихъ 
КатшеЬЬегб)  —  н4меик1й  хнмикъ  и  мипера- 
логь.  Первоначально  Р.  подготовлялъ  себя  къ 
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профвсс1и  фармацевта,  но  зат^мъ  предался 
занят1амъ  хим1ей  и  минералопей;  докторскую 
диссертац1ю  защищалъ  въ  Берлин'!.  Съ  184о  г. 
приватъ  доцентъ;  въ  1845  г.  подучилъ  титулъ 
профессора;  въ  1855— членъ  акаделии  наукъ, 
1874 — ординарный  профессоръ  %щ'т  въ  уни- 
верситет'Ь  и  дирекгоръ  2-й  химической  лабо- 
раторш.  Работы  Р.  пом'Ьщались  большею 
частью  въ  Поггендорфовыхъ  (нын*  \^1ес1е- 
шапп'з  Аппа1е8)  Анналахъ  и  въ  Трудахъ  ака- 
дем1и  наукъ;  он'Ь  относились,  главнымъ  обра- 
зомъ,  къ  изучен1ю  химической  природы  ми- 
неральныхъ  веществъ.  Главныя  сочинешя: 
«НаирШопегЬисЬ  йез  сКет^зсЬеи  ТЬеИз 
(1ег  М1пега1о81е>  (Бзрл.,  1841;  8црр1.  1—4, 
1843— 49)— словарь,  переработанный  поздн-Ье 
въ  учебникъ— «НапйЬисН  йег  М1пега1сЬет1е> 
(2  изд.,  Лпц.,  1875),  дал*е  сд'Ьдуютъ:  «Напй- 
ЬисЬ  с1вг  Кгуз1а11о§гарЬ15сЬеп  С11ет1е>  (Берл., 
1855,  8ирр1ет.  1857),  <Нап(1ЬисЬ  йег  КгузШ!- 
1оёгарЫ5сЬ  рЬузгкаИзсьеп  СЬеш1е»  (2  т.,  Лпц , 
1881—82),  «ЬеЬгЬисЬ  (1.  816сЬюше1пе»  (Б., 
1842),  «Ье11Гас1еи  Гйг  й1е  сI1ет.-^иап^^^а^^Vе 
Апа1у8е>  (4  изд.,  1386);  «ЬеИГайеа  Гйг  (11в 
сЬет.  ^иа1^^а^^Vе  Апа1у8е1  (7  изд..  1885);  «ЬеЬг- 
ЬисЬ ёег  Кгу81а11кипс1е>(185'2),  «ЬеЬгЬисЬ  йег 
СЬвт18СПвп  МешИигёхе»  (2  изд.,  18бг)),  «вгипй- 
П88  (1ег  СЬет1е>  (5  изд.,  1882)  и  «СЬеп118сЬе 
АЬЬапйкиёеп.  1833—88»  (1888). 

Раммо— о  въ  въ  Финскомъ  зад.,  въ  Ре- 
вельскомъ  у.,  Эстляндской  губ.,  въ  4  в.  отъ  по- 
бережья. З'зкш  и  низменный  о-въ,  покрытый 
хвойнымъ  л'Ьсомъ.  Н'Ьсколько  прекрасныхъ 
бухтъ  для  якорныхъ  стоянокъ.  Жители  един- 
ственной деревни  занимаются  рыболовгтвомъ 
и  судоходствомъ. 

Рамнетин-ь  —  пигментъ  грушки,  про- 
дуктъ  распаден1я  хромогена  глюкозида  ксан- 
торамнина  на  рамнетинъ  и  изодульцитъ.  См. 
Грушка. 

Рамнитъ  (хим.)  СвН,А=  СНз.(СН.0Н)1 
.СНз-ОН,  одинъ  изъ  пентитовъ (ХХШ,  162); 
впервые  наблюденъ  Э.  Фишеромъ  и  Тафе- 
лемъ  при  возстановленш  рамнозы  (см.)  на- 
тр1евой  амальгамой.  Услов1я  реакцш  точно 
установлены  Э.  Фишеромъ  и  Пидоти,  которые 
нашли,  что  при  д%йствш  натр1евой  амальгамы 
(2^2''/о)  на  растворъ  рамнозы  (107о)  необхо- 
димо охлажден1е  и  слабо  кислая  реакция  рас- 
твора. Р.  обладаетъ  сладкимъ  вкусомъ,  плав, 
при  121°  Ц.  и  отчасти  перегоняется  безъ  раз- 
ложен1я;  хорошо  растворяется  въ  вод'Ь  и 
спиргЬ,  трудно  въ  хлороформе  и  ацетон'Ь  и 
почти  не  растворяется  въ  эвир'Ь.  Изъ  раство- 
ра въ  ацетон*  выпадаетъ  въ  вид-Ь  жидкихъ, 
скоро  кристаллизующихся  капель;  кристаллы — 
трехклйномерныя  призмы  (Гаусгоферъ),  Р.  не 
возстановляетъ  Фелинговой  жидкости  (ХУ1, 
579  пр.);  при  окисденш  азотной  кислотою 
образуетъ  продукты,  обладаюнЦе  реакц1ями 
сахаровъ  (см.).  Въ  отдич1е  отъ  своихъ  изоме- 
ровъ  •)  ксилита  и  арабита,  Р.  оптически  д^Ья- 
теденъ,     а    именно     для    воднаго    раствора 


(8,64870  Р.)  Ы 


+  10,7».      Л.  И.  Г.  Д. 


Римногексоза,  Р.-гептоза,  Р.-октоза.  см. 
Глюкозы,  УШ,  927. 

^)  Трепй  изомеръ,  арабитъ,  оптически  дАятеленъ  толь- 
ко въ  иржсутств1Н  буры. 


Рамноза— СМ.  Глюкозы  (УШ,  924). 

Рамноиовая  кислота  (хим.)  — 
СвНцОв  изв-Ьстна  только  въ  вид*  солей.  Ея 
ангидридъ  (изодульцитоновая  кислота,  рамно- 
зосахаринъ)  —  лактонъР.  кислоты  образуется 
при  окислен1и  воднаго  раствора  изодульцита 
(см.)  бромной  водой  (Видь  и  Петерсъ,  Рай- 
манъ).  Это  кристаллическое  вещество,  изомер- 
ное съ  сахаринами  (см.)  и  очень  похожее  на 
нихъ,  отличается  главнымъ  образомъ  кристал- 
лографически и  физическими  свойствами. 
Плавится  оно  при  150 — \Ы^  Ц,  (Шнелле  и 
Толленсъ)  и  въ  водныхъ  растворахъ  вращаетъ 
плоскость  подяризац1и  вл'Ьво.  Въ  щелочахъ 
лактонъ  растворяется,  образуя  соли  Р.  ки- 
слоты, строен1я  СНз .  (СИ .  ОН)^ .  СОзН,  но  при 
выд'Ьлен1и  изъ  солей  посл'Ьдняя  теряетъ  эле- 
ленты  воды,  что  и  видно  по  изменению  вра- 
П1вн1я,  а  именно  Шнелле  и  Толленсъ  нашли, 
что  вращен1е  только  что  выд'Ьленной  изъ  вод- 
наго раствора  стронщевой  соли  Р.  кислоты 
[а]  /)  =  —  7,7°,  а  черезъ  5  сутокъ  вращение 
раствора  [а]д  =  — 30,1,  между  гЬмъ  какъ 
вращен1Я  св-Ьжеприготовленнаго  раствора  лак- 
тона  [а]  2?  =  —  31,3°  почти  не  изменяется  при 
СТ0ЯН1И  (черезъ  3  сутокъ  [а]  2)  =  —  34,0°).  Съ 
фенилгидразиномъ  Р.  кислота  образуетъ  фенил- 
гидразидъ,  состава  СвНцОя- КаНгСдНв,  кри- 
сталлизующ1Йся  въ  безцв^тныхъ  листочкахъ 
и  плав,  съ  разложен1емъ  при  186 — 190°  (Э.  Фи- 
шеръ  и  Морредь).  А.  И.  Г.  Д. 

Рамнуитъ  ('Ра[АVо^;,  новогреч.  'Оррю- 
■лазхро  =  еврейское  укр'Ьплен1е)  —  демъ  атти- 
ческ1Й,  въ  60  стад1яхъ  отъ  Мараеона,  и  по- 
граничная крепость.  Здесь  быдъ  храмъ  Неме- 
зиды и  вемиды;  культъ  первой  предан1е  свя- 
зываетъ  съ  мараеонской  битвой.  Статуя  Не- 
мезиды, приписывавшаяся  то  Фидш,  то  его 
ученику  и  любимцу  Агоракриту,  была  сдЬ- 
лана,  какъ  говорили,  изъ  глыбы  мрамора,  при- 
везенной перса'ми,  для  изваян1я  изъ  нея  тро- 
фея победы,  въ  которой  они  были  твердо  уве- 
рены. Фрагменты  статуи  и  базы  найдены  и 
хранятся  частью  въ  Аеинахъ,  частью  въ  Лон- 
доне. Л.  Щ. 

Рамо  (^еап-РЬ^1^рре  Иатеаи)  —  знамени;^ 
тый  французсюй  композиторъ  и  теоретикъ 
(1683  — 1764).  Еще  будучи  органисгомъ  въ 
Клермоне,  написадъ  трактатъ  о  гармон1и,  вы- 
шедшгй  въ  Париже  въ  1721  г.,  а  также  не- 
сколько мотетовъ,  кантатъ,  пьесъ  для  клаве- 
сина. Переехавъ  въ  Парижъ,  Р.  издалъ  «Кои- 
уеаа  8у81ёше  (1е  тиз^^ие  1Ьёог1яие»  (1726)  и 
«Ь18зег1а110п  зиг  1е8  йиТёгешез  швШойез  (1'ас- 
сошрадпешеп!  роиг  1е  с1ауес1и  е1  роиг  Гогдие» 
(1732).  Въ  своихъ  теоретическихъ  сочинен1яхъ 
Р.  установидъ  законъ  терцеобразнаго  сложе- 
ния аккордовъ  и  вывелъ  изъ  основныхъ,  тер- 
цеобразно  составленныхъ  созвучШ  ихъ  обра- 
щен1е.  Видными  последователями  теорш  Р.  бы- 
ли: д'Аламберъ  (1717—1783),  Марпургъ  (1718 
—1795,  «НапйЬисЬ  Ье^т  6епега1Ьа88  ипй  йег 
КотрозШоп»)  и  Кирнбергеръ  (1721  —  1783, 
«01е  Кипз1  (1ез  гешеп  8а12ез  1п  (1ег  Ми81к>). 
Первая  опера  Р.,  сСамсонъ»,  музыка  которой 
впосдедствш  была  переделана  для  его  же  «Зо- 
роастра»,  была  написана,  когда  ему  было  50 
летъ;  затемъ  онъ  написадъ  еще  22  оперы  и 
множество  мелкихъ  музыкадьныхъ  сочиненш. 
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Изъ  оперъ  Р.  особенно  выдается  его  €Сая1ог 
е1  Ро11ах>,  заключающая  въ  себ*  много  пре- 
красныхъ  странпцъ  и  долго  державшаяся  вг 
репертуар1Ь  наравне  съ  операми  Глюка.  См. 
Магец  «Е1о}.'е  ЫзЮпдче  йе  К.»  (II.,  1766); 
Гаггепс,  «КоИсе  I^^о,^^гар11^^I1е  ^е  ^еап-РЬ^1^рре 
К.>;  ОиСЬаг?^!-,  <КёГ1ёх1ои  виг  (Цуегз  оиуга- 
§68  с1е  К.>  (Реннъ,  17би).  Я.  С. 

Рамоли  но  (Мар1я-Летищя),  мать  Напо- 
леона 1  — см.  Бонапарты,  IV,  3  )8 — !>. 

Рамоп'ь  (1.ои1^-Кгап501з-Е1наЬе1Ь,  Вагон 
Кашопс!  (1е  СагЬопн1ёге8)  —  путешественни1.ъ 
(1753 — 1827);  былъ  профессоромъ  естествен- 
ной истор1и  въ  тарбсиой  центральной  ни.ол'!; 
совершалъ  путешеств'1я  ^на  горы  Р1с  с1и  Ми]1 
н  Мо111- Регин.  Йзв-Ьстны  его  сОЬзегуаИопз 
1а11е8  йанз  1ез  Ругёиёезэ  (Пар.,  1739,  съ  3 
табл.),  сУ^оуа^^е  аи  Мот-Регин  е1  йапз  1а 
рагИе  ас1)асе!11е  йез  НаиЬез-Ругёнёез»  (П., 
18И1,  съ  16  табл.)  и  <Уоуа§е  аи  зошше!  йи 
МоШ-Регин»  (П.,  18<»7).  Э.  Р. 

Рамо11ь-11-1!ажаль  (8апиа<(0,  Капюп 
у  Са^аI) — профессоръ  нормальной  гистологии  и 
патологической  анатом1н  на  медиц.  факультегЬ 
въ  мадридскомъ  унив.  Род.  (въ  185.!  г.  Окон- 
чилъ  курсъ  въ  лице"!  въ  Илнеск'Ь,  а  потомъ 
постуннлъ  въ  медиц.  школу  въ  СарагоссЬ,  гд-Ь 
и  быль  ассистентомъ  по  каеедр-Ь  анатои1и  че- 
ловека. Бъ  1873  г.  отправился  военнымъ  вра- 
чемъ  на  Кубу;  черезъ  2  года  вернулся  въ  Са- 
рагоссу  и  въ  1877  г.  получилъ  при  унпверсп- 
гегЬ  м-Ьсто  доцента  (ргоГеззеиг  анхШа^ге),  а 
въ  1881  г.  каеедру  анатом1и  челов'Ька  на  ме- 
диц. факультет'Ь  въ  Валенсш.  ВпослЬдств1И  Р. 
нереходитъ  къ  занят1ямъ  гистологией,  глав- 
нымъ  образомъ,  къ  изучен1ю  нервной  системы 
челов-Ька  и  позвоночныхъ,  т.  е.  той  области, 
которая  и  создала  его  славу.  Съ  18;?7  г.  Р. 
пере.м-Ьняетъ  каеедру  и  делается  проф.  нор- 
мальной ГИСТ0Л0Г1П  и  патологической  анатомш 
въ  Варцелон'Ь,  а  въ  1ь9^  г. — вь  мадридскомъ 
унив.  Заслуги  Р.  въ  области  гистологги  со 
стояли,  во-первыхъ,  въ  упрои1ен1и  метода 
Гольджи;  во-вторыхъ,  въ  ряд-Ь  нзсл^довани"!, 
носващенныхъ  строен1ю  центральной  нервной 
системы  и  обогатившихъ  наук'у  массою  новыхъ 
фактовъ;  въ-третьихъ,  въ  созданш  наиболее 
общепринятой  теперь  теор1и  нейроновъ  и  уста- 
новлен1и  того  обшаго  положен1я,  что  между 
нервными  клетками  сообщен1е  устанавливается 
не  всл'Ьд<:тв1е  сл1ЯН1я  ихъ  отростковъ,  какъ 
думали  прежде,  а  всл^дствге  простою  сопри- 
!:осн1,вен1я  (контактъ)  этихъ  отростковъ;  въ- 
четвертыхъ,  Р.  нам1Ьтилъ  несколько  путей  и 
въ  области  изсл'Ьдован1я  периферической  нерв- 
ной системы  и,  отчасти,  нервныхъ  окончанЫ, 
хотя  эти  вопросы  имъ  разработаны  все-таки 
мен1Ье,  ч'Ьмъ  вопросъ  о  строенги  центральной 
системы.  Общее  число  работъ  Р.  достигаетъ 
80  и,  кроме  того,  имъ  написано  несколько 
учебниковъ.  Главнейшее  учебники:  сМаииа! 
<1в  Н181о1оц1а  погта1>  (Валенс1Я  188^—69), 
«Е1етеп1а  с1е  Н181о1о;:1а  погша!»  (Мадридъ, 
1*97),  «Мапиа!  11е  А11а1от1а  ра1о1оц1са  {^е- 
еага1>  (1Ь.,  1890),  <1.ез  понУеНез  1(1ёез  зиг 
1а  81гис1иге  йи  8у81ёте  негуеих  с1.е2  ГЬош- 
.'пе  61  сЬег  1ез  Уег1е11гё8*  (Парижъ,  1-9  0. 
«Мегао1гез:  «зиг  1а  З1гис1иге  (1е  1а  шоеПе  ёр!- 
!11ёге>   («Апа1.  Ап2.>,   1890),   <0и    сегуе1еЬ 

Эттпиклопед.  Словарь,   т.   XXVI. 


(«1п1егп.  Мо11а188сЬг1Г1»,  1889  —  90),  сйп  1оЬе 
орИ^ие  с1ез  01?;еа11Х>  (\Ь.,  1891),  «Ье  Гёсогсе 
сегеЬга1е>  (Ьа  се11и1е,  1891),  «^е  1а  гёНпо 
(Ьа  се11и1е,  1892),  Кроме  того:  *Ве11га{^е  гаг 
кэШ'Неп  (1ег  Ме<1и)1а  оЫоп{.'а1а'>  (Лпц.,  189()), 
<Ыв  Иеипа  йег  \У1г1)е11Шеге>  (Висбаденъ, 
18!*4),  сЬ'АпаЮт^е  Вне  (1е  1а  тоеИе  ёр1111ё  е> 
1<А11а8  (1ег  Ра1Ьо1о^.  Н1з1о1.»,  В.,  18»;')),  «Е1 
8|81ета  пвгуоза  11е1  Ьиошо  у  йе  1е8  УвпеЬга- 
с1оз»  (1898).  Большая  часть  мемуаровъ  Р. 
напечатана  въ  сКеу|81а  1пч1еч1га1  т1сгог.'гарЬ1- 
са>,  редактируемомъ  и  издаваемомъ  съ  1896  г. 
Рамономъ.  В.  М.  Ш. 

Рамонь  (Заболотное)  —  с.  Воронежской 
губ.  и  у.,  при  р.  Воронеже,  въ  Зо  вер.  отъ 
г.  Воронежа.  Близъ  Р.,  въ  Илмен1и  принцес- 
сы 0.1ьде11бургс1.ой,  обширный  све1;ловичныя 
плантац1п,  свекло-сахарный  и  виноку)  енный 
зав.,  метеорол.  станция,  учтите,  больниши 

Рамопакжьпна  (санС1ф.  КашоракЬуа- 
па=:эпизодъ,  разс1;азъ  о  Нале)— эпизодъ  Ма- 
габхараты  (см.),  въ  которо.чъ  разсказывается 
простейшая  редакщя  сюжета  Рамаяны  (см.). 
Здесь  не  упоминается  имя  автсра  Рамаяны, 
Вальмики,  и  самъ  Рама  изображается,  какъ 
человекъ  и  велшаи  герой,  но  не  какъ  боже- 
ство. С.  Б    чъ. 

Рахюрнно  (Джироламо  Катоппо,  1790 
—1849)  —  генералъ  и  птальянск1Й  патр1отъ. 
Служилъ  въ  наполеон,  войскахъ;  после  второй 
реставрац1п  подалъ  въ  отставку  и  возвратился 
въ  Итал1ю.  Въ  18Л  г.  прпнпмалъ  деятельное 
участие  въ  неудавшехмся  возстан1и  Шемонга 
и  въ  другихъ  движен1яхъ,  охватившихъ  полу- 
островъ;  загЬмъ  удалился  во  Франц1ю  и  снова 
взялся  за  оружие  только  въ  18а1  г.,  сражаясь 
за  поляковъ  противъ  русскихъ.  Принпмялъ 
участие  въ  попыткахъ  Мадзини  возбудить  ре- 
волюцюнное  движение  въ  Итси1и.  Въ  18  »8  г., 
по  приглашен! ю  короля  Карла- Альберта,  по- 
селился въ  Шемонте  и  был!.  выбранъ  депу- 
татомъ.  Въ  1849  г.  командо1алъ  п1еиоитск"ою 
арм1ей  и  потерпелъ  поражение  при  Новмре 
(^3  марта),  за  что  былъ  осужденъ  на  смерть 
и  разстрелянъ. 

Раина— въ  театрахъ  рядъ  лампъ  въ  уро- 
вень съ  поломъ,  передъ  авансценой,  для  осве- 
щения последней. 

Рамналь.  (КатраПе)  —  французскгй  пи- 
сатель; ум.  въ  1оби  г.  Соч.  его:  «Ь'Неггаа- 
р1|Г011ие>  (по.эма,  163'»),  <1>'еггеиг  сошЬапие> 
(1641),  <В18Соиг8  аса11ёш1яие8>  (1647),  «1(1у1- 
168»  (  6»8). 

Рамиолла  (Мареано,  ыаркизъ  Тиндаро, 
род.  .84;-^)  -  |;ардиналъ,  ближайппй  соъетникъ 
папы  Льва  Х111-го;  ведетъ  политику  св.  пре- 
стола въ  направлен1и  враждебномъ  тройствен- 
ному союзу  и  стремится  къ  сблнжен1ю  съ 
Франи1ей  и  Росс1ей, 

Рапнур'ь  (Иагароог)— васспл.  туз.  госуд., 
въ  сев -зап.  провинц1и  Брит.  Ннд1н.  2И7  кв. 
км.,  жпт.  (189  )  551-^49,  въ  томъ  чнсле  3' 19874 
индуса,  24Г07  магометанъ.  Управляется  ту- 
земнымъ  государемъ,  съ  тнтуломъ'нас'оба.  Гл. 
гор.  того  же  имени,  сь  первобытными  укре- 
пленгямп,  на  лев.  бер.  Козила.  Обширная  ме- 
четь, нес  .олько  незначит,  пагодъ.  Жит.  76730, 
въ  томъ  числе  53550  мусульманъ  ц  23020 
индусовъ. 
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Рамрп  (Катгеё)  —  о-въ,  принадлежаиий 
къ  Араканской  див1131и  Брит.  Бнрмы  Гор.  Р. 
и  Кеукъ-Пеу,  важыыя  воеыныя  британск1я 
станц1и. 

1*ап4*гстъ  (Пат8ра1е)  —  гор.  въ  англ. 
графсю*  Кентъ,  на  вост.  бер.  полуо-ва  Танэтъ, 
въ  100  км.  отъ  Лондона.  Отличныя  морская 
купанья.  Безопасная  гавань,  съ  двумя  при- 
станями; маясъ.  Корабельныя  верфи,  рыбная 
ловля,  значительная  торговля  яйцами,  пло- 
дами и  др.  Жит.  (1801)  2.78.3.  Въ  3-хъ  км. 
морскчя  купанья  Бродстерзъ  (некогда  люби- 
мо м%стопребыван1е  Диккенса). 

Рамсдеи-ь  (^е88е  Каты1е11,1735 — 1800) — 
знаменитый  механикъ  и  опта  къ.  Сначала  былъ 
сукопщикомъ,  граверомъ,  загЬмъ  ученикомъ 
оптика  Доллонда,  асенился  на  его  дочери  и 
открылъ  собственную  механическую  мастер- 
скую; въ  17^6  г.  избранъ  ВЪ  члены  лондон- 
скаго  королевсиаго  общества.  Изобр-Ьлъ  ма- 
шину для  д'Ьлен1я  круговъ,  основанную  на 
принцип*  безконечнаго  винта,  благодаря  чему 
началъ  изготовлять  полные  деленные  круги, 
вместо  употреблявшихся  въ  то  время  секто- 
ровъ.  Верньеры,  служивипе  для  отсчптыван1Я 
д-Ьлеихй,  зам11нилъ  микроскопами.  Предложилъ 
осв-Ьщать  поле  зр'Ьн1я  трубъ  черезъ  пустую 
ось  враи1ен1я.  Изъ  его  работъ,  пользовавпшхся 
заслуженною  славою  между  астрономами  его 
времени,  изв-Ьстенъ  громадный  альтазимутъ 
Палермской  обсерваторш.  Ему  же  принадле- 
жать первые  удовлетворительные  э  ватор1алы. 
Сочинен1е  Р.  «1)е5СГ1риоп  оГ  ап  внрп1е  Гог  6\у\- 
<И1Щ  шаНюшаиса!  11151гитеп18э  (Лонд.  1777) 
переведено  на  французский  п  н-ЬмепкШ  языки. 
Кром-Ь  того  онъ  оставилъ  мемуары:  о  миьро- 
метрахъ,  объ  окуляр*  (см  \  носящемъ  его  имя, 
н  объ  опред'Ьлен1и  удФльнаго  в-Ьса  жидкостей. 

Рамс«'с-ь  (1^амессу=«1'а  родплъ  его»)— 
имя  многихъ  фараоновъ  XIX  и  XX  дпн.,  про- 
исходившихъ,  в4роятно,  отъ  Р.,  губернатора 
0ивъ  въ  конц*  XVIII  дин.,  строившего  себ* 
гробницу  въ  Телль-эль-Амарн*.  Р.  I,  основа- 
тель XIX  дин ,  царствовалъ  въ  половин-Ь 
XIV  в.  до  Р.  лр.  (^нъ  еще  при  ГоремгеС* 
(см.)  занималъ  высш1я  должности  и  пород- 
нился съ  царскимъ  домомъ,  женивъ  сына  на 
царевн*.  Онъ  воевалъ  въ  11уб1И,  выстроилъ 
въ  Карнак*  входный  пилонъ  въ  ипостнльную 
залу,  сд'Ьлалъ  еще  при  жизни  соправителемъ 
своего  сына  Сети  I.  Р.  II  Мерпмонъ  (цар- 
ствовалъ «7  л.,  въконц*  XIV  в.  и  нач.  XIII), 
внукъ  предыдущаго.  Съ  Юл-Ьтъ  быль  сопра- 
вителемъ отца,  участвуя  и  въ  военныхъ  д*- 
лахъ;  былъ  нам'Ьстникомъ  Эв1оп1и,  гд*  ему 
приходилось  бороться  съ  набегами  туземцевъ. 
ПослЬ  вступлен1я  на  престолъ  продолжалъ 
традицюнныя  войны  съ  хеттами  (см.),  кото- 
рый велъ  упорно,  съ  перем*ннымъ  счастьемъ. 
Въ  б-й  годъ  войны  едва  не  пспалъ,  у  г.  Ка- 
дета, въ  засаду  къ  многочисленному  неприя- 
телю, на  служб*  котораго  состояло  множестоо 
аз1атскихъ  народовъ.  Въ  происшедшей  загЬмъ 
битв*  царь,  по  описан1ю  оффиц|альной  хро- 
ники и  придворныхъ  поэтовъ,показалъ  чудеса 
личной  урабрости,  решившей  д*ло  въ  его 
нользу.  Эта  посуда  ув-Ьков-Ьчена  на  сгЬнахъ 
храмовъ  въ  Абусимбел*.  Луксор*  и  Дерр*  и 
восп*та  какимъ-то  придворнымъ    поэтомъ   въ 


такъ  наз.  эпос*  Пентаура  (см.).  Война  кончи- 
лась только  въ  21-ый  годъ  царствован1я  Р., 
когда  Гылъ  заьлюченъ  в*чный  миръ  и  дружба 
между  двумя  государствами.  Доюворъ  былъ 
начертанъ  на  серебряныхъ  доскахъ,  а  коп1я  съ 
него  иом*1цена  на  южн.  ст*н*  карнакскаго  ипо- 
стиля;  Р.  даже  женился  на  дочери  царя  Хе- 
тасира,  который  загЬмъ  пос*тилъ  Египетъ.  По- 
стройками тщеславнаго  и  расточительнаго  Р. 
полны  Египетъ  и  Ыуб1я.  Въ  виду  продолжи - 
тельныхъ  войнъ  съ  А.31ей,  Р.  им*лъ  роиден- 
д1ю  ббльшею  част1Ю  на  С,  въ  Танпс*;  зд*сь 
онъ  выстроилъ  себ*  столицу,  красота  и  рос- 
кошь которой  также  бывали  предметомъ  вос- 
хвален1Й  придворныхъ  поэтовъ,  придумавшихъ 
для  нея  особое  имя:  «Аанахту=Иеликая  си- 
лой». Р.  II  былъ  однпмъ  изъ  наиболее  попу- 
лярны хъ  царей  въ  Египт*;  народъ  называлъ 
его  уменьшительнымъ  именемъ  Сетсу-ра,  пе- 
ред*ланнымъ  греками  въ  Сесостриса  (см.);  о 
немъ  разсказывали  легенды,  д*л;1лн  его  завое- 
вателемъ  полусв*та,  возводили  къ  нему  мног1я 
египетск1я  учрежден1я  —  словомъ,  онъ  сталъ 
олицетворен1емъ  египетскаго  могущества.  Луч- 
ш«я  статуи  Р.  II  —  въ  туринскомъ  и  бер- 
линскомъ  музеяхъ.  Р.  III — знаменитый  фа- 
раонъ  XX  дпн.,  главнымъ  источи икомъ  истор1и 
котораго  служить  оставленное  имъ  зав*1цан1е 
(такъ  наз.  раругиз  11агг18  I  въбрит.  музе*,  са- 
мый длинный  изъ  изв*стныхъ  папирусовъ). 
Кром*  того  много  надписей  и  изображен1й 
пов*ствуютъ  объ  его  подвпгахъ  на  ст*нахъ 
воздвнгнутыхъ  имъ  въ  бивахъ  сооруженш, 
изв*стныхъ  теперь  подъ  именемъ  Мединетъ- 
Абу  (см.).  Сдогъ  надписей  торжественный, 
вит1еватый  и  мало  понятный:  ему  соотв*тству- 
етъ  и  стиль  изображен1Й,  нагромождаюшихъ  фи- 
гуры и  доводящихъ  движен1е  до  каррикатур- 
ности.  Р.  III  пришлось  царствовать  В'  кор* 
посл*смутнаго,переходнаго  времени;  онъ  былъ 
преемникомъ  водворившаго  порядо!  ъСетнахта 
(см.).  Ему  пришлось  вести  много  войнъ  въ 
течен1е  И  первыхъ  л*тъ  его  32-л*тняго  цар- 
ствован1я.  Онъ  воевалъ  съ  амореями,  идуме- 
ями,  лив1нцами  и  морскими  разбойниками. 
Лив1Йцы  два  раза  повторили  при  немъ  по- 
пытку водвориться  въ  Египт*,  какъ  и  при  Ме- 
ренпта  (см.),  но  были  отбиты.  Фили<  тимляне 
были  отбиты  на  суш*  у  финикийской  границы 
и  поражены  въ  большомъ  морскомъ  сражении. 
Въчисл*  ихъсоюзпнковъ  упоминаются  данона 
—  можегъ  быть  данайцы.  Друг1е  памятники, 
сохрапивш1еся  отъ  времени  К  III,  разсказы- 
ваютъ  (туринсь1й  юридич.  папирусъ)  о  при- 
дворномъ  заговор*,  составлен номъ  противъ 
него,  а  также  (два  другихъ  туринск.  папир.). 
о  возмущен1яхъ  рабочихъ  въ  еиванскомъ  не- 
кропол*.  Р.  III  былъ  однимъ  изь  посл*днихъ 
великихъ  фараоновъ.  Сохранилась  память  о 
несм*тныхъ  (его  богатствахъ,  благодаря  рос- 
ко'пныУ1ЪСооружен1ямъ  его  и  огромнымъ  вкла- 
дамъ  въ  египетские  храмы.  Греки,  на  основа- 
Н1И  м*стныхъ  легендъ,  разсказывали  о  немъ, 
называя  его  Рампсинитомъ,  разные  анекдоты. 
Саркофаги  Р.  III  находятся  въ  Кембридж* 
и  Лувр*.  Р.  /Г,  сынъ  и  преемникт.  преды- 
дущаго, царствовалъ  недолго;  отъ  него  сохра- 
нились надписи,  ббльшею  частью  релпг1ознаго 
содержан1я,  да  упоминан1е  о  какой-то    гран- 
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Д103НОЙ  экспедицш  въ  Гаммаматъ  (см.),  при 
которой  погибло  8364  челов'Ьиа. — Еще  мен^е 
изв'Ьстио  о  сл-Ьдуюпшхъ  царяхъ  этого  и-меии, 
до  Х11-Г0  вгаючительно.  Ёгииетъ  шелъ  быст 
рыми  шагами  по  пути  упадка.  Была  потеряна 
Сир1я;  усиливались  внутрешпя  неурядицы  и 
вл1яие  жрецовъ,  1;оторые,  наконепъ,  свергли  съ 
тропа  Рамессндовъ  и  сами  завладей  имъ. 

Б.  Т. 

Рам.уса — туземное  племя  въ  Остиндш  п 
принявшее  новоинд1цск1Й  язык'ъ  маратхи,  но 
сохранившее  н-Ьсиолько  выражен1Й  своего 
прежняго  прпроднаго  дравидическаго  языка 
телугу.  Немногочпслеппыя  поселен1я  Р.,  пере- 
селившихся сюда  съ  Ю,  изъ  Целпнганы,  на- 
ходятся въ  треугольник-Ь,  обрсЧзуемомъ  на  С 
Берароиъ,  на  3  Бомбеемъ  и  на  Ю  Шолапу- 
ромъ.  Р.,  живупие  въ  стр  ш-Ь  махраттовъ,  слу- 
жатъ  ббльшею  частью  сторожами.  Имя  Р.  но- 
сятъ  также  н'Ькоторыя  бродяч1Я  племена,  го- 
воряния  полу-хпнди1с.имъ,  полу-дравидпче- 
скимъ  нар'Ьч1емъ.  См.  СизЦ  <А  8ке1сЬ  оГ  1Ье 
Ш011€гп  (аициайвз  оГ  1Ьв  Еаз1 1а111ез»  (Л.,  1876, 
стр.  (49  и  109.  С.  Б—чъ. 

1*и11.тс'ь  (Петръ)— см.  Раме. 

1*амус  ь  ^Христ1анъ)  —датский  иатематикъ 
(180о — 1в5(>).  Былъ  профессоромъ  матемаги- 
ки  въ  копеигагенскомъ  университете:  экстра- 
ординарнымъ  съ  18:^4  г.  и  ордин  фпымъ  съ 
18 И)  г.  И-Ьсчолько  рапЬе,  именно  съ  1«3:  г., 
началъ  чтеню  1в1.ц1й  въ  копеигагенск'ой  по- 
литехнической школ'Ь,  которое  продолжалъ  за- 
гЬмъ  до  конца  жизни.  Въ  1->33  г.  былъ  из- 
бранъ  въ  члены  королевскаго  датскаго  обще- 
ства наукъ.  11ервый  печатный  трудъ  его  .Ке- 

та^^ие8  зиг  ГеяиаИоп  <р  (/ж)  =  ^х.  ~т~*   °0" 

явился  въ  18^2  г.  въ  журнал1Ь  Крелля 
(т.  IX),  въ  которомъ  загЬмъ  была  напеча- 
таны еше^  его  статьи:  <5о1и11ип  йеиёга1е 
с1'иа  рго111ё(пе  ё'апа^узе  сош1|1  ;а1о1ге»  (XI, 
1834);  <ив:ио1181гаио11  (1е  1а  Го1ти19  «ёпёга- 
1е  (1М|11ё4гаиои  1а1ёГпие,  ргорозёе  раг  Мг. 
НЛЬ  (XIX,  183П);  «^^еIпа^^11е^>  зиг  1ез  1гаси- 
опз  сонИпиез  рёг^0(^I^иез>  (XX,  18 Ю);  «ТЬе- 
огеша  кео1пе1Г1сит  ас!  1г1ап^,'1111  гесиПпе!  11)6- 
ог1аш  регИненз»  (тамъ-же),  <8иг  пне  ргорг1в1ё 
с1е8  ё<1иа11онз  (111Гёгепие11ез  1и1ёа1гег!  а  Леих 
уапаЫез'  (XXIII,  184.');  «Ве  1111ейга1|1)и8 
1111Теге1111аМиш  а1яе1)га1сагит>  (XXIV,  1842); 
<иёто1181га110п  (1'ип  11;ёогёте  ^'нг  с^иеI^иез 
1и1ёкга1е8  ИёГпиез»  (тамъ-же);€Г)ё1ПОП81гаиоп 
й'ип  111ёогёше  зиг  1ез  ё(}ца1ш113  (ШГегепМеПез 
ипёа1гез  а  11еих  уаг1а111ез»  (тамъ-же).  Въ  оте- 
чественномъ  ученомъ  и:?дан1и  «Оанйке  ЗеЫк. 
8кг1Ги  Вкк.»  Р.  напечаталъ:  сП,е11исиоп  аг  ен 
С1а«8е  аГ  1|11е!^га1ег  I^е5Iа•-'^е^в  те|1  ^в  сШр- 
«8кв>  <т.  IV,  V,  VI;  1.ч:^7);  сВЫгай  и!  Т1.е- 
ог1е!1  аГ  К^аI^е1^^бке^э  (VII  шг'?);  <1[|1с1ег8й- 
86186  эГ  11ез1еп  1п  Ьацгаизе'з  11акке>  (IX 
18*2);  «Ош  епЕ'.,'е11зкаЬ  уе1Ые  Ин^аГге  В!!!-^- 
гепиа1Ийи1и'5ег   шее!   ю  Уаг1аЫе>   (тамъ  же). 

В.  В.  Б. 
Рлпъ  Пог.шъ  Рой  —  ИНД1ЙСК1Й  рели- 
ГЮ.1НЫЙ  реформагоръ  (|7"2  — 183-!),  основатель 
секты  Брахма-Самаджъ  (см.  IV,  5Ы).  брах- 
манъ,  родомъ  пзъ  3  1Житочной  семьи  въ  ниж- 
ней Бенгал1и.  Опъ  бы1ъ  прек'расно  зпакомъ  съ 
хрисианскимъ  богослов1емъ,  для  изучен1я  ко- 


тораго  выучился  языкамъ  латинскому,  грече- 
скому и  еврейскому,  и  зналъ  его,  пожалуй  луч- 
ше, ч*мъ  веды,  хотя  и  въ  этой  области  ему  было 
извЬстно  все,  что  можно  было  знать  въ  то  вре- 
мя. По  его  мн'Ьн^ю,  вед1ЙС1;1я  книги,  особенно 
упанпшады,  при  правильиомъ  ихъ  Т0Л1.'0Ванш, 
являются  источниками  чисгЬишаго  деизма,  къ 
ко  юром  у  онъ  н  старался  обратить  свонхъ  со- 
отечественник.овъ,  уговаривая  ихъ  отказаться 
отъ  идолопоклонства.  Съ  этой  ц-Ьлью  онь  пе- 
ревелъ  несколько  ведшскихъ  трактаговъ  и  самъ 
паписалъ  н-^сколы.о  оригинальныхъ  разсужде- 
и1й.  Взгляды  его  скоро  сд1иались  предметимъ 
ншадокт.  какъ  со  стороны  его  земляковъ, 
такт,  и  со  стороны  н^которыхъ  европейскихъ 
мцсс1011вровъ.  11а  эти  нападки  онъ  отв'Ьтилъ 
рядомъ  тра.татовъ,  въ  которыхъ  богословскхя 
заан1я  соединялись  съ  возвышеннымъ  сгроемъ 
мысли  и  которые  до  снхъ  поръ  могутъ  слу- 
жить образцами  полемическаго  богослов1я.  Та- 
ковы его  сргесерь  оГ  Лезиз»,  «Т1|е  ОпЫе  ю 
Реасе  ат1  11арр111е:53>,  <Ь'|Г81,  Зесош!  аш]  Е1- 
па1  А.рреа1  ю  ьЬе  СЬгьНа  РиЬМс».  Онъ  дваж- 
ды Ьздплъ  въ  Англ1ю,  гд-Ь  и  умеръ.  Его  борь- 
ба съ  обычаемъ  сижжен1я  вдовъ  немало  спо- 
собствов1ла  его  уничтожению.  См.  Ма1-8||шап, 
сО^Гг-исе  оГ  1Ьв  йецу  аас!  Аюиешен!  оГ  Лезиз 
С11Г181»  (Л.,  182  ).  С.  Б    чъ. 

Рамь-ниоми— ИНД1ЙСК1Й  праздникъ  въ 
честь  дня  рождения  Рамы,  совершаемый  около 
1-2  апреля.  1)Ъ  течен1е '.)  ночей  читаются  про- 
повЬди  и  Рамаяна.  Вечером  к  9-го  дня  изобра- 
Ж'^н1б  Р.  кладется  въ  колыбель,  съ  разными  об- 
рядами. Праздникъ  этотъ  главнымъ  образомъ 
соблюдается  вишнуитами.  С.  Б — чъ. 

1*ам1ось  (Жо1вфъ-.Мар1ЮСъ  Кашиз)  — 
французск1й  скульнторъ,  род.  въ  180.3  г.,  учил- 
ся сперва  въ  академ1и  художествъ  въ  Э  (въ 
Прованс!),  а  потомъ  въ  парижскомъ  училищ*! 
изянщыхь  искуссгвъ.  Получивъ  въ  К-^-(и  г. 
такъ  наз.  римскую  премш  за  статую  «Тезея, 
победителя  Минотавра»,  совершенствов<1Лся 
въ  11тал1и,  по  во.1врашепш  от|;уда  въ  1836 
году  жилъ  а  трудился  въ  Париж!.  Главныя 
изъ  его  многочпсленныхъ  произведенш— ста- 
туи архангеловъ  Михаила  и  Гавршла  (въ  па- 
рижской црк.  св.  Евстаф11),  св.  Стефана  и 
св.  1оапна  (въ  цр1С  Сентъ-Эстамь-дю-.Монъ), 
Порт<1Лиса  (исполнен,  для  камеры  пэровъ), 
Анны  Австр1Йской  (въ  Люисамбурс1;омъ  саду), 
скульптора  Пюже  (на  нашональной  площади 
въ  Марсели),  бюсты  канцлера  П.  Сегьё  (въ 
луврск.  музее),  «Дидона»  (во  дворце  Лувра), 
группы  сДафнисъ  и  Хлоя  (вь  муз*  Э), 
«Цефалъ  и  11ро1.рида>  и  «Давидъ,  победитель 
Гол1ава»  (въ  музе*  Труа). 

Рана — титулъ,  носимый  владетелями  Ме- 
вара,  раджпутской  династ1ей,  столицею  ко- 
торой служитъ  Удайпуръ.  Титулъ  этоп. 
находится  въ  этимологическомъ  родстве  съ 
другпмъ  ИНД1ЙС  .имъ  титуломъ  владетельны хъ 
особъ — })П))жа  (см.).  Титулъ  Р.  носили  так- 
же владетели  гор.  Поребаыдаръ  (въ  Гудзб- 
рате). 

Ранапало-Паньика  (1Я00  —  13П1)  — 
мадагаскарская  королева;  в  тупила  на  пре- 
столъ  после  смерти  Радама  1  (см  ),  за  отсут- 
ств1еиъ  прямыхъ  наслЬдниковъ.  Предавъ  из- 
б1еи1ю  вс1хъ  главныхъ   членовъ   королевской 
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фамидш,  она  изгнала  изъ  своего  государства 
вс*хъ  французовъ.  Когда  франц.  правитель- 
ство захватило  цолуостровъ  Тинъ-Тинп.,  Р. 
объявила  ему  войну  и,  обладая  многочислен- 
ной и  ио-европейски  обученной  арм1ей,  одер- 
жала н-Ьсиолько  поб4дъ,  но  зат'Ьмъ  потерпела 
поражен1е  и  заключила  перемир1е.  Т^мъ  не  ме- 
н'Ье  французы,  всл'Ьдств^е  губительныхъ  для 
арм1и  бол'Ьзней,  вынуагдены  былиочистить  по- 
луостровъ.  Въ  1851  г.,  когда  одпнъ  изъ  тузем- 
иыхъ  князы.овъ  уступилъ  французам!,  свою 
территор1ю  и  они  построили  тамъ  фортъ,  Р. 
возобновила  войну,  захватила  построенную 
кр-Ьпость  и  истребила  весь  гарнизонъ.  Р.  цар- 
ствовала до  самой  сме[»ти  и  оставила  пре- 
столъ  сыну  св.^ему  Ра1.у,  наследовавшему  ей 
подъ  именемъ  Радама  II. 

■'анаи  (ИапаМ-ана!)  —  одинъ  изъ  гавай- 
скихъ  острововъ  въ  11олинез1и,  въ  Тихомъ 
оьеан*,  длиною  въ  30,  шириною  въ  15  км. 
Жпт.  01;'ао  400. 

11*пввп1Г1>а  (Еапа1га  Ппеапз)  —  клопъ  изъ 
семейства  водиыхъ  скорпюмовъ  (КерЫае),  от- 
личаюипйся  очень  вытянутымъ  въ  длину  уз- 
кимъ  т-Ь.юмъ,  оканчиваюнтмся  длинной  ды- 
хательной трубочкой,  неутоли1енны1Ми  перед- 
ними бедрами,  очень  короткими  голенями  и 
отсутств1емъ  коготковъ  на  передпихъ  хищ- 
ныхъ  ногахъ;  тЬло  грязно-сЬраго  цв^Ьта,  верхъ 
брюшка  красный,  задн1я  I  рылья  молочпо-бе- 
лыя.  Длиною  до  7  стм.  Живетъ  въ  стоячихъ 
водахъ  южной  и  средней  Европы,  двигается 
очень  медленно,  питается  мелкими  насЬкомы- 
ми.  Самка  прокалываетъ  листья  водяиыхъ 
растеши  и  откладываетъ  въ  образовавшуюся 
дырочку  яички,  снаб:кенныя  на  одномъ  конц-Ь 
двумя  нитевидными  отростками.  Г,  Я. 

Раивьс  (Луи-Антуанъ  КапУ1ег)  —  совре- 
менный французский  гистологъ,  родился  въ 
183Н  г.,  профессоръ  обшей  апатомш  въ  Со1- 
1ё^'е  с1е  1'гаисе  и  членъ  парижской  академ1и 
наукъ.  Будучи  ученикомъ  знаменитаго  физю- 
лога  Клода  Бернмра  и  его  ассистентомъ,  онъ 
основательно  и!училъ  экспериментальную  фи- 
зю.10г1ю  и  внесъ  впосл'Ьдств1и  физ1глогиче- 
ское  направление  въ  свои  гистологическая  из- 
сл'Ьдован1я.  Почти  всЬ  главный  ученыя  работы 
егоим-Ьють  поэтому  анатомофиз1ологическ1Й  ха- 
рактеръ  п  очень  ценятся  въ  наук'Ь.  О  обенно 
выдаются  труды  его  по  микроскопической 
анатомш  мозга,  нервовъ,  соединительной  тка- 
ни, мышцъ  и  т.  д.  Образовалъ  школу  уче- 
никовъ  всевозможны хъ  нацюнальностей,"  въ 
особенности  русскихъ,  и  къ  нему  до  сьхъ 
поръ  стекаются  молодыя  силы  со  всего  св-Ь- 
та  для  усовершенствован1я  въ  гистологиче- 
ской техник-Ь  и  микросксп1И  вооби1е.  Главные 
труды  Р.:  «Соп81(1егаиои8  зиг  ]е  (1ёуе1орре- 
шеш  с1и  Иззи  оззеих  е1  8иг  1ез  1ё810118  йез 
сапЛаяез  е1  1]е8  оз»  (18(;5);  «01)8егуаио118 
роиг  8е1У1г  а  ГЬ181о1ге  (1е  Га(1ёп1е>  (180ь); 
«Мапие!  (1'Ы81о1о^че  ра1Ьо1о1-'1яие»  (1В80); 
«Есо1е  р^аи^ие  (1е8  1|аи1е8  ёш^ез.  Ьа1|0га- 
101ге  \1'1п81о1о^.ме»  (1875  и  ел.).  Особенно  из- 
в'Ьстенъ  его  техническ1й  учебникъ  гистолог1и: 
<Тга11ё  1ес11П1яие  с1'Ы81о1оу1е»  ('  изд.  18-^2). 
Кром^Ь  того  и'даны  курсы  анатом1п,  читан- 
ные Г.  въ  СоИё^е  (1е  Ь'гаисе  (1ь8о  и  сд.). 

Я.  Т. 


Рангабе,  точн^^е  Рангависъ  (РаV7ар^^]с): 
1)  Александръ  Ризосъ  (1810 — !>2) — греческий 
ученый,  поэтъ  и  государственный  д-Ьятель, 
родился  въ  Константинопол'Ь  въ- знатной  фа- 
нар1отской  семь*  (въ  IX  ст.  изъ  рода  Р. 
былъ  одинъ  визант1Йск1Й  императоръ),  учился 
въ  ОдессЬ  и  Мюнхен-Ь.  Иосл"!  н4сколькнхъ 
л^тъ  службы  баварскимъ  артиллер|йскимъ  офи- 
церомъ,  онъ  пере'Ьхалъ  въ  Грец1ю  и  посту- 
пилъ  на  службу  въ  министерство  просвеще- 
ния; способствовалъ  оспован1Ю  школъ  и  гим- 
иаз1Й;  въ  1845  г.  занялъ  каеедру  археологш 
въ  Аеинахъ;  въ  1850—59  г.  былк  мипистромъ 
иностранныхъ  д-Ьлъ  въ  кабинет*  Будгариса, 
позже  посланникомъ  въ  Вашингтон-Ь  Париж* 
и  Берлин*.  На  берлпнскомъ  конгресс*  1'-7»г. 
Р.  былъ  вторымъ  уполномоченнымъ  Грещи 
(вм*ст*  съ  министромъ  иностранныхъ  д*лъ, 
Дел1анисомъ).  Р.  былъ  и  лирическимъ  поэ- 
томъ,  и  драматургомъ,  и  пе|1еводчикомъ  ино- 
странныхъ поэтовъ,  и  архео  югомъ,  и  истори- 
комъ,  и  филологомъ,  и  юристомъ,  и  даже  ма- 
тематикомъ;  онъ  составилъ  французско-грече- 
СК1Й  словарь,  новогречо!  кую  грамматику, 
греческую  хрестома11ю  для  учебныхъ  заве- 
ден1й,  исторш  древней  Грец1и,  истор1Ю  древ- 
негреческихъ  констнтуцш,  исторш  античнаго 
искусства,  не  говоря  уже  о  многочисленныхъ 
брошюрахъ  по  полптическимъ  вопросамъ  дня. 
Первый  сборникъ  его  лирическихъ  и  драма- 
тическихъ  произведен1й  появился  подъ  име- 
немъ «Дса'-рора  Поч(][Аата'>(Ае.  1837 — 40).  ИСТО- 
рпческ1я  новеллы — «Д[0'^ора  01':г]7-г][;.ата»  (18')5). 
По  иниц1атив*  Р.  и  его  друга  Титтакиса, 
въ  1837  г.  возникло  въ  Аеинахъ  археологиче- 
ское общество,  поставившее  себ*  ц*лью  все- 
стороннее игсл*дпван1е  греческихъ  древно- 
стей. Органомъ  этого  общества  явилась  осно- 
ванная т*ми  же  лицами  археологическая  га- 
зета («.есру][Аер'15  архаюХоуглу]»),  Суп1ествующая 
до  настоящаго  времени.  Наиболее  замеча- 
тельное сочинение  Н.  и  вм*ст*  съ  т*мъ  пер- 
вый значительный  трудъ  по  эпиграфик*,  при- 
надлежаний  греческому  ученому  —  <Ап^^^и^- 
168  I,е11ёп^^иез>  (Ае.,  1842  55),  не  утратив- 
шей значен1Я  и  доселЬ.  Собран1е  сочинен1й 
Р.  вышло  въ  Аеинахъ  въ  1ь74  г.  и  ел.  См. 
Ьа1Те1с1,  «Сг1ес1|18сЬе  Ер1^;г^1ик»  (Мюнх., 
1892).  Некрологъ  Р.  напечатанъ  въ  «Зап. 
Императ.  Одесск.  Общ.  Лет.  и  Древн.»  (т. 
XIX,  1^96).  2)  Клеонъ  Р.,  старш1Й  сынъ  про- 
дыдущаго,  греческий  дипломатъ  и  поэтъ, 
род.  въ  1842  г.,  учился  въ  Берлин*  и  Гейдель- 
берг*.  Занимсаь  разный  дипломатическая  дол- 
жно.ти;  съ  1891  г.  греч.  посланникъ  въ  Бер- 
лин*. Написалъ  изол*дован1е  о  домашней  жиз- 
ни греКовъ  въ  гомеровскую  эпоху  («'О  ха^' 
''0}АТ]ро7  о'ша-ло;  р1о;»,  8(>3;  2  ИЗД.  Лпц.,  1873)^ 
п*сколько  трагёд1Й  («Нег7,ор1п  уоп  АИюп»  — 
н*м.  перев.  въ  4  111иуег8а!Ы1.11ои1ек»  Реклама) 
и  комед1й,  много  лирическихъ  стихотворен1й 
(собраи1е  ихъ:  «'АХ^г],  Хорсла!  Попг^ае!;»,  Лиц.,, 
1 893)  и  пов*стей.З)  Эмилгй-Ризосъ1*.(  ■■  853—74), 
младш1Й  сынъперваго.  служилъ  офицеромъ  въ 
прусской  арм1и.  участвовалъ  въ  поход*  1870 
— 71  г.  и  оставплъ  поэтически  наии1:аннын 
диевникъ  его  (и*м.  перев.:  «Ег1|1пе1ипреп  аиз 
с1еш  |1еи18с1|-Ггаи;^б81«с11еи  Кг1ей»  въ  «11!МУег-; 
8а1ЫЫ1о1Ьек»)  и  несколько  стихотворен1Й. 
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Рапгавп  (съ)— см.  Рангабе. 
Раигнръ — р:»джпутское  племя    въ    Ост- 
индш,  въ  областяхъ  Мальва  п  Меваръ,  а  так- 
же на  СЗ  Индш  л-Ьнивая  и  вялая  земледель- 
ческая каста. 

Раигоутъ  (см.  Паруса  —  т.  XXII,  стр. 
892).  —  Иодъ  назван1емъ  Р.  на  судахъ  преж- 
няго  паруснаго  флота  подразумевались  вс4 1  зомъ;  по 
деревяпныя  части  паруснаго  вооружения  судна,  ты  им1ли 
На  изготовление  частей  Р.  идетъ  таит.  наз. 
мачтовый  л'Ьсъ,  отъ  котораго  требуется,  кромЬ 
крепости  и  прочности,  требующихся  вообще 
отъ  всякаго  строевого  л'Ьса,  еще  лепгость.  гиб- 
кость и  упругость.  Наиболее  подходящими 
породами  л^Ьса  для  это- 
гослужатъ:  сосна,  пихта 
и  ель.  На  части  Р.  боль- 
гаи  хъ  разм^ровъ  идетъ 
н*с1.олы;о  шгукъ  Д(^ре- 
вьевъ,  напр.  на  изгото- 
влен1е  мачтъ,  реевь  и 
т.  п.  у  большихъ  па- 
русныхъ  судовъ.  Со- 
ставныя  мачты  напр. 
д1Ьлались  нзъ  н11Сколь- 
кихъ  брусьевъ  (фиг.  1): 
ередняя  часть  назыв.  шпинделемъ,  б01.овыч 
боковыми  брусьями,  перед|11Я  и  задп1я  наклад- 
ки—  фишами.  Составной  рей,  напр.,  состо- 
ялъ  изъ  двухъ  деревъ,  соединенныхъ]  комля- 


Фиг. 


1.  а,  а— шпянлель, 
-  боЕОВыя  брусья, 
-фиши,  (I — бугель. 


-с^^^ЬгЁ^-I-1-^^Ф-н^ь^ьк:^ 


О 


Фиг.  2.  Составной  рей — сЬчен1е  ио  аЬ  въ  увеличенвомь  впд& 


было  найдти  большой  величины  деревья,  об- 
ладаюпия  всЬми  условиями  необходимыми 
для  хорошаго  мачтоваго  л^са.  На  мелкихъ 
и  каботажныхъ  судахъ  рангоугь  продолжа- 
ютъ  делать  деревянный.  Для  военныхъ  су- 
довъ въ  18Н(»-хъ  годахъ  былъ  предложенъ 
жел11зный  Р.  англпюкимъ  капитаномъ  Коль- 
его  проекту,  вместо  вантъ,  мач- 
жел'Ьзные  б01.овые  упоры,  такъ 
что  образовывали  треножниит.,  для  большаго 
укр'Ьплен1я  котораго  д-Ьлались  поперечины,  на 
которыхъ  устраивали  м'Ьста  для  пом^щенхн 
стр^лиоБъ  во  время  боя.  Носл"!  гибели  фре- 
гата съ  этпмъ  Р.  «Сар1а1п>,  опрокинувшагося 
въ  1870  г.,  онъ  больше  не  прим-Ьнялся,  всл^Ьд- 
ств1е  своей  чрезм'Ьрной  тяжести.  Жел^шыя 
мачты  иногда  д-блаются  со  стеньгаки,  опу- 
скающимися внугрь  ихъ;  таг.Мя  мачты  иосятъ 
назван1е  телесконнческнхъ.  По  мЬр*  разоит1я 
типа  боевыхъ  судовъ,  надобность  въ  парус- 
номъ  стала  уменьшаться,  та1:ъ  какъ  на  судахъ 
съ  '2-мя  и  бол-Ье  двигателями  в'Ьроятность 
остановки  изъ -за  неисправности  машипы 
уменьшилась;  кром*  того  большой  рангоутъ  въ 
бою  неудобенъ,  такъ  какт.,  по  разру1иенш  его 
выстр-бламй,  можетъ  осколками  аервбиты:оман- 
ду,  а  "такелажъ,  попавшш  за  бортъ,  можетъ 
запутаться  около  руля  и  винта.  Поэтому  въ  по- 
сл-Ьдпее  время  совершенно  отказались  отъ  упо- 
треблешя  Р.  для  парусовъ  па  новыхь  боевыхъ 
судахъ  и  къ  Р.   стали 

ПРИМ'ЬНЯТЬ    лишь  С1'1^Д. 

требован1я:  1)  служить 
для  подъема  сигна- 
ловъ;  2)  для  пом'Ьще- 
е1я  скорострельной  ар- 
тиллер1н  на  некоторой 
высотЬ  —  на  боевыхъ 
марсахъ;  3)  для  помЬ- 
ЩСН1Я  электрическаго 
прожектора.      ЗагЬмъ, 


ми,  посредствомъ  длнннаго  замка,  съ  боко-  мачты,  какъ  полыя  внутри,  служатъ  хорошимъ 
выми  накладками  (фиг.  2).  При  переходе  отъ  средствомъ  для  вентиляц1Н  помещенш;  для 
деревяннагосудо';троен1Я  къ  железному— части  подъема  же  тяжестей,  когорыя  въ  прежнее 
Р.  стали  изготовлять  также  изъ  железа  и  время  поднимались  при  помощи  реевъ,  те- 
стали.  Въ  настояи1ее  время  на  всехъ  почти  |  перь  делаются  особый  грузовыя  стрелы,  под- 
судахъ  дальняго  плаван1я  главныя  части  Р.—  |  нимающ1Я  главнымъ  образомъ  те  шлюпки,  ко- 
торый, за  недостатколъ  места, 
помещаются  не  у  борта  на 
шлюпб;1лкахъ,  а  на  рострахъ 
01.0Л0  середины  судна.  Более 
подробный  впдъ  мачты  показанъ 
на  фиг.  4.  Вследств1е  своего 
большаго  диаметра  (до  8'  у  на- 
иболее шнрокаго  конца)  мачты 
почти  пе| еста.ш  требовать  при- 
менен1Я  вантъ.  Внут|  и  мачты 
установлена  труба  для  подачи 
патроновъ  скорострелокъ  на 
мг'рсъ.  Между  этой  трубой  и 
м.(Чтой  имеетя  винтовал  лест- 
ница для  прохода  на  марсы. 
Первый  марсъ  служить  для  С1;о- 
рострЬлокъ,  которыхъ  ставится 
до  10  шт.  —  у  насъ  обыкновенно  37  мм.  пу- 
шект)  Готчкисса.  Борта  марса  стальные,  иногда 
выше  роста  человека,  и  тогда  для  пушекъ 
делаются  въ  нихъ  порта.  Верхп1й  марсъ— для 
электрическаго  прожектора.    Сзади    его  при- 


Фвг.  3.  Равгоутъ  капитана  Кохьза.  А 

сто  установки  треножниЕа 

мачты,  реи,  бушарятъ— склепаны  изъ  сталь- 
ныхъ  листьевъ;  изъ  дерева  же  изготовляются 
лишь  стеньги,  небольш1е  реи  и  т.  п.  Такой 
желЬзный  Р.  дешевле  и  легче  деревяннаго, 
такъ   какъ   при   большихъ   размерахъ  трудно 
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крЬплена  стеньга  (деревянная,  р-Ьже  —  также 
стальная).    На    коммерческихъ    пароходнхъ 

мачты  та1;же 
служить  лишь 
для  сигналовъ, 
дляприспособле- 
н1й  къ  подъему 
тяжестей  —  при 
помощи  грузо- 
выхъ  стр'Ьль  га- 
фелей (фиг.  5). 
Иногда  на  фокъ- 
мачт*  ставится 
площадка  для 
прожеитора  (см. 
фиг.  5). — Мачты, 
безт.  гафел'^й,  и 
служапие  только 
для  подъема  сиг- 
нал 1въ,  назыв. 
фланитоками. 
Иногда,  для  ус- 
тойчивости на 
волнен1И  совре- 
менный Р.  (не 
боевой),  какъ  во- 
енный, о^акъ  и 
коммврческ1й 
ни'Ьетъ  еще  па- 
руса —  большею 
частью  латин- 
С1ав  (троуго1ь- 
ные)  или  трисе- 
ли; на  фо1Л>-мач- 
тЬ  ин^гда  под- 
нимается одинъ 
прямой  парусъ 
(брифокъ).  См. 
также  Яхты, 
суд:!-, 


Фиг.  4.  Боевая  мачта;  о— жилая 
(бровевая)  палуба,  Ь,  с — батарей- 
ныя  палубы.  <<— верхвяя  палуба, 
«— мостикъ,  //—входы,  ^— труба 
для  подачи  патроновъ,  А — мареъ 
для  скоростр-Ьлокъ,  *— марсъ  для    ГребНЫЯ 


прожектора,  /—стеньга.  (^р        «МаЧТОВОе 

искусство»  (изд.  морок.  МИН   СПб.,  18в    г); 
Гозе,  с1*уководсгво  по  кораблестроенш*(СПб.5 


Фиг.  5.  Мачта  коммерческаго    судна;   а — площадка  съ 

проясекторомъ,    Ь— "-рузовая    стрЬла    съ    блокомъ,    с — 

гафель  съ  блокомъ,  Л — грузовая  лебедка. 

1890);  «История  корабля»  Боголюбова  (М. 
'{'во)  и  оппсаи1Я  судовъ  въ  <Л1ор.  Сборнике», 
<  Справочной  книг'Ь  о  военныхъ  флотахъ»  вед. 
.  II.  Александра  Михайловича  и  др.    Р.  Л — нь. 


Рапгрп  бжаша  или  просто  Рангр- 
(сансир.  ЬЬазЬа— языкъ)— подъ  этимъ  терми- 
но.мъ  нЬкоторые  ученые  (напр.  МакоЬп,  <Сеп- 
1га1  1иа1а>,  II,  191)  разум11Ли  группу  хинд1й- 
скихъ  д1алеитовъ,  на  которыхъ  говорить  насе- 
лен1е  центр,  областей  Индостана  и  западныхъ 
границъ  Раджпутаны.  По  словамъ  Мальколь- 
ма, Р.  изучается  во  всЬхъ  школахъ  средней 
Инд1й.  По  справедлив  1му  зам*чан1ю  Сий1'а 
(«А.  зкеюЬ  оГ  1Ьв  шос1егп  1апйиа;^е8  оГ  Ше 
ЕазЬ  1н'Ле8»,  Л.,  187в,  стр.  49),  понят1я  Р.  и 
Хинди  совпадаютъ:  подъ  Р.  разум-Ьется  во- 
обще совокупность  всЬхъ  м4стныхъ  хиндш- 
скихъ  говоровъ.  с.  Б    чъ. 

1*М11гу||ииа  смола,  рангуново  масло — 
одпнъ  изъ  сортовъ  нефти,  добываемой  въ 
11нд1П,  именно  около  гор.  Ренангонга  (Иа!- 
паи^^Ьопд.  Уенап  -  вуоип]^)  въ  Бирм1Ь  близь 
Ирравади.  М'Ьсторожден1я  разработываются 
уже  около  20\)  л'Ьгъ;  ежегодная  добыча  дости- 
гаетъ  только  12000  тоннъ.  Р.  смола  предста- 
вляетъ  массу,  конспстенц1и  гусинаго  жира, 
им'Ьетъ  зеленовато-бурый  цв'Ьтъ,  битуминоз- 
ный запахъ  и  уд.  в-Ьсь  0,885—0,890.  Р.  смола 
въ  главной  м  1сс^  состоптъ  изъ  углеводородовъ, 
вь  томъ  чпсл'Ь  содержитъ  до  50  проц.  параф- 
фина;  кром-Ь  того,  она  заключаетъ  смодц- 
стыя  вещества.  Р.  смола  употребляется  ча- 
СТ1Ю  на  м'бст'Ь  въ  Инд1и,  частью  переработы- 
вается  въ  Англ)  и  на  параффинъ  для  свечей, 
известный  подъ  назван1емъ  сбельмонгина» 
(отъ  фирмы  завода  <Ве1шоп1-ууогк5»). 

В.  Рудневъ.  Д. 

Рйагунъ  (Еапцооп)  —  гор.  въ  Нижней 
Бирм*,  въ  Брит.  Индо-Кита1Ь,  на  л'Ьв.  бер.  р. 
Хлчйнгь,  образующей  зд'Ьсь  прекрасную  га- 
вань, доступную  самымъ  большимъ  океан- 
скимъ  кораблямъ.  Окруженъ  палисадами  и 
застроенъ  узкими  дерев,  домами  на  бамбу- 
ковыхъ  сваяхъ.  Много  буддшскихъ  храмовъ, 
статуй  Будды  и  монастырей;  баптист,  колле- 
Г1Я,  богосл.  семинар1я.  Главная  достоприм*- 
чательность  Р.  —  большой  будд1йск1й  храмъ 
Шве-Дагонъ.  Промышленность  и  торговля 
очень  значительны,  со  времени  водворен1я 
англ.  владычества.  Особенно  важны  верфи,  гд* 
строятся  корабли  изъ  тиковаго  Д'^рева  и  ри- 
совыя  крупорушки.  Главные  предметы  вы- 
В0  5Н0Й  торговли  — рисъ,  тикъ,  катеха  и  хло- 
пок-ь.  Главный  предметъ  ввоза  —  хлопчато- 
бумажный изд'Ьлгя.  Два  дока,  элпнгъ.  Пра- 
вильное пароходное  сообшен1е  съ  Калькуттой 
и  Сингапуромъ,  телеграфное  сообщен1е  съ  Ин- 
достаномъ  п  Банкокомъ,  кабельное — съ  Пу- 
ло-Пннангомъ.  Съ  1753  г.  Р.  былъ  столицей 
Пегу;  въ  18-24  г.,  во  время  войны  Аигл1и  съ 
Бирмой  взять  Кампбелемъ,  а  вь  185-2  г.  окон- 
чательно прнсоединенъ  къ  англо-инд1Йскимъ 
влад'1н1ямъ.  Жит.  1&О.Ч24,  изъ  которыхъ  только 
55557  женщпнъ;  буддпстовь  —  79:3.^7,  инду- 
совъ — 57-45,  магометанъ — 28836,  хрпст1аыъ— 
12Н78.  Очень  много  кнтайцевъ. 

Ранда  (Антонъ  11ап11а)-чешск1й  законо- 
в'Ьдъ,  род.  въ  18:^4  г.;  проф.  гражд.  права  вя. 
чешсиомъ  университете  г.  Праги,  пожизн. 
членъ  австр.  палаты  господь  и  имперскаг» 
суда.  Главное  его  произведение,  написанное 
по-н-Ьмецьи— «Оег  Ве.-<112  иасЬ  551вгге1сЫ- 
зсЬеш  КесЫе    е1с.»  (.Ипц.,  1Ь65,  4  изд.,  1о95) 
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Друпе  его  труды:  сВег  Ег\|ТегЬ  йег  ЕгЬ- 
йсЬаГи  (В'Ьна,  1807);  «ВеНга^ге  гит  081ег1е1- 
сЫбсЬега  \Уаь8еггесЬ1>  (3  изд.,  Прага,  1Ь9:); 
«Баз  Е1}.'еп1иш5ге(111  пасЬ  551егге1с1п5с1|ет 
КесЫе»  (Лпц.,  Ь84;  2  изд.  1893);  на  чешскомъ 
язык* — <Руководство  торговаго  права»  (^  изд., 
1892)  и  рядъ  статей  и  монограф1Й. 

Рандеву  —  терминъ,  уиотребляеыый  вг 
военно-морскомъ  д'Ьл'Ь;  означаетъ  ы^сто  встре- 
чи двухъ  или  н'Ьсколышхъ  судовъ,  заран-Ёе 
опред-Ьленное. 

Рандерсъ  (Капс1ег8)  —  гор.  въ  Дан1П, 
ыа  р.  Гуденаа;  ;кпт.  (1е90)1П617;  оживленная 
торговля  (ввозъ  хл-Ьба,  отрубей,  масляной  из- 
боины, сахара,  керосина,  камениаго  угля, 
железа,  вывозъ  въ  особенности  коровьяго 
масла,  свиного  мяса  и  япцъ);  рыбная  ловля; 
промышленность  значительно  развита. 

Р»ндерек1й  залпв-ь  (Кап11ег8^ог(]) — 
вр'Ьзывается  со  стороны  Каттегата  на  22  км. 
въ  сушу  на  восточно.чъ  берегу  Ютланд1и;  до- 
ступенъ  для  судовъ  съ  осадкою  на  4  м.; 
принимаетъ  въ  себя  р.  Гуденаа. 

Р«1вдж11т-1.С|1Нгъ(178Э  — 183'>) — знаме- 
нитый магараджа  сикховъ,  прозванный  «Пен- 
джабС1;имь  львомг>.  Воспользовавшись  распря- 
ми между  авганскимъ  шахомъ  и  его  братьями, 
Р.  Сингъ  отложился  отъ  него  и  сд-Ьлался  не- 
завнсимымъ  властвтелемъ,  бол^е  могуществен- 
кымъ,  ч-Ьмъ  его  прежн1й  государь.  Въ  1806  г. 
онъ  вступилъ  въ  союзъ  съ  англичанами  и  толь- 
ко тогда  распространилъ  свою  власть  на  Каш- 
миръ,  Мультанъ  и  Пешауръ,  когда  уб1Ьдился 
въ  миролюбивыхъ  нам4рен1яхъ  своихъ  союз- 
ников!. Сплоченная  имъ  монарх1Я,  однак'О, 
удержалась  недолго;  его  слабые  преемники 
не  ум-Ьли  сдерживать  фанатизма  сикховъ,  и 
англичане  вынуждены  были  присоединить  ихъ 
влад4н1я  (см.  а111,  153).  С.  Л—чъ. 

Рандонъ  (Жакъ-Луи  КаП(1оп,  1795- 
1871)  —  маршалъ  Франц1и.  Началъ  службу  въ 
наполеоновски хъ  войсиахъ.  Во  время  реста- 
врац1п  не  получалъ  никакого  повышен1я,та1;ъ 
«акъ  былъ  изв^стенъ  за  бонапартиста.  Посл-Ь 
шльской  револющи  посланъвъ  Африку,  гд-Ь 
сражался  противъ  Абделькадера.  Одно  время 
уиравлялъ  алжирскими  д-Ьлами  въ  военномъ 
министерств'Ь.  Въ  1851  г.  Р.  сталъ  военнымъ 
министромъ,  но  вышелъ  въ  отставку  еще  до 
переворота  2  декабря  и  былъ  сд'Ьланъ  гене- 
ралъ-губернаторомъ  Алжира;  при  немъ  по- 
строено н'Ьсколько  крепостей,  проведены  шос 
сейныя  п  жел'Ьзныя  дороги.  Когда  разрази- 
лась итальянская  война  Р.  былъ  призванъ 
командовать  альпЫской  арм1ей,  но  зат^мъ 
оставилъ  этотъ  постъ  и  вновь  получилъ  пор- 
тфель военнаго  министра,  который  сохра- 
нилъ  до  1867  г. 

Рандонъ  (Жильберъ  Капйоп,  1814—84) — 
парижск1й  рисовальщпкъ,  вь  течен1е  почти 
30  л^тъ  пом^щавшш  въ  «^оигпа1  ати8ап1», 
<^01^^IIа1  роиг  пге»  и  др.  издан1яхъ  свои  за- 
бавный, полныя  жизни  картинки,  изображаю- 
щая сцены  военнаго  и  простонароднаго  быта, 
или  остроумныя  каррикатуры  съ  политиче- 
скимъ  отт^нкомъ.  Онъ  былъ  родомъ  изъ  Л1она 
и  выучился  владеть  карандашемъ  самоучкою. 

Рандс«1>ьорд-ь  (Р1ат1>;|]огс1)  —  большое, 
узкое   озеро  въ  южной   Норвепя  (СЬг1811ааз- 


аш!),  съ  поверхностью  въ  131  кв.  1;м.  при 
длпнЬ  въ  7()  км.,  на  высот-Ь  132  м.  надъ  мо- 
ремъ;  принимаетъ  въ  себя  р.  Док1;а(Воккае17) 
и  въ  свою  очередь  посредствомъ  р  Гапдсъ 
(1^ап^?е1V)  сообщается  съ  Тюр^йскпмъ  зали- 
вомъ  (Ту||0ог(1).  Его  берега  во  многвхъ  м-Ь- 
стахъ  покрыты  прекрасными  хвойными  л^Ьса- 
мп  и  только  на  сЬверномъ  его  конц-Ь  дости- 
гаютъ  бол'Ье  значительной  высоты.  Ыаселен1е 
его  береговъ  наибол-Ье  зажиточное  во  всей 
Норвегии.  По  Р.  совершаютъ  правильные  рей- 
сы пароходы,  а  жел'Ьзною  дорогою  онъ  сооб- 
щается  съ  Драмменомъ  и  Христ1ан1ей. 

Рандю  (Аморуазъ  Нет!!!,  182и — 64)  — 
фр.  юристъ;  былъ  адвокатомъ  и  занималъ  су- 
дебный должности.  Написалъ:  «Соигз  ие  рё- 
11а8оц|е  он  Рг1пс1ре8  (1'ё>1и^аиоп  риЫ^^ие» 
(1841),  «ТгаИё  с1е  1а  гезропраЬПкё  с1е8  сот- 
типе8»(18»7),  «ТгаИё  р^а^^^I1е  с1е  (1го11  1п41и- 
51Г1е1>  (1855),  сТгаЛё  ргаП^ие  йез  ша^^пе8 
(1е  ГаЬг1япе  е1  йе  сошшегсе  е1  <1е  1а  сопсиг- 
гепсе   (1ё1оуа1е>  (К"-5й)  и  др. 

Рандю  (Евгений  ИешШ,  род.  въ  1824  г.) 
—  французскШ  публпцпстъ  клерикальнаго  на- 
правлен1я;  горячей  сторонннк'ь  вгеобн1аго  и 
обязательнаго  обучен1я,  но  противнтгь  свет- 
ской Николы.  Ниписалъ:  «Мание!  йе  Геизе!^- 
петеш  рпгпаие)  (много  издан1й),  *8иг  1'оЬ- 
И^аиоп  с1е  Геп:^е^8пешеп^»  (18И)),  «СопсИИ- 
опз  11е  1а  ра1х  11апз  1е8  Е1а18  гота^пз»  (1849), 
<Соште71(а1ге  ^^|ёо^^^ие  е1  а^ш!|и81га11Г  ^е  1а 
1о1  8иг  Ге118е1дпеше111>  (1850),  сЕа  зопуегаь 
пе1ё  ]1от1Пса1е  е1  Г11аМе>  (186.'),  «6и1иес1е8 
ёсо1е8  Р11та1ге8>  (1861),  сЬ'ШзиисИоп  рп- 
та1ге  йеуап!  Га«8етЫёе>  (1Я73). 

Рансван  дреиегнна  —  рыхлая,  со- 
стоящая преимущественно  изъ  тонкостенной 
древесной  паренхимы  !си.  Ткани  растен1Й) — 
древесина,  о  разующаяся  въ  м-Ьстахъ  пора- 
нен1я  стволовъ  и  ветвей   древеоныхъ  породъ. 

Раневая  пробка  или  Р.  перидерма — 
пробковая  ткань,  появляюн1аяся  въ  м^стахъ 
поранен1я  растен1я.  См.  Перидерма  и  Проб- 
ковая ткань, 

Раненбургъ  (Оран1енбургь)  —  уЬз.  гор. 
Рязансь'ой  губ.,  при  слЬ1НШ  Становой  и  Ягодной 
Рясы.  До  1  ^0•2  г.  на  м^стЬ  Р.  было  с.  Слобод- 
ское; Пе  ръ  I  подарилъ  его  кн.  А.  Д.  Менши- 
кову,  который  построилъ  на  гор*  крЬпостцу 
и  назвалъ  ее  Оран1енбургомъ;  остатки  валовъ 
и  рвовъ  сохранились  до  настоящаго  времени. 
Р.  былъ  первоначально  м-Ьстомъ  ссылки  кн. 
А.  Д.  Меншикова,  а  при  ими.  Елизавете— пра- 
вительницы Анны  Леопольдовны.  1ъ  1779  г. 
Р.  сд'Ьланъ  уЬзднымъ  городомъ  Рязанскаго 
наместничества.  Жителей  (1о97)  15347.  ь  цер- 
квей, уездное  училиню,  2  приходе;. ихъ  и  цер- 
ковно-приходская  школы.  Общество  попечен1я 
о  бедныхъ,  городская  богадельня.  Земская 
больница  на  40  кроватей.  2  ссудосберег. 
кассы.  Фабрикт»  и  заводовъ  (1Ь9п)  12,  съ  обо- 
ротомъ  въ  48  тыс.  руб.  Значительная  хлеб- 
ная торговля.  Станц1я  железной  дороги.  Са- 
доводство  и  огородничество. 

Раненбурюкгй  1/и.зд»— занпмаетъ  2701,7  кв. 
вер.  или  28п9:4  дес.  Поверхность  уезда  не- 
ровная, во  все.хъ  направлен1яхъ  перерезанная 
глубокими  оврагами  и  речными  долинами. 
Особенно  волниста  сев.  и  средняя  части  у.,  по- 
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средин'Ь  которыхъ  проходить  водоразд'Ьлъ  меж- 
ду системой  Оки  (р.  Рапова)  и  Дина  (р.  Ряса:. 
Къ  хо  1мистымъ  м'Ьстностямъ  принадлежать 
окрестности  ее.  Урусова,  ЛЗ'Ьднова,  Екимца, 
г.  Раненбурга,  с.  Крутого  и  Ратина.  Въ  об- 
нажен1яхъ  уЬзда,  кром-Ь  песковъ  и  разноцв^т- 
ныхъ  глинъ,  встречаются  сланцеватая  глины 
каменноугольной  формацш,  напр.  въ  Архан- 
гельсьомъ  (Свинушиахъ),  Дмитрхевскомъи  Сер- 
певскомъ  Бсровс1;1^  на  р.  Хуиг-Ь.  Ломки  из- 
вестняка находятся  на  берегахъ  р4къ  Рановы 
(блйзъ  с.  Урусова)  и  Становой  Рясы  (оиоло 
с.  Юсова  и  Истобнаго).  С-Ьв.  часть  уЪзда  оро- 
шается р.  Рановой  и  ея  притоками,  южн. — р. 
Воронежомъ  и  его  прито1самп  (Становая  Ряса). 
Ни  <|дна  изъ  р-Ькъ  уЬзда  не  судоходная  и  не- 
сплавная. Озеръ  н'Ьтъ.  Болота  лежать  по 
долинамъ  р4кь  Воронежа,  Рановы  и  Кобель 
ши.  Почва  уЬзда  главнымь  образомъ— черно- 
земная (72— ''/а  арш-  глуб.),;  ею  занято  90% 
всей  площади  уЬзда,  З^/о— худшаго  чернозе- 
ма и  супесчаныхъ  почвь  01,оло  77о.  Песча- 
ная почва.  смЬшанная  съ  черноземомь,  нахо- 
дится на  правомъ  берегу  р.  Рановой,  а  худ- 
Ш1Я  земли— въ  с^в.  частяхъ  уЬзда.  Жителей 
въ  уйзд*  (считая  городъ)  153709;  на  1  кв.  в. 
приходится  57  жит.  По  бол'Ье  ранними  дан- 
нымь  въ  у.  числилось  крестьянъ  131099  чел. 
Почти  все  населеи1е  православное;  рас- 
кольники и  иноверцы  составляютъ  не  бол'Ье 
0,47о.  Вь  1896  г.  изъ  числа  обложенной  зем- 
ствомъ  земли  ('2091187  дес.)  принадлежало: 
частнымъ  влад-бльцамь  104279  дес,  сельскимь 
обществамь  1608(18  дез.,  городу  429  дес,  кре- 
стьянскому поземельному  банку  1575  дес,  др. 
учрежден1ямъ  и  обществамь  2836  дес.  На  100 
дес  об1даго  количества  земли  пахатной  прихо- 
дится 81,9,  л'Ьсной  •1,6,  лу  овъ,  выгонпвъ  и  пр. 
10,5,  неудобной  3  дрс.  По  количеству  рас- 
пашной земли  Р.  уЬзда  занимаетъ  первое  м-Ь- 
сто  въ  губерн1и.  Культивируются,  главнымъ 
образомъ,  рожь,  овесъ,  просо  и  картофель.  По 
даннымь  земской  статистики,  ежегодно  не 
хватаетъ  на  продовольствге  населен1Я  до 
120  о  четвертей  хл%ба.  Недостатокъ  въ  про- 
доводьств1и  является  одною  изъ  причинъ  вы- 
селен1я  изъ  уЬзда.  Садоводство  и  огородни- 
чество мало  развиты.  Скота  у  крестьянъ  на 
семью  приходится:  лошадей  1,Я,  коровъ  0,8, 
мелкаго  и  молодого  скота  5,7.  Въ  1895  г.  вы- 
дано крестьянамь  на  отлучку  12996  паспор- 
товъ.  Ремеслами  въ  1396  г.  занимались  а  58 
чел.;  всего  больше  плотниковъ,  портныхъ,  кар- 
тузниковъ,  шапочниковъ,  кожевенниковъ  и 
кузнеповь.  Въ  1897  г.  въ  у.  былъ  1  виноку- 
ренный зав.,  36  кирпичныхъ,  мельницъ  паро- 
выхъ  1,  водяныхъ  53  п  В'Ьтрянныхъ  220,  ру- 
шало1гь  85,  масдобоенъ  77,  кузницъ  144.  си- 
нильныхъ  зав.  13,  овчинныхъ  17,  шерстобит- 
ныхъ  14,  чугунно-литейный  заводь  1  и  т.  д , 
всего  1067  заводовъ  и  фабрикъ.  Церквей 
православныхъ  49  каменныхъ  и  27  дере- 
вянныхъ.  Земско  -  общественныхъ  училищъ 
46  (189.')— 96  учебный  годъ),  съ  3119  уча- 
щимися (2669  мал.  и  350  дёв.)  и  '!9  учащи- 
ми. При  уЬздной  земской  управ'Ь  училинишя 
библютека.  По  см'Ьт'Ь  1897  г.  назначено  у*зд- 
нымъ  земствомь  на  школьное  д'Ьпо  20  88  руб., 
на  медицинскую  часть  '^5452  руб.    Земство 


ии^еть  свою  аптеку,  4  врачебныхъ  пункта, 
6  врачей,  акушерку,  11  повивальныхъ  бабокъ 
и  9  фельдшеровь.  Кром%  того  на  содержан1е 
земской  больницы  въ  гор.  РаненбургЬ  назна- 
чено 12626  руб.  На  содержание  управы  тра- 
тится 10977  руб.  Общая  сумма  земскаго  бю- 
джета составляетг  по  расходамъ  необязатель- 
нымъ  151973  р.  и  по  обязательнымь  Зыс-^бр., 
всего  193009  руб.  Изъ  населенныхъ  м^сп. 
торговымъ  и  промышленнымь  значен1емъ  вы- 
деляется ст.  Рязанско-Уральской  жел.  дор. 
Але  .сандро-11евс1сая.  Л.  О.  С. 

Раненые  воинск1е  чины  арм1и,  флота  п 
ополчен1я,  по  свойству  и  тяжести  получен- 
ныхъ  ими  рань,  разделяются  на  три  класса. 
Къ  1-му  относятся  те,  которые  не  только  не 
могутъ  содержать  себя  собственнымъ  трудомь, 
но  для  самаго  существован1я  нуждаются  въ 
посторонней  помонш;  ко  2-му — лишенные  ка- 
кого-либо одного  важнаго  члена  пли  получив- 
Ш1е  отъ  рань  неизлечимое  разстройство  здо- 
ровья; къ  3-му  те,  которые  затруднены  въ 
действ1и  какимъ  -  нибудь  ваншымъ  членомъ 
или  у  которыхъ,  вследств1е  ранъ,  остались 
болезненные  припадки.  Кроме  права  на  по- 
кровительство комитета  о  Р.  (_ХУ,  842),  Р. 
пользуются  нек'оторыми  преимуществами  въ 
отношен1и  назначен1я  имъ  пенс1й  изъ  госу- 
дарственнаго  казначейства  и  изъ  эмериталь- 
ной кассы  (см.  Св.  воен.  пост.  кн.  У111).  По- 
лученный раны  и  увечья  вносятся  въ  по- 
служной списокъ  Р.  на  основан1и  перевязоч- 
наго  свид>ыпельства,  которое  должно  быть 
выдаваемо  на  перевязочномъ  пункте  или  въ 
томъ  лечебномъ  заведен1и,  где  Р.  состоялъ 
на  пользовании.  Свидетельства  эти  считаются 
действительными  лишь  въ  такомь  случае,  если 
они  были  выданы  и  удостоверены  местнымъ 
начальствомъ  не  позже  трехь  месяцевъ  со 
дня  получен1Я  раны  иди  увечья. 

1*инс1|ъ— въ  снаряжен1и  пехотинца  на- 
значается для  носки  вен1ей,  постоянно  необ- 
ходимы хъ  солдату  въ  походе.  Р.  долженъ  быть 
прочень,  легокъ,  непромокаемъ  и  удобенъдля 
носки.  У  насъ,  до  вонарвн1я  Александра  I, 
Р.  делались  изъ  черной  яловочной  кожи,  а  по- 
томъ  стали  делаться  изъ  телячьей.  Въ  1874  г. 
въ  частяхъ  гвардейской  н  армейской  пехоты 
введены  Р.  изъ  непромокаемой  парусины.  Въ 
1882  г.  Р.  заменены  вещевыми  и  сухарными 
мешками  и  сапожными  чехлами  изъ  непро- 
мокаемой парусины,  но  въ  1889  г.  мешки  от- 
менены въ  гвардейской  пехоте,  пешей  ар- 
тиллерии и  инженерныхъ  войскахъ,  авзаменъ 
вновь  введены  Р.  образца  1ь74  г.;  въ  грена- 
дерской и  армейской  пехоте  принято  снаряже- 
Н1е  изъ  вещевого  мешка  и  сапожнаго  чехла 
нпвыхъ  образцовъ.  Въ  венювой  мешо1л>  и  въ 
Р.  образца  1&74  г.  укладываются:  2  рубахи, 
исподн1е  брюки,  2  пары  портянокъ,  полотенце, 
пара  рукавицъ  съ  варяжками,  5  фн.  сухарей, 
78  фн.  соли,  принадлежности  ружейныя  и  для 
содержан1я  чистоты  и  опрятности,  чарка  и 
24  патрона. 

Ранцевый  запасъ  продовольствгя  носит- 
ся пехотинцемъ  на  плечахъ,  а  кавале- 
ристъ  имеетъ  его  на  коне.  Онъ  позволя- 
етъ  войскамъ  несколько  дней  обходиться 
безъ  обоза,   всегда  сильно  тсрмозяп1аго  пере- 
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движен1я.  Безъ  Р.  запаса  особенно  сильно 
затруднялось-бы  продовол1.ств1е  въ  дни  сра- 
жвн1й,  когда  обозы  не  могутъ  быть  притяну- 
ты къ  войскамъ.  Поэтому  всЬ  начальники 
должны  строго  наблюдать,  чтобы  ранцевый 
запасъ  содержался  въ  постоянномъ  комплек- 
те и  произведенный  изъ  него  расходъ  воз- 
можно скорее  пополнялся.  Ранцевый  запасъ 
бываетъ:  1)  неприкосновенный— расходуемый 
лишь  въ  крайнихъ  случаяхъ,  и  а)  расходный 
—для  текущаго  довольств1я.  Газм'Ьры  перваго 
опред'Ьлены  у  насъ  точными  правилами;  раз- 
мерь расходнаго  ранцеваго  запаса  закономъ 
не  нормированъ  и  определяется  въ  кажцотаъ 
частпомъ  случае  распоряжен1емъ  войскового 
начальства. 

Ранецъ  водолазный — см.  Водолаз- 
ное дело  (VI,  770  и  771). 

Ранжнръ— построен1е  людей  во  фрон- 
те по  росту. 

Раин— индусск1й  титулъ  =  царица  (прин- 
цесса), ведущш  свое  начало  отъ  саис1ф. 
г^п1  =  королева,  царица. 

Ранмсрн  (Антон10  Кап1еп) — итал.  писа- 
тель (1806 — 88).  Другъ  Леопарди,  онъ  впер- 
вые спбралъ  его  произведен1я,  предпосдавъ 
издан1ю  заметку  о  жизни  и  деятельности  по- 
эта. За  книгу  о  неаполитанскихъ  прштахъ: 
«61иеуга>  или  «ОГгапеПа  с1е1ГАт1и1121а1а» 
(1839)  онъ  былъ  привлеченъ  1л.суду,  но  опра- 
вданъ  и  добился  реформы.  Въ  1.Ъ41  г.  вышла 
въ  Брюсселе  его  полемическая  «810Г1а  й'11а11а 
<1е1  ^и^^1^о  а1  попо  8есо1о-;  въ  предисловии 
къ  этому  труду  авторъ  настаиваетъ  на  су- 
ществовании закономерности  въ  исторической 
жизни.  Написалъеще  <81ог1а  й1  КароИ»  (184.') 
и  «Рга1е  Коссоэ  (1844),  но  эти  труды  были 
запрещены  или  извращены  католичеС1СОй  цен- 
зурой, Вь  1861  г.  Р.  избранъдепутатомъ  отъ 
Неаполя  вь  итальянск1й  парламентъ.  Въ  1-80 
г.  вышла  его  книга;  «Зеие  апга  й1  зойаНгш 
сон  б1асото  ЬеорагсИ»  (Неаполь). 

Ранквсле— индейское  племя  въ  южной 
Аргентине,  живущее  въ  пампасахъ  на  вост. 
берегу  Р1о  Саладо;  насчитывало  до  10(»00  чел., 
но  числсннность  его  съ  1870  г.  сильно  умень- 
шилась, вследств1е  постоянныхъ  войнъ  съ  ар- 
гентинцами. По  внешности,  а  также  по  одеж- 
де, Р.  похожи  на  патагонцевъ  и  арауканцевь. 
Среди  Р.  распространено  многоженство;  ста- 
рыхъ  женщинъ  убиваютъ.  Р.  занимаются  въ 
большихъ  размерахъ  разведен^емъ  рогатаго 
скота  и  лошадей;  они — отважные  наёздни  -и. 
Вогделыван1е  маиса  лежитъ  на  обязанности 
рабовъ,  когорыхъ  они  продаютъ  другимъ  ин- 
дейскимъ  племенамъ  въ  обменъ  на  лошадей, 
скотъ  и  т.  п.;  у  аргентинцевъ  Р.  обмениваютъ 
свои  произведев1Я  на  серебро,  водку,  вино, 
сахаръ.  Р.— превосходные  серебряныхъ  делъ 
мастера;  ихъ  жены  изготовляютъ  отличный 
шерстяныя  матерш.  За  исключен1емъ  неко- 
торыхъ  вождей,  все  Р.  до  сихъ  поръ  языч- 
ники; они  почитаютъ  добраго  и  злого  духовъ, 
въ  честь  перваго  совершаютъ  возл1ян1я,  а  вто- 
рому приносить  въ  жертву  старыхъ  женщинъ; 
верятъ  Еъ  переселение  душъ.  Духовенства 
у  Р.  нетъ.  Во  главе  племени  стоитъ  кацпкъ, 
съ  ограниченной  властью.  Въ  пампасы  Р.  пе- 
рекочевали съ  запада   лишь  после   иоселен1я 


испанцевъ.  Ср.  МапзШа,  сУпа  ехсигзюп  а  1о8 
10(11)8  иап^I1е1е>  (Лпц.,  1877). 

1*ан1:с  (1оганиъ  Панке)  —  нем.  физ1010гъ 
и  астрономъ,  профессоръ  по  каеедре  антропо- 
Л0Г1И  въ  мюнхенскомъ  университете;  въ  1«б9  г. 
на  частный  средства  основалъ  музей  перво- 
бытныхъ  древностей  въ  Мюнхене.  Труды  Р.: 
«Те1аии8>  (1й»;5 — 1-71),  <Сгиц112иуе  (1.  РЬу- 
8ш1ой1е>  (4  изд.  1831),  €016  В1и1уег1е11ипё 
ит!  11ег  Т11аи51ке11й\уес115е1  йег  Огуапе> 
(1а71),  «Ою  ЬеЬеп8Ье{?1п^,'ипйеп  йрг  Кегувп> 
(1808),  €01е  ЕгпаЬгинй  11ез  МепзсЬеп»  (1876), 
«Ваз   В1и1э  (1878),   «Ве1иайе  гиг  р11уз1:>с11еп 

Ап1ЬГ0р010},Че  и.  ВауеГП»  (1882 — 1!:;92),    сОег 

МепзсЬ»  (1882,  2  изд.  1сэ92;  готовится  русск. 
переводъ).  Р.  редактируотъ  сАгсЫу  Гиг  А.п- 
|1.'Горо!о^1е»  и  «Ве11га{^е  гиг  АаШгоро1ой1в  ипй 
и^ггезсЫсЫе  Вауегпз». 

Ранке  (1и1рлъ-Фердинандъ  Капке)— нем. 
филологь  (1802  —  /••).  Написалъ:  «Ое  Нез!- 
оЛ  орег1Ьиз  е1  (ИеЬиз»  (Геттинг.,  ]8;^8),  <0е 
1ех1с1  Не?;ус111ап1  уега  огЫ1пе  е1  цеии111а  Гог- 
ша»  (Кведлинб.,  1831),  «РоНих  е1  Ьис1апи8> 
(1831),<ие  Аг1>1ор11а!и8  у11а»  (Лпц.,  184.")),  61о- 
граф1и  Отфр.  Мюллера  (В.,  18. ")  и  Августа 
Мейнеке  (Лпц.,  1871)  и  <Еискег1пиегииёеп 
аа  8сЬи1рГог1е»  (Галле,  1871). 

Рннке  (Леопольдъ  фонъ-Капке)  —  зна- 
менитый нем.  И':торик-ъ,  род.  въ  1795  г. 
детство  Р.  прошло  въ  обстановке  строго 
религюзной  и  консервативной.  Только  отецъ 
Р.  былъ  юристомъ,  все  же  предки  его -ду- 
ховными лицами.  Учился  въ  дондорфской 
монастырской  школе,  потомъ  въ  Шульнфор- 
те  и  въ  лейпцигскомъ  университете.  Первая 
декц1я,  на  которую  Р.  попалъ,  была  по  ис- 
тор1и,  проф.  Внланда,  и  эта  лекц1я  надолго 
отбила  у  него  охоту  заниматься  истор1ей;  онъ 
увлек-ался  всего  более  филологхей,  богосло- 
В1емъ  и  философ1ей.  Пнтересъ  къ  древности 
былъ  возбужденъ  въ  Р.  чтен1емъ  Нибура— 
первой  нем.  исторической  книги,  которая,  по 
собственнымъ  его  словамъ,  произвела  на  него 
впечатлен1е.  Изъ  философовъ  наибольшее  вл1я- 
н1е  на  Р.  имелъ  Фихте.  Более  семи  деть  Р. 
занпмалъ  должность  учителя  истор1н  и  древ- 
нихъ  языковъ  въ  франкфуртской  (на  Одере) 
гимназии,  изучая  вукидпда,  Геродота  и  рим- 
скихъ  историковъ,  а  затемъ  и  средневек'овую 
истор1ю,  исключительно  по  источникамъ.  На 
Р.,  ка1гь  и  на  Огюстена  Тьерри,  произвелъ 
сильное  впечнтлен1е  В.  Скоттъ.  «^^^еи^^I1  Виг- 
\\аг11>  натолкнулъ  Р.  на  Коммина,  а  послед- 
н1й  заставилъ  его  отказаться  отъ  техъ  ястор. 
фикц1й,  которыми  полны  были  истор.  романы 
Скота.  Въ  1824  г.  вышло  первое  истор.  сочи- 
нен1е  Р. — «СезсЬ.  й.  гошаи18сЬеп  и.  ^'егта- 
п18сЬеп  \'61кег,  1194— 1535>.  Р.  интересовала 
здесь  всего  больше  индивидуальность  каждаго 
истор.  деятеля,  получающаго  подъ  его  перомк 
вполне  конкретный  образг;  рг1тит  а^,'еп5;  исто- 
р1п  —это  личность.  Въ  так-омъ  взгляде  Р. 
сходился  съ  Гёте,  В.  Гумбольдтомъ  и  Якоби. 
Задачу  своего  перваго  труда  Р.  определяетъ 
такъ:  по:.азать,  какТ|  действительно  происхо- 
дили событ[я  (.\У1е  ез  е1йеп111с11  де^уезен»),  не 
делясь  судьею  прошлаго  и  не  поучая  совре- 
менни.овъ.  Онъ  проявплъ  уже  здесь  ту  объ- 
ективность, которая  такъ  резко  отличаеть  его 
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отъ  Нибура.  Приложенный  къ  сИсторш  роман- 
скихъ  и  герм  народовъ»  критичесгай  очеркъ: 
«2иг  Кг1ик  пеиегег  Се8с111с1и8с11ге1Ье:»  по- 
ложилъ  начало  новой  эпох^Ь  въ  истор.  наун*. 
Здксь  авгоръ  выясняетъ  методъ,  которому  онъ 
сл-Ьдовалг  при  иользован1и  источник-ами,  хнрак- 
теризуетъ  лучш1е  изъ  нихъ  в,  переходя  къ 
тому,  «теа8  посЬ  ги  ишп  8е1»,  реиомендуетъ 
изучен1е  архивныхъ  богатствъ—  аитовъ,  пи- 
семъ,  до11есен1й  пословъ.  Въ  1825  г.  Р.  былъ 
приглашенъ  въ  берлинский  университетъ  на 
каеедру  всеобщей  истории.  Онъ  читалъ  зд'Ьсь 
об'дш  курсъ  истории  Зап.  Европы,  съ  обзо- 
ромъ  истор1и  литературы  и  церкви.  Бъ  Бер- 
лин^Ь  Р.  попалъ  въ  либеральный  круашкъ 
Варвгагена  фонъЭизе,  въ  салон-Ь  котораго  деба- 
тировались современные  политическ1е  вопро- 
сы это  натолкнуло  Р.  на  занят1я  нов'Ьйшей 
историей.  Въ  берлинской  бпбл10тек'Ь  Ранке  на- 
шелъ  48  томовъ  итальянскихъ  донесен1Й  не 
напечатан ныхъ,  касавшихся  главнымъ  обра- 
зомъ  истории  южной  Европы.  Онъ  воспользо- 
вался ими  въ  новомъ  сочинен1и  своемъ:  «Еиг- 
з1еп  н.  УЫкегУоп  8(111  Еигора»  (1827)  или  «016 
Октапеп  икс!  (11е  8рап18сЬе  МоиагсЫе  1ш 
XVI  о.  XVII  Д.»,  какъ  онъ  назвалъ  это  из- 
сл'Ьдован1е  въ  новомъ  его  издан1и.  II  въ  этомъ 
сочинении  историческая  личности  стоятъ  на 
первомъ  план'Ь,  изображен1е  ихъ  становится 
вше  нластичн-Ье;  рядомъ  съ  этимъ  авторъ 
отм'Ьчаегь  историческую  связь  событШ,  ука- 
зываеть  на  единство  всем1рно-историческаго 
процесса;  критика  его  поражаетъ  точностью, 
основательностью  и  методичностью.  Р-ъ  Р.  съ 
удивительной  гармонией  соединяются  изсл'Ьдо- 
вятель,  философъ  и  художникъ:  онъ  объекти- 
пеиъ  до  холодности.  Отдельное  событие  им'Ьетъ 
для  него  значение  лишь  какъ  ыоментъ  развп- 
Т1я  абсолютнаго  духа(вл1яя1е  Гегеля).  Чувство 
любви  или  ненависти  чуждо  ему;  ему,  какъ 
художнику,  не  приходить  въ  голову  питать 
эти  чувства  къ  своимъ  героямъ.  Въ  1827  г. 
онъпос^тилъ  Нюрнбергь,  Мюнхенъ,  Дрезденъ, 
Прагу,  В-Ьну.  Въ  Чехш  онъ  познакомился  съ 
Добровскимъ  и  Ганкою,  въ  В-Ьн-Ь  —  съ  Кара- 
джичемъ,Копитаромъ.Гормагромъ.  Знакомство 
съ  Караджичемъ  побудило  Р.  заняться  нов'Ьй- 
шей истор1ей  Серб1и;  онъ  окончилъ  ее  л-Ьтомъ 
1628  г.  Въ  томъ  же  году  онъ  отправился  въ 
Итал1ю,  гд'Ь  проявилъ  живой  интересъ  къ  древ- 
ностямъ  и  живописи.  Такъ  как-ъ  Ватиканский 
архивъ  въ  то  время  еще  не  былъ  доступенъ 
для  изсл^дователей,  то  Р.  въ  Рим-Ь  пришлось 
ограничиться  изучен1емъ  частныхъ  библ10- 
текъ— Барберини,  Киджи,  Альбани,  Корсини. 
Занят1я,  въ  архив*  Медичи,  истор1ей  Фло- 
ренцш  дали  ему  матер1алъ  для  характери- 
стики Макчпавелли.  Р.  вернулся  изъ  11тал1и 
съ  .громаднымъ  запасомъ  архивпаго  материала 
для  истор1и  Венец1и,  Донъ  Карлоса  и,  глав- 
нымъ образомъ,  римскпхъ  папъ.  Въ  мартЬ 
1831  г.  Р.  возврчтнлся  въ  Берлипъ  и  при- 
нялъ  на  себя,  по  предложению  Савиньи,  редак- 
тирован1е  новаго  журнала:  «и1г>1ог18сЬ- Ро!!- 
г18с1)е  2е11.8с1|Г1Г1»,  задачей  котораго  была 
борьба  съ  либеральной  прессой.  15ъ  оерв'  й 
своей  руководящей  стать'Ь  онъ  отм1>чаетъ  сл15- 
дуюния  явлен1я  современной  ему  жизни:  по- 
литачесшя  теорш  решительно  господствуютъ; 


борятся  между  собою  дв'Ь  школы.  Какъ  сред- 
невековая схоластика  стремилась  подчинить 
скоимъ  теор1ямъ  интеллектуальный  М1ръ,  такъ 
современная  схоластика  поставила  своею 
ц^лью  управлять  реальнымъ  м1ромъ  по  сво- 
имъ отвлеченнымъ  шкильнымъ  теор1ямъ.  Не- 
обходимо узнать  точку  зр'Ьн1я  каждаго  на- 
рода, понять  внутренн1е  мотивы,  двигаюиЦе 
имъ.  Новый  журналъ,  по  словамъ  Р. —  не 
врагъ  прогресса;  онъ  возстаетъ  лишь  противъ 
исключительно  разрушительныхъ  нововседе- 
н1й.  Германш  Р.  предостерегаетъ  отъ  излиш- 
няго  увлечения  иностранными  доктринами. 
Редактируя  «Историко-Политическт  Жур- 
налъ», Р.  поневоле  долженъ  былъ  разбрасы- 
ваться въ  свопхъ  .^анят1яхъ:  то  онъ  разби- 
раетъ  какой-нибудь  вопросъ  немецкой  истор1и 
XVI  стол.,  то  останавливается  на  характе- 
ристике прусскаго  режима  при  Фридрихе  Ве- 
дикомъ,  то  ралвертываетъ  передъ  читателями 
сложную  картину  организац1и  итальянскихъ 
коммунъ,  то  оцениваетъ  современный  доктри- 
ны, выясняетъ  вопросы,  относившхеся  въ  ре- 
волющи  и  реставраши.  Въ  1«.Ч4  г.  Р.  осно- 
валъ  свой  историческШ  семин  ф1Й,  где  разби- 
ралъ  по  преимуществу  вопросы  изъ  эпохи 
салическихъ  императоровъ  и  Гогенштауфе- 
новъ.  вероятно,  труды  Раумера  и  Штенцеля 
(о  Гогенн1тауфенахъ  и  салич.  императорахъ) 
имели  вл1ян1е  на  выборъ  именно  этихъ  двухъ 
пер1одовъ  для  сеыинарскихъ  занят1Й.  Пзъ 
практическихъ  занят1й  въ  семинар1и  возникла 
знаменитая  историческ-ая  школа  Р.;  здесь 
работали  будуния  светила  немещ.ой  исто- 
рической науки  —  Георгъ  Вайцъ,  Гизебрехтъ, 
Кепке,  Дённигесъ,  Гиршъ,  Зибель.  Въ  1837  г. 
вышелъ  первый  трудъ  этихъ  молодыхъ  уче- 
ныхъ-<Ла11гЬисЬег  йез  йеШбсЬеп  11е1с1|е8>, 
изд.  В.1Йцелъ.  Введен1е  къ  первому  тому 
«^аЬ^Ы^с^1ег»  было  написано  Р.  Университет- 
ск1е  курсы,  которые  читалъ  Р.,  утверждали 
въ  немъ  убежден1е,  что  каждый  отдельный 
фактъ  имеетъ  важное  значенте  по  своему 
отнои:ен1Ю  къ  всем1рно-историческому  про- 
цессу. Р.  начинаетъ  все  {сильнее  подчерки- 
вать свой  интересъ  ^именно  къ  универсаль- 
ной, всем1рной  истор1и;  «ея  напевъ  ему  хо- 
чется уловить».  Въ  полномъ  свете  — говорить 
онъ,  —  частность  можеть  выступить  только 
тогда,  если  она  будеть  поставлена  въ  общум 
связь  событий.  Вч  1834  г.  вышелъ  первый 
томъ  «010  г6ш18сЬеп  Раг81в>  Р.,  въ  1836 
г.  —  2-й  и  3-й  томы.  Своей  задачей  Р.  ста- 
вить выяснить  зна'1ен1е  римскихъ  папь  въ 
XVI  и  XVII  стол.,  когда  наступилъ  пер10дъ 
вторичнаго,  духовно  светскаго  могущества  ихъ. 
Въ  труде  протестантскаго  историка  неть  и 
тени  какой-либо  врал;ды,  тенденцш  или  при- 
страст1Я,  чтб  вызвало  по  его  адресу  нарека- 
ния ортодок'сальныхъ  протеста  нтовь.  Построенъ 
этотъ  трудъ  Р.  исключительно  на  архивномъ 
матер1але;  въ  приложенш  кт.  нему  (такт>  наз. 
Апа1ес1си)  Р.  даеть  критическую  оценк-у  пе- 
чатныхъ  источниковъ,  въ  особенности  двухъ 
сочинен1Й  по  истор1н  тр1ентскаго  собора — 
Сарпи  и  Наллавичини.  На  €Истор1ю  папъ» 
обратили  внимание  вг*  ученые  Европы.  В* 
18:>й  т.  вышелъ  переводъ  ея  на  франц.  язык-е, 
сделанный  1езуитомъ  Гэберомъ;   онъ   фальсн- 
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фицировалъ  рядъ  м-Ьсть  подлинника  въ  чисто 
ультрамонтанскомъ  дух*.  Это  вынудило  Р.  об- 
народовать протестъ  противъ  сд'Ьланныхъ  ио 
кажен1й;  протеС1Ъ  н-Ьмец^аго  историка  при- 
в'Ьтствовали  выдающ1е<я  ученые  Франции, 
1чакъ  Тьеръ,  Минье,  Вильменъ  и  др.  Иъ  Ан- 
ГЛ1Н  вышло  н'Ьсколько  переводовъ  сочпнен1я 
Р.  Для  вновь  задуманнаго  труда— «Лстир^и 
реформац1и>— Р.  изучилъ  до  70  том.  актов ь  въ 
франк(|)уртскомъ  (на  Майн-Ь)  архив-Ь,  зак'лю- 
чавипе  въ  себ4  матер1алы  какъ  для  полити- 
ческой истор1п  Герман1и,  такъ  и  для  церков- 
наго  движен1я  въ  ней.  Ему  пришлось  также 
изучить  архивы  Дрездена,  Веймара,  Брюсселя 
и  Парижа  (посл'Ьдн1е  два — для  исгор1п  Карла 
Т),  Въ  1Ь39  г.  вышелъ  первый  томъ  Р.  мо- 
нументальной истор1и  Германии  въ  эпоху  ре- 
формац1и  («Оеи1зс1|е  0е8сЫс111е  ш  геЛаНег  (1. 
ЁеГогшаио1и);  посл*дн1Й,  6-й  томъ  ея  вышелъ 
въ  1а47  г.  Р.  находилъ,  что  новый  трудъ  его 
вышелъ  как'ъ  нельзя  бол^е  своевременно.  Нъ 
Герман1и  тогда  все  больше  и  Дольше  распро- 
странялась идея  о  п'Ьмец|.омъ  нацшнальномъ 
единств*;  эти  тенденцш  современности  сбли- 
жалъ  ее  съ  реформащонной  эпохой,  когда  н-Ь- 
мецк1й  народъ  впервые  позналъ  свое  внутрен- 
нее единство.  Въ  исторш  реформации  рельеф- 
но выступаютъ  религ1озныя  воззр'Ьн1я  Р ;  онъ — 
убежденный  протестантъ,  чего  и  не  желаетг 
скрывать.  Т^мъ  не  мен"Ье  эпоху  реформами 
Р.  изучалъ  главнымъ  образомъ  со  стороны  по- 
литической; ВС*  историки,  изучавш1е  эту  эпоху 
до  него,  выдвигали  исключительно  конфесс1он- 
ный  ея  характеръ.  Критика  источниковъ  сде- 
лана съ  поразительнымъ  мастерств  мъ.  «Ре- 
зультатъ  моихъ  архивныхъ  занят1й-пишетъ 
Р.— большой,  объемистый  томъ,  столь  ;ке  без- 
форменный,  неотделанный  и  растянутый,  какъ 
самые  акты.  Но  вс*  событ1я  эпохи  получили 
теперь  новую  окраску  в  осв*щен1е— до  осталь- 
ного мн*  н^тъ  д*ла:  ппг  181  ги  Ми1е,  \71е  1]ег 
МиПег  Кашг,  а18  81е  ёеп  Е1еГап1еп  тасЫе». 
Изъ  этихъ  словъ  Р.  видно,  что  онъ  самъ  чув- 
ствовалъ  стиаиотическ1в  недостатки  своего 
труда.  Онъ  выдвигаетъ  въ  немъ  и  всем1рпо- 
историчесше  моменты,  что  д*лаетъ  его  важ- 
ным! и  какъ  пособ»е  къ  всеобщей  исторш 
ХУ!  ст.  Къ  истор1и  Германш  въ  эпоху  рефор- 
мации примыкаютъ  еще  два  спец1альныхъ  из- 
сл-Ьд()ван1я:  с2иг  ^ешзсЬеп  Се8с1|1сЬ1е  уош  Ке- 
И810118Гг1е11ви  Ы8  гит  (1ге1?8!&|а1|г1йеп  Кг1е^> 
(18в9;  3  изд.  1888)  и  «\Уа11е1181е111^.  Зат*мъ 
Р.  обращается  къ  истор1и  то; о  государства, 
которое  стало  возвышаться  по  м^р*  упадка 
имперш:  къ  исторш  Брандепбурга— 11русс1и. 
Кром*  протестантской  идеи,  Р.  старается  по- 
нять и  изобразить  ту  своеобразную  па[  ти1,у- 
ляристическую  жизнь,  которая  развилась  въ 
Прусс1и.  Въ  1813  г.  Р.  пос-Ьтилъ  Парижъ,  гд*, 
между  прочимъ,  нашелъ  важный  для  истор1и 
Прусс1и  XVIII  ст.  письма  Валори,  француз- 
скаго  посла  при  двор*  Фридриха  Вел.  Въ  бк-р- 
линс1;омъ  архив*  онъ  отыскалъ  ц*нный  мате- 
р1алъ  для  ИСТ0Р1Н  Фридриха-Вильгельма  I.  Въ 
18-47  г.  вышелъ  первый  томъ  его  «Меип  Ви- 
сЬег  ргеи8818с11ег  СезсЬ.»,  ваосл*дствш  допол- 
ненный и  изданный  подъ  на.зван1емъ:  «7\уо1Г 
ВисЬегргеизз  ОебсЬ.  !(1874  и  1878—79).  Кром* 
чисто  исторической  ц*нности,  сИстор1Я  Прус- 


с1и>  любопытна  и  по  ея  прусско-патрхотиче- 
скому  направлен1ю.  «Я  считаю  счастьемъ  при- 
надлежать государству,  съ  направлен1емъ  ко- 
тораго  я  вполп*  согласенъ»,  писалъ  Р.  Книга 
Р.  чужда,  однако,  шовинизма  посл*дующихъ 
прусски.хъ  истор1ографовъ.  Это  видно  изъ 
вполн*  объеитпвнаго  отношен1я  его  къ  Австр1и 
и  Мари1-Терез1и.  Р.  и  въ  «11сто{)Ш  Пруссии» 
всего  бол*е  интересуется  политической  исто- 
р1ей;  внутренняго  механизма  прусскаго  госу- 
дарства онъ  мало  касается.  Бо  нстор1п  Прус- 
С1и  Р.  принадлежатъ  еще  сл*дуюиие  труды: 
♦  Оег  Игзргин^,'  (1ез  51еЬе11.)а11П^,'еа  Кг1ей8» 
(1871),  сВ1е  (^еШзсЬеп  МасЬие  ин^  с1ег  Ь'иг- 
81епЬип(1>  (1871),  сЬ'гзргии^  ипН  Веё^пп  Лет 
11еуо1|11101!Р-К|1екв  1791—92»  (187;"1),  «Аиз  й, 
Вг1еГууесЬге1  Р'г1е11г1с11  ^У1111е1т?  IV  пп1  Вип- 
зеп»  (.87.^),  «2иг  ОезсЬ.  уоп  Ов81егге1с11  иис1 
Р|еи88еп  2\у18с11еп  11ва  Гг1е11е118зс1)1и88еп  гп 
АасЬеп  ит!  НиЬеПизЬиге»  (1875),  а  таи'же 
пзданныя  Ранке  «^епк\Vи^^^укр^1еп  уоп  Наг- 
^еI^Ье^^^».  Въ  1850  г.  Р.  ВЪ  третш  разъ  пос*- 
тилъ  Иарижъ,  гд*  собиралъ  въ  архивахъ  и 
библ10текахъ  матер1алъ  для  истор1и  Францш 
въ  XVI  и  XVII  ст.  Первый  томъ  этой  образ- 
цовой исторш  («Р'гапгб.чзсЬе  ие8сЫс111е»)  вы- 
шелъ въ  \ьоЛ  г.  Для  продолжен1я  ея  Р.  при- 
шлось еще  разъ  съ*здить  въ  Иарижъ  и  Вер' 
Саль  (гд*  находятся  рукописи  г-жи  де-Менте- 
нонь),  а  зат*мъ  и  въ  Брюссель.  Онъ  окончилъ 
свой  трудъ  въ  1861  г.  Французскш  его  кри- 
тикъ  отм*чаетъ  изумительно  в*рно  сд4ланныя 
характеристики  Екатерины  Медичи,  Генриха 
IV  и  Ришелье.  Тьеръ  назвалъ  Р.  величайишмъ 
историкомъ  Герман1и  и,  быть  можетъ,  всей 
Квропы.  Въ  1854  г  вышелъ  переводъ  исторш 
Францш  на  французск1й  языкь.  Отъ  истории 
Францш  Р.  перешелъ  къ  изучен1Ю  судебъ 
англшскаго  государства  въ  т*хъ  же  в*кахъ, 
XVI  и  XVII.  Съ  этою  ц*лью  онъ  трижды 
пос*тилъ  Англ1ю,  загЬмъ  собиралъ  мате- 
р1алы  и  въ  Париж*,  и  въ  Гааг*.  О  своемъ 
пребыван1и  въ  Англ1И  и  Франции  Р.  обстоя- 
тельно говоритъ  въ  своихъ  ппсьмахъ.  Въ  Лон- 
доне онъ  сошелся  съ  Маколеемь  и  Гротомъ, 
Вь  введенш  къ  истор1и  Англ1и  («Е|1?-'изсЬе 
(Ле«с1|1сЬ1е>)  охарактеризована  церковная  ре- 
форма и  на.м*че11ы  основный  проблемы,  вы- 
навш1Я  на  долю  Англ1и  въ  XVII  ст.  Едва  ли 
кто-либо  до  Р.  та1съ  мастерски  выяснилъ  сущ- 
ность религюзно-политической  борьбы,  разы- 
гравшейся въ  XVII  ст.  Противоположность  ка- 
тодич.  и  протест,  системъ  (Фнлпппъ  II  и  Ели- 
завета), столкновение  ихъ,  отношен1е  Англш  къ 
Франц1и  и  вообя1е  къ  Европ.  материку— все 
это  осв*1цено  у  Р.  совершенно  новымъ,  своеоб- 
разнымъ  св*томъ.  Рядомъ  съ  политической 
иг:тор1ей  Р.  интересовался  и  литературой  Ан- 
гл1и;  онъ  далъ  прекрасную  характеристик'у  ли- 
тературиыхъ  ген1евъ  Англ1п  въ  XVI,  XVII 
и  XVIII  вЬкахъ.  Въ  >а75  г.  истор1я  Англ1н 
была  переведена  на  англ1Г1Ск1й  языкъ.  Англий- 
ская критика  СЪ  величайиюй  признательностью 
отнеслась  къ  труду  н*м8цкаго  ученаго.  Въ  Гер- 
ман1и  въ  это  время  возникъ  любопытный  споръ 
между  двумя  исторпческ-имн  школами,  1'анке 
и  пЬоссера.  За  методъ  Шлоссера  выступилъ 
Гервинусъ,  идеи  Р.  горячо  защимшлъ  Лёбелль. 
Самъ  Р.  держался  въ  сторон*  отъ  этой  поле^ 
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микн.  Бергенроть  вооружился  въ  особенности 
нротивь  англшской  истор1и  велякаго  мастера; 
до  него  съ  р'Ьз1;ою  крнти!ОЮ  Р.  выступилъ 
Гейне. — Постоянно  интересуясь  вселмрной  ис- 
тор1ей,  Р.  сд'Ьлалъ  первый  опытъ  такой  исто- 
рш  въ  куре-Ь,  который  онъ  былъ  прпглашенъ, 
въ  1-54  г.  лрочесть  баварскому  кор(1ЛЮ  Мак- 
симилиану И,  познакомившемуся  съ  Р,  еи1е 
въ  бытность  свою  въ  берлинскомъ  универси- 
тегЬ.  Этотъ  курсъ  представляетъ  собою  нЪчто 
въ  род"!  исторюграфической  систематики.  Въ 
введенш  къ  нему  Р.  трактуетъ  о  прогрессЬ  и 
руиоводяишхъ  принцппахъ  новаго  времени.  «Я 
бы  назв<1лъ>,  говорить  онъ,  «руководящими 
принципами  нашего  времени  взаимное  разме- 
жеван1е  двухъ  принциповъ— монархш  и  наро- 
довласт1я,  съ  которыми  связаны  всЬ  друг1е  кон- 
трасты;безконечный  ростъ  матер1альныхъсилъ; 
крайне  многостороннее  развпле  естественныхъ 
наукъ;  небывалое  участте  большой  публики  въ 
духовной  жпзни,  безграничное  распросгране- 
н1е  знан1Й;  живое  отношение  къ  обшествеинымъ 
д-Ьламъ.  Таьовы  характерные  признаки  нашей 
эпохи».  Характеристика  отд-Ьльныхъ  стол-Ьтт 
и  историческихъ  эпохъ  сд^блана  въ  леь'шяхъ 
образцово.  Это  т1^мъ  бол'Ье  зам-Ьчательно,  что 
Р.,  чптая  1;оролю  свой  курсъ,  не  им4лъ  подъ 
руками  ппкакихъ  книгъ.  Онъ  самъ  назвалъ 
свои  лекши  историческими  рапсод1ями.  При 
С0Д4ЙСТВ1И  Максимил1ана  II,  при  мюнхенской 
академии  наукъ  основана  была,  въ  1-59  г., 
спец1альная  историческая  коммисс1я,  задачею 
которой  было  издавать  важн*йш1е  памятпик'и 
н^мец.ой  истор1и.  Р.  стоялъ  несколько  л'Ьтъ 
во  глав-Ь  этой  коммисс1и  и  сод-Ьйствовалъ  ус- 
п^Ьшнсй  д-йятельности  ея  членовъ,— Временами 
Р.  пр10бр"Ьталъ  вл1ян1е  въ  прусскихъ  прави- 
тельственны хъ  кружкахъ;  известно  сближен1е 
его  съ  Фридрихомъ-Вильгельмомъ  IV,  позже - 
въ  качестве  истор10графа  —  съ  Бисмаркомъ. 
Профессоромъ  онъ  оставался  до  1871  г.  Инте- 
ресъ  1.ъ  всеы1рной  истор1и  усилпвался  въ  немъ 
по  м^р-Ь  уч1СТ1я  въ  обшественныхъ  дЬлахъ. 
Въ  18б0  г.  вышелъ  первый  томъ  его  «^е11{,'е- 
8сЫсЫе>,  1;оторую  онъ  уже  не  писалъ,  а  дик- 
товалъ.  Преклонный  его  возрастъ  вызывалъ 
опасения,  доведетъ  лп  онъ  до  конца  свое  гран 
д1озное  предпр1ят1в.  Смерть  поразила  его  на 
седьмомъ  том*:  8-ой  и  9-ый  томы  составле- 
ны уже  изъ  его  запис01гь  и  оты^токъ,  Альфре 
домъ  Цове.  Въ  изложен1и  Р.  всем1рная  исто- 
р1я — мощный  потокъ,  захватываюийй  собою 
всЬ  страны,  всЬ  народы;  единство  процесса 
исключаетъ  всякчя  подразд'Ьлен1я.  «Только 
нашъ  в'Ькъ  —  говорить  Р.  —  могъ  выработать 
понятие  овсем'фной  исторш  въ  смысл'Ь  изобра- 
жен1я  явлен1й  жизни  вс^Ьхъ  народовъ,  во  всЬ 
времена,  въ  ихъ  взаимной  связи,  насколько 
эти  явлен1я,  сосуществуя  другь  съ  другомъ 
или  следуя  одни  за  другими  въ  т'Ьсномъ 
преемсть-Ь,  д-Ьйствительно  образуютъ  единое 
живое  ц-Ьдое».  Никто  ни  до,  ни  посл'Ь  Р.  не 
ум1хдъ  лучше  его  выдвинуть  эту  воем1рпо- 
историческую  точку  зр*111я.  Р.  ум.  на  91-мъ  г. 
жизни,  25  мая  (Н.  ст.)  18&6  г.  Поел*  смерти 
Р.  предпринято  новое  полное  издаи1е  его  тру- 
довъ. 

Одинаково    велико    значен1е    Ранке   какъ 
историка  и   как-ъ  учителя,  основателя   цЪлой 


школы.  Первое  впечатл^нхе,  какое  произве- 
дилъ  Р.  какъ  профессоръ,  было,  по  словамъ 
Зибеля,  впечатл%н1е  удивлен1я.  Небольшого 
рогта,  съ  громадной  головой  и  вьюшимися  во- 
лосами, онъ  обыкновенно  сопровождалъ  свою 
Р'Ьчь  частыми  и  живыми  жестами.  Онъ  го- 
ворилъ  быстро,  иногда  останавливался,  по- 
дыск'пвая  бол^е  м-Ьткое  выражен1е,  а  зат'Ьмъ, 
увлекаясь,  снова  ускорялъ  р-Ьчь  свою  до  то- 
го, что  трудно  было  следить  за  нимъ.  Но 
стоило  лишь  привыкнуть  къ  .этимъ  вм-Ьшнимъ 
особенностямъ  Р. — и  увлечен1е  имъ  было 
безгранично.  Въ  его  курсахъ  богатство  со- 
держан1я  шло  рука  объ  руку  съ  удивитель- 
ной по  своей  пластичности  формой.  Р.  запи- 
сывалъ  каждую  свою  ле1;ц1Ю  и  тратилъ  на 
подготовку  ихъ  мцого  времени.  Ка1;ъ  учитель, 
Р.  предоставлялъ  своимъ  ученикамъ  полную 
свободу  въ  выбор-Ь  темы;  онъ  исходилъ  изъ 
того  взгляда,  что  д'Ьло  школы— не  дрессировка 
пндивидуальныхъ  силъ,  а  развитее  ихъ.  Кри- 
тическ1й  методъ  Р.  нигд1Ь  имъ  самимъ  не  из- 
ложенъ.  Основываясь  въ  своихъ  изсл'Ьдовань 
яхъ  всегда  на  архпвномъ  матер!.^*,  онъ  и  отъ 
учениковъ  своихъ  требовалъ  критическаго  от- 
ношения къ  источник'амъ;  онъ  напоминалъ  имъ, 
что,  приступая  къ  изучен1ю  того  или  другого 
пов'Ьствован^я,  они  должны  помнить,  что  по- 
сл-Ьдвее  передаетъ  не  самый  фактъ,  а  лишь 
впечатл*н1е,  произведенное  имъ  на  пов'Ьство- 
вателя.  Субъективный  элементъ  усиливается 
по  м'Ьр1&  того,  какъ  разсказъ  передается  вто- 
рымъ,  третьимъ  и  т.  д.  лицами.  Критика 
должна  стремиться  дойти  до  первоисточник'а. 
Чтобы  отд'Ьлить  субъективней  элементъ  того 
или  другого  оообщен1я,  необходимо  принять 
въ  разсчетъ  индивидуальную  природу  сооб- 
щающаго,  взв'Ьсить  обстоятельства,  среди  ко- 
Т'рыхъ  онъ  жилъ.  Историкъ  должен!',  такимъ 
образомъ,  уподобиться  физику,  который  изъ 
знан1я  свойствъ  стекла  приходить  къ  выводу 
о  первоначальномъ  направлен1и  и  крась* 
проходящаго  чрезъ  это  стекло  луча.  Для  точ- 
ной оценки  личности  передающаго  мало  одного 
знан1я;  историкъ  должень  обладать  до  из- 
вестной степени  и  творческой  фантазгей,  онъ 
долженъ  быть  и  ученымъ,  |и  художнпкомъ. 
Истинная  пстор1Я  возникаетъ  изъ  соединен1я 
методическаго  изсл*дован1я  съ  философе). имъ 
воззр*п1емъ  и  художественнымъ  воспроизве- 
ден1емъ.  Р.  не  желалъ,  чтобы  его  ученики 
строили  свои  выводы  на  непрочномъ  фун- 
дамент*—но  не  желалъ  и  того,  чтобы  они  ко- 
нечной и  высшей  ц*лью  своей  деятельности 
считали  постройку  кр*пкйхъ  подвальныхъ 
сводовъ  ((Не  ЕггюЫипп;  Ге81ег  Ке11е1це*.ло11|е). 
См.  б1огр.  Р.  въ  «АИд.  Веи^зсЬе  В101.пар1|1е»; 
А1Гг.  Воуе,  «2иг  е18епеи  ЬеЬепзяебсЫсЫе 
уоп  Ь.  V.  К.»  (Лпц ,  1890);  Епдеп  Си^гНа,  «Ь. 
V.  К'8  ЬеЬеп  ип(1  \Уегке»  (Лиц.,  1898);  Ег.  V. 
Кепз  1ег,  «Ь.  V.  Капкез  Ье1;еп  ипй  \У|гквп> 
(СПб.,  1892);  Он.  Ьогепг,  «018  СексЬ1с1|18УУ18- 
8еп8с11аГ1  1п  НаиримсЬшп^еп  ип(1  АиГ^'аЬеп» 
(  -ая  часть:  «Ь.  V.  Капке.  О'хе  Оепегаиопеп- 
1е11ге  ипс1  дег  Се8с111с1|18ип1егпсЬ1>,  Берл., 
1891);  Евг.  Щепк'инъ,  «Автобюграфи!  Л.  Ран- 
ке» («Русская  Мысль»,  1893).  О  критическ. 
метод*  Ранке:  8уЬе1,  въ  «Н1а1.  2е1ьс1111Г1» 
(188(э);  Трачевсюй,  въ  сЗапискахъ  Новорос. 
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Унив.»  (XXII);  а.  Т^аПг,  «2иг  \^пгЫдипё  V. 
Капке'8  11181.  Кги1к>;  рядъ  статей  Маколея, 
Гервинуса,  Герье  и  др.  Ср.  Асюп,  «Оегшаи 
8с1|Оо18  оГ  Шзюгу»  (1  8|>).  Въ  посл'Ьдпее  вре- 
мя обратила  на  себя  вниман1е  полемика  Лнм- 
прехта  съ  представителями  Ш1.олы  Р.  На  рус- 
скШ  языкъ  переведены:  «Истор1я  гимсиихъ 
папъ»,  сГосудари  н  народы  Южн.  Европы», 
«Леиц1И>  (Ма1;симил1ану  И)  и  «Истор1я  Сер- 
бш>.  Г.  Форстеиъ. 

Рмнкс  (Эрнстъ  Капке) -н'Ьм.  богословъ 
и  поэтъ  (1814 — 8й),  профессоръ  въ  ЫарбургЬ. 
Его  труды:  сОаз  кпсЬИсЬе  Ге11коре118у51еш> 
(Б.,  1847),  сКг1и5с11е  )йизаштеп*1е11ип>^  (1ег 
шпегЬаП»  йег  еуа!18е115с11е11  К|гсЬе  Веи15сЬ- 
1ацс18  етдеГиЬПеп  пеиео  Рег1корепкге18е>(тамъ 
же,  1850),  <Уе|1ег  аия  {,'Г05§ег  2е11>  (Марб., 
1871;  2  изд.,  187;'0,  <В1е  !5с111ас111  1т  ТеШо- 
Ьиг^'ег  \\'а111е>  (тамъ  же,  1875),  сКуишпса» 
(В-Ьна,  1881),  переводъ  въ  стихахъ  книги  То- 
вш  (  847)  и  др. 

Н'мнк'ь  (Артуръ  Капе)— фрапцузск1Й  по- 
литпческш  деятель;  изуча1ъ  юриспрудени1ю 
въ  Париж-Ь;  за  участ1е  въ  демоьратпческомъ 
заговор-Ь  быдъ  при  Наполеон*  III  сосланъ 
въ  Алжпръ,  откуда  ему  удалось  бежать. 
ПослЪ  амннст1н  1859  г.  возвратился  въ  Па- 
рижъ  и  сделался  сотрудни1.омъ  оппозпц1пн- 
ныхъ  издан1Й.  Посл-Ь  паден1я  импер1и  былъ 
м:^|омъ  9-го  парпжс1.аго  округа.  14  октября 
покинулъ  Парпжъ  на  воздушномъ  шар*  и  сблп- 
зи^ся  съ  Гамбеттой.  который  сд1у1алъ  его  на- 
чальникумъ  (какъ-бы  министромъ)  полипш. 
Шбранпый  въ  1871  г.  въ  нацюнальное  собра- 
Н1е,  онъ  подялъ  голосъ  протпвъ  ыпрнаго  дого- 
вора п  по  принятш  его  сложилъ  съ  себя  пол- 
номоч1я.  Былъ  членомъ  парижсиой  коммуны, 
принадлежа  къ  комитету  юстпцш  и  ипостран- 
ныхъ  д'Ьлъ;  но  такъ  какъ  онъ  не  одобрялъ  де 
крета  с  заложнш.ахъ,  онъ  вышелъ,  6  апр'Ьля, 
взъ  состава  коммуны.  Съ  конца  1871  г.  онъ 
былъ  однимъ  изъ  редакторовъ  «I^ёриЫ^^^Iе 
Ггап5а15е>.  Въ  1873  г  департамептомъ  Роны 
быдъ  избранъ  въ  нацюнальное  собрян1е,  въ 
которомъ  занялъ  м'Ьсто  на  крлйней  л^вой.  Тогда 
противъ  него  было  возбуждено  судебное  пре- 
сл'Ьдован^е  за  участ1е  въ  коммуне;  онъ  б'Ьжялъ 
въ  Бел'  г1ю  и  былъ  заочно  прпговоренъ  къ 
смертной  казни  ("13  окт.  1873  г.).  Возвратив- 
шись, въ  силу  амнист1и  1879  г.,  во  Францию, 
Р.  писалъ  въ  <11ёриЫ1дае  Ггап5а18е»  и  въ«Уо1- 
1а1ге»,    ревностно    защищая    Гамбетту.    Въ 

1890  г.  былъ  главнымъ  редакторомъ  <Рап5>. 
Съ  1881    по    18.' о  г.  Р.  былъ   депутатомъ,  въ 

1891  г.  избранъ  въ  сенатъ.  Онъ  написалъ  по- 
литическмй  романъ  «8оиз  ГЕтр1ге»  (1ь72  и 
1877),  «Ее  гогпаа  (1'ипе  соп5р1гаиоп>  ('886— 
88)  в  «Ье  ВиЫеаих  а  УегяаШзз»  (1877;  исто- 
рия нап1пиал1.наго  собран1я). 

Раик'ь  (1оспфъ  Каик)  —  н"6и.  писатель 
(1816 — 1.-9ь).  Въ  своихъ  деревенскихъ  пов-Ь- 
стяхъ:  «Аиз  Пен)  Во1|тег\уа1(1е»  онъ  усп-Ьшно 
конкуррпровалъ  съ  Ауэрбахомъ.  Написалъ  ен1е: 
«Хеие  Ое^сЫсЫ^-п  аиз  11еш  ВоЬтегу?а1с1е», 
«Е1пе  МиНег  уот  ЬапНе»,  «Се.-1с!ие  аггаег 
Ьеи!е>.  «Е111Вог^1)га1и5»,  сАпяПогГиш!  81а1Л». 
См.  РгбИ,  «ЛозерЬ  Каик»  (Прага,  1892). 

1*аио1т  —  р.  Рязанск"ой  губ.,  пр.  прит. 
Прони  (басе.  Окп).  беретъ  начало  въ  Даыков- 


скомъ  у.;  направлен1е  течен1я  къ  С,  дл.  150 
вер.,  шир.  15 — 20  саж.  Много  мельнпцъ.  Бе- 
рега въ  верхнемъ  течен1и  высоки;  обн;1жен1я 
известняковъ  и  сланцевыхъ  глинъ;  въ  ниж- 
немъ  теченш  берега  низменны  и  болотисты. 
Прибрежная  местность  густо  заселена. 

1*И110лстню1Н1я  лстучЁм  мыта 
(Уезреги$:о)— т*  изъ  летучихъ  мышей,  которыя 
вылетаютъ  съ  поисками  за  добычей  еще  до 
заката  солппа.  См.  Кожапъ  (XV,  5ь<;). 

Ранее  (Оогаиияие-Агшаий-Леап  1е  Воа1Ь- 
ПИег  (1е  Капсё,  1в2Н  —  17о())  —  основатель 
ордена  траппистовъ  (см.),  свящеинииъ,  док- 
торъ  60Г0СЛ0В1Я.  Велъ  сначала  крайне  распут- 
ную жизнь,  но  въ  166  '  г.,  всл'Ьдств1е  какою- 
то  потрясаюм1аго  обстоятельства,  покинулъ 
столицу  и  предался  самому  строгому  аскетиз- 
му. Онъ  пожертвовалъ  все  свое  имущество 
парижскому  Нб1е1-01е11  и  въ  монастыр-Ь  Еа 
Тгарре  ввелъ  самый  стропи  уставъ,  треб  у  ю- 
П11Й  отъ  брат1И  полн-Ьйш^го  самоот|ечеи1я.  Ср. 
МагззоМег,  <  У1е  (1е  Кансё»  (Нар.,  1703;  нов. 
и:^д,  1768);  СЬа1еаи1.г1аи11,  €У1е  йе  Ка11сё> 
(тамъ  же,  1844);  Ви1)018,  €Н1>1о1ге  йе  ГаЬЬё 
ие  Кансё»  (2  изд.  П.  18и9);  Р.  Е.  (}.  V.  Обс- 
к|111.'к  (В.,  182< ). 

Ринтидсоа  (санскр.  Капи1]ёта)— благо- 
честивый и  добрый  ИНД1ЙСК1Й  царь  изъ  «лун- 
ной» дпнаст1П,  шестой  по  порядку  поел* 
Бхараты;  въ  МагабхарагЬ  и  пуранахъ  изобра- 
жается богатымъ,  благочестпвымъ  и  благод*- 
тельнымъ.  Ноэма  Мегхадута  передаетъ  леген- 
ду, по  которой  онъ  принесъ  въ  жертву  такъ 
много  ьороБЪ,  что  кровь  ихъ  образовала  ц6- 
лую  р-Ьку  Чарманвати  (теперь  Чамбаль). 

Ра11т.у»л11|1овм111е  ка|»'в'ио1'ь — пере- 
водъ на  новый  холстъ.  См.  Реставращя  про- 
изведеи1й  искусства. 

Ран-щау  (графъ  Генрикъ  Вап17аи) — дат- 
ский историкъ  (1526 — 19»).  Написалъ:  «Шз- 
1ог1а  Ье1И  (1ИЬп1аг81С1»  (Базель,  155о),  *Са1а1о- 
5гиз  1трега1пгига,  ге{,'и1П  ас  ?г1ПС1рит,  ^и^  аг- 
1е:п  а811о1о^'1|ат  ашагип1»(Антверпенъ,  1580), 
сНогозсоро^ггаоЫа*  (Страсб.,  158о),  «Ер1{5гат- 
ша1а  е1  саги;1иа  уаг1а    (Лпц.,  1585). 

Ранункуль— см.  Лютвкъ. 

Ранц-ь  вли  Кап2  с1е8  уасЬез  —  п'бсвя 
швейцарс1:ихъ  пастуховъ. 

Ранчсрось  (испанок.  КансЬеюз,  отъ 
гапсЬо  произн.  ранчо— отдельный  домъ,  усадь- 
ба, хуторъ) — такъ  называются  въ  бывшихъ 
пспанскихъ  слад'Ьн1яхъ  въ  Америк*  землед11ь- 
пы,  пропсшедппе  отъ  см1;шеи1я  испанской  1 
инд|йск-ой  крови.  Проводя  съ  самыхъ  юныхъ 
лЪтъ  большую  часть  своей  жизни  въ  с'1дл'6,  они 
славятся  какъ  отличные  наЪзднпкч!  и  охот- 
ники и  часто  образуютъ  конные  отряды,  сво- 
его рода  иррегулярную  кавалерш. 

Ра11«>1  (уи1пега)— всякое  повреждеи1е,  свя- 
занное съ  нарушен1емъ  ц-Ьлости  общихъ  по- 
кровивъ  или  слизпст.  оболочекъ.  ч-Ьмъ  оно  от- 
личается отъ  ссадииъ  (дкскор1ац1Й),  при  ко- 
торыхъ  толща  покровоьъ  не  разъединена.  Р. 
хара1гтеризуется  з^ятемь  наружныхъ  покро- 
вовъ,  кровотеченгемъ  и  болью.  Но  происхожде- 
Н1Ю,  различаютъ  Р.  порпзапыя^  рубленыя,  ко- 
лотыя,  рвапы.ч  и  утиблепныя.  Первыя  произ- 
водится острыми  р'Ьжуншми  инструментами, 
д'Ьйствующими    продольными    движеи1ями    н 
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давлен1емъ.  Ч'Ьмъ  туп'Ье  р-бжушШ  инструментг, 
т*мъ  Р.  бодЪе  приодпжается  къ  рваной.  Ио- 
рубленыя  Р.  отличаются  глубиной,  попрежде- 
а1емъ  многихъ  слоевъ,  да;ке  подлежащих!, 
костей.  Нередко  он'Ь  пронп1;аютъ  вг  полости 
и  суставы.  При  килопшхъ  Р.  1.рая  ]чало  з1я- 
ютъ,  благодаря  незначигельному  дтметру  ору- 
дий, но  часто  ОН'Ь  очень  глубоки,  им1Ья  видъ 
гдубокихъ  и  длинных-  каннловъ,  на  пути  ко- 
торыхъ  пов|1еждены  валпше  сосуды,  нервы, 
вскрыты  полости  и  т.  под,  Гваныя  Р.  отли- 
чаются въ  билыппнств'Ь  случаевъ  непр. шиль- 
ными краями,  что  зависитъ  отъ  ус.'10В1Й  про- 
исхожден1я  ихъ:  Ч|!езм'Ьрное  напряжение  кожи 
—до  наруи1ен1я  ея  целости.  Наиболее  типич- 
нымъ  прим'Ьромг  ихъ  служатъ  поврежден1я 
отъ  машинъ.  Нер'Ьд1:и  случаи,  что  посл'Ьдн'ш 
отрывали  всю  кожу  ру1;и,  предплечья  или 
ноги  на  подоб1е  вывернутой  перчатки.  Другой 
частый  способъ  образован1я  ихъ— так'ъ  наз.  па- 
рапнны,  произволимыя  когтями  лшсотныхъ. 
Рваныя  К  очень  опасны,  особенно  самая 
тяжелая  форма  ихъ  при  полномъ  отрыв1^  ц'Ь- 
лыхъ  конечностей,  что  можетъ  произойти  лишь 
при  д'Ьйств1и  очень  большой  силы  Особен- 
ность ихъ— незначительное  кровотечен1р,  осо- 
бенно при  отрыван1и  конечностей,  что  обу- 
словливается разрывомъ  передней  и  внутрен- 
ней оболоче1.ъ  артер1й  и  заворачиван1емъ  ихъ 
внут|  ь,  такъ  что  просв'Ь1Ъ  сосудовъ  закры- 
вается. Ушиблеиныя  Р.,  также  съ  неправпль 
ными  краями,  всего  чаше  происходятъ  всл^Ьд 
ств1е  размож/кен1Я  или  раздавлпван1я  ьожп. 
при  надавливании  тупой  силы  на  нее.  При 
покусахъ  Р.  характеризуются  ушибленными 
краями.  У1пибленныя  или  ун1ибленно-рваныя 
Р.  являются  при  попаде1Пи  части  т-Ьла  подъ 
колесо  вагона  и  т.  под.  Особую  группу  соста- 
вляютъ  отестргьлъныя  Р.,  который,  вг  свою 
очередь,  бываютъ:  пулевыя  Р.  изъ  слабостр1^ль- 
ныхъ  ружей,  ппстолетовъ,  охотничьихъ  ружей, 
а  также  и  нар-Ьзныхъ  юенныхъ,  но  стр4ляю- 
щихъ  изъ  далек'аго  разстоян1я,  хара1;теризу- 
ются  входнымъ  отверст1емъ  больше  выходнаго, 
края  его  ушиблены,  оно  н-Ьсьолько  углублено 
я  слегка  01:рашено  въ  черный, цвЬтъ  отъ  по- 
роховой сажи  и  поверхпостнаго  ожога.  Вы- 
ходное отверст1в  представляется  рвапымъ, 
такъ  к"акъ  упругость  ь"ожи  препятствуетъ  дви- 
жуп1ей  пул^Ь  выпячивать  кожу  въ  вид-ЬмЬти-а. 
Края  раны  обыкновенно  выворочены  наружу. 
Встречая  на  своемъ  пути  въ  т^лЬ  рачнородныя 
ткани,  оказываю1Ц1я  различное  препятств1е 
ароникаю1пей  пулЬ,  она  придаетъ  каналу  огне- 
стр-бльной  Р.  различную  форму.  Такъ,  напр., 
въ  фасц1яхъ  образуются  толы.-о  щели,  и.зъ  мы- 
шечной ткани  выбиваются  цилиндры.  Точно 
таклсе  пробиваются  губчагыя  кости,  твердый 
же— въ  большипств-Ь  случаевъ  раздробляются, 
обра.зуя  переломы.  Пули  на  излет-Ь  часто  уже 
ае  им-Ьють  силы  вторично  пробить  кожи,  не 
образу ютъ  выходного  отверст1я,  а  застр'Ьва- 
ютъ  въ  Р.,  вовлек'ая  въ  нее  иногда  части 
оделиы.  Па  своемъ  пути  такая  пуля  уже  не 
въ  силахъ  пробить  не  толь'  о  кости,  но  да- 
лее мышцы;  встр'Ьтивъ  пррпятств1е,  пуля  укло- 
няется отъ  первоначальнаго  направления, 
образуя  такъ  наз.  отбаюшгя  пли  опоясываю- 
щхя  раны.    Громадаыя    повреждения    даютъ 


совреиенныя  военныя  дальнобойныя  ружья, 
Входиыа  отверст'ш  при  яихъ  незначи- 
тельны, но  выходныя  громадны,  доходя  до  12 
и  бол1Ье  стм.  въ  Д1аметр'Ь,  съ  порванными,  истер- 
занными краями.  Конечности  отъ  огромной 
быстроты  пилета  пули  представляются  чрез- 
вычайно раздробленными.  Въ  полостя.хъ  т%ла 
такМя  Р.  почти  всегда  смертельны.  Другой 
видъ  огнестр'Ьльныхъ  Р.— осколками  гранатъ, 
шрапнелями,  Д||Обью  на  большихъ  разстоя- 
ии1хъ  и  отъ  рикошетныхъ  выстр-Ьловъ— пред- 
ставляетъ  въ  большинств'Ь  случаевъ  непра- 
вильный, порвмнныя  входныя  отверст1я,  при 
отсутств1и  выходныхъ.  Какъ  бы  Р.  не  была 
мала,  она  требуетъ  самаго  серьезнаго  внпма- 
н1я,  ухода  и  л'Ьчен1я,  въ  виду  легкой  воз- 
можности осложнена  различными  раневыми 
бол-Ьзнимп  (см.).  На  обналсенную  поверхнисть 
легко  попадаютъ  бол-Ьзнетворные  микроорга- 
низмы, которые  могутъ  проникнуть  въ  орга- 
низмъ.  Въ  виду  этого  первымъ  услов1емъ  при 
Л'Ьчен1п  Р.  является  строжайшее  безгнилост- 
ное  содерлсан1е  ихъ.  Всякая  Р.  должна  быть 
тни1тельио  очищена  всевозмолсными  антисеп- 
тическими и  дизинфекц10нными  средствами, 
если  загрязн1'на.  1]ри  искусственныхъ  Р., 
напр.,  при  операц1яхъ,  требуется  строжайшее 
содерл{ан1е  въ  тщательной  чистотй  как-ъ  са- 
мой Р.,  такъ  и  всего  приходящаго  съ  нею  въ 
сопрпкосновен1е  (см.  Хирург1Я).  2-ое  важное 
У'  лов1е  для  правильнаго  течен1я— полой  Р. 
Само  заживлен1е  ея  мол{етъ  происходить  8-мя 
путями:  такъ  наз.  первымъ\  оно  ншпяжетемь^ 
возможно  лишь  въ  случае  непосредстврннаго 
спприкооновен1я  гладкихъ,  ровпыхъ  и  осгрыхъ 
к'раевъ,  что  мыслимо  при  пор-Ьзанныхъ  и  ко- 
дотыхъ  Р.  При  этомъ  края  ихъ  склеиваются, 
покрываются  тонены;имъ  струпикомъ,  по  от- 
паден1и  котораго,  остается  узеныЛй  ро.зовато- 
кр  1СНЫЙ  рубецъ.  Другой  способъ  зал5ивлеи1а — 
путемъ  нагноен1я — чроисходитъ,  если  зияю- 
щая Р.  предоставлена  самой  себ4  или  под- 
вергнута неправильному  л%чен1ю.  Съ  п  верх- 
ности  Р.  выд-Ьдяется  обильный  гной,  загбмъ 
появляются  грануляц1п  (см.)  по  всему  дну; 
ОН'Ь  быстр'^  выподняютъ  всю  Р.,  а  иногда  по- 
дымаются даже  выше  уровня  окружающей 
кожп;  зат4мъ  съ  краевъ  ея  образуется  руб- 
цовая  ткань,  все  бод^е  и  бод-Ье  распростра- 
няющаяся къ  центру  Р.  Рубецъ  все  сндкн-Ье 
и  сидьн-Ье  стягивается  въ  середин'Ь  и  такъ 
какъ  онъ  въ  дильн-Ьйшемг  представдяетъ 
плотную  соединительную  ткань,  лишенную 
сосудовъ,  сальныхъ,  потовыхъ  и  волосяныхъ 
железокт.,  то  остается  нав'.-егда  въ  вид-Ь  бЬ- 
лаго,  гдянцовптаго  пятна  (см.  Рубецъ).  На- 
конецъ,  Р.  заживаютъ  еще  подъ  с111}>упомг, 
вслЬдъ  за  выпаден1емъ  котораго  замечается 
уже  развивимйся  рубецъ.  Г.  М.  Г. 

Рана  (юрид.)  —  наружный,  проникаюнйй 
вглубь  разрывъ  тЬда,  сспровождаюпийся  на- 
ружнымъ  кро1Юизд1ян1емъ.  Подъ  Р.  въ  юри- 
дпческомъ  смысл*  не  понимаются  внутреннее 
разрывы  тканей  т-Ьла,  напр.  кровоиодте1;и; 
равнымъ  образомъ  съ  Р.  не  сл^Ьдуеть  см^Ьшп- 
вать  накожные  боевые  знаки  (царапины,  опу- 
холи, синяки),  иепронпкаишие  въ  глубь  гЬла 
подъ  тоднеу  кожи.  Сепатъ,  однако,  прнчисляеп. 
къ  ранамъ  причинение  побоевъ,  оставдявшвхъ, 
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на  гЬл'Ь  сл'Ьды  и  знаки  (р'Ьш.  угол.  кас.  дпт. 
1871,  №  6'.).  Съ  другой  стороны  Р.,  лиша- 
ющая какого-либо  тЬлеснаго  органа  или  при 
водящая  его  вьбезд'Ьйств1е,  считается  ув-Ьчь- 
емъ.  Какимъ  оруд1емь  нанесена  Р.  —  это 
безразлично  (сотга-Снегиревь).  Германс1.ов 
уложен1е  отказалось  отъ  разлпчен1я  Р.  отъ 
ув'Ьч!!!  и  говоритъ  о  т-Ьлесныхъ  поврежде- 
Н1яхъ  вообще.  Французское  законодательство 
разлнчаетъ  Р.  тяжк1я,  которыми  причинена 
неспособность  къ  рабогЬ  въ  течен1е  бол'Ье  2'.) 
дней,  и  легк1я— причинивш1я  неспособность 
къ  [)абогЬ  въ  течен1е  мен^Ье  20  дней;  первыя 
наказываются  какъ  преступления,  вторыя  — 
какъ  проступк'и.  По  нашему  уложенш  так-;ке 
различаются  Р.  тяжелыя  и  легк1я,  при  чемъ 
законъ  не  даетъ  опред'Ьлен1я  тЬхъ  и  другихъ; 
поэтому,  сенатъ  призналъ  (р-Ьш.  угол.  кас.  дпт. 
18<)6,  №  91),  что  вопросъ  о  свойствЬ  Р. 
является  вопросомъ  факта  и  подлежитъ  раз- 
р^шенш  присяжныхъ  засЬдателей.  Такъ  как-ъ 
наше  уло;кеи1е  разд^ляетъ  всЬ  тёлесныя  по- 
врежден1я  по  ихъ  посл'1дств1ямъ  на  три  груп- 
пы—сыертельныя,  неизл'Ьчимыя  и  изл'Ьчимыя, 
то  к-ъ  числу  тяжелыхъ  Р.  сл^дуегъ  отнести 
таьчя,  который,  каждая  въ  отдельности,  орп- 
чиняютъ  неизлечимое  поврежде1ме  въ  здо- 
ровь'Ьпотерп'Ьвшаго,  продолжительную  бо.тЬзнь 
раненаго  или  несаособность  его  къ  р нбот-Ь. 
Къ  числу  легкихъ  ранъ, наоборотъ,  относятся 
Р.,  неподвергающ1я  жизнь  получивтаго  ихъ 
опасности  и  негрозяния  ему  ни  ув^чкемъ,  ни 
важнымъ  разст|  ойствомъ  здоровья.  За  иа- 
несен1е  Р.  съ  обдуманнымъ  заран^Ье  нам*ре- 
Н1емъ  виновные  подвергаются  ссылк-Ь  въ  Си- 
бирь на  ооселен1е  или  отдач1Ь  въ  исправи- 
тельныя  арестантскМя  отд%лен1Я  (отъ  Х'/в  г.  до 
3  л.) — если  причинены  тяжелыя  Р.,  или  же 
отдач*  въ  испр.  арест.  отд-Ьл.  (отъ  1  до  178  г.) 
или  за1.лючен1Ю  въ  тюрьмЬ  (отъ  8  м.  до  .  г.  4 
м.)-если  причинены  легк1я  Р.;  м^Ьра  наказан1я 
избирается  въ  зависимости  отъ  рода  Р.  и 
употребленмаго  для  наиесен1я  ея  оруд1я,  отъ 
важности  подвергшейся  Р.  части  тела  и  отъ 
ббльшей  или  меньшей  продолжительности  бо- 
л'Ьзни  раненаго  или  неспособности  его  къ 
обычнымъ  занят1ямъ  и  работамъ.  За  панесе- 
н1е  Р.  безъ  обдуманнаго  заранее  нам'Ьрен1Я, 
въ  запальчивости  и  раздраженш,  но  не  слу- 
чайно—наказан1е  понижается  до  отдачи  въ 
неправ,  арест,  отд^лен^я  отъ  1  до  IV,  г.  при 
тяжелыхъ  Р.  и  до  заключения  въ  тюрьм'Ь  отъ 
2  до  4  м.  — ори  легкихъ  Р.  Еще  бол-Ье  пони- 
жается наказаи1е  въ  случаяхъ  нанесен1я  Р.: 
1)  въ  драк-Ь  или  ссор-Ь,  безъ  всякаго  нам^Ьро- 
Н1Я  причинить  рану;  наказан1е— заключен1е  въ 
тюрьме  отъ  «  м.  до  1  г.  4  м.,  если  и^в'Ьстно, 
к-Ьмъ  именпо'нанесены  Р.,  въ  противномъ 
случа-Ь— заключен1е  въ  тюрьме  отъ  1  до  8  м. 
(зачинщики  драки  и  подстрекавш1е  къ  ея 
продолжению)  и  арестъ  отъ  7  дней  до  3  нед. 
(проч1е  участники  драки),  и  2)  при  превы- 
шен1н  пред'Ьловъ  необходимой  обороны  —  за- 
ключение въ  тюрьм'Ь  отъ  2  до  4  м.,  арестъ  отъ 
7  дней  до  3  нед'Ь.1ь  пли  выговоръ  въ  присут- 
«тв1и  суда.  Такое  же  наказан1е  полагается  и 
за  неосторожное  прмчиненге  Р.,  бывшее  по- 
сл-Ьдств^емъ  какого-либо  запрещенмаго  зако- 
аомъ  нарушен1я  общественнаго  аорядка.  Если 


посл1&днев  по  закону  обложено  бол^в  стро- 
гимъ  наказан1емъ,  то  наказание  назначается 
по  совокупности  преступлен!».  Наказание  за 
пр11чинеи1е  Р.  увеличивается:  I)  если  отъ  нихъ 
пислЬдов.аа  смерть  потерн'Ьвшаго  —  ссылка 
въ  каторжный  работы  отъ  8  до  10  л-Ьтъ,  при 
н:1  несении  Р.  съ  обдуманнымъ  заран-Ье  намЬ- 
рен1емъ,  и  отдача  вь  исправительныя  арест. 
отд'Ьлен1Я  отъ  3  до  иу,  л.,  при  оричпиен1и 
ихъ  въ  запальчиво^  ти  и  раздраженш;  2)  если 
Р.  были  причинены  священнослужителю  во 
время  совершения  имъ  службы  Божьей  пли 
исправ.1ен1я  духовныхъ  требъ— ссылка  въ  ка- 
торжный работы  до  6  Л'Ьтъ  (при  отсутств1и 
прямого  умысла),  до  Юл.  (при  умышленномъ 
нанесен1и  Р.)  и  до  15  л.  (въ  случа'Ь  смерти 
потерц^вшаго);  3)  если  Р.  нанесены  отцу  или 
матери  —  на  три  степени,  или  кому-либо 
изъ  р')дственниковъ  въ  восходящей  лнн1н  к 
лпцъ,  особо  близкихъ  къ  виновному  —на  дв-Ь 
степени  выше  нормальнаго.  Наряду  съ  ранами 
законъ  упомпнаетъ  синыя  поврежден1я»,  подъ 
к'оторыми  сл^дуеть  понимать  всякая  повреж- 
ден1я  не  составляющая  ни  увечья,  ни  Р.,  ни 
побоевъ,  ни  разстройства  здороьья;  такт»  напр., 
сюда  подойдутъ  переломы  костей  и  вывихи, 
не  причаиивш1е  ув'Ьчья.  Д-1ла  о  неосторожномх 
нанесен10  Р.,  объ  умышленномъ  и  предумыш- 
ленномъ  нанесен!»!  лег1;ихъ  Р.,  а  между  су- 
пругами—и д-Ьла  о  нанесеиш  тяжкихъ  Р., 
если  он'Ь  не  имйли  посл1^дств1емъ  ляшен1я 
жизни,  разсудка,  зр'йн1я,  слуха,  языка  или 
одного  изь  членовъ  т^а,  начинаются  не  ина- 
че, какъ  по  жалоб*  потерп^вшаго  и  могутъ 
быть  оканчиваемы  првмирен1емк.  Причине- 
Н1е  Р.  при  эксплуатац1И  жел^Ьзныхъ  до(10Гъ 
и  пароходныхъ  сообщенш  преследуется  всег- 
да въ  публичномъ  порядке;  равнымъ  образоиъ 
преследуется  независимо  отъ  жалобы  потер- 
певшаго  причинение  военнослужащими  легк-ихъ 
Р.  См.  Скегиревъ,  <Учен1е  о  несмертельныхъ 
поврежден1яхъ  по  русскимъ  за'.онамъ»  (181»!>); 
Остроглазовъ,  «О  не-смертельныхъ  поврежде- 
Н1яхъ»  («\рхивъ  Судебной  Медицины»,  1-6.>); 
Гпммельштирнъ,  «Изследоаан1е  гЬлесныхъ  по- 
врежден1Й»  («Архивъ  Судебной  Медицины>, 
16  6);  Гвоздевъ,  «Къ  учен1ю  о  т^лесныхъ 
поврежден1яхъ»  (1885);  фонъ-Резонъ,  <()  гЬ- 
лесныхъ  поврежден1яхъ,  преследуемыхъ  лишь 
по  жалоб*  иотерп*ншаго»  (<Журвалъ  Граж- 
данскаго  и  Угол.  Права»,  1рЫ,  №  о);  Бег- 
пег,  сКо^регVе^1е^2ип^^»  («Сег1сЬ18аа1»,  18й6 
—  18П7);  ие1ег,  въ  Но1 120111101  Гз  <Па11(1ЬисЬ 
(1ез  биаГгесЬи  (11,617);  ТЬо^пзеп,  «У'егЬаай- 
1иаёеа  <1в8  XXII  иеи18сЬеа  Лиг1$1е111аие§>. 
А.  С.  Лыкошииъ. 

Рапьипа  (Динко,  т.  е.  Домвникъ  Папа- 
ша, 15  !б  — 16 '^)— одинъ  изъвидныхъ  лубров- 
ницкихъ  поэтовъ;  принадлежалъ  къ  знатному 
роду;  долго  жплъ  въ  Италш,  ведя  торговый 
дела  своего  отца;  на  родин*  занималъ  видныя 
д "Лжности  и  даже  несколько  разъ  былъ  изби- 
раемъ  княземъ.  Его  провзведен1я  состоятъ 
изъ  посланш  и  стихотворенш,  дидактическаго 
и  иднллическаго  характера;  особенно  ц*мятся 
его  любовныя  песни.  Онъ  переводилъ  также 
латин1М.ихъ  и  греческ'ихъ   поэтовъ. 

В'иньярь    (АгЬшг  -  Со\Vре^     Каяуагс!, 
1845 — &4)— адвокатъ,   известный   своими   ра- 
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ботами  въ  астроном1и,  влад1Ьлецъ  частной 
обсерватор1И  около  Лондона.  Его  главный 
трудъ:  «ОЬзегуаНопз  тайе  йиппд  1о1а1  8о1аг 
есИрвез*  (1«79)  представляетъ  сводъ  всЬхъ 
изв*ст»ыхъ  набл1оден1Й  затмен1й.  Друг1Я  ра- 
боты Р.  касаются  строен1я  хвостовъ  кометъ, 
зод1акальнаго  св'Ьта,  зависимости  вида  по- 
лосъ  на  Юпитер*  отъ  числа  солнечныхъ  пя- 
тенъ. 

1*а«  —  у  индусовъ  титулъ,  первоначально 
означавшш  государа  или  князя,  равносильный 
раджа  (см.).  Теперь  онъ  употребляется  какъ 
почетный  титулъ. 

|*аи»1|1:1и(Винпент1йВараск1) — польскШ 
драматургъ  и  беллетристъ;  род.  въ  18И)  г.;  въ 
1«58г.  поступнлъ  въ  варшавскую  драматиче- 
скую школу,  за'гЬмъ  былъ  актеромъ  въ  Львов-Ь, 
Краков*  и  Варшав*,  погомъ  режисеромъ  вар- 
шавски.\ъ  театровъ.Изъ  драматическихъ  произ- 
веденш  Р.  наибольшей  усп'Ьхъ  выпалъ  на  д  (лю 
пяти-актной  драмы  «\\'11  81\уо52>,  которою 
онъ  дебютировалъ  въ  1874  г.;  последу юаия 
его  произведения:  «М1ко}а^  Кореггик>,  «Махиг 
Сгаг!.  (1й76),  «Мабко  Вогко\У1С2»  (1878).  «Рго 
Ьопоге  11оти8>  (1880),  «5рга\\'а  хо&1\\\п&т> . 
«01]54ес2  \У|е111йа»  (188{).  «Асегпиз»— мен*в 
удачны.  Замыселъ  его  драмъ  не  особенно  глу- 
бокий, но  всегда  серьешый;  въ  нихъ  есть  н*- 
сколько  характерныхъ  и  живыхъ  фигуръ.  Глав- 
ный ихъ  недостатокъ— отсутств:е  ц-бльности: 
драмы  Р.  кажутся  случайнымъ  сборомъ  отдйль- 
ныхъ  сценъ,  сшитыхъ  на  лсивую  нитку.  Яшкъ 
страдаетъ  д-Ьланностью,  въ  развитш  интриги 
мало  подвижности.  Изъ  историческихъ  его  по- 
вестей бол*е  крупный:  «СггесЬу  к|61е;у8к1е> 
(188.■));с^о^VV^ааа»(1857);«Н|8^о^уоI1^>(  891); 
лучнпя  изъ  драматическ'ихъ  произведенш — 
<011Ы  заперто»  (188:?)  и  особенно  »Во4и51аVV^!к^ 
1  .}ейо  бсепа»  (1»87),  гд*  Р.  далъ  рядъ  живыхъ 
картпнъ  изъ  хорошо  знакомой  ему  актерской 
жизни.  К.  X. 

1*ап.'»иъ  (Никола  Кар1п)  -  французск1Й 
поэтъ  (1540—1608),  одинъ  изъ  авгоровъ  зна- 
менитой «Менипновой  Сатиры»  (ср  XIX,  92). 
Въ  И)79  г.  онъ  былъ  обънвленъ  поб-Ьдителемъ 
въ  курьезномъ  поэтическомъ  состязан1и,  из- 
вЬстномь  подъ  назван1емъ:  «Ьа  рисе  (1е  ш-е11в 
^е8  Кос11е8».  Поел*  верной  службы  Генриху 
III  онъ  прннялъ  сторону  Генриха  IV,  отли- 
чился во  многихъ  сражен1яхъ,  особенно  при 
Иври,  и  былъ  авторомъ  трехъ  лучшихъ  м*сгъ 
сатиры,  направленной  противъ  вождей  лиги. 
Писалъ  ен1е  элег1и,  эпиграммы,  оды,  подра- 
жания псалмамъ,  сатиры,  по-латыни  и  по-фр;1Н- 
цузск'и.  Соч11нен1я  его  собраны  подъ  заглав1емъ: 
«Оенугез  1а1ше8  е1  Ггап^о^зез  йе  N.  Кар1н» 
(Пар.,  1620).  Въ  своихъ  французскихъ  сти- 
хотворвн1яхъ  Р.  тн1етно  пытался  ввести  въ 
французскую  поэз1ю  тоничесия  стихотворен1я, 
безъ  ривмы. 

Ра11;»11-ь  (Рене  Кар1п)  -  французск1й  писа- 
тель ( 16.-'!  —  1687).  Участвовалъ  въ  реЛ11Г10зной 
и  литературной  полемик*  своего  времени,  на- 
падая на  янсенпстовь  и  споря  съ  Вавассэ- 
ромъ.  Его  «Ец:1о1-'ае  засгае»  (16>9),  доста- 
вили ему  назван1е  «второго  веокрита».  Луч- 
шее его  произведеп1е  —  «Нопогиш  И|)Г1 1\'> 
(1659),  дидактическая  латинская  поэма,  пере- 
веденная  н*сколько   разъ    на    англШскШ    и 


французск1Й  языки.  Изъ  критико-эстетиче- 
скихъ  произведен1Й  Р.,  въ  когорыхъ  онъ  все- 
гда отдавалъ  предиочтен1е  иск'усственности 
предъ  истинной  оригинальностью,  Виргилш 
предъ  Гом  фомъ  и  т.  п.,  бол*е  изв*стны  «ОЬзег- 
уаиопз  зиг  1е8  роешез  (1'Погасе  е1  с1е  У1гц'ие> 
(1669),  «К.ёГ1ёх1опз  зиг  Гизауе  (1е  Гё1о'|иепсе 
йе  се  1ешрз>  (1672),  «КёПёхюпз  зиг  1а  Роёи- 
дпе  с1'Аг181о1е  е1  8иг  1е8  оиуга)-'е8  с1ез  роё1е8 
апс1еп8  е1  шос!егпез>  (1674).  Богословск1е  его 
труды:  сОе  поуа  (1ос1г1па  ЛзаепаНо  зеи  Еуап- 
8е1^иш^а^8еп^з^агит^(165I>),  €Ь'е!(рг11  йа  сЬп- 
зНап^зше»  (1672),  «Ьа  Го1с1е8  (1егп1ег8  81ёе1е8> 
(  67Я).  Сочпнен1Я  Р.  были  изданы  много  разъ 
въ  Амстердам*  (1693, 1709)  и  Гаг*  (1725).  Въ 
1865  г.  Обино  впервые  напечаталъ  его  «Мё- 
то1гвз  зиг  ГЕ^Изе  е1  1а  8ос141ё».  Ср.  1*аЬЬё 
У1^8ас,  «Пе  1а  Роё81е  1аиг1е  аи  81ёс1е  |1е  Ьои1з 
XIV»  (1862),  и  Зашю-Вепуе,  «Роп-ИоуаЬ. 

А.  Г-дъ. 

Рапспъ-Туарс  (Поль  де-Кар1п-Т11оу- 
га15,  1661— 172;^) — французскш  исгорикъ;  про- 
исходилъ  изъ  протестантской  семьи  и  поел* 
отм*ны  Нантскаго  эдикта  переселился  сна- 
чала въ  Англ1ю,  зат*мъ  въ  Голланд1ю.  Въ 
1688  г.  посл*довалъ  за  Вильгельмомъ  Оран- 
скимъ  въ  Англию  и  сд*лался  адъютантомъ  ге- 
нерала Цугласа,  который  командовалъ  въ  Ир- 
ланд1а;  былъ  раненъ  при  осад*  Лимерика. 
Позже,  въ  качеств*  гувернера  молодого  гер- 
цога Портландскаго,  пос*тилъ  Германию,  Пта- 
л1ю  и  Францио.  ГСогда  воспитан1е  герцога  было 
окончено,  Р.  поселился  сначала  въ  Гаг*,  за- 
т*мъ  въ  Везел*,  гд*  и  написалъ  свою  изв*ст- 
ную  «Н181оив  11'Ап^,'1е1егге»  (1724).  Она  была 
продолжена  Дюраномъ  до  смерти  Вильгельма 
III.  р.  написалъ  еще:  «В1з8ег1а110п  зиг  1в5 
ууЬ1!;!3  е1 1ез  юпез»  (Гаага,  1717). 

Ка|»1в1о  (ит.,  ЕазсЬ — н*м.)— музыкальный 
терминъ,  требуюний  быстр  1Г0  исполнен1я, 
Еар1(11881то — весьма  быстраго. 

Раинлли  или  лапилли—сж.  Вулканы 
(VII,  4^7). 

Рапниъ — деревня  въ  Лифлянд1И.  4  сен- 
тября 1704  года,  во  время  С*верной  войны, 
право  фланговый  отрядъ  (3  тыс.  конницы) 
войскъ  фельдмаршала  Шереметева  напалъ  на 
распололоженныя  въ  Р.  шведе к1я  войска 
ма1ора  Росса  (200  чел.  п*хоты  и  ;-;0|)  чел. 
кавалерш).  Неп|'1ятельск1й  отрядъ.  поел*  4- 
часоваго  упорнаго  сопротпвлен1я,  былъ  въ 
конецъ  уничтоженъ. 

Ра1В11з>а  (8е1|1а2ег,  81о8згарр1ег,  Поге1- 
1е)  —  колющее  и  рубящее  оруж1е,  съ  пря- 
мымъ  клинкомъ,  пр11м*няемое  главнымъ  об- 
разомъ  при  фехтопанш  (см.).  Въ  употребле- 
н1и  съ  конца  XVII  в.  !гсI1!а^^гарр^е^  —  обыч- 
ное оруд1в  н*мецкихъ  студенческихъ  дуэлей — 
имЬеть  плоекМй  клинокъ,  съ  обрубленнымъ 
концомъ;  ею  можно  наносить  только  рубянпе 
удары.  Смотря  по  устройству  гарды,  8с11^а8- 
гарр1ег  носитъ  назван!в  КогЬ^^еЫацег  (югъ 
Герман1и)  и  (Лоскеп8сЫа?.'ег  (на  С  Герма- 
нии). Воецъ  при  употреблен1и  КогЬ^сЫацег'а 
над*В1етъ  на  руку  замшевую,  а  прн  (31оекеп- 
зсЫа^^ег'*  —  чешуйчатую  металлическ-ую  пер- 
чатку. 81о.=!5Г;ф(:1ег(Р1оге11е)  имЬетъ  четырех* 
или  трехгранный  (опасный  для  жизни)  кли- 
нокъ, съ  заостреннымъ  (для   дуэли)  кояцомэ 
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исключительно  колющее  оруж1е.  Распростра- 
нена во  Франц1и  и  Испанш.  Р.  заменила  со- 
бою учебную  шпагу,  съ  гардою  въ  формЬ 
простого  креста.  При  фехтован1и  рапирами 
на  лицо  одЬвается  железная  маска.        Ум. 

Раиисардп  (Мар1о  Кар18агс11)— итальян- 
сгай  поэтъ,  род.  въ  1843  г.;  проф.  универси- 
тета въ  Катан1и.  Въ  поэм*  «Ьа  РаИпкеаез!» 
(1868)  онъ  излагаетъ  историю  развит1я  челове- 
чества и  старается  проникнуть  въ  его  буду- 
щее. Въ  поэм'Ь  «1.ис1Гего»  (1877),  поел*  вве- 
ден1я,  въ  которомъ  вкратц"!  и  въ  мистической 
форм'Ь  обозр1Ьваются  предшествующ1я  собы- 
Т1Я,  Р.  рисуеть  жизнь  народовъ  новаго  вре- 
мени, въ  особенности  борьбу  н'Ьмцевъ  и  фран- 
цузовъ  въ  1870 — 71  гг.  и  новМш1Я  судьбы 
Итал1и.  Ему  принадлежатъ  еще:  драма  въ  сти- 
хахъ  «МаиГге(15,собран1я  стихотворенгй — «К!- 
согс1ап2е»  (1872.  3-е  изд.  1881),  «Роез1е  ге11- 
§ш8е»  (1887),  «Е1е81е>  (1889),  «Етре(1ос1е  ес1 
а11г1  уегзЬ  (1892),  трилог1я  в:А11апи(1е»(1894) 
и  др.  Съ  1894  г.  выходитъ  въ  Катанги  со- 
бранге  сочинен1Й  Р.:  «Ореге  ог(11аа1е  е  сог- 
геИе». 

Ранис-ь  (КЬар1з  ]..)— родовое  названге 
растенгй  изъ  сем.  пальмъ.  Известно  пять  ви- 
довъ  растен1я,  дико  растущихъ  въ  восточной 
Аз1и.  Это — небольш1я  пальмы,  растуиця  гу- 
стыми зарослями  (см.  XXII,  фиг.  4,  табл. 
II);  стебли  у  нихъ  тонк1е,  а  листья  небодь- 
Ш1е,  глубоко  пальчато-надр'Ьзанные.  Цв-Ьтки 
однополые  и  обоеполые,  собранные  въ  кисте- 
видные початки,  съ  тонкими  в-Ьтвями.  Чашечка 
чашевидная,  трехзубчатая;  в'Ьнчикъ  въ  муж- 
скихъ  цв'Ьткахъ  булавовидный,  въ  женскихъ 
почти  яйцевидный;  тычинокъ  шесть.  Плодъ — 
ягода.  Наиболее  обыкновенный  видъ-КЬ.  Па- 
ЬеИИ'огштз  Аи.  изъ  Япои1и,  часто  разводится 
у  насъ  въ   оранжереихъ.  С.  Р. 

Рапопорть  (Соломонъ:  1уда)  —  еврей- 
ск1й  ученый  (1790— 1867),  родомъ  изъ  Львова: 
былъ  раввиномъ  въ  Тарнопол*  и  ПрагЬ.  Своей 
известностью  Р.  обязанъ,  главнымъ  образомъ, 
ряду  б10граф1й  еврейскихъ  ученыхъ  X  и  XI 
вв.  (журналъ  «Баккуре  га-Иттимъ»,  1828—31 
гг.),  осв^тившихъ  малоизвестную  раньше  эпо- 
ху еврейской  истор1и  и  литературы.  Позже 
Р.  задумалъ  издан1е  обширной  талмудической 
энцнклопед1и,  но  усп^лъ  выпустить  только 
первый  томъея,  подъ  заглав1емъ  «Эрехъ-Мил- 
линъ»  (Прага,  1852).  Ценный  научный  мате- 
ргалъ  заключается  въ  письмахъ  Р.  къ  Луцца- 
то,  изданныхъ  въ  1885  г.  См.  А.  Киг1аег1с1ег, 
«5.  К.»  (Пештъ,  1868):  «Баз  СеШепагшш  Ка- 
ророг18»  (Вена,  1890). 

Рапортъ  —  служебная  бумага,  которою 
низшее  должностное  лицо  сносится  съ  выс- 
шимъ,  а  также  устный  докладъ  по  службЬ  въ 
установленной  форме. 

Раппаганнокъ  (КарраЬаппоск) — р.  въ 
сев.  Ам.  Штатахъ  Виргин1и,  беретъ  начало 
у  подошвы  Синихъ  горъ  въ  граф.  Кольпепперъ 
и,  направляясь  на  ЮВ,  впадаетъ,  пройдя 
путь  въ  290  км.,  въ  Чезапикск1й  зал.  Атлан- 
тическ.  ок.  Носитъ  иногда  назв.  Сев,  реки 
пли  сев.  Вилки  (КоПЬ  Е1уег  или  ХопЬ 
Когк).  Во  время  междоусобной  войны  долго 
служила  водоразделомъ  непр1ятельскихъ  арм1Й. 

Раипакиви — см.  Гранитъ  (IX,  558). 

^-^яцпкдопех.  Словарь,  т.  XXVI. 


Раппапортъ  (Маврикгй  Якимовичъ)— 
музыкальный  критикъ  (1824 — 1884);  велъ  му- 
зыкальный отделъ  въ  «Сыне  Отечества»;  съ 
1856  г.  былъ  редакторомъ  и  издателемъ  «Му- 
зыкальнаго  и  ТеатраЛьнаго  Вестника».  Сотруд- 
ничалъ  еще  въ  «Пантеоне»,  «Биржевыхъ  Ве- 
домостяхъ»,  «Русскомъ  М1ре»  п  «СвегЬ». 

Рап11апорт-ь(Морицъ)— немецко-еврей- 
ск1й  поэтъ  (1808—80),  родомъ  изъ  Львова,  где 
былъ  врачемъ.  Лучшими  произведенгямк  его 
считаются  поэмы:  «Мо8е>  (1842),  «6ое1Ье» 
(1852),  <Ва^а220»  (1863)  и  «НеЬга1зсЬе  6е- 
8ап§еэ  (1860), 

Раппс  (Аксель-Фердинандъ,  бар.  Карре)  - 
шведск1й  военный  писатель,  род.  въ  1838  г. 
Въ  1870  г.,  состоя  на  франц.  службЬ,  участво- 
валъ  во  многихъ  сражешяхъ  противъ  нем- 
девъ;  позже  служилъ  въ  Алжир1и  и  приниыалъ 
участ1е  въ  усмиренги  мятежныхъ  племенъ  ара- 
бовъ  и  кабиловъ.  Съ  1892  г.  состоитъ  швед- 
скимъ  военнымъ  министромъ;  провелъ  законъ 
объ  увеличенги  срока  всеобщей  воинской  по- 
винности и  друггя  важныя  военный  реформы. 
Главнейш1я  сочинвн1я  Р.:  «Ргап8ка  погйаг- 
шёпз  ГаШад,  1870  —  71»  (Стокгольмъ,  1874, 
франц.  перев.  1884);  «КезегарроП  ап§аеп(1е 
1гап8ка  Ьагепз  огдашзаиоп»  (1875),  «Нуай  ш- 
пеЬаг  (1е1  коп^Ь  Ьагогс1пш§зГбг81аёе1?>  (1883), 
«Саг1  ХП'з  р1ап  Гбг  Га1иа8е1  шо1  11у8з1ап(1, 
1708—1709»  (1892). 

Раанель  —  древн1Й  египетский  инстру- 
ментъ,  до  сихъ  поръ  встречающ1йся  на  Восто- 
ке. Состоитъ  изъ  металличес1саго  кольца  съ 
натянутой  на  немъ  кожей,  подъ  которой  про- 
дета металлическая  палка  съ  висящими  на 
ней  маленькими  кольцами  и  другими  шумя- 
щими предметами,  Въ  древности  египтяне 
считали  его  средствомъ  отгонять  злого  духа. 
Р.  применялся  также  при  служенш  въ  честь 
Изиды  и  на  войне.  Н.  С. 

Рапперсвнль  (Каррег8\уу1  или  Кар- 
рег5сЬ\уу1) — гор.  въ  швейдарскомъ  кантоне 
С.-Галленъ,  на  косе,  вдающейся  въ  Цюрих- 
ское озеро;  пароходная  станщя.  Известенъ 
основавнымъ  здесь  гр.  Плятеромъ  польскимъ 
нащональнымъ  музеемъ,  въ  которомъ  съ 
1895  г.  хранится  сердце  Косцюшки.  аООО  жи- 
телей, лесопильни.  Истор1Ю  Р.,  основанна- 
го  графами  фонъ  Р.,  см.  К1скепшап'а,  «6е- 
8сЫсЬ1е  й.  81а(11.  К.»  (1879);  В1егаиег,  «К. 
апй  8е1п  ПеЬег^ап^  ап  Ше  Е1(1^^епо85еп8сЬа1и 
(1892);  ЕррепЬегёег,  «01е  Ро1Шк  К.  уои 
1531  Ыз  1712»  (1894). 

Ранппнъ— мст.  Юрьевскаго  уезда,  Лиф- 
ляндской  губ.,  при  рч.  Воо.  бл.  рукава  Теп- 
лаго,  соединяющаго  Чудское  оз.  съ  Псков- 
скимъ.  Жит,  3000,  Льноводство  и  рыболов- 
ство. 2  учил.,  русское  и  эстонское. 

Рапнольтсвсйлеръ  (Карро118\уе11ег, 
франц.  ШЬеаиуЩё)— г.  въ  Эльзасе,  у  подош- 
вы Вогезовъ,  7000  жит.  Минеральный  источ- 
никъ  (Каролабадъ).  Хлопчатобумажный  и  ткац- 
К1Я  фабрики.  Торговля  виномъ  и  хлебомъ. 
Ср.  ВегпЬагй,  «КесЬегсЬез  зиг  ГЬ181о1ге  с1е 
1а  У111е  (1е  К.»  (1888);  КиЬе,  «К.  ипй  (1а8 
Каго1аЬас1>  (Страсбургъ,  189_'). 

Ранполыштсйнъ  или  Гоинъ-Рап- 
польтштейнъ — развалина  замка  въ  Верхнемъ 
Эльзасе,  въ  2  к&!.  отъ   Раппольтсвейлера,   на 
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трудно  доступной  скал'Ь  (642  м.);  одинъ  изъ 
древн'Ьйшихъ  замковъ  въ  стран'Ь,  составляю- 
щ1й,  вм'Ьст'Ь  съ  двумя  ниже  поименован- 
ными, такъ  наз.  «три  замка  на  одной  гор"!». 
Нын-Ьшняя  постройка  относится  къ  Х1У  в. 
Пониже  находятся  замки  Гирсбергь,  мен'Ье 
значительный,  но  еше  бол^Ье  неприступный, 
и  Саньтъ-Ульрихъ  (Нижн1й  замокъ),  который 
былъ  расд]иренъ  въ  ХУ  в-бк*  и  до  тридцати- 
летней войны  былъ  мЪстопребыванхемъ  рода  Р. 
Подъ  вЬд^нгемъ  вла'1'бтелей  Р.,  носившихъ  съ 
XIV  в.  титулъ  королей  музыкантовъ,  находи- 
лись всЬ  гусляры,  волынщики  и  др.  музыканты 
Эльзаса.  Ср.  Ратгеберъ,  «В1е  Негг8сЬаГ1  К.» 
(Страсбургъ,  1874);  Альбрехтъ,  «К— зсЬез  Ог- 
кипс1епЬисЬ»  (Кольмаръ,  1891  и  сд.). 

Раятортъ— въ  ситцевомъ  д-Ьл^  повто- 
ряющаяся часть  узора.  См.  Валы  и  Печата- 
я1е  тканей.  О  Р.  въ  ткацкомъ  Д'Ьд'Ь  см.  Пере- 
плетен1е  нитей  въ  тканяхъ. 

Раппортъ  —  руссшй  оперный  пЪвецъ- 
теноръ.  род.  въ  1843  г.;  п^лъ  на  петербург- 
ской, московской  и  другичъ  оперныхъ  сце- 
нахъ  преимущественно  лирическ1я  парт1и. 
Былъ  одно  время  опернымъ  антрепренеромъ 
въ  Харьков'Ь.  Н.  С. 

Раппь  (Карреп)  —  швейцарская  монета, 
впервые  появившаяся  въ  XV  в.  въ  Фрей- 
бургЬ  и  Базел^Ь,  съ  изображен1емъ  головы  во- 
рона; около  14ао  г.  изъ  лота  серебра  чекани- 
лось 8(3  монеп.  Въ  настоящее  время  Р. 
(франц.  сантимъ,  итал.  чентезимо)  =  ^юо 
франка  (сантиму);  делается  изъ  сплава  мЪди 
съ  оловомъ. 

Раппъ  (Вильгельмъ  Е,арр) — н'Ьмецко-аме- 
рикансшй  журналистъ  и  политикъ,  род.  въ 
1828  г.  въ  Баварш,  принималъ  живое  участие 
въ  движении  1848-49  гг.,  просид'Ьлъ  годъ  въ 
тюрьме;  по  выходе  оттуда  былъ  учителемъ  въ 
кантоне  Граубюнденъ.  Въ  1851  г.  Р.  пере- 
^халъ  въ  Америку,  гд'Ь  редактировалъ  разныя 
перюдичестя  издан1я,  усердно  ратуя  за  со- 
хранен1е  н'Ьмецкаго  языка  и  народности.  Со- 
бран1е  бол'Ье  значительныхъ  р-Ьчей  Р.  и  его 
путевыхъ  писемъ  изъ  Германш  издано  подъ 
заглав1емъ:  «Ег1ппегипкеп  е1пе8  ВеШзсЬ-Аше- 
г1сапег8  аи  йаз  йеШзсЬе  Уа1ег1апс1>  (Чикаго, 
1890). 

Раппъ  (\\'ПЬе1т  V.  Еарр,  1794—1868)  — 
н^Ьмецшй  анатомъ.  Изучалъ  медицину  въ  тю- 
бингенскомъ  унив.,  гд*  въ  1817  г.  получилъ 
степень  доктора  за  диссертап1ю:  «Ехрег!- 
теша  поуа  сЬет1са  с1гса  те1Ьос1о8  уаг!а8 
тепейс1иш  аг8еп1са1е  йе1|е^?еп(Л>.  ПосдЪ  этого 
занимался  въ  Париж'Ь  у  Жюссье,  Лаэннака 
и  Кювье.  Въ  1819  г.  приглашенъ  профессоромъ 
въ  Тюбингенъ  по  каеедрамъ  анатом1и  чело- 
века и  физ1олог1и,  патологической  анатом1и, 
зоологш  и  сравнительной  анатом1и.  Совершилъ 
несколько  путешествий  по  Германш,  Франщи, 
Швейцар1и,  Нтал1и  и  Скандинав1и,  съ  ц^лью 
собирашя  анатомическаго  матерхала  для  ос- 
нованнаго  имъ  въ  Тюбинген*  музея  при  уни- 
верситете.  При  этомъ  обнародовалъ  рядъ  ра- 
ботъ  по  300Л0Г1И:  о  строен1и  Аг;,'опаи1а,  поли- 
повъ,  о  рыбахъ  Боденс!:аго  озера,  КрЬмЬ  того 
онъ  писалъ  о  скелегЬ  инд1йскаго  крокодила,  о 
кнтообразныхъйнеполнозубыхъ.  Изъ  его  работъ 
по  физюлог1и  и  патолог.  апотом1и  важнейшая: 


«В1е  Уегг1сЬибип§еа  с1.  ШпГЮп  Шгппегувп- 
рааге8»(Лпц.1832),«[1еЬегНагп81еше>(«'^иги. 
паи  АЫ).»,  1826)  и  др.  Г.  Я. 

Раппъ  (Георгъ  Иарр,  1757— 1847)— осно- 
ватель религ10зной  общины  гармонитовъ  или 
гармонистовъ  въ  Америк-Ь.  Вюртембергецъ  по 
рожденш,  Р.,  проникнутый  мистнцизмомъ,  въ 
18(^3  г.  переселился  въ  Америку  съ  людьми 
такого  же  настроен1я,  съ  ц^лью  основать  тамъ 
религ1озную  и  гражданскую  общину,  органи- 
зованную по  образцу  первоначальной,  апо- 
стольской церкви.  Въ  1804  г.  онъ  основалъ 
подъ  Питтсбургомъ  К0Л0Н1Ю,  среди  жителей 
которой  царили  полное  равенство,  общность 
имуществъ  и  безбрач1е.  Въ  1823  г.  Р.  продалъ 
Роберту  Оуэну  построенный  въ  1814  г.  гор. 
Гармонию  (.Нагшопу)  въ  Инд1ане  и  основалъ 
на  правомъ  берегу  р.  Охайо  колон1ю  Эконом1Ю 
(Оесопошу),  сделавшуюся  главнымъ  центромъ 
гармонистовъ  и  резиденц1ей  Р.,  ихъ  пророка 
и  диктатора.  Каждая  семья  получила  домъ 
съ  садомъ,  но  зато  каждый  взрослый  членъ 
ея  долженъ  былъ  въ  течен1е  12  час.  л^томъ 
и  14  час.  зимою  работать  въ  пол*  или  на 
фабрике.  Такимъ  образомъ  община  скоро  по- 
лучила исключительный  характеръ  общества 
съ  промышленными  целями  и  для  занят1я 
земледел1емъ.  Большой  ударъ  нанесъ  обпщне 
Бернгардъ  Мюллеръ,  который,  подъ  именемъ 
Проли  или  графа  Леона,  присоединился  въ 
1831  г.  къ  Р.,  а  затемъ  покинулъ  его,  вместе 
съ  300  приверженцевъ,  и  основалъ  съ  ними 
въ  Филиппсбурге  Ново1ерусалимскую  общи- 
ну. Община  Р.  таяла  съ  каждымъ  годомъ. 
Его  преемникомъ  въ  качестве  главы  гармони- 
стовъ былъ  купецъ  Беккеръ.  Ср.  \\'айпег, 
<С|е5сЬ1сЬ1е  йег  Нагтои)еп§е8е|1.'=сЬаГ1»  (Уа1- 
Ь1П8еп,  1833);  уоп  ВоппЬогзЦ  «Пег  АЬеШеи- 
гег  Ргои>  (Франкф.,  183 1);  Ког<11|о1Г,  «Согпши- 
п1811с  босхеИез  оГ  (Ье  ИпИей  81а1е8>  (Лонд., 
1875);  Ра1тег,  «П1е  еете111йс1!аГ1еп  ип(1  8ес- 
1еп  \Уи Пет Ьег88>  (Тюбингенъ,  1877);  Киопг, 
<П1е  сЬпзШсЬ-соштшазизсЬе  Ко1оп1е  йег 
Карр181еп»  (Лпц.,  1892). 

Раппъ  (Евгенш  Кирилловичъ) — писатель; 
род.  въ  1841  г.  Учился  ВЪ  вобнномъ  училище 
и  артиллер1Йской  академ1и;  служилъ  мировымъ 
посредникомъ;  участвовалъ  въ  сербско-турец- 
кой войне  1876  г.  добровольцемъ  и  командо- 
вала конной  полубатареей;  позже  былъ  упра- 
вляющимъ  акцизными  сборами  Тульской  губ. 
Съ  1870  г.  принималъ  участие  въ  «(^удебномъ 
вестнике»,  «Голосе»,  «Порядке»,  «Вестн. 
Б^вропы»,  «Ниве»  и  др.;  писалъ  разсказы  и 
публицистическ1е  очерки.  Въ  1877—79  гг.  пз- 
давалъ  газету  «Руссшй  М1ръ»,  которая  при 
немъ  изменила  прежнее  консервативное  на- 
правлен1е.  Въ  1886  г.  выпустилъ  14  книжекъ 
литературнаго  сборника:  «Романистъ».  От- 
дельно вышли  его  «Сербсте  разсказы». 

Раппъ  (Жанъ,  графъ  Карр)- французск1й 
генералъ  (;  772— 1821)  Участвовалъ  въ  рево- 
люц10нныхъ  и  наполеоновскихъ  войнахъ.  Съ 
1807  по  1809  г.  былъ  губернаторомъ  Данцига. 
Въ  сражен1и  при  Асперне  (22  мая  18(9)  Р. 
отличился,  какъ  руководитель  атаки  въ  штыки; 
12  окт.  того  же  года  предотвратилъ  по1.ушен1е 
Фридриха  Штаиса  на  жизнь  Наполеона.  При 
отступлен1и  французовъ  изъ  Росс1и  былъ  от 
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правленъ  въ  Данцигь^  чтобы  тамъ  сосредото- 
чить остатки  арм1н;  вскоре  онъ  былъ  запертъ 
въ  этой  кр'Ьпости  и  храбро  защищалъ  ее,  поиа 
въ  январе  814  г.  голодъ  не  принудилъ  его  къ 
сдач-Ь.  Во  время  Ста  дней  командовалъ  рейн- 
ской арм1ею,  но  былъ  отт'Ьсненъ  австр1йцами 
къ  Страсбургу  и  заключилъ  зд-Ьсь  перемир1е. 
Въ  1й17  г.  получилъ  зван1е  дэра  Францш. 
Посл'Ь  него  остались  мемуары  (II.  1823). 

Рапсовое  мпс.ю— см.  Сур'Ьпное  ма- 
сло въ  ст.  Масла  жирныя  и  Маслобойное  про- 
изводство, XVIII,  72  *,  724,  749. 

Б^апсогаый  «кукь  или  Р.  блошакъ 
(РзуШойез  сЬгу80серЬа1а)  —  жукъ  изъ  сем. 
лпсто-Ьдовъ  (СЬгу>оте11с1ае),  подсем.  блоша- 
ковъ  (На1ис1111).  Родовые  признаки  р.  РзуП!- 
ойез:  10-чдениковые  усики,  точечно-борозд- 
чатыя  надкрылья  и  заминутыя  сзади  верт- 
лужныя  впадины  переднихъ  ногъ.  Видовые 
признаки  Рз.  СЬ1у80сер11а1а:  темносин1й,  пе- 
редняя часть  головы  и  ноги  красныя,  лобъ 
бронзовый;  переднеспинка  не  образуетъ  вы- 
дающихся угловъ  по  бокамг;  длина  3—5  мм. 
Личинка  грязновато-б'Ьлая,  всЬ  хитинистыя 
части  бурыя;  усажена  р'Ьдкими  щетинками; 
до  7  мм.  длиною.  Жуки  попадаются  съ  по- 
ловины мая  до  глубокой  осени  на  разныхъ 
крестоцв'Ьтныхъ  растен1яхъ,  главнымъ  же  об' 
разомъ  на  рапс*,  продыравливая  листья  и 
обгладывая  молодые  стручки.  Самки  откла- 
дываютъ  яички  въ  пазухи  листьевъ.  Личинки 
втачиваются  въ  стебель,  проедая  его  до  са- 
маго  корня,  отчего  стебли  сначала  бур-Ьюгъ, 
а  потомъ  подламываются.  Причиняютъ  зна- 
чительный вредъ  въ  Средней  Евро111Ь  всюду, 
гд'Ь  возд'Ьлывается  рапсъ.  Водится  во  всей 
Европ-Ь  и  Сибири,  кром'Ь  крайняго  севера. 
Изъ  другпхъ  видовъ  того-же  рода  на  возд'Ь- 
лываемыхъ  крестоцв'Ьтныхъ  попадаются:  Рз. 
суапор1ега  и  Рз.  иар1;  на  коноплЬ  н  хм'Ьл* 
встречается  -Рз.  аиепиа1,а.  Г.  Я. 

Ранеодня  — родъ  музыкальной  фантаз1и, 
не  связанной  определенною  формой.  Р.  пи- 
шется преимущественно  въ  наихональномъ 
дух'Ь,  какъ-бы  въ  подрс1жан1е  народнызаъ  гре- 
ческимъ  Р.  Наибольшую  известность  получи- 
ли венгерск1я  Р.  для  фортеп1ано.  Листа.  Въ 
последнее  время  писались  Р.  для  оркестра 
норвежскими  композиторами,  а  также  фран- 
цузомъ  Лало.  Н.  С. 

Ра11содо.11аыт1я  (греч.  КЬарзойошаа- 
11а) — у  г{.ековъ  и  римлянъ  гадан1е  по  стихамъ 
Ил1ады  или  Энеиды,  при  чемъ  в-Ьщую  силу 
пм'Ьлъ  или  первый  попавшхйся  на  глаза  га- 
дающему стпхъ,  или  стихъ,  оказав"ш1Йся  на 
заранее  опред-Ьленномъ  м^сгЬ  страницы.  Это 
— одинъ  изъ  видовъ  библ10мант1и  или  гадан1Я 
по  |;нигамъ,  которое  въ  прежи1я  времена  было 
распространено  и  у  насъ.  Съ  этою  ц^лью 
пользовались  въ  особенности  Псалтирью.  Вла- 
дим1ръ  Мономахъ  говоритъ  во  вступлен1и  къ 
своему  «поучен1ю>:  «въземъ  Псалтырю  въ  пе- 
чаля, разгнухъ  ю,  и  то  ми  ся  выня:  въскую 
печадуеши,  душе?  въскую  смущавши  мя?»  Въ 
настоящее  время  этому  гаданш  соотвътству- 
етъ  гадан1е  по  та1;ъ  назыв.  «Соломону»,  къ  ко- 
торому наше  простонародье  нередко  приб*- 
гаетъ  во  всевозмоасныхъ  затруднптельныхъ 
ел у чая хъ. 


Рапсоды  (рафсроо!) — исполнители  и  мо- 
жетъ  быть  творцы  древнегреческихъ  эпиче- 
скихъ  песенъ.  Вопросъ  о  происхожденш  рапсо- 
довъ  и  ихъ  первоначальной  деятельности 
представляется  спорнымъ.  Древнейшее  сви- 
детельство (Геродотъ,  "V,  67)  относится  къ  607 
г.  до  Р.  X.,  когда  сикюнсшй  тиранъ  Клис- 
еенъ,  по  случаю  войны  съ  Аргосомъ,  запре- 
тилъ  Р.  въ  Сик10не  рецитировать  Гомера,  такъ 
какъ  последн1Й  прославилъ  въ  своихъ  поэмахъ 
Аргосъ  и  Аргивянъ.  Вероятно  Р.  существо- 
вали и  раньше,  но  съ  какого  времени  они 
ведутъ  свое  начало,  какова  была  ихъ  де- 
ятельность, где  именно  существовали  школы 
рапсоднческаго  искусства— на  все  эти  во- 
просы можно  отвечать  лишь  догадками,  надъ 
построен1емъ  которыхъ  много  трудилась  но- 
вейшая филолопя,  начиная  съ  конца  прошлаго 
века.  Самое  слово  Р.  въ  до-геродотовской  ли- 
тературе не  встречается,  если  не  считать 
одного  места  у  Гез10да  (Гга?.  34),  который 
называетъ  себя  и  Гомера  ^'1<1>а\-гг  ао1Ц\. 
Ничто,  впрочемъ,  не  говоритъ  противъ  , древ- 
ности этого  слова,  и  отсутствие  его  у  Гомера 
можно  объяснить,  какъ  это  делаетъ  Вег^к, 
метрическимъ  свойствомъ  формы  ^'x^ЬаоЛ6^, 
которая  не  укладывается  въ  гексаметръ.  По- 
пытки уяснять  понят1е  слова  этимологнче- 
скимъ  его  анализомъ  не  привели  къ  опреде- 
леннымъ  результатамъ.  Одни,  исходя  пзъ  пе- 
рифразы Пиндара,  который  определилъ  Го- 
меридовъ  какъ  р!Iгт(ЬV  ё-ешV  ао1оо{,  производили 
слово  Р.  отъ  глагола  р—ш  (шью)  л  фЦ  (песнь) 
и  видели  въ  Р.  слагателей  (ссшивателей»)  пе- 
сенъ,  при  чемъ,  по  мнен1ю  Вергка  и  Вольфа, 
въ  П0НЯТ1И  «шить»  указывается  творческая 
деятельность  поэта,  искусно  слагающаго  («сши- 
вающаго»)  изъ  словъ  целую  песнь.  К.  0.  Мюл- 
деръ  виделъ  въ  Р.  составителей  («сшивате- 
лей») непрерывнаго  ряда  одинаковыхъ  сти- 
ховъ,  не  разбивающихся  на  строфы;  при  та- 
комъ  объяснен1и  Р. — то  же,  что  эпическ1е  по- 
эты, такъ  какъ  эпическШ  разггЬръ  (гекса- 
метръ), не  допуская  делен1я  на  строфы,  со- 
стоядъ  изъ  одинаковыхъ  метрическихъ  еди- 
ницъ.  Представители  теор1и  песенъ  (Лахманнъ 
и  др.)  видели  въ  Р.  составителей  целыхъ 
поэмъ  изъ  отдельныхъ  песенъ.  Друг1е  (Вегп- 
Ьаг(1у,  Е(1.  Меуег)  разлагали  слово  ря|]^сво6;  на 
раЗоо;  (трость)  И  (лЬг}  (песнь)  И  видели  въ  Р. 
певцовъ  исполнителей,  державшихъ  въ  ру- 
кахъ,  вместо  лиры,  символъ  своей  деятель- 
ности—раЗоо;.  Эти  Р.  исполнители,  по  мнен1ю^ 
Мейера,  сменили  творцовъ-аэдовъ,  отметивъ' 
своею  деятельностью  вторую  стад1ю  развит1я 
греч.  П0Э31И,  когда  музыка  отделилась  отъ 
рецитащи  и  эпосъ  началъ  декламироваться, 
при  чемъ  въ  первое  время  рапсодическое  ис- 
кусство не  исключало  творчества.  Третьи 
(Сго18е1)  считаютъ  оба  первыя  толкования 
неудовлетворительными,  отказываясь,  за  не- 
именгемъ  другнхъ  данныхъ,  отъ  объяснен1я 
слова.  Во  всякомъ  случае  большинство  уче- 
ныхъ  признаетъ,  что  Р.,  современные  гоие- 
ровскииъ  поэмамъ,  не  были  похожи  на  позд- 
нейшихъ  Р.,  которые  въ  историческую  эпоху 
являлись  професс1ональныии  декламаторами 
и  толкователями  преимущественно  гомеров- 
ской поэзш.    Общественное   положешв  древ- 
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нихъ  Р.  было,  повидимому,  почетно:  хотя  они 
принадлежали  къ  классу  делпурговъ  (см.)  и 
зарабатывали  себ'Ь  пропитан1е  своимъ  даромъ 
пЬсноп^н^я,  однако,  появлен1е  ихъ  привет- 
ствовалось всЬми.  Переходя,  изъ  города  вь 
городъ,  Р.  могъ  прославить  домъ  и  родъ  своего 
гостепршмнаго  хозяина;  поэтому  на  пиру  ему 
отводилось  почетное  м^сто,  Въ  эту  эпоху  Р. 
были  какъ-бы  трубадурами  и  далеко  не  были 
похожи  на  поздн'Ьйшихъ  Р.-жонглеровъ,  кото- 
рыхъ  Сократъ    (въ  «Пир'Ё>  Ксенофонта) ,  на- 

ЗЫВаеТЪ   сГЛуПЫМЪ     НарОДОМЪ»     (ечЬос    тг)Х'.81и)- 

щю-ч).  Подобно  древнимъ  художникамъ  и  ли- 
тейщикамъ,  Р.  составляли  особый  классъ  или 
цехъ  и  д'Ьлидись  на  группы  или  семьи  (школы), 
члены  которыхъ  считали  свою  професс1ю  фа- 
мильной, передавая  преемственно  искусство 
рецитацш  п  сокровища  поэз1и.  Такую  фами- 
Л1Ю  профессюнальныхъ  Р.  представляли,  быть 
можетъ,  хшсск1е  гомериды.  которые  считались 
распространителями  п1Ьсенъ  своего  великаго 
предка-эпонима.  ДревнМшими  Р.  были,  по  мнЬ- 
нш  Бергка,  Демодокъ  и  Фем1й,  выведенные  въ 
Одиссе*  п'Ьвцы-киеареды.  Они  п^Ьли  эпи честя 
произведен1Я  подъ  аккомпаниментъ  струннаго 
инструмента,  киеары  (форминга).  Позднее,  съ 
развпт1емъ  музйки,  монотонное  исполнение 
эпическихъ  мелод1й  перестало  удовлетворять 
слушателей:  музыка  перестала  служить  ак- 
компаниментомъ,  п'Ьн1е  заменилось  рецита- 
щей,  при  чемъ  поэгь  или  Р.  пользовался 
струннымъ  инструмеятомъ  лишь  во  вступле- 
Н1И  (■::роо^(л^оV),  какъ-бы  ДЛЯ  ТОГО,  чтобы  на- 
править свой  голосъ.  Позднее,  когда  му- 
зыка совершенно  отделилась  отъ  рапсоди- 
ческихъ  декламац1й,  Р.  вместо  лиры  держалъ 
лавровую  трость,  какъ  символъ  дара  песно- 
пенхя  (трость — иди  жезлъ — была  также  аттри- 
бутомъ  глашатаевъ — ■л-г]ро-/.г;,  которые,  подоб- 
но певцамъ,  состояли  подъ  покровительствомъ 
Зевса).  Р.  декламировали  преимущественно 
эпическ1я  пронзведен1я  (хотя  упоминаются 
и  Р.-исполнители  лирическихъ  песенъ;  напр. 
Клеоменъ  рецитировалъ  въ  Олимпш  Ка'дас\).о1 
Эмпедокла)  и  были  ихъ  распространителями, 
особенно  при  отсутств1и  грамотности  въ  на- 
роде.  Сферой  деятельности  ихъ  были  пер- 
воначально палаты  знатныхъ  богачей  геро- 
ическаго  перхода,  позднее  —  общественный 
празднества,  на  которыхъ  поэтическому  со- 
стязан1ю  было  уделено  почетное  место,  на- 
ряду съ  гимнастическимъ  и  коннымъ.  Необ- 
разованная толпа  съ  интересомъ  слушала 
песни  Гомера;  женщинамъ  п  мужчинамъ  были 
одинаковы  доступны  эти  состязания,  играв- 
шимъ  роль  народной  школы  въ  древнюю 
пору  греческой  жизни.  Историческая  заслуга 
Р.  заключалась  въ  томъ,  что  они  сеяли  про- 
свещен1е  въ  эпоху,  когда  ел1е  не  существо- 
вало письменности:  благодаря  ихъ  деятельно- 
сти гомеровск1й  эпосъ  въ  течен1е  ТШ  и  ТП 
в.  распространился  по  о-вамъ  Средиземнаго 
моря  (1осъ,  Родосъ,  Кипръ,  Критъ),  а  затемъ 
былъ  перенесенъ  на  греческий  материкъ  и 
на  Западъ.  Креофилу  Самосскому  приписы- 
вается перенесен1е  гомеровскаго  эпоса  въ 
Спарту,  Кинэеу  Хюсскому— въ  (^ицилш;  рас- 
пространен1е  эпоса  въ  Аттике  приписы- 
вается Р.  смирнской  школы.  Въ  то  же  время 


были  учреждены  рапсодичесшя  состязан1я  въ 
Кипрскомъ  Саламине,  Спарте,  Сик1оне,  Олим- 
п1и,  Эпидавре,  Аеинахъ  (на  празднике  Па- 
наеиней).  Къ  началу  Т1  века  относится  уста- 
новлен1е  особыхъ  законовъ,  касавшихся  де- 
ятельности Р.  Путемъ  устной  передачи  гоме- 
ровская П0Э31Я  могла  утратить  свой  первона- 
чальный видъ  (александр1йск1е  грамматики 
всю  порчу  гомеровскаго  текста  приписывали 
рапсодамъ);  государство  озаботилось,  поэтому. 
установлен1емъ  единой  редакд1и  эпическихъ 
песенъ.  Въ  то  же  время  Солонъ,  по  преданш, 
издалъ  законъ,  чтобы  Р.  на  состязан1яхъ  де- 
екамировали  въ  опред4ленномъ  порядке  и  по 
установленному  тексту  (е$  б-о^оЩ^  —  выра- 
жен1е,  составляющее  одинъ  изъ  спорныхъ 
пунктовъ  гомеровскаго  вопроса).  Это  распоря- 
жен1е  было  подтверждено  Гиппархомъ,  кото- 
рый издалъ  приказъ,  чтобы  рапсоды  рецити- 
ровали ё?  б7гоХ-г]<]^Еш;,  т.  е.  чтобы  каждый  начи- 
налъ  рецитац1ю  съ  того  места,  где  остановил- 
ся предыдущей  агонистъ.  Каноническ1Й  эк- 
земпляръ,  редактированный  въ  Т1  в.,  спасъ 
поэмы  отъ  окончательнаго  искажен1я.  Прак- 
тика фрагментарной  рапсодической  деклама- 
ции разделила  Одиссею  и  Ил1аду  на  отделы 
или  песни,  иазываемыя  рапсод1ями.  Поздней- 
Ш1е  Р.  не  пользовались  уже  темъ  почетомъ, 
какъ  древнее.  Несмотря  на  это,  рапсодиче- 
ское искусство  не  падало;  напротивъ,  на  сколь- 
ко можно  заключить  изъ  платоновскаго  Д1а- 
лога  «1онъ*,  оно  находило  еще  много  ценителей. 
Платонъ  приравниваетъ  рапсодическое  вдохно- 
вен1е  къ  поэтическому  и  въ  этомъ  видитъ 
сущность  рапсодйческаго  искусства.  Изъ  то- 
го же  дхалога  мы  узнаемъ,  что  Р.  были  тол- 
кователями Гомера  и  преподавателями  гоме- 
ровской энциклопедш.  Рапсодика  составляла 
часть  театральнаго  искусства  (6-о-/.р1тглу]);  Р, 
долженъ  былъ  быть  хорошимъ  жесгикулято- 
ромъ  и  драматическимъ  актеромъ.  Выступая 
на  сцену,  онъ  облекался  въ  цветной  пестрый 
костюмъ  и  надевалъ  на  голову  золотой  ве- 
нокъ;  его  декламац1я  напоминала  декламацш 
трагическихъ  актеровъ.  Рапсодическое  искус- 
ство пережило  классическую  эпоху  греческой 
жизни,  и  перешло  въ  Александрею.  Состяза- 
Н1Я  Р.  упоминаются  въ  Орхомене,  Оесп1яхъ 
и  др.  местахъ  еще  при  императорахъ. 

Литература  (кроме  общихътрудовъ  по  исто- 
р1игреч.  литературы):2Платонъ,  «1онъ?;  Вгез- 
818,  «Ве  гЬар80(118»  (Лпц.,  1734);  ЛУоНГ,  «Рго1е- 
§отепаа(1Ношегиш»  (1795;  3  изд.,  1884,  Гал- 
ле);;№1$сЬ,«ВегЬарзо(118  ае1аи8  АШсае»  (Киль, 
1835);  \У.  МиИег,  «Ношег15сЬе  Уог5сЬи1е» 
(Лпц.,  1836);  8епцеЬи8сЬ,  «В188е1'1,аио  Ношег!- 
са»  (Лпц.,  1861;;  "УУе1скег,  «ВегерхзсЬе  Сус1и8» 
(Боннъ,  1865);  0.  Соколовъ,  «Гомеровсмй  во- 
просъ»  («Л^урн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1868,  №11^ 
стр.  379,  403);  N1686,  «В1е  Епиу1ске1ии§  й. 
Нотег18сЬеп  Рое81е»  (Берл.,  1882);  Джеббъ, 
«Введен1е  къИл1аде  и  Одиссее»  (СПб.,  1892, 
стр.    84  след.);  Н.  ОбнорскО^. 

Рапсъ  (Вга881са  Nарп5,  Г.  уаг.  о1е1Гега 
ВС), — важное  ыасляничное  растен1е  изъ  сем. 
крестоцветныхъ  (Сгис1Гегае).  Сушествуютъ 
две  разновидности  Р.:  яровой  Р.  (аппиа  ВбИ.) 
и  озимый  (ЬуешаНз  ВбП.).  Р.  однолетнее  или 
двулетнее  (озимый  Р.)  растен1е   съ  тонкими 
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корнемъ,  съ  прямымъ,  вверху  в'Ьтвистымъ 
стеблемъ  п  съ  сЬроземнымп  листьями;  ниж- 
Н1е  листья  лировидные,  черешковые,  верхнее 
листья  продолговатые,  ц'Ьльнокрайнге  съ  рас- 
ширеннымъ  сердцевиднымъ  основан1е>1ъ,  по- 
луобхватывающимъ  стебель.  Цветки  золоти- 
стожелтые,  собранные  въ  негустыя  кисти; 
распускаше  цв'Ётовъ  идетъ  въ  восходящей 
последовательности.  Стручекъ  сильно  откло- 
ненъ  отъ  стебля,  почти  горизонтальный.  Се- 
мена бурыя.  С.  Р. 

Рапсъ  и  сурЪпнца— два  различныхъ 
въ  ботаническомъ,  но  сходныхъ  въ  сельско- 
хозяйственномъ  отношен1и  растен1я.  Р.  сто- 
итъ  такъ  же  близко  къ  сурепиц*,  какъ  обыкно- 
венная брюква  къ  р'Ёп'Ь.  Р.  и  сур'Ьпица  пред- 
ставляютъ  соотв'Ьтствующ1я  видоизм'Ьненхя 
брюквы  и  р'Ьпы,  лишенныхъ  корневыхъ  мя- 
систыхъ  вздут1й.  Масла,  получаемыя  отъ  Р. 
и  сур'Ьпицы,  изр'Ьдка  употребляются  въ  пищу; 
они  принадлежать  къ  разряду  невысыхаю- 
щихъ  ы  находятъ  себ'Ь  большое  употре- 
блен1е  въ  техник!:  при  мыловарен1и  (какъ 
добавка  къ  животному  салу),  на  суконныхъ 
фабрикахъ,  кожевенныхъ  заводахъ,  въ  кра- 
сильномъ  д'Ьл'Ь,  а  также  для  осв'6и1ен1я.  Вы- 
ходы масла  на  обыкновенныхъ  маслобойныхъ 
заводахъ  мало  разнятся  у  Р.  и  сурепицы:  изъ 
10и  частей  перваго  получается  масла  35—37, 
а  втораго— до  33  част.  Большое  значен1е  для 
сельскаго  хозяйства  им!ютъ  остающаяся  поел! 
добыван1я  масла  изъ  сЬмянъ— жмыхи,  употре- 
бляющ1еся,  по  удален1и  изъ  нихъ,  при  помощи 
нагр'Ьван1я,  особаго  остраго  вещества,  въ  кормъ 
скоту,  а  въ  случа*  порчи— на  удобрен1е  па- 
хатной  земли,  такъ  какъ  содержать  въ  себ! 
значительныя  количества  азота,  фосфорной 
кислоты  и  кали.  Кром*  зеренъ  находятъ  себ! 
прим'Ьнен1е  въ  хозяйств!  мякина  огъ  обоихъ 
растен1й,  которая  нередко  скармливается  въ 
см'Ьси  съ  корнеплодами  или  бардою  коровамъ 
и  овцамъ,  а  иногда  и  солома,  впрочемъ  глав- 
нымъ  образомъ  отъ  сурепицы,  тоже  какъ  кор- 
мовое средство.  Какъ  масличное  растенхе  Р. 
былъ  еще  изв'Ьстенъ  въ  старину.  Въ  Европ! 
ран'Ье  другихъ  стали  его  возделывать  во  Флан- 
др1и.  Зат!мъ  культура  его  перешла  посте- 
пенно въ  Англ1ю,  Швейцар1ю  и  Францш,  и 
везд!  заняла  видное  м-Ьсто  среди  возд!лывае- 
мыхъ  тамъ  полевыхъ  растен1Й.  Въ  Росс1и.  по 
даннымъ  за  1881  г.,  подъ  Р.  и  сур!пицей  было 
свыше  125  тыс.  дес,  при  чемъ  около  поло- 
вины этого  количества  приходилось  на  долю 
Херсонской  губ.  За  посл!дн1е  годы  площадь 
подъ  Р.  и  сурепицей,  повидимому,  увеличи- 
вается всл!дств1е  хорошаго  спроса  на  с!мена 
этихъ  растеши,  легкаго  сбыта  и  сравнительно 
высокихъ  ц!нъ.  Вообще  экспортъ  сЬмянъ  Р. 
и  сур'Ьпицы  за  границу  довольно  значитель- 
ный, въ  среднемъ  около  5  милл.  пд.  въ  годъ 
[колебан1я  отъ  2  милл.  (1892  г.)  до  11  ми.1л. 
(1895  г.)].  Не  мен!е  важнымъ  предметомъ  на- 
шей вывозной  торговли  являются  и  жмыхи 
этихъ  растен1й  (см.  Жмыхи).  У  насъ  подъ 
приведенными  назван1ями  разводятъ  ве  только 
настояпця  Р.  и  сур!пицу,  но  иногда  и  друг1я, 
сходный  по  наружному  облику,  виды  и  разно- 
видности масличныхъ  растен1й  изъ  семейства 
крестоцв-Ьтныхъ.   Напр.,  подъ  именемъ  сур!- 


пицы  въ  Екатеринославской,  Полтавской,  Бес- 
сарабской и  н!которыхъ  сосЬднпхъ  съ  ними 
губ.  разводятъ  до  3  разновидностей  растен1я 
81пар18  агуепз!?,  произростающаго  въ  дикомъ 
вид!  какъ  сорнаЯ|трава  въ  яровыхъ  пос!вахъ. 
Въ  общемъ,  оба  названныя  растен1я  часто 
см!шиваются  другъ  съ  другомъ  и  название 
одного  прилагается  къ  другому.  Кром!  об- 
щихъ  для  обоихъ  этихъ  растен1Й  названш: 
р!пака  и  кользы,  каждое  изъ  нихъ  изв!стно 
у  насъ  подъ  н!сколькими  различными  мест- 
ными именами:  для  Р.  такими  служатъ— репсъ, 
остолопъ,  тельпель,  для  сур!пицы  —  сур!па 
или  сур!пка.  Такое  частое  см!шен1е  двухъ 
различныхъ  растен1й  можетъ  быть  объяснено 
большимъ  сходствомъ  формы  и  цв!та  ихъ 
зеренъ.  Къ  тому  же  наблюдаемый  разлнч1я 
между  нормально  развитыми  с!менами  Р.  и 
сур'Ьпицы,  заключающ1яся  въ  н!сколько  боль- 
шей величин!  первыхъ  передъ  вторыми,  бо- 
л!е  темной  ихъ  окрась*!  и  отсутствш  у  нихъ 
особаго  возвышения  (продолговатаго  валика), 
часто  стушевываются  подъ  вл1ян1емъ  услов1н 
образован1я  зеренъ,  Настояпий  Р.  (Вгаз81са 
париз  о1е1{"ега  ВС;  н!м.  Еарз,  франц.  Со12а) 
с!ется  у  насъ  въ  Привислянскомъ  кра!,  юго- 
западныхъ  и  частью  въ  южныхъ  губ.;  суре- 
пица же  (Вг.  Хара  о1.  ОС;  н!м.  КиЬзеп,  фр. 
Кауеие  (1'ё1ё)  пользуется  ббльшнмъ  распро- 
странен1емъ;  она  возд!лывается  какъ  въ  цен- 
тральныхъ  и  восточныхъ  губ.  Росс1и,  такъ  и 
на  югЬ  и  юго-запад!  ").  Оба  растешя  возд!- 
лываются  въ  двухъ  своихъ  разновндностяхъ — 
озимой  и  яровой.  Посл!дняя  отличается  бо- 
л!е  слабымъ  развит1емъ  и  меньшей  урожай- 
ностью. Озимый  Р.  имЬетъ  несколько  сор- 
товъ.  По  Стебуту  («Основы  полевой  куль- 
туры», т.  I  и  II),  въ  Германш  различаютъ: 
обыкновенный  мелкозернистый  Р.,  отличаю- 
щ1йся  урожайностью,  сравнительной  скоро- 
сп!лостью  и  малотребовательностью  по  отно- 
шен1ю  къ  почв!;  своими  качествами  онъ  пре- 
восходить голландскхй  крупнозернистый,  тоже 
довольно  распространенный  сортъ;  кенигсберг- 
скхй,  мен!е  урожайный,  русскш  холодный  Р. 
выносить  хорошо  холодныя  зимы,  мало  осы- 
пается, зацвЬтаеть  на  2  —  3  недели  поздн!е 
другихъ  сортовь,  почему  менее  страдаетъ  отъ 
рапсовой  блестянки;  съ  последнимъ  сортоиъ 
сходны — укермаркскш  и  карликовый  Р.;  зон- 
тичный Р  отличается  сильнымъ  развит1емъ 
надземныхъ  органовь  (благодаря  чему  тре- 
буетъ  редкаго  посева)  и  поздносп!лостью. 
Во  Франц1и  зонтичный  Р.,  съ  белыми  цве- 
тами, представляеть  весьма  урожайный  сортъ. 
Кром!  того,  хорошими  сортами  считаются:  но- 
возеландсмй,  французскш.  брптансшй  озимый 
Р.  и  др.  Для  сурепицы  приводятся  (Лангета- 
лемъ)  две  разновидности — бивицъ  и  авель,  ко- 
торый, впрочемъ,  одни  признаютъ  за  промежу- 
точныя  формы  между  Р.  и  сурепицей,  дру- 
г1е  же  считаютъ  ихъ  помесями  между  Р.  и 
сурепицей.  Бивицъ  по  сравненш  съ  суре- 
пицей  сильнее    развить,   на   хорошихъ   зем- 


*)  Особенность  культуры  этихъ  растен1Й  въ  Росс1и 
заваючаетса  въ  томъ,  что  она  сосредоточена  по  пре- 
имуществу во  владЪдьчесвихъ  хозлйствахъ;  нрестьяне 
высЁваютъ  Р.  и  сурЬпицу  въ  ыпчтохныхъ  волаче- 
ствахъ. 


278 


Рапсъ  и  суръпица 


ляхъ  урожайн'Ье  посл'Ьдней,  но  не  рапса — Авель 
йм'Ьетъ  сильно  развитый  и  ветвистый  стебель, 
что  д'Ьлаетъ  его  похожи1Мъ  на  небольшое  де- 
ревцо (отличге  отъ  бивица);  на  связныхъ  пес- 
чаныхъ  почвахъ  онъ  превосходить  сурепицу, 
а  на  дегкихъ — уступаегъ  ей  въ  урожайности. 
Въ  кудьтур'Ь  оба  встр-Ьчаются  р%дко.  Яровые 
Р.  и  сур^Ьпица  не  им-бютъ  характервыхъ  сор- 
товъ,  Въ  отношен1и  климата  Р.  представляет- 
ся бод^е  требовательнымъ  растен1емъ,  ч4мъ 
сурепица,  хотя  озимые  его  сорта  и  переао- 
сятъ  безъ  вреда  въ  малосн'Ьжныя  зимы  моро- 
зы до  12",  а  подъ  прикрыт1емъ  глубокаго  сн-Ь- 
га,  если  только  пос4янъ  на  подходящей  для 
него  почв'Ь  и  хорошо  окученъ  —то  и  20"  —  22" 
по  Р.  Сур'Ьпица  выносить  морозы  даже  до 
30".  Вообще  сурепица  лучше  переносить  р*з- 
к1я  температуры  во  всякое  время  года,  ч^мъ 
Р.  и  меньше  посл4дняго  страдаетъ  отъ  позд- 
нихъ  утренниковъ  и  знойныхъ  жаровъ  при 
начинающемся  созр'Ьванхи.  Для  полнаго  пе- 
риода произрастания  Р.  требуетъ  1840 — 2000" 
(см.  Тепловыя  единицы  сельско-хозяйств.) 
теплоты,  Сур'Ьпица  всего  отъ  1680  до  1840". 
Озимый  Р.  стоить  на  корню  320  —  335  дней, 
яровой  100 — 125  (въ  степныхъ  южно-русскихь 
губерн1яхъ  развитее  Р.  совершается  въ  бод'Ье 
коротк1й  промежутокъ  времени,  а  именно: 
озимый  сортъ  въ  Зо4;  яровой  въ  87  дней). 
Сур'Ьпица  озимая  вызр'Ьваеть  въ  290 — 320, 
а  яровая  въ  60  —  85  дней.  Р.  и  сурепи- 
ца .требуютъ  глубокихъ  почвъ;  при  этомъ 
природ'Ь  Р.  соотв^тствуютъ  почвы  бод'Ье  плот- 
ныя  (преимущественно  глинистыя;  на  песча- 
ныхъ  онъ  скор'Ье  вымерзаеть),  влажныя  или 
потныя  (особенно  при  возд'Ьдыван1и  въ  су- 
хомъ  кдимат'Ь  и  безъ  орошен1я)  и  богатыя, 
а  сурепица  мирится  съ  землями  средняго  до- 
стоинства какъ  вь  отношенш  рыхлости  поч- 
вы и  ея  плодород1я,  такъ  даже  влажности  и 
глубины.  Черноземныя  почвы,  богатыя  мине- 
ральными веществами,  а  также  мергедистыя 
земли,  богатыя  известью,  способствующею  пе- 
реходу питательныхъ  веществъ  изъ  почвы  въ 
растен1я,  особенно  пригодны  для  Р.  и  сур'Ь- 
пицы.  На  почвахъ,  изобилуюшихъ  органиче- 
скимъ  веществомъ  (каковы  торфянистый),  Р. 
даеть  зерна,  содержащ1я  много  масла.  Наи- 
чаще  пом'Ьщаютъ  озимые  Р.  и  сур'Ьпицу  посд'Ь 
пара,  зеленаго  или  занятаго  и  чернаго,  при 
чемъ  посд'Ьдн1й  удобряютъ  навозомъ.  Неред- 
ко также  сЬютъ  озимые  сорта  посд'Ь  мотыль- 
ковыхъ  травъ,  при  услов1и,  впрочемъ,  забла- 
говременнаго  взмета  поля,  чтобы  урожайные 
остатки  клевера,  люцерны  или  эспарцета  усп'Ь- 
ли  достаточно  разложиться.  Такъ  какъ  упо- 
мянутый травы  сильно  изсушаютъ  почву,  то 
это  м'Ьсто  бод'Ье  годится  для  сурЬпицы,  ч'Ьмъ 
для  Р.  За  озимыми  хл'Ьбами,  оставляющими 
поле  поздно,  Р.  и  Сур'Ьпица  у  нась  сд'Ьдуютъ 
Р'Ьдк'о;  это  М'Ьсто  болЬе  удобно  для  яровыхь 
сортовъ  Р.  и  сур'Ьпнцы.  Известны  так- 
же случаи  посева  озимаго  Р.  и  сур'Ьпицы 
ПОСД'Ь  картофеля,  ячменя,  гороха  и  яровыхь 
Р.  сь  сур-Ьпицей.  ПосЬвъ  озимыхь  Р.  или  су- 
репицы после  самихь  себя,  вследстБ1е  силь- 
наго  засорен1Я  при  этомъ  почвы,  не  рекомен- 
дуется. Возвращать  Р.  сь  выгодой  на  прелс- 
иее    место    можно   не   ранее    С   деть.  После 


этихь  растен1й  остается  поде,  прекрасно  под- 
готовленное для  посева  ценныхь  хлебовъ: 
пшеницы  озимой  и  яровой  и  ячменя,  если 
почва  чиста  отъ  сорныхь  травъ,  вь  против- 
номъ  случае— овса.  Что  касается  обработки 
земли,  то  она  осложняется  иди  сокращается 
въ  зависимости  отъ  отводимаго  Р.  и  сурепи- 
це места  въ  севообороте.  Если  ихъ  сеютъ 
по  пару,  то  производится  обыкновенная  обра- 
ботка соответствующаго  вида  пара:  черна- 
го, зеленаго  или  занятого  (см.  Паръ).  Одна 
изъ  вспашекъ  при  этомъ  производится  на 
возможно  большую  глубину  (иногда  пускаютъ 
подпочвенникъ);  какъ  для  озимыхъ,  такъ  и 
яровыхь  сортовъ,  особенно  въ  климате  су- 
хомь,  лучше  начинать  обработку  почвы  съ 
осени.  Весенняя  обработка  подъ  яровые  сор- 
та ограничивается  чаще  всего  одной  вспаш- 
кой. После  каждой  вспашки  поле  боронует- 
ся, а  передь  посевомь  прикатывается  кат- 
комъ.  Главное  удобренхе  —  хлевный  навозъ 
въ  количестве  2 — 3 — 4  тыс.  пд.  на  дес, 
смотря  по  состоянш  плодород1я  почвы.  Яо- 
севъ  по  преимуществу  рядовой,  выполняе- 
мый сеялками,  после  которыхь  пускаются 
волокуши  или  легк1Й  катокъ.  Заделка  раз- 
броснаго  посева  —  при  помощи  обыкно- 
венныхъ  боронь.  Яровыя  семена  берутся 
по  возможности  последняго  сбора,  для  посе- 
ва же  озимыхъ  сортовъ  предпочитають  годо- 
валые, какъ  даюнйе  более  скорые  всходы.  На 
дес.  при  рядовомь  посеве  озимыхъ  и  яро- 
выхь Р.  и  сурепицы  выходить  10 — 20—30  фн., 
а  при  разбросномъ  40 — 60 — 70  фн.  семянь. 
Время  посЬва  въ  различныхъ  местностяхъ 
неодинаково.  Озимый  Р.  сеется  по  преиму- 
ществу сь  половины  1юля;  озимая  суреп- 
ица недели  на  2  позже— вь  конце  августа 
или  даже  вь  начале  сентября.  Яровые  сор- 
та этихъ  растенш  высЬваются  съ  начала  вес- 
ны до  середины  шня,  хотя  вь  большинстве 
случаевъ  посевь  ихъ  заканчивается  вь  апре- 
ле. За  границей  (Франщя,  Вельг1я  и  Герма- 
шя)  и  у  нась  вь  Привислянскихъ  губер- 
Н1яхъ  разводить  Р.  (реже  сурепицу)  при  по- 
мощи разсады,  при  чемъ  прибегають  кь  это- 
му способу  возделыван1я  ради  возможности 
занять  осенью  поле  изъ-подь  озимыхъ  расте- 
Н1Й.  Въ  такихъ  случаяхъ  разсада  выращи- 
вается на  особыхь  участкахь  и  по  достиже- 
нш  высоты  5  дм.  пересаживается  въ  поде  по 
маркеру  или  подъ  плугъ,  съ  конца  августа 
по  конецъ  сентября— БЬ  более  северныхъ,  и 
съ  конца  октября  по  конецъ  ноября — въ  бо- 
лее южныхь  м'Ьстностяхъ.  При  этомъ  между 
рядами  оставдяють  разстоян1е  вь  18 — 20  дм., 
а  между  растен1ями  вь  ряду  10 — 12  дм. 
Уходь  за  Р.  и  сурепицей  состоять  вь  по- 
дотьбе,  мотыженш  и  прореживан1и.  Первое 
мотыжен1е  (шаровка,  сапка),  конное  или  руч- 
ное, производится  спустя  3—4  недели  после 
появден1я  всходовь,  оно  обыкновенно  повто- 
ряется недели  черезь  две,  а  для  Р.  спустя 
10—12  дней,  иногда  допускается  и  вь  тре- 
т1й  разь.  Прореживание  также  можеть  по- 
вторится, если  окажется,  что  растен1я  те- 
снить другь  друга.  Подъ  Р.  применяется 
еще  окучиван1е,  чаще  всего  съ  осени,  роль 
котораго  заиючается  вь  защите  растен1я  отъ 
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сырости  и  хоюда.  Весною  посЬвы  озимыхъ 
сортовъ  иногда  оживляются  еще  боронова- 
н1емъ  въ  1 — 2  сл-Ьда;  иногда  же  практикуютъ 
поверхностное  удобрен1е  мелкимъ  перепр^Ьв- 
шимъ  навозомъ,  компостомъ,  навозной  жижей 
и  н^1;огорыыи  минеральными  туками  (супер- 
фосфатомъ,  известью  и  кал1емъ).  Часть  удо- 
брен1я  иными  хозяевами  вносится  также  и  съ 
осени.  При  пос'Ьв'Ь  въ  разбросъ  перечислен- 
ныя  работы  по  уходу  за  растен1емъ  про- 
изводятся большею  частью  руками,  боро- 
ной, весьма  р'Ьдко  ручною  мотыгой.  Эти 
растен1я,  въ  особенности  же  Р.,  весьма  ча- 
сто страдаютъ  отъ  неблагопр1ятныхъ  вн'Ьш- 
нихъ  УСЛ0В1Й,  больше  же  всего  отъ  нападен1я 
многочисленныхъ  нас^комыхъ,  истребляющихъ 
посЬвы  Р.  и  сур1>пицы  иногда  до  тла  (ози- 
мые Р,  и  сур'Ьпица,  погибш1е  отъ  морозовъ, 
пересеваются  яровыми сЬменами).  Изъразныхъ 
болезней  чаи1е  всего  страдаетъ  Р.  отъ  ржав- 
чины, причиняемой  паразитнымъ  грибкомъ 
8рог1(1е5Ш1иш  ехШозиш.  Нападен1е  грибка 
сопровождается  поязлен1емъ  чернобурыхъ  пя- 
тенъ  на  листахъ,  стебляхъ  и  стрючкахъ,  а 
также  сильнымъ  осыпан1емъ  сЬмянъ.  Средства, 
предложенный  Кюномъ  отъ  этой  болЬзни,  со- 
стоятъ:  вь  выборе  соответствующей  почвы, 
примененш  рядового  посева  и  уборки  въ  по- 
лузр-Ьломъ  С0СТ0ЯН1И.  Реже  на  Р.  нападаетъ 
Регепозрога  рага81иса,  который  покрываетъ 
ЛИСТЬЯ  плесенью,  вызываетъ  загниван1е  рас- 
тенш,  а  также  отпаден1е  цветочны хъ  почекъ. 
Въ  гораздо  большей  степени,  чемъ  отъ  болез- 
ней, страдаетъ  Р.  отъ  различны  хъ  вредныхъ 
животныхъ,  особенно  же  насекомыхъ.  Изъ 
числа  последнихъ  злейшими  врагами  Р.  явля- 
ются земляныя  блохи  (На1иса  пешогит  по- 
лосатая), сЬгуэосерЬак  (блестянка  рапсовая) 
и  Гизсхсопаз,  нападающая  также  на  макъ.  Во 
время  цветен1я  нападаетъ  на  Р.  блестянка, 
столь  вредная,  что  нередко  заставляла  пре- 
кращать на  некоторое  время  посевы  назван- 
наго  растен1я.  Бороться  съ  нею  можно  только 
мерами,  ускоряющими  развитее  Р.  Опаснымъ 
врагомъ  считаются  также  гусеницы  озимаго 
червя,  гаммовой  ночницы,  репнаго  пилильщика 
и  мног.  другихъ.  Сурепица  терпитъ  отъ  на- 
секомыхъ невзгоды  гораздо  меньше:  между 
прочпмъ  ей  почти  не  причиняетъ  вреда  рап- 
совая блестянка.  Довольно  сильный  вредъ  рап- 
совымъ  полямъ  наносятъ  также  птицы.  Смо- 
тря по  Широте  места,  подъ  которой  возделыва- 
ются  эти  растен1я,  полная  пхъ  зрелость  васту- 
паетъ  въ  различное  время:  Р.  созреваетъ  отъ 
начала  1юня  до  половины  1юля,  сурепица  не- 
дели на  2  раньше.  Наиболее  удобно  убирать  Р. 
и  сурепицу,  когда  поде  пршбретаетъжелтозе- 
леный  цветъ  съ  красноватымъ  оттенкомъ.  Са- 
мая уборка  производится  жнеями,  косою,  сер- 
помъ  или  выдергиван1емъ  съ  коряемъ  (на  лег- 
кпхъ  почвахъ),  во  всякомъ  случае  возможно 
быстро,  чтобы  избежать  чрезмернаго  созрева- 
шя  растен1Я  и  связаннаго  съ  этимъ  осыпатя 
зерна.  Сжатый  Р.  связывается  въ  мелие  сно- 
пики изъ  которыхъ  составляются  бабки,  су- 
слона или  шатры.  Поворачиван1е  Р.  въ  проко- 
сахъ,  связка  его  въ  снопы,  нагрузка  и  пере- 
возка на  телегахъ  должны  производиться  съ 
осторожностью,чтобы  не  вызвать  напрасной  по- 


тери семянъ.  Обмолачивается  цепами,  катками, 
молотильными  машинами  (что  следуегъ  пред- 
почесть) или  вытаптывается  животными.  Для 
устранен1я  порчи  зерна  ранняго  обмолота 
изъ  невполне  дозревшаго  Р.  прибегаютъ  къ 
сушке  на  солнце  на  брезентахъ,  при  посто- 
янномъ  переворачиван1и.  И  высушенное  зерно 
рекомендуется  хранить  тонкимъ  слоемъ  и  вре- 
мя отъ  времени  перекопачивать  и  провевать, 
та?;ъ  какъ  семена  масличныхъ  растенш  во- 
обще сохраняются  довольно  трудно.  Урожаи 
Р.  и  сурепицы  весьма  непостоянны.  На  10  лёть 
возделыван1е  оз.  Р.  приходится  2 — 3  неуро- 
жайныхъ  года;  для  сурепицы  неурожай  слу- 
чается примерно  разъ  въ  7  лёть  культуры. 
Низш1е  урожаи  озимаго  Р.  колеблятся  отъ  О 
до  45  пуд.  съ  дес,  высш1е  для  заграницы 
180—220  пд ,  для  насъ  150—180  пд.— а  сред- 
н1й  до  90  пуд.  Средн1й  урожай  яр.  Р.  около 
60  пуд.  Урожаи  озимой  сурепицы  более  равно- 
образны,  но  вообще  ниже  урожаевъ  Р.:  они 
исчисляются  чаще  всего  въ  75 — ьо  пуд.,  реже 
въ  120  и  очень  ред!;о  въ  150  пуд.  съ  десят. 
Яровая  сурепица  даетъ  въ  среднемъ  около 
I  50  пуд.  Рапсовой  соломы  получается  по  весу 
въ  1,5 — 2  раза  более  зерна,  при  чемь  изъ 
общаго  ея  количества  7з  приходится  на  долю 
мякины.  Г.  К. 

Рамтп  (Еар1ее)— р.  въ  Индостане,  беретъ 
начало  въ  горахъ  Нипала  и,  направляясь  къ 
ЮВ,  пройдя  путь  въ  5Н0  км.,  впадаетъ  въ  р. 
Гоггру  или  Канаръ,  притокъ  Ганга. 

Рапунщель  (РЬу1еита  Ь.)— родовое  на- 
зван1е  растен1Й  изъ  сем.  колокольчиковыхъ 
(Сашрапйксеае).  Известно  до  4()  видовъ,  ди- 
ко растущихъ  въ  средней  и  южной  Европе  и 
въ  умеренномъ  климате  Аз1и.  Это — многолет- 
няя травы,  развивающ1я  ветвистые  стебли,  съ 
прекрасными  листьями,  иногда  собранными 
въ  розетку.  Цветки  мелк1е,  голубые,  белые 
или  пурпурные,  собранные  въ  колосья,  ме- 
телки или  головки;  венчикъ  глубоко  пяти- 
раздельный,  съ  линейными  долями,  растоиы- 
ренными  или  долго  остающимися  соединен- 
ными своею  верхушкою;  нити  тычинЪкъ  рас- 
ширены у  основанхя,  пыльники  свободны, 
рыльце  2 — 3-раздельное;  завязь  двухъ-трехъ- 
гнездная;  плодъ  —  округлая  коробочка.  Въ 
Европейской  Россш  встречаются  три  вида  Р.: 
Р.  огЫсикге  Ь.,  5р1са1иш  Ь.  и  саие^сепз  \У. 
К.;  все  виды  юго-западные.  Въ  сыромъ  виде 
Р.  употребляется  въ  пищу  въ  качестве  са- 
лата; культивируется  въ  огородахъ.     С.  Р. 

Рапчевскмн  (Иванъ  Филипповнчъ)— рус- 
СК1Й  бактерюлогъ.  Род.  въ  1855  г.  Въ  1878  г. 
кончилъ  курсъ  СПб.  медико-хирург.  акд.  Въ 
1881  г.  признанъ  докторомъ  медицины  по  за- 
щите диссерташи  «О  патолого-анатомическомъ 
измененш  СЛИЗИСТОЙ  оболочки  желудка  при 
остромъ  воспален1й».  Съ  1г85  г.  —  прнв.-доц. 
клиники  внутреннихъ  болезней.  Въ  1885  г.  за- 
нимался въ  Испан1и  вопросомъ  о  предохра- 
нительныхъ  прививкахъ  при  холере,  изучен1ю 
которой  посвятилъ  несколько  крупныхъ  работа.. 
Въ  188-1  и  188Г)  гг.  занимался  въ  Средней  Аз1н 
изследовашемъ  Пендинской  язвы.  Точно  так- 
же Р.  принадлежитъ  рядъ  работъ  по  во- 
просу о  лечен1и  бугорчаткп  туберкулиномъ 
Коха.   Въ   1891  г.   на  берлинскомъ  междуна- 
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родномъ  конгресс*  читалъ:  <1ГеЬег  с1,  Ог^ап!- 
зайоп  (1.  ЗеисЬеп  Ргор11у1ахе  1а  Рпе^епз- 
ипй  Кг1388Ьеегеи».  Въ  настоящее  время  Р. 
зав^дуетъ  лаборатор1ей  главнаго  военно-меди- 
цинскаго  управленхя,  въ  которой  подъ  его 
руководствомъ  произведено  свыше  50  науч- 
ныхъ  работъ  по  бактер1олопи,  гипен-Ь  и  общей 
патолопи.  Г.  М.  Г. 

Рара  (РЬу1о1ота  гага)  —  одна  изъ  во- 
робъиныхъ  (см.  Птицы  п'1вч1я)  птицъ  изъ  сем. 
ампелидовыхъ  (АтреИ(1ае),  ростомъ  съ  во- 
робья, водится  въ  Чили  и  сильно  вредитъ 
випоградникамъ  и  плодовымъ  деревьамъ, 
у  которыхъ  она  искусно  ср'Ьзаетъ,  посред- 
ствомъ  своего  клюва  съ  острыми  пилообраз- 
но зазубренными  краями,  молодые  побЬги  (от- 
сюда назван1е — косцы).  Держится  по  одиноч- 
к^Ь  или  маленькими  стайками.  Общая  окрас- 
ка птицы — темная,  оливково-зеленая',  м'Ьстами 
зелено-желтая  п  ржавчинная  съ  черными  пе- 
стринками;  на  крыльяхъ  дв*  поперечныхъ 
б4лыхъ  полоски.  10.  В. 

Рарита— см.  Рара. 

Рариукъ  —  арабское  назван1е  журавля 
павлиньяго  (Сггиз  рауопша),  живущаго  въ 
средней  Африк^Ь.  Назван1е  это  звукоподра- 
жательное (см.  Журавли). 

Раротонга  (КагоЮпёа)  — главный  о-въ 
въ  Архипелаг*  Кука,  въ  Полинезги,  въ  Тихомъ 
океан*,  подъ  21»  13'  ю.  ш.  и  160»  6'  Зь"  з.  д.; 
около  50  км.  въ  окружности.  Жит.  около  4000; 
они  обращены  въ  хриспанство. 

Раса  (въ  зоолог.)— одна  изъ  категорий  въ 
систематик*.  Назван1е  Р.  обыкновенно  упо- 
требляется, какъ  синонимъ  подвида  (см.),  въ 
смысл*  чисто  локальной  (м*стной)  разновид- 
ности (см.).  Р.  (антропол.)'^см.  Расы. 

Раса  (У1уегга  шсИса)  —  млекопитающее 
изъ  сем.  виверровыхъ  (У1уегг1с1ае,  см.  VI, 
стр.  218),  отличающееся  отъ  близкаго  ему  ви- 
да— аз1атской  виверры  (V.  21Ье1Ьа)  меньшей 
величиной  (безъ  хвоста  немного  бол*е  1  фу- 
та), очень  узкой  головой  съ  большими  ушами 
и  грязно-буровато-желтой  шерстью  съ  про- 
дольными рядами  круглыхъ  черныхъ  пятенъ; 
на  хвост*  очень  частыя  черныя  и  бурыя 
кольца.  Водится  въ  Остинд1и,  на  вс*хъ 
южно-аз1атскихъ  островахъ,  включая  и  Фи- 
липпинск1е.  Выд*ляемое  ими  р*зко  и  непрьят- 
но  пахучее  вещество  очень  ц*нится  тузем- 
цами, которые  держать  ихъ  въ  кл*ткахъ  какъ 
домашнее  животное.  Г.  Я. 

Раса  или  Расъ  ятра  (санскр.  Каза  =  та- 
нецъ,  игра)  —  ежегодный  праздникъ  у  инду- 
совъ  въ  память  баснословнаго  танца  К[)шны 
съ  16-ю  пастушками  «гопи»;  соединенъ  съ 
п*н1емъ,  музыкой  и  драматическими  пред- 
ставлен1ямй  (ятра),  на  сюя^еты  изъ  легенды  о 
Кршн*.  Особенно  пышно  празднуется  этотъ 
день  въ  Бенарес*  и  Виндраван*.  Р.  назы- 
вается также  хороводъ  или  круговой  танецъ, 
исполняемый  на  праздник*  Кршны  его  поклон- 
никами и  пастухами  рогатаго  скота,  стоящими 
подъ  его  покровительствомъ. 

Распн-ь  (Кас1пе) — г.  въ  С*в.-Ам.  Шта- 
т*  Висконсинъ,  на  зап.  бер.  оз.  Мичигана,  при 
усть*  р.  Рутъ,  въ  100  км.  отъ  Чикаго.  Пре- 
красная гавань.  26  церквей;  обширные  элева- 
торы для   зерна,  производство   кожъ,  молоти- 


локъ,  шерст.  изд*л1й,  вагоновъ,  плуговъ,  в*я- 
локъ,  серебрян.  изд*лш,  насосовъ,  роялей  и 
др.;  оживленная  торговля.  Университетъ,  жен- 
ская академ1я  св.  Екатерины,  академ1я  Макъ- 
Минне  п  Макъ-Мёрфи,  высшая  школа,  32 
среднихъ  и  низшихъ  гор.  школъ.  Л^ит.  21014 
(1890). 

Распн-ь  (Жанъ-Батистъ  Кас1ае)— знаме- 
нитый французскш  драматургъ,  род.  въ  Ферте- 
Милон*  21  дек.  1639,  ум.  въ  Париж*  26  апр. 
1699  г.  Оставшись  круглымъ  сиротой  четы- 
рехъ  л*тъ  отъ  роду,  онъ  перешелъ  на  попече- 
н1е  бабушки  и  тетки,  усердныхъ  посл*дова- 
тельницъ  учешя  янсенистовъ;  он*  старались 
насадить  эти  воззр*н1я  и  въ  душ*  впечатли- 
тельнаго  мальчика,  чтобы  потомъ  сд*лать  изъ 
него  духовное  лицо.  Въ  Поръ-Роял*  (см.),  подъ 
руководствомъ  опытныхъ  учителей,  онъ  скоро 
прюбр*лъ  так1я  познан1я  въ  греческомъ  язык* 
и  греческой  литератур*,  что  шестнадцатил*т- 
нимъ  юношей  уже  свободно  читалъ  въ  под- 
линник* Софокла  и  Еврипида.  Рядомъ  съ 
этими  вл1ян1ями  истиннаго  классицизма  шло 
вл1яи1е  школы  Ронсара  (см.),  выразившееся 
въ  сочинен1и  вычурныхъ  и  сентиментальныхъ 
стихотворений,  который  ему  приходилось  тща- 
тельно скрывать  отъ  строгихъ  профессоровъ. 
Изъ  этой  обстановки  девятнадцатил*тн1й  Р. 
прямо  переходитъ  въ  парижскш  св*тъ,  знако- 
мится съ  актрисами,  для  одной  изъ  нихъ,  осо- 
бенно пл*нившей  его  сердце,  пишетъ  дв*  ма- 
леныая  пьесы  (до  насъ  не  дошедш1я),  прово- 
дитъ  ц*лые  дни  въ  увеселительныхъ  м*стахъ  со 
своимъ  новымъ  другомъ,  баснописцемъ  Лафон- 
теномъ,  и  своимъ  образомъ  жизни  такъ  устра- 
шаетъ  своихъ  бабушекъ  и  тетушекъ,  что  его 
снова  извлекаютъ  изъ  этой  гр*ховной  среды  и 
усылаютъ  въ  Игёз,  подъ  опеку  славившагося 
своими  доброд*телями  священника.  Т*мъ  не 
мен*е  св*тъ,  особенно  женщины,  продолжаль 
интересоватьР.  гораздо  больше  назидательныхъ 
занятш,  которыми  его  обременяли,  все  еще 
над*ясъ  устроить  ему  положение  въ  духов- 
номъ  в*домств*.  Когда  эти  надежды  оказались 
неосуществимыми  (по  чисто  матер1альнымъ 
соображешямъ  и  обстоятельствамъ),  Р.  воз- 
вратился въ  Парижъ  (въ  1663  г.)  и  жилъ  въ 
обществ*  художниковъ  и  писателей  (Мольеръ, 
Лафонтенъ,  Буало),  а  зат*мъ  и  при  двор*,  ко- 
торый начинаетъ  покровительствовать  ему  за 
его  оды.  Первые  его  драматическ1е  труды  — 
трагедш  «ТЬёЬа1(1е»  (1664)  п  «А1ехапс1ге» 
(1665)— написаны  въ  ту  пору,  когда  онъ  на- 
ходился еще  подъ  вл1ян1емъ  двухъ  напра- 
влешй:  Корнелевскаго  (которому  подчинялись 
тогда  еще  многхе,  хотя  это  было  время  упадка 
творчества  отца  французской  трагед1и)  и  но- 
ваго,  въ  которомъ  все  больше  усилива- 
лись основные  элементы  романтизма.  Писа- 
телемъ  вполн*  самостоятельнымъ  Р.  явился 
въ  с  Андромах*»  (166т)  -  трагед1и,  которая  от- 
крыла собою  новую  эпоху  во  французской 
драматической  литератур*,  см*нивъ  ту,  кото- 
рой положилъ  начало  «Сидъ»  Корнеля-  «Р. — 
говоритъ  Гейне — былъ  первый  поэтъ  новаго 
времени,  какъ  Людовикъ  XIV— первый  король 
новаго  времени.  Въ  пьесахъ  Корнеля  еще  ды- 
шатъ  средн1е  в4ка;  въ  немъ  еще  хрипитъ 
духъ  стараго  рыцарства...  Но  въ  Р.  н*тъ  уже 
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и  сл-Ьда  среднев-Ьковаго  образа  мыслей;  въ 
немъ  пробуждаются  новыя  чувства;  въ  его 
груди  благоухали  первыя  ф1алки  нашей  но- 
вой жизни...»  Если  эта  новизна  Дала  себя 
явственно  знать  уже  въ  «АндрОхмах'Ь»  (ч-Ьмъ 
и  объясняется  главнымъ  осразомъ  ея  громад- 
ный усп'Ьхъ  въ  тогдашнемъ  новомъ  покол'6н1и), 
то  она  блистательно  развилась  въ  посл-Ьдовав- 
тихъ  за  «Андромахой»  п  обнимающихъ  ровно 
десятнл'Ьт1е  (по  1Н77  г.)трагед1яхъ:  «ВгИапш- 
си8>,«Вёгёп1се»,  «Ва]а2е1-,«М11ЬгЫа1е»,  «1рЬ1- 
8ёп1е»  и  «РЬё(1ге>.  Слава  Р.  достигла  своего 
апогея,  не  смотря  на  противодМств1е,  которое 
встр'Ьтилъ  новаторъ  въ  старомъ  лагере;  вм'Ьст'Ь 
съ  тЬмъ  сыпались  на  него  со  стороны  двора  и 
самого  короля  отлич1я  и  почести.  Въ  самый 
разгаръ  этой  д'Ьяте  льности,  посл-Ь  предста- 
влен1я  «Федры»  —  пьесы,  въ  которой  глав- 
ная особенность  творчества  Р.  выразилась 
въ  самомъ  полномъ  и  яркомъ  вид'Ь,  онъ — вдругъ 
далъ  торжественную  клятву  передъ  Богомъ 
не  писать  больше  для  театра.  Враги  Р.  убе- 
дили плохого  писателя,  Прадона  (см.),  напи- 
сать то/ке  «Федру»  и  съум'Ьли  доставить 
этой  пьесЬ  временный  усп^хъ,  превосходивш1Й 
успЬхъ  «Федры»  Р.  Раздосадованный  и  рань- 
ше долговременною  оппозиц1ею,  за  которую 
любовь  гораздо  бод'Ье  значительной  части  пу- 
блики не  вознаграждала  его  граничившее  съ 
тщеслав1емъ  сознаше  собственнаго  достоин- 
ства, авторъ  восьми  знаменитЬйшихъ  трагедШ 
того  времени  (къ  которымъ  примыкала  еще 
написанная  черезъ  годъ  посл'1  «Андромахи» 
остроумная  комед1я  въ  аристофановскомъ 
дух*,  «Ьез  Р1а1с1еиг8»)  действительно  пере- 
сталъ  писать.  Онъ  оставался  при  двор'Ь  ко- 
роля, который  назначплъ  его  своимъ  истор1о- 
графомъ,  но  велъ  по  ббльшей  части  уединен- 
ную, созерцательно-мистическую  жизнь.  Ре- 
лигюзное  настроеше  до  такой  степени  овла- 
дело имъ,  что  одно  время  онъ  хогЬлъ  посту- 
пить въ  монахи,и  только  ув^щан^я  друзей  удер- 
жало его  огь  исполнен1я  этого  решенгя.  Это 
новое  настроен1е  нашло  себ'Ьвыраженхевъ  гЬхъ 
двухъ  (и  последних!)  трагед1яхъ,  которыми, 
после  две  надцатидетняго  молчан1я,  онъ  возо- 
бновилъ  свою  драматическую  деятельность,  на- 
рушивъ,  такимъ  образомъ,  свой  обетъ— но  на- 
рушивъ  его,  по  его  собственному  заявленш,  все 
съ  тою  же  религшзною  целью.  Эти  трагед1и 
были  «Е8111ег»  и  «А1Ьа11е»,  написанныя  имъ  по 
просьбе  мадамъ  де-Ментенонъ  для  воспитан- 
ницъ  Сен-Сирскаго  монастыря  и  доказавш1я — 
особенно  «А1ЬаИе», — что  долговременный  пе- 
рерывъ  нисколько  не  повл1ялъ  на  ослабленхе 
его  творчества.  Прекрасною  характеристикой 
действ ующихъ  лицъ,  эффектностью  драматиз- 
ма, художественнымъ  воспроизведенхемъ  борь- 
бы между  духовнымъ  и  светскимъ  деепотиз- 
момъ  «А1ЬаИе>  не  уступаетъ  лучшимъ  произ- 
веден1ямъ  Р.,  если  не  превосходитъ  ихъ  въ 
некоторыхъ  отношенхяхъ.  Два  года  спустя 
после  появлен1я  «А1Ьа11е»,Р.,  отчасти  огорчен- 
ный холодностью  къ  нему  короля,  отчасти 
вследств1е  болезни  печени,  умеръ.  Похоронили 
его,  согласно  его  желан1ю,  въ  Рог1-Коуа1-(1ез 
СЬатр8,  где  протекло  его  детство;  после  раз- 
рушен1я  аббатства  (1709)  останки  поэта 
были  перевезены  въ  Парижъ  и  погребены  въ 


церкви  81.-Еиепп8  йи  Моп1.  Кроме  произведе- 
н1й  драматическихъ,  Р.  написалъ  еще^много  одъ, 
между  которыми  самыя  лучш1я  —  духовныя, 
несколько  эпиграммъ,  «Историческ1й  очеркъ 
Поръ-Рояля»  и  две-три  мелочи  въ  прозе;  но 
значенхе  его  въ  литературе  зиждется  исключи- 
тельно на  деятельности  его  какъ  драматурга 
Историко-литературное  новаторство  Р.  заклю- 
чается вь  замене  господствовав шаго  до  техъ 
поръ  въ  драматической  поэзш  элемента  герои- 
ческаго  элементомъ  чисто-человеческимъ;  въ 
этомъ  различ1е  (отмеченное  уже  Ла-Брюйеромъ) 
между  Р.  и  Корнелемъ,  «изображавшимъ  лю- 
дей такими,  какими  они  должны  быть,  а  не 
каые  они  на  самомъ  деле>— различ1е  анало- 
гичное съ  темъ,  какое  Аристотель  усмотрелъ 
между  идеалистомъ  Софокломъ  и  реалистомъ 
Еврипидомъ.  Р.  проложилъ  путь  тому  про- 
никновению поэтическаго  творчества  въ  жизнь 
человеческой  души,  съ  ея  обыкновенными  ра- 
достями и  страдан1ями,  которое  сделалось 
одною  изъ  отличительных!  чертъ  литературы 
ХУП1  в.,  но  началось  уже  въ  веке  предше- 
ствовавшемъ,  по  пнищативе  такихъ  филосо- 
фовъ,  какъ  Декартъ,  рекомендовавшш  обращать 
все  вниман1е  на  человека  и  его  духовныя  сп- 
лы.  Съ  такою  задачею  находится  въ  тесной 
связи — пли,  вернее,  ею  обусловливается— пси - 
хологичесшй  характеръ  творчества  Р.  Свою 
драматическую  теор1ю  онъ  хорошо  определилъ 
самъ,  сказавъ,  что  трагед1я  есть  «действ1е 
простое,  никогда  не  отдаляющееся  отъ  нату- 
ральнаго,  чтобы  кинуться  въ  необыкновенное 
(ех1,гаог(11па1ге),  идущее  къ  своему  концу 
постепенно  (раг  йёдгёз),  будучи  поддерживае- 
мо толы. о  интересами,  чувствами  и  страстями 
действующихъ  лицъ».  Отъ  этого  у  него  въ 
трагед1и  мало  чисто  внешнихъ  случаевъ,  как1. 
двигателей  характеровъ— а  те,  которые  есть, 
«рождаются  изъ  движен1я  характеровъ  и  име- 
ютъ  своимъ  источникомъ  людск1я  страсти».  Эти 
последн1Я  —  главный,  почти  исключительный 
предметъ  психологическаго  наблюден1я  и  ма- 
стерского драматическаго  воспроизведен1я  Р.; 
достаточно  указать  хотя-бы  на  «Федру»,  въ 
лице  которой  съ  такой  художественной  прав- 
дивостью изображена  борьба  женщины  съ  охва- 
тившею ее  роковою  и  преступною  страстью, 
или  на  Гермюну  (въ  «Андромахе»),  которая, 
ненавидя  виновника  своего  несчастья,  продол- 
жаетъ,  однако,  глубоко  любить  его...  Челове- 
ческую страсть  и  вообще  разные  оттенки  че- 
ловеческаго  чувства  Р.  наблюдаетъ  преиму- 
щественно, почти  исключительно  въ  женщине, 
при  чемъ  ему  больше  по  сердцу  и  больше 
удаются  (какъ  и  при  изображенхи  мужчинъ) 
характеры  энергичесше,  сильные.  Съ  траге- 
д1ей  Р.  (по  замечашю  Брюнетьера)  начинает- 
ся въ  новой  французской  литературе  господ- 
ство женщины,  въ  противоположность  преж- 
нимъ  писателямъ,  которые  все  принижали  ея 
соц1альнов  значение.  У  Р.  женщина,  въ  липе 
Андромахи,  Герм1оны,  Беренисы,  Федры  и  др., 
впервые  представляется  личностью  вполне 
независимой  въ  своихъ  чувствахъ  и  ответ- 
ственной за  свои  поступки.  Стоя  на  общече- 
ловеческой точке  зрен1я.  Р.,  вместе  съ  темъ, 

писатель  вполне  нацшнальный.  Слово:   нац10- 
нальность   надо  принимать   здесь,  однако,  въ 
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очень  ограниченномъ  смысл'Ь.  Р.  не  было  ни- 
ка'  ого  д'Ьла  (по  крайней  м^р'Ь  насколько  это 
отражлется  въ  его  произведешяхъ)  до  всей 
французской  нащи;  его,  человека  придворнаго 
я  жившаго  только  въ  сред'Ь  дворянства,  инте- 
ресовала только  эта  среда,  но  ее  онъ  зналъ 
превосходно;  всЬ  новыя  в-Ьяшя,  возникавш1я 
въ  ней  и  подготовлявшая  новое  время,  нахо- 
дили красноречивое  и  верное  отражен1е  въ 
его  трагед1яхъ.  Черпая  изъ  источника  древ- 
ней классической  поэз1И,  живя,  повидимому, 
въ  древнемъ  М1рЬ,  онъ  оставался  новымъ 
французомъ  до  мозга  костей,  и  выводимый  имъ 
на  сцену  дррвне-классичесый  М1ръ  былъ  та- 
кимъ  только  по  назвашю;  сохранить  характеръ 
древняго  М1ра  онъ  старался  сколь  возмож- 
но, но  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  стремился  ввести 
въ  свои  произведен1я  духъ  новаго  времени. 
Это  ставили  ему  (какъ  и  вообще  француз- 
ской драм*  XVII  в.)  въ  укоръ,  и,  съ  точ- 
ки зр^ихл  чисто-эстетической,  не  безъ  осно- 
ван 1я;  но,  съ  другой  стороны,  откликъ  на 
зав'Ьтныя  чувства  и  стремления  той  части  об- 
щества, которая  стояла  во  глав*  всего  ум- 
ственнаго,  соц1альнаго  и  политическаго  дви- 
жен1я,  составляетъ  заслугу  Р. — заслугу,  ко- 
торой иные  критики  его  придавали  даже  на- 
щонально-политическое  значен1е.  «Какъ  знать 
— восклицаетъ  Гейне— сколько  иодемговг  рас- 
цв-Бло  изъ  н'Ьжныхъ  стиховъ  Р.!  Т*  фран- 
цузск1е  герои,  которые  схоронены  у  пира- 
мидъ,  на  поляхъ  Маренго,  Аустерлица,  Мо- 
сквы—всЬ  они  некогда  слышали  стихи  Р.,  и 
ихъ  императоръ  также  слышалъ  эти  стихи  въ 
устахъ  Тальмы.  Какъ  знать,  сколько  пудовъ 
славы  съ  Вандомской  колонны  причитается 
собственно  на  долю  Р.!..  Онъ  былъ  живой 
источникъ  любви  и  чувства  чести  и  опьянялъ 
собою,  првводилъ  въ  восторженное  состоян1е 
д4лый  народъ.  Чего  же  еще  станете  вы  тре- 
бовать отъ  поэта?»  Если  въ  словахъ  Гейне 
и  есть  значительная,  быть  ыожетъ,  доля  пре- 
увеличен1я,  чисто  поэтическаго,  то  во  всякомъ 
случа-Ь  вл1яше  Р.  на  современныя  ему  и  по- 
сл'Ьдующ1я  покол4н1я  несомненно,  Къ  выше- 
указаннымъ  достоинствамъ  сл^дуетъ  присо- 
единить удивительное  мастерство  языка,  сме- 
лость и  простоту  оборотовъ,  не  смотря  на 
уступки,  иногда  значительныя,тогдашнимъ  тре- 
бован1Ямъ  искусственной  вычурности.  Стиль  Р. 
у  нашего  Герцена  вызвалъ  следующхя  слова: 
«Я  увид^лъ  Р.  дома  (т.  е.  въ  Париже),  уви- 
д^лъ  Р.  съ  Рашелью  и  научился  понимать 
его.  Есть  нечто  поразительно  величавое  въ 
стройной,  спокойно  развивающейся  речи  его 
героевъ,  д1алогъ  часто  убиваетъ  действ1е,  но 
онъ  изященъ,  но  онъ  само  действ1е>... — Луч- 
шее издайте  всехъ  сочинен1й  Р.  (съ  очень 
ценною  вступительною  статьею  П.  Менара) — 
въ  серш  «Ьез  ^гапйз  ёсг1Уа1П8  йе  1аГгапсе> 
(]87'5).  Довольно  хорошая  б1ограф1я  написана 
его  сыномъ  (СМ.).  Прекрасныя  характеристи- 
ки въ  сочинен1яхъ  Лотейсена,  «6е8сЬ1сЫе  Аег 
Ггап20818сЬеп  ЬИегаШг  1т  XVII  ^.>,  и  С.-Бё- 
ва,  «РоП-Коуаи.  П.  Вейьбергг. 

Существуетъ  много  переводовъ  на  руссшй 
языкъ  трагед1й  Расина:  «Аеол1я>  (изд.  Н.  Но- 
викова, М.,  1784);  тоже,  подъ  именемъ  <Ава- 
л1я»,   въ  стихахъ  (М.,  1820);  «Гоеол1я»,  пер. 


Поливанова  (М.,  1892);  несколько  переводовъ 
«Ифигенш  въ  Авлиде»  (1796  и  др.);  «Андро- 
маха», перев,  гр.  Д.  Хвоста;  «Есеирь  (про- 
за, М.,  1783);  тоже,  въ  стихахъ  П.  Кате- 
нина (С)Пб.,  1816)  и  0.  Чюминой  (»Восходъ>, 
1898  г.,  №  1 — 3);  «Федра»  (стихами,  переводъ 
В.  Анастасевича,  СПб.,  1805);  тоже,  переводы 
М.  Лобанова  (СПб.,  1823),  Окулова  (1821), 
И.  Чесновскаго  (1827)  и  др.;  «Баязетъ»  (въ 
стихахъ,  П.  Олина,  СПб.,  )827).  ^  м.  6.  Ба- 
тюшковъ,  «Женск1е  типы  въ  трагед1яхъ  Ра- 
сина» («сев.  Вестникъ»,  1896,  №  7);  И.  йва- 
новъ,  «Расинъ  и  его  трагедш»  («Артистъ», 
№  б). 

Расинъ  (Луи  де  Кас1пе,  1692—1763)  — 
франц.  поэтъ,  второй  сынъ  Жана  Р.;  изучалъ 
юриспруденцш,  впоследствш  сделался  ду- 
ховнымъ  лицомъ.  Живя  въ  распущенное  вре- 
мя Людовика  XV,  Р.  считался  образцомъ 
релипозныхъ  и  гражданскихъ  добродетелей. 
Известныя  дидактичесыя  стихотворенхя  Р.; 
«Ое  1а  йгасе»  (1720)  и  «Ьа  геИд10п»  (1746) 
отличаются  более  релипознымъ,  чемъ  поэти- 
ческимъ  жаромъ.  Высоко  ценятся  изящныя 
оды  и  послан1я  Р.  Два  сочинешя  его:  «Мё- 
шо1гез  зиг  1а  у1е  с1е  ^еап  К.»  (П.,  1747)  и 
«Кетаг^иез  8иг  1е8  1гаёёс11е8  йе  ^еап  К.» 
посвящены  памяти  его  отца.  Собран1е  сочи- 
ненш  Р.  вышло  въ  Париже  въ  1808  г. 

Расказапь — с.  Саратовской  губ.,  Бала- 
шевскаго  у.,  въ  40  в.  отъ  уездн.  города,  при 
р.  Хопре.  Жителей  4200. 

Раскладка  податей  (гёраПИюп)  — 
способъ  взиман1я  такъ  назыв.  раскладочныхъ 
(окладныхъ)  или  репартицгонныхъ  налоговъ 
(XX,  504—505);  производится  совместною  де- 
ятельностью правительства  и  общества.  Пер- 
вое устанавливаетъ  общую  сумму  налога,  при- 
читающуюся съ  данной  группы  плательщиковъ 
(провинцш,  области,  общества),  второе  рас- 
пределяетъ  эту  сумму  между  отдельными  пла- 
тельщиками, при  чемъ  открывается  возмож- 
ность сообразоваться  съ  индивидуальными  ихъ 
услов1ями.  Раскладочная  система  взиман1я 
применяется  почти  ис1С1Ючительно  къ  пря- 
мымъ  налогамъ,  но  делались  попытки  приме- 
нения ея  и  къ  косвеннымъ  налогамъ,  что  при 
соляной  монополш  достигалось,  напр.,  устано- 
влен1емъ  обязательнаго  количества  соли,  ка- 
кое каждая  семья  должна  была  потреблять  въ 
течен1е  года  (такъ  наз.  соляная  конскрвпшя). 
Въ  акцизные  сборы  характеръ  Р.  вносится 
установлен1емъ  «контингентовъ»,  какъ  это  въ 
новейшее  время  испытано,  напр.,  въ  Австр1н 
по  отношенш  къ  сахарному  акцизу.  Къ 
числу  преимуществъ  прямыхъ  репартицюн- 
ныхъ  налоговъ  принадлежитъ  дешевизна  взи- 
ман1я,  такъ  какъ  правительство,  определяя 
размеръ  обложен1Я  не  отдельныхъ  платель- 
щиковъ, а  целыхъ,  большею  частью  весь- 
ма обширныхъ  группъ,  имея,  далее,  возмож- 
ность частаго  пересмотра  и  изменения  это- 
го размера,  сообразно  изменен1ямъ  въ  эконо- 
мическихъ  услов1яхъ  отдельныхъ  местностей, 
можетъ  довольствоваться  менее  точными,  а, 
следовательно,  и  более  дешевыми  операшя- 
ми  по  выяснен1ю  налогоспособности  платель- 
щиковъ. Этимъ  объясняется  тотъ  фактъ,  что 
въ    старину    прямые    налоги    были    налога- 
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ми  преимущественно  репартищонными,  тогда 
|;акъ  въ  новое  время,  по  мкр-Ь  усовершенство- 
ван1я  способовъ  кадастрацш  и  переписей,  пер- 
венствующее значен1е  пр1обр1&таютъ  въ  пря- 
момъ  обюагенхи  налоги  долевые.  Такъ,  въ 
среднев'Ьиовой  Герман1и  имущественные  на- 
логи (Ве11е)  имЬли  характеръ  раскладочныхъ: 
на  отд'Ьльные  сослов1я,  города  и  т.  п.  на- 
лагалась изв'Ьстная  сумма,  которая  зат'Ьмъ 
развёрстывалась  между  плательщиками  со- 
ответствующею корпорад1ею  или  общиною, 
большею  частью  на  основан1яхъ,  выработан- 
ныхъ  обычаемъ.  Раскладочнымъ  является 
и  основной  имущественный  надогъ  до-рево- 
люцюнной  Франши — такъ  назыв.  1а111е,  ко- 
торая развёрстывалась  частью  по  недвижи- 
мой собственности  (1а111в  гёеПе),  частью  по 
прпмысламъ  (1а1!1е  регзоппеИе).  Старинные 
налоги  Англ1и  (8си1а^1а,  Та11а^,аа)  взимались, 
по  крайней  м'Ьрб  отчасти,  путемъ  Р.  Въ  на- 
стоящее время  во  Францш  изъ  пяти  глав- 
пыхъ  видовъ  прямого  обложешя  три  (позе- 
мельный налогь,  личная  подать  и  сборъ  съ 
дверей  и  оконъ)  являются  раскладочными, 
такъ  же  какъ  поземельный  налогъ  въ  Прус- 
С1И  и  Австр1и.  Обние  разм1&ры  и  распред-бле- 
Н1е  по  департаментамъ  личной  подати  (соп- 
ШЬиНоп  регзоппеИе  е1  шоЫПёге)  устанавли- 
ваются во  Франц1и  ежегодно  въ  законодатель- 
номъ  порядке.  Эта  подать  слагается  изъ  лич- 
наго  налога,  раскладываемаго  на-  основан1и 
оц'Ьнки  рабочаго  дня,  д-Ьлаемой  въ  каждой  об- 
щи н'Ь,  и  налога  квартирнаго;  посл'ЬднШ  распре- 
д'Ьляется  такъ,  что  недостающее  до  суммы,  при- 
читающейся съ  общины,  за  вычетомъ  суммы, 
доставляемой  личнымъ  налогомъ,  расклады- 
вается на  квартиры,  сообразно  съ  ихъ  цЬ- 
ной.  Р.  личной  подати  внутри  департамен- 
товъ  производится  на  основан1и  таблицы,  еже- 
годно составляемой  директоромъ  прямыхъ  на- 
логовъ,  въ  которой  указывается,  по  округамъ 
и  общинамъ,  число  дицъ,  подлежащихъ  лич- 
ному налогу,  и  стоимость  ихъ  квартиръ.  Эта 
таблица  служить  руководствомъ  генеральнымъ 
и  окружнымъ  сов'Ьтамъ  при  Р.:  сперва  исчи- 
сляется^ общая  сумма  личнаго  налога,  по  за- 
работной плат'Ь,  въ  каждомъ  округе  и  общи- 
не, а  остальная  часть  контингента  пополняет- 
ся налогомъ  квартирнымъ.  Р.  между  отдель- 
ными плательщиками  делается  по  списку 
вс^хъ  жителей,  подлежащихъ  налогу  и  по 
наемной  стоимости  квартиры  каждаго  изъ 
нихъ.  Списокъ  этотъ  составляютъ  и  ежегодно 
проверяютъ  коммиссары-раскладчики,  при  по- 
мощи контролера  прямыхъ  надоговъ.  Списокъ 
представляется  муниципальному  совету,  кото- 
рый опред^ляеть,  кого  сл^дуетъ  освободить 
отъ  всякаго  сбора  и  кого  подвергнуть  одному 
личному  налогу.  Города,  имеющ1е  ос1го1,  мо- 
гутъ  заменять  сборъ  личнаго  и  квартирнаго 
налога  взносомъ  изъ  этого  сбора,  сполна  или 
частью;  въ  последнемъ  случае  недостающая 
часть  раскладывается  исключительно  въ  виде 
квартирнаго  налога.  Отдельные  плательщики 
не  связаны  круговою  порукою,  которая  во- 
обп1е  не  находится  въ  неразрывной  связи  съ 
раскладочною  системою  взиманхя  надоговъ: 
постЬдняя  безусловно  предполагаетъ  ту  или 
другую  ступень  самоуправлен1я.  Въ  до-Пе- 


тровской Руси  вся  организац1я  прямого  обло- 
жен1я  основана  была  на  раскладочной  систе- 
ме. Правительство  определяло  лишь  разм^ръ 
налоговъ,  причитавшихся  съ  целой  земли, 
чаще  всего — съ  каждаго  отдельнаго  уезда,  для 
котораго,  на  основан1и  книгъ  писцовыхъ  и  пе- 
реписныхъ  (XV,  457),  составляло  «окладную 
роспись».  Дальнейшая  Р.  производилась  уже 
м1ромъ.  М1рская  Р.  по  идее  своей  должна  со- 
общать налогу  характеръ  подоходнаго.  Даже 
устанавливая  новый  налогъ  (напр.,  новыя 
стрелецк1я  деньги)  въ  видъ  дворовой  подати, 
московское  правительство  предписывало  кре- 
стьянамъ  чинить  разверстку  по  землямъ  и 
угодьямъ,  а  посадскимъ  людямъ  —  по  промы- 
сламъ,  4 чтобы  богатые  и  полные  люди  передъ 
бедными  во  льготе,  а  бедные  передъ  богаты- 
ми въ  тягости  и  никто  бы  въ  избылыхъ  не 
были».  Сумма  налога,  наложенная  на  уездъ, 
распределялась  между  податными  группами 
уезда — волостями  и  селами — сообразно  числу 
числившихся  въ  волости  сохъ  или  дворовъ, 
для  чего  съездами  волостныхъ  старость  про- 
изводились разводы  *).  После  розвода  про- 
изводился дальнЬйш1й  разрубъ  или  разметь 
внутри  каждой  отдельной  группы,  ея  выбор- 
ными властями.  Основан1емъ  разруба  служи- 
ли размеры  земельнаго  участка,  принадлежав- 
шаго  каждому  плательщику,  при  чемъ  доля 
каждаго  определялась  по  измерен1и  участка 
(«вервлев1и»),  результаты  котораго  заносились 
въ  <веревныя  книги».  Иногда  доля  платежа 
отдельныхъ  плательнщковъ  определялась  не 
известнымъ  количествомъ  веревокъ,  а  услов- 
ною цифрой  денегъ,  колебавшейся  пропорцш- 
нально  ихъ  животамъ  и  промысламъ.  Въ  по- 
садахъ  мгрская  Р.  въ  значительной  мере  на- 
поминала такую  же  Р.  въ  уЬзде.  Разница  вы- 
зывалась темъ  обстоятельствомъ,  что  объек- 
томъ  обложен1я  былъ  здесь,  вместо  земли, 
дворъ,  а  источникомъ  обложен1я,  вместо  зем- 
ледельческой —  торгово  -  промышленная  дея- 
тельность. Со  времени  Петра  I  въ  основу 
прямого  обложен1я  крестьянъ  кладется  поня- 
тие о  ревизской  душе,  къ  которой  пргурочи- 
вается  и  оброчная  подать  (ХХ.1,  674).  По- 
душная подать  считалась  лежащею  не  на 
каждомъ  лице  отдельно,  а  на  целомъ  об- 
ществе или  селен1и,  по  числу  ревизскихъ 
душъ.  Р.  ея  между  отдельными  хозяева- 
ми должна  была  производиться,  по  Уставу 
о  податяхъ,  «соответственно  1:оличеству  зе- 
мли, отведенной  каждому  семейству  и  со- 
образно другимъ  принятымъ  между  крестья- 
нами местнымъ  правиламъ».  При  осво- 
божден1и  крестьянъ  они  наделены  были  зе- 
млею по  числу  ревизскихъ  душъ,  вследств1е 
чего  эта  единица  поныне  сохраняетъ  значе- 
н1е  въ  распределен1и  земли  мелсду  общинни- 
ками, а,  следовательно,  и  въ  разверстке  вы- 
купныхъ  платежей.  Къ  этой  единице  прхуро- 
чивается  у  крестьянъ  и  Р.  другихъ  сбо- 
ровъ — казенныхъ,  земскихъ  и  М1рскихъ.  На 
основангя  М1рскихъ  Р.,  которыя,  вообще,  не 
связаны  никакими  законодательными  норма- 
ми,   не    остались,    однако,    безъ   вл1ян1я   и 


*)  Образцы  розводопъсн.  въ  «Обозр1>в1и'д()к7иевтовъ 
Чаровдской    земской  жабы»  Н.  Огдоблива   (СПб-,  1898). 
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нов'Ьйш1я  услов1я  крестьянскаго  быта.  Со- 
ставляемыя  въ  начал'Ь  каждаго  года  м1рск1я 
Р.  могугь  быть  подразд-Ьдены  на  дв4  глав- 
ныя  категории:  I)  въ  обществахъ  съ  общиннымъ 
землевлад'Ьнгемъ  вс^  главные  платежи  (казен- 
ные, земскхе  и  айрсше)  развёрстываются  по 
т^мъ  же  единицамъ  —  душамъ  или  "Ьдокамъ, 
по  которымъ  распределена  земля  (см.  По- 
земельная община,  XXIV,  216),  второстепен- 
ные же  сборы  распред'Ьляются  слъдуюшимъ 
образомъ:  а)  сборъ  съ  застрахованны^ъ  въ 
земств'Ь  домовъ  и  строен1Й  —  только  между 
домовладельцами,  по  сумме  страховой  оценки; 

б)  сборъ  на  содержан1е  и  ремонтъ  пожарнаго 
обоза,  а  также  на  наемъ  караульныхъ  въ  лет- 
нее время— подворно  и  притомъ  уравнительно 
(у  казаковъ — иногда  по  числу  дымовыхътрубъ); 

в)  сборъ  на  съемъ  пастбищъ  и  наемъ  пасту- 
ховъ — между  имеющими  скотъ,  или  съ  череда, 
или  съ  головы,  по  различной  такс*  для  круп- 
наго  и  мелкаго  скота.  II)  Въ  обществахъ, 
пользующихся  землею  подворно,  на  наслед- 
ственномъ  четвертномъ  праве,  выкупные  пла- 
тежи распределяются  по  подворнымъ  участ- 
камъ,  земск1е  и  м1рск1е  сборы  —  по  душамъ, 
а  остальные  сборы — также  какъ  въ  селен1яхъ 
общиннаго  землевладен1я.  Въ  отдельныхъ 
местностяхъ  встречаются  отступлен1я  отъ 
указанной  схемы.  Такъ  напр.,  въ  Ямбургскомъ 
у.,  где  земля  развёрстывается  по  тягламъ,  на 
томъ  же  основан1И  раскладывается  только  часть 
платежей— именно  государственный  поземель- 
ный налогъ,  земск1й  сборъ  и  большая  часть  м1р- 
скихъ  сборовъ;  остальная  часть  выкупныхъ 
платежей  разверстана  разъ  навсегда  по  величи- 
не усадебнаго  места  каждаго  двора,  при  чемъ 
въ  некоторыхъ  селен1яхъ  установлены  разные 
разряды  усадебной  земли,  по  качеству  ея  и 
другимъ  основан1ямъ;  наконецъ,  волостной 
сборъ  развёрстывается  по  числу  наделовъ  и 
по  числу  безземельныхъ  крестьянъ.  Такая  же 
Р.  волостного  сбора  применяется  и  въ  Гдов- 
скомъ  у.  местами  (въ  Борисоглебскомъ  у.  Там- 
бовской губ.,  въ  Донской  области,  въ  Днепров- 
скомъ  у.  Таврической  губ.)  привлечете  без- 
земельныхъ крестьянъ  къ  платежу  М1рскихъ 
сборовъ  распространяется  не  только  на  волост- 
ные, но  и  на  сельск1е  сборы.  Встречаются, 
далее,  и  более  крупныя  отступлен1я:  все  оклад- 
ные сборы  распределяются  не  по  наделамъ, 
а  по  степени  зажиточности  домохозяевъ,  при- 
знаками которой  служатъ,  напр.,  во  многихъ 
селен1яхъ  Олонецкой  губ.— количество  высё- 
ваемаго  хлеба  и  убираемаго  ими  сена,  у  баш- 
киръ  Оренбургской  губ.— скотъ,  постройки  и 
количество  засеваемой  земли.  Во  многихъ 
местностяхъ  (въ  Херсонскомъ  у ,  въ  губ. 
Бессарабской  и  Екатеринославской)  одна  часть 
казенныхъ  и  другихъ  окладныхъ  сборовъ  раз- 
вёрстывается по  размеру  землевладения  каж- 
даго двора,  другая  по  числу  имеющагося 
у  него  скота.  Наконепъ,  некоторый  общества, 
преимущественно  многолюдныя,  не  отбирая 
надельной  земли,  снимаютъ,  частью  или  спол- 
на, плателси  съ  семействъ  не  имеющихъ  ра- 
ботнпковъ  или  по  другимъ  неблагопрхятнымъ 
услов1ямъ  пришедшихъ  въ  разореше;  плате- 
жи эти  раскладываются  на  всёхъ  осталь- 
ныхъ   домохозяевъ.  Это  делается  во   избе- 


жан1е  недоимокъ,  за  которыя  общество  отве- 
чаетъ  круговой  порукою.  Последняя  вообще 
имеетъ  основное  значенхе  для  всего  поземель- 
наго  податного  строя  крестьянства  (см.  ХЛ*"!, 
830).  Говоря  вообще,  стремленхя  крестьянъ 
къ  уравнительности  Р.  имеютъ  целью  не  при- 
ведение обложешя  въ  соответств1е  съ  платеже- 
способностью, а  лишь  установление  одинако- 
выхъ  для  всехъ  плательщиковъ  оснований  пла- 
тежа, такъ  чтобы  душевой  окладъ  платежей 
бедняка  былъ  пропорц1оналенъ  окладу  богача. 
Помимо  платежей,  тяготеющихъ  на  крестьян- 
стве— къ  числу  которыхъ  относятся  подымная 
подать  въ  Закавказье  (см.  Дыиъ,  XI,  302)  и 
оброчная  подать,  заменившая  подушную  въ 
Сибири  (см,  XXIV,  129),— раскладочными  яв- 
ляются мног1е  друг1е  наши  прямые  налоги,  а 
именно:  поземельный  налогъ  (XXIV,  227),  на- 
логъ съ  недвижимыхъ  имуществъ  въ  городахъ, 
посадахъ  и  местечкахъ  (см.  Подомовый  налогъ, 
XXIV,  104),  большинство  налоговъ  съ  недви- 
жимыхъ имуществъ  въ  губерн1яхъ  Царства 
Польскаго  (ср.  Дымъ,  XI,  302),  кибиточная 
подать  (XV,  42),  ясакъ  (см.),  подать  со  скота 
у  киргизовъ  и  налогъ  взаменъ  исполнен1я 
воинской  повинности  натурою  на  Кавказе  (см. 
Подати,  XXIV,  44).  Наконецъ,  раскладочный 
сборъ  является  важнейшею  частью  дополни- 
тельнаго  промысловаго  налога  (XXV,  422). 

Раскладка  продокольственная 
(воен.)  —  Положен1емъ  о  ротномъ  хозяйстве 
установлена  нормальная  Р.  припасовъ  для 
ежедневной  варки  пищи  нижнихъ  чиновъ  по 
расчету  на  10  человбкъ,  какъ  въ  скоромные, 
такъ  и  въ  постные  дни,  показывающая,  сколь- 
ко и  какихъ  именно  продуктовъ  должно  быть 
положено  Бъ  котелъ.  Применительно  къ  этой  Р. 
и  БЪ  зависимости  отъ  местныхъ  УСЛ0В1Й  квар- 
тирован1я,  ценъ  на  продукты  и  размера  при- 
варочнаго  оклада,  въ  каждой  войсковой  части 
составляются  частныя  Р.,  утверждаемыя  на- 
чальникомъ  дивиз1и.  Частныя  Р.  расчитыва- 
ются на  5,  10,  25,  50  и  100  человЬкъ  и  вы- 
вешиваются въ  кухне,  для  руководства  при 
приготовлеши  пищи. 

Раскладка  рекрутск4»н  иовив!- 
ности— см.  Рекрутская  повинность. 

Расколъ — (объ  отлич1и  его  отъ  ереси,  см. 
Ересь,  XI,  671).  I.  Научная  разработка  во- 
проса о  расколгь.  Значенге  раскола  въ  русской 
жизнгс.  Р.,  у  самихъ  раскольниковъ  называ- 
емый старообрядствомъ,  старовгьргемъ,  воз- 
никъ  въ  половине  XVII  века;  научное  из- 
следован1е  его  началось  собственно  лишь  съ 
1850-хъ  годовъ.  До  того  времени  преобладала 
полемическая  литература  о  Р.,  обращавшая 
главное  вниманхе  на  догматическую  сторону 
вопроса.  На  Р.  смотрелп  съ  церковно-поли- 
цейской  точки  зренгя:  считали  возможнымъ 
убедить  раскольниковъ  путемъ  полемики  — 
и  вместе  съ  темъ  надеялись  принудить  ихъ 
къ  изменен1ю  своихъ  воззрен1Й.  Въ  сре- 
дине 1790-хъ  годовъ  прото1ерей  Андрей  Жу- 
равлевъ  напечаталъ  въ  СПб.  краткое  «Исто- 
рическое извест1е  о  раскольникахъ>;  въ  1794 
г.  это  сочинен1е  было  переделано,  подъ  загла- 
В1емъ:  «Полное  историческое  извест1е  о  ста- 
рообрядцахъ»,  и  издано  въ  3  частяхъ:  въ  первой 
говорилось  о  начале  Р.  и  пстор1и  безпоповщи- 


Расколъ 


285 


ны,  во  2-й  п  3-й  объ  истор1и  поповщины.  Въ 
1795  г.  сочпнеше  Журавлева  снова  было  пере- 
д'Ьлано  и  явилось  подъ  т-Ьмъ  заглав1емъ,  подъ 
которымъ  известно  и  въ  наше  время:  «Полное 
историческое  изв'Ьст1е  о  древнихъ  стригольни- 
кахъ  и  новыхъ  раскольникахъ».  При  вс4хъ  не- 
достаткахъ  этого  труда,  онъ  им^етъ  и  теперь 
н-Ькоторую  ц'Ьну,  такъ  какъ  заключаетъ  въ  себЬ 
немало  фактическихъ  св4д'Ьн1Й  по  Р.,  а  также 
коп1и  сх  документовъ.  Книга  Журавлева  выдер- 
жала несколько  издашй  и  до  появлен1я  «Исто- 
рш  русскаго  Р.*,  Макар1я  (1855),  была  един- 
ственной, откуда  можно  было  почерпнуть  св*- 
д'Ьнгя  по  истор1и  Р.  Трудъ  преосвяшеннаго 
Макархя  (впосл'Ьдств1и  митрополита  москов- 
екаго)  носитъ  еще  на  себ'Ь  сл^ды  полемики, 
но  она  ведется  въ  спокойномъ  тонЪ  и  не  за- 
темняетъ  смысла  историческихъ  фактовъ. 
«Истор1я  русскаго  Р.»  долго  была  въ  рус- 
ской литератур"!  единственпыиъ  систематиче- 
скимъ  и  научно-критическимъ  изложен1емъ 
фактовъ  по  исторш  Р.  Въ  ней  было  собрано 
все,  что  въ  то  время  было  доступно  для  из^ 
сд'Ьдованхя.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  собиран1е  и 
обнародован1е  матер1аловъ  по  истор1и  Р.  на- 
чалось собственно  уже  посл-Ь  появлен1я  труда 
проосв.  Макар1я.  Правда,  еще  въ  1846  г.  ми- 
нистръ  внутреннихъ  д^лъ  возбудилъ  вопросъ 
о  собран1и  Д'Ьлъ,  относящихся  къ  Р.,  изъ  ар- 
хивов! духовнаго  ведомства,  начиная  синод- 
скимъ  и  кончая  консисторскими;  но  эта  мысль 
не  была  осуществлена.  Въ  1850-хъ  годахъ  ста- 
ли открываться  мисс10нерсшя  отд-блен^я  при 
духовныхъ  академ1яхъ  и  семинар1яхъ.  Благо- 
даря этому  въ  СПб.  духовную  акд.  поступили 
архивъ  и  библготеки  изъ  новгородскаго  Соф1Й- 
скаго  собора  и  Кириллоб^лоозерскаго  монасты- 
ря, а  въ  казанскую  дух.  акд.— изъ  монасты- 
ря Соловецкаго  и  Ниловой  пустыни.  Въ  тоже 
время  почетный  гражданинъ  А.  Хлудовъ  за- 
нялся собиран1емъ  р'Ёдкихъ  книгъ  и  рукопи- 
сей, преимущественно  относящихся  къ  Р. 
(Хлудовская  библютека).  Все  это  дало  тол- 
чекъ  къ  серьезной  научной  разработк-Ь  во- 
проса о  Р..  тМъ  бол-Ье,  что  потребность  по- 
добной разработки  чувствовалась  и  самимъ 
правительствомъ.  Въ  1858  г.  императоръ  Але- 
ксандръ  П,  при  разсмотр'Ьн1и  представлен- 
ныхъ  ему  Д'Ьлъ  о  раскольникахъ,  зам'Ьтилъ, 
«что,  не  смотря  на  обил1е  у  насъ  печатныхъ 
книгъ  и  рукописныхъ  записокъ,  истор1я,  ста- 
тистика и  законодательство  Р.  еще  весьма  ма- 
ло обработаны,  а  это  затрудняетъ  правитель- 
ство не  только  при  р'Ьшен1и  частныхъ  слу- 
чаевъ  о  раскольникахъ,  но  и  при  избранш 
правильной  и  твердой  системы  д'Ьйств1я  въ 
отношен1и  къ  Р.  вообще;  по  тому  же  предмету 
существуетъ,  притомъ,  большое  различ1е  во 
взгляд*  православнаго  духовенства  и  н'Ькото- 
рыхъ  св^тскихъ  чиновъ,  и  всд'Ьдств1е  этого 
т-Ьмъ  болЬе  становятся  нужными  полныя  си- 
стематическая и  основательно  обработанный 
св'Ьд'Ьнхя  о  Р.:>.  Результатомъ  этого  зам'Ьчан1я 
было  издан1е  въ  1858  г.  сСобран1я  постано- 
влений по  части  Р.»,  состоявшихся  по  мин. 
внутр.  Д'Ьлъ  съ  1734  по  1858  г.,  а  въ  1860  г. 
—издание  подобныхъ  же  постановлен1й  синода, 
съ  1716  по  1858  г.  Въ  1863  г.  вышелъ  8-й 
томъ   оффид1адьнаго   издания:  «Исторш    мин. 


внутр.  Д'Ьлъ»  Н.  Варадинова,  всец'Ьло  посвя- 
щенный обзору  борьбы  министерства  съ  Р. 
Еще  въ  1855  г.  при  казанской  духовной  ака- 
дем1и  основанъ  былъ  журналъ  «Православный 
СобесЬдникъ»,  «съ  преимущественнымъ  на- 
правлен1емъ  противъ  Р.  въ  разныхъ  его  ви- 
дахъ>.  Посл'Ь  передачи  въ  академш  соловец- 
кой библютеки  этотъ  журналъ  сд'Ьлался  однимъ 
изъ  главныхъ  и  сравнительно  безпристраст- 
ныхъ  духовныхъ  органовъ,  занимающихся  раз- 
работкой вопроса  о  Р.  съ  исторической  точки 
зрЬн1я.  Зд'Ьсь  увид'Ьли  св'Ьтъ  мнопе  докумен- 
ты, изсл'Ьдован1е  А.  П.  Щапова:  «О  причи- 
нахъ  происхожден1я  и  распространен1я  Р.» 
(1857),  матер1алы  для  б1ографш  Аввакума 
и  т.  п.  Въ  тоже  время  синодъ  предписалъ 
и  другимъ  духовнымъ  журналамъ  помещать 
статьи  о  Р.  Изъ  журналовъ,  возникшихъ  въ 
1860-хъ  годахъ,  особенно  много  сд'Ьлали  по 
исторш  Р.  «Православное  Обозр'Ьн1е»  въ  Л1о- 
скв-Ь  и  «Странникъ»  въ  Петербург*.  Ц'Ьнныя 
статьи  по  исторш  Р.  появлялись  также  въ 
«Трудахъ  К1евской  Духовной  Академш»,  въ 
«Душеполезномъ  Чтенш»  и  въ  н'Ькоторыхъ 
«Еперх1альныхъ  В'Ьдомостяхъ».  Въ  1875 — 76 
г.  при  московскомъ  братств-Ь  митр.  Петра, 
подъ  редакщей  профессора  московской  дух. 
академ1И  П.  И.  Субботина,  выходилъ  журналъ; 
«Братское  Слово»,  спещально  посвященный 
изучен1ю  Р.;  онъ  возобновился  въ  1883  г. 
При  «Братскомъ  Слов'Ь»  издаются  [«Матерха 
лы^для  истор1и  Р.  за  первое  время  его  суще- 
ствован1я»— въ  высшей  степени  цЬнные  сбор- 
ники. Съ  конца  1850-хъ  годовъ  начинается 
разработка  вопроса  и  въ  светской  литератур*. 
Профессоръ  казанской  духовной  академ1и  А. 
П.  Щаповъ  1высказалъ  совершенно  новый 
взглядъ  на  Р.,  какъ  на  явление  не  только 
религшзное,  но  исторически-бытовое  и  сощ- 
альное  («Русскш  Р.  старообрядства»,  Ка- 
зань, 1859;  статья  «Земство  и  Р.»,  въ  «Отеч. 
Запискехъ»  1862  г.  и  отд'Ьльно).  Подъ  вл1я- 
н1емъ  Щапова  написана  статья  его  ученика, 
проф.  Н.  Л.  Аристова:  «Устройство  расколь- 
ничьихъ  общинъ»  (<Библ10т.  для  Чтен1я», 
1863,  №  7).  Въ  «Отечеств.  Зап.»  1866  г,  яви- 
лась статья  В.  Фармаковскаго:  «О  противого- 
сударственномъ  элемент*  въ  Р.»,  въ  которой 
отразились  взгляды  Щапова,  хотя  авторъ  и 
не  говорить  о  немъ.  В.  В.  Андреевъ,  авторъ 
большого  труда:  «Р.  и  его  значен1е  въ  рус- 
ской жизни»  (1870  г.),  прямо  говорить,  что 
развиваетъ  взгляды  Щапова.  При  «Колокол*» 
Герцена  было  основано  въ  1862  г.  «Общее 
в*че»  и  начато  издан1е,  подъ  редакц1ею  Кель- 
с1ева  (см.),  документовъ  и  матер1аловъ  по  ис- 
тор1и  Р.  Въ  1863  г.  въ  Лондон-Ь  было  перепе- 
чатано «Собранхе  постановленш  по  части  Р.» 
министерства  внутреннихъ  д*лъ,  а  еще  рань- 
ше начать  издан1емъ  «Сборникъ  правитель- 
ственныхь  св*д*н1й  о  раскольникахъ>,  пре- 
имущественно за  нов*йшее  время.  Въ  1860 — 
1862  г.  вышло  4  выпуска  этого  сборника,  со- 
держащихъ  въ  себ*  очень  важные  матер1алы. 
Въ  Росс1и  Кожанчиковь  издалъ  «Описан1е 
раскольничьихъ  сочинений»  (1861),  «Истор1ю 
Выговской  пустыни»  И.  Филиппова,  «Расколь- 
ничьи д*ла  Х\'И1  ст.»,  Г.  Есипова;  Н.  И.  По- 
повъ — «Сборникъ  изъ  истор1и    старообрядче 
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ства>  (1864,  брош.)  и  «Сборникъ  для  исторш 
старообрядчества»;  Хлудовъ— описанге  книгъ 
и  рукописей  его  библютеки,  составленное  По- 
повымъ.  Матер1алы  по  Р.  появляются  въ 
«Чтен1яхъ  Общ.  Ист.  и  Древ.  Росс1йскихъ»,  въ 
«Руссиомъ  Архиве»  и  др.  свЬтскихъ  журна- 
лахъ,  Въ  1864  г.  П.  И,  Мельниковъ  (см.), 
одинъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  Р.,  печаталъ 
въ  «Русскомъ  ВЬстаик^»  свои  «Историческ1е 
очерки  поповщины»,  которые  въ  томъ  же  году 
вышли  и  отд'Ьльно;  вскоре  посл"!  того  появля- 
ются «Семейная  жизнь  въ  русскомъ  Р.»,  Ниль- 
скаго,  книга  Н.  И.  Барсова  о  братьяхъ  Дени- 
совыхъ  и  др.  Въ  1870  г.  выска^алъ  свой 
взглядъ  на  расколъ  Н.  И.  Костомаровъ,  по  по- 
воду издан1я  «Истор.  словаря  староверческой 
церк'ви»,  Павла  Любопытнаго.  Статья  Коато- 
ма! ова  называется  «Истор1я  Р.  у  раскольни- 
ковъ»  и  была  помещена  въ  «Вестник*  Европы» 
(перепеч.  въ  «Монограф1яхъ>,  т.  XII).  Въ 
томъ  же  журнале  за  1872  и  1873  г.  была  по- 
мещена обстоятельная  статья  А.  И.  Розова 
о  странникахъ  или  бегунахъ.  Интересъ  къ 
изученш  Р.  въ  средине  1870-хъ  годовъ  въ 
светской  литературе  несколько  ослабеваетъ, 
но  возникаетъ  съ  новою  силою  въ  начале 
188  -хъ  годовъ,  когда  былъ  поставленъ  на 
очередь  воаросъ  о  дарован1и  правъ  расколь- 
никамъ.  Обсужден1е  вопроса  о  Р.  носятъ  те- 
перь почти  исключительно  публицистическ1Й 
характеръ,  не  раскрывая  новыхъ  фактсвъ,  а 
освещая  прежде  известные  съ  той  или  дру- 
гой общественной  точки  3['ен1Я.  При  такомъ 
отношен1и  къ  вопросу  трудно  было  избежать 
преувеличен1й  и  известной  доли  идеализац1и 
Р.,  что  и  заметно  въ  трудахъ  А.  С.  Пру- 
гавина  («Значен1е  сектантства  въ  русской 
народной  я:изни»,  «Рус.  Мысль»,  18»1),  I. 
Юзова  -  Каблица  («Руссше  диссиденты,  ста- 
роверы и  духовные  христ1аве»  и  «Полити- 
ческ1я  воззрен1я  старовер1я»),  Я.  В.  Абра- 
мова («Къ  вопросу  о  веротерпимости>,  «Оте- 
чественныя  Записки»,  1882).  Въ  толсе  время 
А.  С.  Пругавинымъ  («Рус.  Мысль»,  1881, 
№  3)  и  л.  В.  Абрамовымъ  (подъ  псевд.: 
Федосеевецъ,  «Отеч.  Записки»,  1882,  №№  4 
и  5)  были  изданы  программы  для  собиран1я 
сведен1й  о  Р.  и  сектантстве,  касавш1яся 
только  современнаго  положен1я  Р.  и  про- 
шедш1я  безследно  для  его  изследовашя.  Наи- 
более видные  труды  по  истор1и  Р.  за  по- 
следнее 25-лет1е:  Н.  Ф.  Каптерева,  о  па- 
тр1архе  Никоне  (1887);  Н.  И.  Субботина,  по 
истор1и  белокриницкой  1ерархш  (1874);  Вя- 
тевскаго,  о  Р.  въ  уральскомъ  войске;  Н.  С. 
Соколова,  о  Р.  въ  Саратовскомъ  крае;  Дру- 
жинина, о  Р.  на  Дону  въ  XVII  в.;  В.  А.  Мя- 
котина,  б1ограф1я  Аввакума;  А.  К.  Борозди- 
на, «Протопопъ  Аввакумъ»  (1Ь98). 

По  мнен1ю  Щапова,  составившему  эпоху 
въ  исторш  Р.,  Р.  съ  самаго  появлен1Я  своего 
имелъ  характеръ  не  просто  религюзно-обря- 
довый.  мнимо-старообрядческш,  но,  главнымъ 
образомъ,  религюзно- демократически,  какъ 
оппозиция  ббльшей  части  низшаго  духовенства 
противъ  патр.  Никона,  противь  его  слишкомъ 
строгой  власти,  суда  и  управлен1я.  Съ  16Н6  г. 
Р.  перешелъ  изъ  сферы  церковной  въ  сферу 
гражданской   народной  жизни,  и  здЬсь,  сооб- 


разно съ  тогдашнимъ  состоян1емъ  народа,  при- 
нялъ  характеръ  народно-демократической  оп- 
П03НЦ1Й  противъ  преобразован1я  Россш  въ 
европейское  государство,  противъ  новаго  евро- 
пейскаго  устройства  и  направлен1я  внутрен- 
ней жизни  Росс1и.  При  Петре  Вел.  заверши- 
лось религюзно-гражданское  развиие  Р.:  онъ 
окончательно  принялъ  характеръ  религюзно- 
нац10нально-  демократическ1Й  и,  какъ  отко- 
локъ  древней  отжившей  Росс!»,  окончательно 
отпалъ  отъ  новой,  Петромъ  Вел.  устроенной 
Росс1и.  Р.  —  это  «общинная  0ПП03ИЦ1Я  подат- 
ного земства  противъ  всего  государствеинаго 
строя— -церковнаго  и  гражданскаго,  отрицан1е 
массою  народною  греко-восточной  никоптан- 
ской  церкви  и  государства  или  импер!»  все- 
росс1Йской,  съ  ея  иноземными,  немецкими  чи- 
нами и  установлен1ями».  Точка  зрен1я  Ща- 
пова вызвала  возражен1я  со  стороны  духов- 
ныхъ  писателей.  Профессоръ  спб,  дух.  акд. 
И.  Ф.  Нильскш,  въ  статье  «Несколько  словъ 
о  Р.-»  (СПб.,  1864),  утверждаетъ,  что  Р.  всегда 
былъ  занятъ  одной  только  думой  о  спасен1и. 
Если  Р.  и  стали  подозревать  въ  преследова- 
нш  какихъ-то  нерелиг1озныхъ  целей,  то  только 
потому,  что  къ  Р.  нередко  примыкали  люди, 
не  имевш1е  ничего  общаго  съ  религхею.  Проф. 
Нильск1й  признаетъ,  что  «раскольники  были 
недовольны  не  только  господствующею  цер- 
ковью, но  и  существующимъ  государствен- 
нымъ  поряд1;омъ»,  но  думаетъ,  «что  причины 
этого  недовольства  скрывались  не  въ  стремле- 
Н1И  раскольниковъ  къ  гражданской  свободе, 
угнетаемой,  будто-бы,  абсолютизмомъ  власти, 
централизащей,  не  въ  стремлении  ихъ  къ  луч- 
шему земскому  устроен1ю,  а  въ  своеобразномъ 
взгляде  раскольниковъ  на  перемены  не  только 
церковныя,  но  и  гражданск1я...  Р.  тяжелы 
были  не  распоряжен1я  власти  светской,  сте- 
снявш1я  права  народа,  но  распоряжен1я  власти 
церковной,  будто-бы  губпвшей  правую  веру». 
Первымъ  по  следамъ  Щапова  пошелъ  его  уче- 
никъ  Н.  Я.  Аристовъ.  Р.— говоригь  онъ  въ 
своей  статье:  «Устройство  раскольничьихъ  об- 
щинъ»  («Библют.  для  Чтен1я»,  1863,  №  7)— 
«составлялъ  протестъ  противъ  иноземныхъ  но- 
вовведенш,  особенно  техъ,  который  явились 
стеснен1емъ  свободно  развивавшейся  жизни 
и  нисколько  не  гармонировали  съ  духомъ  на- 
рода... Чемъ  более  давали  свободы  и  льготъ 
раскольникамъ,  темъ  усерднее  занимались  они 
внутреннимъ  устройствомъ  своихъ  общинъ, 
темъ  более  стихала  и  вражда  ихъ  противъ  го- 
сударства». Въ  подтвержден1е  своей  мысли 
авторъ  останавливается  на  организации  выгов- 
С1.0Й  или  поморской  общины  и  старается  оха- 
рактеризовать те  общйнныя  начала,  которыя 
лежали  въ  ея  основе.  Въ  характеристике  этой 
не  мало  преувеличен1Й,  но  все  же  авторъ  не 
позволяетъ  себе  произвольно  обращаться  съ 
фактами  и  делать  рискованные  выводы.  До 
крайности  взглядъ  Щапова  былъ  доведенъ  въ 
труде  В.  В.  Андреева:  «Р.  и  его  значен1в  въ 
народной  русской  истор1и».  Последователи  Р. — 
говорнтъ  Андреевъ — безснорно  вместе  и  пред- 
ставители нашего  земства,  нашей  народной 
массы.  Последователи  Р. — самая  трезвая,  р; 
ботящая,  промышленная  и  грамотная  час 
нашего  крестьянства.  Не  скажемъ,  чтобы  о 
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были  лучийе  представители  нашей  просто- 
народной среды,  Умъ  еще  не  даетъ  права 
на  нравственное  превосходство:  много  зна- 
чить и  сердце.  Но  представители  Р.  —  без- 
спорно  представители  ума  и  гражданствен- 
ностп  въ  русской  простонародной  сред4. 
Изучен1е  Р.  съ  догматической  и  администра- 
тивной точки  зр'Ьнгя  не  повело  и  не  могло 
повести  ни  къ  чему.  Р.  можетъ  быть  изучаемъ 
только  съ  земской  точки  зр'Ьнхя,  въ  связи  съ 
главными  событ1ями  народной  исторш».  По 
мн-Ьн!!©  в.  В.  Андреева,  старина  для  Р.— толь- 
ко предлогъ;  онъ  борется  не  за  нее,  а  про- 
тивъ  поглощен1Я  правъ  земства  центральною 
властью,  противъ  введен1Я  новыхъ  порядковъ 
безъ  сароса  земства,  Появлен1е  Р.  совпадаетъ 
съ  полною  отм-Ьною  земскихъ  правъ,  завер- 
шенною окончательнымъ  закр-Ьпленхемъ  кре- 
стьянъ  при  АлексЬ-Ь  Михайлович*. — Являясь 
оппозиц1ею,  Р.  никогда,  однако,  не  былъ  опа- 
сенъ  для  Росс1и;  напротнвъ,  своимъ  б'Ьгствомъ 
раскольники  способствовали  расширен1ю  ея 
пред'Ьловъ,  внося  обрусЬнхе  на  окраины.  По 
словамъ  Н.  И.  Костомарова,  «въ  раскол*  при- 
выкли вндЬть  одну  тупую  любовь  къ  ста- 
рин*, безсмысленную  привязанность  къ  букв*; 
его  считаютъ  плодомъ  нев*жества,  противо- 
д*йств1емъ  просв*щен1ю,  борьбою  окамен*- 
лаго  обычая  съ  подвижною  наукою.  По  сущ- 
ности предмета,  который  служилъ  Р.  осно- 
вою, Р.  д*йствительяо  представляется,  съ  пер- 
ваго  раза,  до  крайней  степени  явлен1емъ  кон 
сервативнаго  свойства:  д*ло  шло  объ  удер- 
жан1и  старыхъ  формъ  жизни  духовной,  а  по 
связи  съ  ней — и  общественной,  при  томъ  до 
мельчайшихъ  подробностей  и  тонкостей,  безъ 
всякихъ  уступокъ.  Но  т^ъ  то  же  время  по- 
требность удержать  то,  что  прежде  мног1е 
в*ка  стояло  твердо,  не  подвергаясь  колеба- 
Н1Ю,  вьпывало  всл*дъ  за  собою  так1я  духов- 
ный нужды,  который  вводили  руссий  народъ 
въ  чуждую  ему  до  того  времени  область  мы- 
сленнаго  труда...  Р.  нз  есть  старая  Русь; 
Р. — явлен1е  новое,  чуждое  старой  Руси.  Рас- 
кольникъ  не  похожъ  на  стариннаго  русскаго 
челов*ка...  Въ  старой  Руси  господствовало 
отсугств1е  мысли  и  невозмутимое  подчинен1е 
авторитету  властвующихъ:  Р.  любилъ  мыслить, 
спорить,  раскольникъ  не  успоьаивалъ  себя 
мыслью,  что  если  приказано  сверху  такъ-то 
молиться,  то  стало  быть  такъ  и  сл*дуетъ.  Р. 
хот*лъ  сд*лать  собственную  совесть  судьею 
приказан1Я,  Р.  пытался  самъ  все  пов*рить  и 
пзсл*довать».  Въ  этомъ  смысл*  Р.  является 
«крупнымъ  явденгемъ  умственнаго  прогресса». 
Публицисты  начала  188()-хъгг.,  смотря  на  Р. 
съ  чисто-народкической  точки  зр*н1я,  ста- 
рались найти  въ  немъ  т*  здоровыя  начала 
народной  жизни,  который  въ  своемъ  развитш 
могли'бы  послужить  основой  для  лучшаго  бу- 
дущаго.  Точка  зр*н1я  на  Р.,  преобладающая 
въ  настоящее  время  въ  исторической  наук*, 
можетъ  быть  сведена  приблизительно  къ  сл*- 
дующему.  Первой  и  главной  причиной  Р. 
былъ  протестъ  противъ  новшествъ  въ  д*лахъ 
цер1:ви,  который  вводилъ  патр1архъ  Никонъ 
и  который  заключались  въ  исправлен1и  книгъ 
церковныхъ  и  вг  нзм*нен1и  н*которыхъ  цер- 
ковныхъ   обычаевъ    и   обрядовъ.    Начавшись 


на  чисто  религюзной  почв*,  Р.  сд*лалъ  во- 
просы религш  главнымъ  содержан1емъ  своей 
умственной  жизни;  но  пресл*дован1в  его  со 
стороны  церкви  и  государства  выдвинуло  въ 
его  сред*  вопросъ  иодитическ1Й— объ  отноше- 
Н1И  къ  государству,  а  необходимость  устроить 
свою  жизнь  при  такихъ  неблагопр1ятныхъ  об- 
стоятельствахъ,  въ  какихъ  жилъ  Р.,  наложила 
своеобразную  печать  и  на  разлнчныя  стороны 
общественнаго  и  экономическаго  быта  рас- 
кольниковъ. 

П.  Исправленге  церковныхъ  книгъ.  Возник- 
новенге  Р.  Ближайшимъ  поводомъ  къ  возник- 
новенш  Р.  послужило  исправление  церков- 
ныхъ книгъ.  Потребность  въ  такомъ  испра- 
влении чувствовалась  уже  давно,  такъ  какъ  въ 
книги  было  внесено  много  мн*н1Й,  несоглас- 
ныхъ  съ  учен1емъ  православной  церкви.  Въ 
первой  четверти  ХТ1  в.  исправлен1е  это  было 
поручено  Максиму  Греку  (ХУП!,  447).  Онъ 
нашелъ  много  ошибокъ,  иснравилъ  н*которыя 
книги,  но  въ  то  же  время,  всл*дств1е  незна- 
н1я  славянскаго  языка,  допустнлъ  и  н*кото- 
рыя  неточности,  который  дали  возможность 
его  противникамъ,  во  пав*  которыхъ  стоялъ 
митр.  Дан1илъ  (X,  88 — 90),  обвинить  его 
въ  порч*  книгъ  и  сослать  его  въ  отдаленный 
монастырь.  На  Стоглавомъ  собор*  (1550  г.) 
р*шено  было  исправить  книги,  не  перево- 
дя ихъ  съ  подлинниковъ,  какъ  д*лалъ  Ма- 
ксимъ,  а  сравнивая  только  съ  «добрыми  пере- 
водами >.  Такъ  какъ  д*ло  исправлен1я  пору- 
чалось протопопамъ  и  поповскимъ  старостамъ. 
то,  при  обшемъ  ихъ  нев*жеств*,  открывался 
еще  б01ьшш  просторъ  для  искажен1й  церков- 
наго  текста.  Для  предотвращен1я  дальн*йшей 
порчи  и  искажен1Я  книгъ  переписчикамп  была 
учреждена  въ  Москв*  первая  типограф1я,  1:о- 
торая  въ  15«4 — 1565  г.  напечатала  очень 
неисправно  Апостолъ  и  Часослхзвъ.  При  па- 
тр1архахъ  1ов*  и  Гермоген*  было  напечатано 
н*сколько  богослужебныхъ  книгъ,  но  оиять- 
таки  съ  ошибками,  которыхъ  не  могли  испра- 
вить нев*жественныв  справщики.  Въ  смутное 
время  издаше  книгъ  прекратилось  и  самый 
печатный  дворъ  сгор*лъ.  Въ  начал*  царство- 
ван1я  Михаила  Федоровича  исправление  книгъ 
было  поручено  архимандриту  троицко-серг1ев- 
ской  лавры  Д1онис1ю  (X,  758);  въ  помощники 
ему  дали  монаха  того  же  монастыря  Арсен1я 
Глухого  и  свящ.  Ивана  Нас*дку.  Исправляя 
Требникъ,  они  въ  водосвятной  молитв*  на 
Г)Огоявлен1е,  поел*  словъ  «освяти  воду  с1ю 
Духомъ  Твоимъ  святымъ»,  вычеркнули  слова 
«и  огнемъ»,  выбросили  концы  н*которыхъ  мо- 
литвъ  и  нашли  въ  книг*  даже  н*которыя  ере- 
тическ1я  мн*н1я.  Когда  они  представили  свою 
работу  зам*стителю  патр1арха,  митр.  1он*, 
то  попали  подъ  судъ  и  были  осуждены  (1618). 
Н*сколько  времени  спустя,  уже  при  патр1ар- 
X*  Филарет*,  справщики  были  оправданы, 
такъ  ка1;ъ  вселенскхе  патргархи,  къ  которымъ 
обратились  за  разъяснен1емъ  вопроса,  нашли, 
что  прибавка  слова:  «и  огнемъ»  въ  водосвят- 
ной молитв*  д*йствительно  лишняя.  При  натр. 
Филарет*  исправление  книгъ  было  поручено 
Арсен1Ю  Глухому,  Ивану  Нас*дк*  и  богоя- 
вленскому  игумену  Иль*.  Не  зная  греческаго 
языка  и  считая  книги,  напечатанный  на   За- 
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пад'Ь,  неправославными,  они  исправляли  ихъ 
только  по  славянским!»  спискамъ  и  въ  свои 
исправлен1Я  внесли  не  меньше  ошибокъ,  ч-Ьмъ 
было  ихъ  прежде.  При  патр.  Ьсиф'Ь  справщи- 
ками при  печатномъ  двор'Ь  были  Иванъ  (въ 
монашеств'Ь  1осифъ)  НасЬдка,  черниговскШ 
протопопъ  Михаилъ  Роговъ,  архимандритъ 
Оильвестръ  п  н-Ькоторыл  друпя  духовный  и 
св'Ьтсия  лица.  Въ  исправлен1и  книгъ  прини- 
мали участ1е,  сверхъ  того,  разный  вл1ятельныя 
лица  изъ  духовенства,  какъ  духовникъ  царя 
Стефанъ  Вонифатьевъ,  протопопъ  Казанскаго 
собора  1оаннъ  Нероновъ,  а  также  прт'бзжхе  лю- 
ди,,слывш1е  ревнителями  православ1я — юрьев- 
СК1Й  протопопъ  Аввакумъ,  романовсый  свя- 
щенникъ  Лазарь,  муромск1й  протопопъ  Лог- 
гинъ  и  др.  Исправляя  книги,  они,  въ  свою 
очередь,  внесли  въ  нихъ  много  ошибокъ,  а 
главное,  не  исключили,  а  напротивъ  возвели 
на  степень  догматовъ  или  несомн'Ьнныхъ  при- 
надлежностей православной  церкви  рядъ  не- 
правильныхъ  мн'Ьнш  и  обычаевъ,  возникшихъ, 
большею  частью,  не  раньше  XV  вЬка  и  отча- 
сти утвержденныхъ  Стоглавымъ  соборомъ.  Та- 
ковы, напр.,  мн4н1я  объ  имени  Тисусъ,  будто 
оно  должно  быть  произносимо  1сусъ;  о  дву- 
перстномъ  знамен1и;  объ  употребленш  семи 
просфоръ  при  богослуженш;  о  хожден1и  посо- 
лонь; о  чтенш  въ  СИМВОЛ'!  в'Ьры  о  Сын'Ь  Бо- 
ж1емъ:  «его  же  царствш  ппсть  конца»,  а  о 
св.  Дух'Ь:  «Господа  истпннаго»;  о  небриэти 
бороды  и  усовъ;  о  сугубой  аллилуш.  Поднятъ 
былъ  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  ц'Ьлый  рядъ  вопросовъ 
о  церковномъ  благочинш,  церковномъ  п'Ьнхи, 
иконоаисанш,  церковной  пропов'Ьди  и  т.  п. 
Новгородск1й  митрополитъ  йиконъ  сделался 
самымъ  ревностнымъ  пропов^дникомъ  послЬд- 
няго  рода  новшествъ.  11атр1архъ  1осифъ  ис- 
пугался и  сталъ  сноситься  съ  константино- 
польскимъ  патр1архомъ.  Среди  духовенства 
поднялся  ропотъ,  стали  поговаривать  о  поя- 
вленш  ереси:  «заводится  ересь  новая,  гово- 
рили недовольные, — единогласное  п'кше  и  лю- 
дей въ  церкви  учить,  а  прежъ  сего  людей  въ 
церкви  никогда  не  учивали,  учивали  ихъ 
втайне».  Въ  1649  г.  въ  Москву  ирйхали  1еру- 
салимсшй  патр.  Пайсой  и  грекъ  Арсенш,  по- 
лучивш1й  образоваше  въ  римской  коллегш.  Они 
указали  на  ошибки  справнщковъ.  Царь  и  пат- 
р1архъ  отправили  троицкаго  келаря  Арсен1я 
Суханова  на  востокъ  для  изучения  греческихъ 
обрядовъ.  Въ  то  время  среди  русскихъ  гос- 
подствовало уже  мн4н1е  о  томъ,  что  в'Ьра 
грековъ  не  чистая,  а  испорченная.  Арсенш 
Сухановъ  вь  своемъ  статейномъ  списк'Ь  ста- 
рался подтвердить  это  мн'Ьн1е.  Кром*  гре- 
ковъ, обличителями  ошибокъ  справщиковъ  яви- 
лись и  ученые  монахи  изъ  К1ева,  которыхъ 
вызвали  въ  1649  г.  въ  Москву  для  исправле- 
Н1Я  Библ1и:  Епифан1й  Славинецшй,  Арсенш 
Сатановсий  и  ФеодосШ  Сафоновичъ.  Въ  1650 
г.  къ  нимъ  присоединился  еще  Дамаскинъ 
Птицый.  Въ  то  же  время  бояринъ  Федоръ 
Ртищевъ  учредилъ  недалеко  отъ  Москвы  Ан- 
дреевск1Й  монастырь,  куда  было  приглашено 
до  30  шевскихъ  ученыхъ.  Они  занимались  пе- 
реводомъ  книгъ  и  учили  желающихъ  греческо- 
му языку.  Ознакомившись  съ  исправленными 
книгами  и  замЬтивъ  въ   нихъ  рядъ  ошибокъ. 


эти  ученые  стали  неблагосклонно  отзываться 
о  справшикахъ  и  о  лицахъ  близко  стоявшихъ 
къ  д'Ьлу  исправлен1я  книгъ.  Москвичи  отве- 
тили на  это  обвинен1емъ  К1евскихъ  ученыхъ 
въ  ереси.  Въ  1651  г.  прйхалъ  въ  Россш  съ 
востока  митрополитъ  назаретскШ  Гавр1илъ,  въ 
1652  г.— константинопольскш  патр1архъ  Афа- 
нас1й;  оба  стали  обличать  исправленныя  кни- 
ги и,  въ  особенности,  внесенные  въ  нихъ  ере- 
тическ1е  обряды.  Афонск1е  старцы  также  уве- 
домили патр1арха,  что  они  сожгли  привезенныя 
для  нихъ  изъ  Москвы  книги,  какъ  содерягаш1я 
въ  себ*  много  ересей.  Словомъ,  обличен1я  шли 
со  вс^хъ  сторонъ,  и  престарелый  1осифъ  сталъ 
уже  бояться,  какъ  бы  его  не  лишили  патр1ар- 
шаго  престола.  Въ  1652  г.  онъ  скончался,  п 
на  его  мЬсто  былъ  выбранъ  Никонъ  (XXI, 
138).  Въ  следующемъ  году  возвратился  въ 
Москву  Арсенш  Сухановъ  и  представилъ 
свой  отчетъ  царю  и  Никону.  Записки  объ  его 
путешеств1и  называются  «Проскинитар1емъ» 
и  содержатъ  въ  себе  не  описате  уставовъ 
греческой  церкви,  а  описан1е  ея  внешней  об- 
рядности, которая,  вследстЕхе  услов1Й  жизни 
грековъ  подъ  турецкимъ  владычествомъ,  во 
многомъ  изменилась:  греки  не  всегда  им^лп 
возможность  соблюдать  все  православные  об- 
ряды. Сухановъ,  впрочемъ,  не  скрылъ,  чтэ 
греки  крестятся  тремя,  а  не  двумя  перстами, 
употребляютъ  сугубую  аллилу1ю  и  ходятъ  про- 
тивъ  солнца,  а  не  посолонь.  «Проскинитарш» 
Суханова  не  удержалъ  Никона  отъ  исправле- 
Н1Я  книгъ.  Въ  предисловш  къ  служебни1:у,  из- 
данному въ  Москве  въ  1655  г.,  самъ  Никонъ 
разсказываетъ,  какъ  онъ  собственными  глаза- 
ми убедился  въ  порче  книгъ,  увидевъ  въ  акте 
объ  учрежденп!  патрхаршества  и  на  древнемъ 
саккосе  м.  Фот1и  символъ  веры  безъ  приба- 
влен1я  слова  «истиннаго».  Въ  1654  г.  въ  цар- 
скихъ  палатахъ  былъ  собранъ,  въ  присутствш 
царя  и  патр1арха,  церковный  соборъ  изъ  рус- 
скихъ святителей  и  духовенства.  Ни1;онъ,  ука- 
завъ  имъ  на  ошибки  въ  книгахъ,  яросилъ  бла- 
гословен1я  на  ихъ  исправленхе.  Соборъ  едино- 
гласно отвечалъ: «достойно  и  праведно  испра- 
вити  (книги)  противу  старыхъ  харатейныхъ  и 
греческихъ»;  но  когда  дъло  дошло  до  подписи 
подъ  постановлен1емъ  собора,  то  некоторые, 
говорятъ,  отказались;  и  действительно,  нетъ 
подписей:  одного  епископа  (Павла  коломен- 
скаго),  двухъ  архимандритовъ,  одного  игумена 
и  двухъ  протопоповъ.  Затемъ  Никонъ  отпра- 
вилъ  къ  константинопольскому  патр1арху  Паи- 
сш  26  вопросовъ  относительно  обрядовъ  и 
ошибокъ,  вкравшихся  въ  богослужебный  кни- 
ги; Паис1й  вполне  одобрилъ  мысль  Никона  и: 
постановлен1я  москсвскаго  собора.  Снова 
былъ  посланъ  на  Востокъ  Арсен1й  Сухановъ 
съ  богатою  милостынею;  онъ  долженъ  былъ, 
не  щадя  издержект»,  заботиться  о  пр1обре- 
тен1и  греческихъ  рукописей.  Сухановъ  вывезъ. 
до  500  рукописныхъ  книгъ,  между  которыми 
одному  евангел1Ю  считали  тогда  до  1050  летъ;. 
восточные  патр1архи  также  прислали  не  ме- 
нее 200  рукописныхъ  древнихъ  кнпгъ. 
1655  г.  Никонъ  снова  созвалъ  въ  Москве  с^ 
боръ,  на  которомъ  присутствовали  и  два  п« 
тр1арха  -  антюхшск1Й  Макар1й  и  сербский  М< 
хаилъ.  •  На    соборе  было   прочтено   послан! 
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11аис1а,  подтверждены  постановлен1я  собора 
1654  г.  и  исправленъ  служебникъ,  который  и 
былъ  еапечатанъ  въ  томъ  же  1655  г.  въ 
Москв-Ё.  Хотя  на  собор*  было  постановлено 
исправить  служебникъ  «согласно  сотворя 
древнимъ  греческимъ  и'  славенскимъ»,  но,  по 
новМшимъ  изсл'Ьдован1ямъ,  исправлен1е  про- 
исходило по  греческому  евхолог1Ю,  напеча- 
танному въ  Венещи  въ  1602  г.,  что  и  дало 
поводъ  къ  нападен1ямъ  на  исправленный  слу- 
жебникъ. Во  глав'Ь  лицъ,  занимавшихся  д'Ьломъ 
исправлен1я  книгъ,  стояли  теперь  Епифан1й 
Славинедкш  и  друг1е  к1евск1е  ученые,  хорошо 
знакомые  съ  греческимъ  языкоиъ.  Былъ  вы- 
званъ  и  заточенный  патр1архомъ  1осифомъ 
въ  Соловки  Арсен1й  Грекъ.  23  апр'Ьля  1650  г. 
Никонъ  опять  собралъ  соборъ  русскихъ  ар- 
х1ереевъ,  провозгласившШ  проклятие  на  дву- 
перстное крестное  знамен1е.  На  этомъ  же 
собор*  была  предложена  Никономъ  для  раз- 
смотр'Ьн1я  переведенная  съ  греческаго  книга 
сСкрижаль»,  и  соборъ  одобрилъ  ее  къ  печати. 
Книга  эта  была  составлена  греческимъ  1еро- 
монахомъ  1оанномъ  Нафанаиломъ  и  заклю- 
чала въ  себ*  изложен1е  литургш,  таинствъ  и 
обрядовъ  въ  томъ  вид*,  какъ  ихъ  понимали 
на  православномъ  Восток*.  Въ  приложен1Яхъ 
къ  «Скрижали >  были  напечатаны  Д*ян1я  мо- 
сковскаго  собора  1651  г.  и  константинополь- 
скаго,  подтвердившаго  постановлен1я  москов- 
скаго;  отв*тъ  патр1арховъ  ант10хШскаго  и 
сербскаго  о  крестномъ  знамен1и:  слово  о 
крест*,  ипод1акона  Петра  Даиаскина;  слово 
вопросительное  и  ув*щательное  противъ  рев- 
нителей двовперст1я;  мн*н1е  Максима  Грека 
и  ученика  его  Зинов1я  о  неприкосновенности 
символа  в*ры  и  т.  п.  Словомъ,  въ  «Скрижа- 
ли» затрогивались  многхя  изъ  т*хъ  разно- 
гласш,  который  и  теперь,  главнымъ  обра- 
зомъ,  отд*ляютъ  православную  церковь  отъ 
старообрядцевъ.  И  до  сихъ  поръ,  поэтому, 
«Скрижаль»  служитъ  предметомъ  усилен- 
ныхъ  нападокъ  со  стороны  старообрядцевъ. 
Д*йств1Я  Никона  вызвали  протестъ  какъ  со 
стороны  лицъ  не  сочувствовавшихъ  д*лу 
исправлен1я  и  считавшихъ  греческую  церковь 
неправов*рнон,  а  потому  ея  указан1я  неза- 
сдуживающими  дов*р1я,  такъ  и  со  стороны 
лицъ — напр.  прежнихъ  справщиковъ,  —  трудъ 
и  ученость  которыхъ  признавались  негод- 
ными. Къ  еп.  Павлу  коломенскому  о  прото- 
1ерею  Тоанну  Неронову,  заявившимъ  свое  не- 
согласие съ  исправлешемъ  книгъ  еше  на  со- 
бор* 1654  г.,  вскор*  присоединились  Авва- 
кумъ,  протопопъ  Юрьевца  повольскаго,  Дан1- 
плъ  —  протопопъ  костромской,  Логинъ — про- 
топопъ муромск1й,  и  друг1е  справщики  при 
патрьарх*  1осйф*.  Они  подали  царю  Алекс*ю 
Михайловичу  «общее  прошение  на  ыногомя- 
тежнаго  Никона»,  въ  которомъ  жаловались, 
что  Никонъ  запретилъ  въ  велик1Й  постъ  1654  г. 
земные  поклоны  въ  церкви,  кром*  четырехъ 
великйхъ,  и  ввелъ  троеперстное  крестное 
знамен1е  вм*сто  двуперстнаго.  Царь  оста- 
вилъ  это  прошенхе  безъ  отв*та.  Поел*  этого 
они  стали  возражать  противъ  Метырехконеч- 
иаго  креста  и  трегубой  аллилуш.  1оаннъ  Не- 
роновъ  запрещалъ  у  себя  въ  церкви  троить 
аллилу1ю,  часто  являлся  къ  патр1арху  и  спо- 
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рилъ  СЪ  нимъ.  Изъ  Москвы  недовольство 
исправлен1емъ  книгъ  и  Никономъ  стаю  про- 
никать и  въ  друг1я  м*ста.  Этому  способство- 
вало и  то  обстоятельство,  что  Никонъ  суро- 
во расправился  со  своими  противниками;  разо- 
сланные по  разнымъ  м*стамъ  и  окруженные 
въ  глазахъ  народа  ореоломъ  мучениковъ  за 
старую  в*ру,  они  подготовили  почву  для  бы- 
страго  распространения  Р.  Епископъ  Павелъ 
коломенскш  былъ  лишенъ  сана  (былъ  слухъ,  что 
его  подвергли  даже  тЬлесному  наказан1ю)  и 
сосланъ  въ  Палеостровскш  монастырь;  1о- 
анна  Неронова  лишили  скуфьи  и  сослали  въ 
Каменстй  монастырь;  Дан1ила  разстригли  и, 
по  приговору  св*тскаго  суда,  заключили  въ 
астраханскую  тюрьму,  гд*  онъ  скоро  и  умеръ; 
разстригли  .и  Логина  и  сослали  въ  Муромъ, 
гд*  онъ  вскор*  умеръ.  Лазарь  былъ  со- 
сланъ въ  Тобольскъ;  туда  же  сослали  и 
Аввакума,  котораго,  говорятъ,  не  лишили 
сана  только  благодаря  заступничеству  царя. 
Аввакумъ  упорно  продолжалъ  отстаивать 
свои  мн*н1я  и  пр1обр*талъ  все  больше,  и 
больше  сторонниковъ.  Его,  поэтому,  сослали 
дальше,  въ  Даурхю.  Не  пострадалъ  только 
одийъ  хитрый  и  уыончивый  придворный  про- 
топопъ Стефанъ  Вонифатьевъ.  УдаленЮ  Ни 
кона  съ  патрхаршества  и  зат*мъ  его  окон- 
чательное паден1е  на  время  дало  усп*хъ  его 
противникамъ.  Аввакумъ  былъ  поиилованъ  и 
возвратился  въ  Москву.  Къ  числу  его  рев- 
ностныхъ  приверженцевъ  принадлежали  дво- 
рецкш  и  любимецъ  боярина  Салтыкова,  Иса1я, 
боярыня  Феодос1я  Морозова,  женщина  богатая 
и  очень  близкая  ко  двору,  сестра  ея  княгиня 
Евдоыя  Урусова  и  др.  Въ  дух*  Аввакума 
д*йствовалъ  и  бывш1й  справшикъ  при  патр!- 
арх*  1осиф*,  дьяконъ  Успенскаго  собора  0е- 
доръ.  Главными  соучастниками  ихъ  были  ар- 
химандритъ  Покрове каго  монастыря  Спирп- 
донъ  Потемкинъ,  игуменъ  Злотоустовскаго 
монастыря  веоктистъ,  тихвинскаго — Досифей 
и  Корнилш.  Досифен  и  Корнил1й  странство- 
вали въ  олонецк1в  пределы  н  на  Донъ  и  тамъ 
подготовили  почву  для  Р.;  монахъ  1осифъ  Исто- 
минъ,  сосланный  въ  26вО  г.  въ  Сибирь,  сд*- 
лался  въ  т*хъ  м*стахъ  главнымъ  насадите- 
лемъ  Р.  Со  вс*хъ  сторонъ  къ  царю  посту- 
пали челобитныя  съ  жалобами  на  Никона  и 
заведенный  имъ  новшества.  Даже  вятскш  епи- 
скопъ Александръ,  одобрившгй  Скрижаль,  при- 
слалъ  въ  1663  г.  челобитную  противъ  нов- 
шествъ  Никона.  Это  заставило  царя  Алекс4я 
Михайловича  созвать  въ  феврал*  1666  г.  соборъ, 
признавшш  восточныхъ  патрхарховъ  и  вост. 
церковь  православными,  книги,  употре- 
бляемый ими  при  богослуженш,  правильными, 
соборъ  1654  г.,  постановившхй  начать  испра- 
влен1е  книгъ— также  правильнымъ.  Епископъ 
вятск1й  Александръ  принесъ  на  собор*  покая- 
Н1е,  но  протопопъ  Аввакумъ  не  покаялся, 
былъ  преданъ  анаеем*,  лишенъ  сана  и,  поел* 
напрасныхъ  ув*щан1Й,  переданъ  гражданскому 
суду,  который  сослалъ  его  на  заточенхе  въ 
ПустозерскШ  острогъ.  Попъ  Никита  также 
былъ  преданъ  анаеем*  и  сосланъ  въ  Николаев- 
скш  Угр*шск1Й  монастырь,  но  вскор*  покаял- 
ся и  былъ  опять  присоединенъ  къ  православ- 
ной церкви.  Въ  тотъ  же  монастырь  былъ  со- 
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сланъ  и  д1аконъ  Ведоръ,  ллшенный  сана  и 
преданный  анавем4.  Онъ  прислалъ  было  по- 
каянную грамоту,  но  затЬмъ  опять  обратился 
въ  Р.  Ему  отр1^зали  языкъ  и  сослали  въ  Пу- 
стозерскш  острогъ.  Ефремъ  Потемкинъ,  Не- 
роновъ  и  Эеоктистъ  принесли  покаяше  и  бы- 
ли прощены.  Лазарю  было  дано  несколько  м'Ь- 
сяцевъ  на  размышление;  когда  онъ  не  покаялся 
его  сослали  въ  Пустозерскъ.  Соборъ  1666  г. 
составилъ  общее  наставлен1е  1съ  духовенству  н 
разослалъ  его  по  всЬмъ  дерквамъ,  убЬждая  не 
уклоняться  вь  Р.,  а  слушаться  православной 
церкви.  Кром-Ь  того,  онъ  разсмотр'Ьлъ  п  напе- 
чаталъ  книгу,  составленную  Симеономъ  По- 
лоцкймъпротивъ  раскольниковъ:  «Жезлъ  пра- 
влен1я,  утверждения,  наказан1я,  казнешя». 
Въ  ноябр'Ь  1667  г.  въ  Москву  прх^^хали  па- 
тр1архи  александршск1й  Паис1й  и  ант10х1йск1й 
Макархй,  им'Ьвийе  полномоч1я  отъ  патртар- 
ховъ  -константинопольскаго  и  херусалимскаго. 
Въ  декабре  {съ  1-го  по  12-е)  засЬдалъ  соборъ, 
въ  которомъ  участвовали  и  патрхархи.  Онъ 
утвердилъ  постановлен1я  прежнихъ  соборовъ 
относительно  обрядовъ  церковныхъ  п  испра- 
влен1я  книгъ,  ироклялъ  т*хъ,  которые  будутъ 
противиться  этимъ  постановлешямъ,  осудилъ 
Стоглавъ  и  жит1е  святаго  Ефросина,  на  кото- 
рыхъ  утверждали  свое  учете  раскольники, 
отм'Ьнидъ  клятву  на  троеперст1е  и  трегубую 
аллилу1ю,  наложенную  Стоглавымъ  соборомъ. 
Несогласные  съ  постановлен1ями  этого  собора 
сделались  уже  формально  раскольникам», 
и  съ  этого  времени  Р.  нужно  считать  окон- 
чательно возникшимъ. 

П1.  Распадете  раскола  на  толки.  Въ  Пу- 
стозерскомъ  острог'Ь  были  сосредоточены  всЬ 
кыдаюнияся  силы  Р.:  Аввакумъ,  Лазарь,  дья- 
конъ  Эедоръ.  Хотя  ихъ  вел'Ьно  было  держать 
строго,  но  они  лшли  вольно,  сносились  со 
своими  родственниками  и  знакомыми  въ  По- 
морь'Ь.  Керженц'Ь,  Боровск*,  куда  были  со- 
сланы Морозова  и  Урусова.  Въ  Москве  оста- 
вались духовный  сынъ  Аввакума,  Аврам1Й, 
казненный  въ  феврале  1670  г.  за  свои  сно- 
шепи1  съ  Аввакумомъ,  и  инокиня  Мелан1я, 
стоявшая  во  глав*  всЬхъ  ученицъ  Аввакума; 
посл'Ьднгй  называлъ  ее  «матерш»,  «вели- 
кою», «начальницею».  Отъ  этихъ  главарей  Р. 
исходили  различяыя  разъяснен1я  и  ответы 
на  возникавш1е  въ  церковной  практик*  во- 
просы. Они  носили  отчасти  в'Ьро учительный, 
отчасти  законодательный  характеръ.  Вопросъ 
о  томъ,  какъ  жить  раскольникамъ  вн*  церкви, 
среди  враждебнаго  имъ  православнаго  обще- 
ства, Аввакумъ  р'Ьшалъ  въ  смысл*  полнаго 
разрыва  съ  «никон1анами»,  ]га[:ъ  онъ  назы- 
валъ прпверженцевъ  иравослав1я:  онъ  тре- 
бовалъ,  чтобы  никон1анъ  не  принимали  въ 
дома,  не  стоялли  съ  ними  на  молитв*,  не 
им*ли  съ  ними  никакого  общен1я.  Другимъ 
насущнымъ  вопросомъ  былъ  вопросъ  о  по- 
ппхъ.  Онъ  былъ  первоначально  р*шенъ  въ 
томъ  смысл*,  что  только  попы,  посвяи1енные 
до  1666  г.,  могли  совершать  таинства;  что  же 
касается  лицъ,  посвященпыхъ  поел*  1666  г., 
то  не  только  отрицалось  ихъ  священство,  но 
запрещалось  даже  молиться  съ  ними  въ  цер- 
квахъ  и  домахъ.  Впосл*дств1и,  по  м*р*  того, 
кнкъ  вымирали  попы  до-т11;он1анскаго  посвя- 


щен1я,  взглядъ  этотъ  значительно  былъ  смяг- 
ченъ:  уже  Аввакумъ  призналъ  священство 
за  попами  новаго  посвящения,  которые  при- 
няли старую  в*ру  и  отреклись  отъ  новой. 
Вопросы  о  крещен1и  младенцевъ  и  о  брак* 
были  р*шены  такъ,  что  крещеныхъ  не  сл*- 
дуетъ  перекрещивать,  а  пов4нчанныхъ— раз- 
водить, но  сл*дуетъ  только  «довершить  ^  та- 
инство, прочитавъ  молитвы  по  старому  треб- 
нику. Уже  Аввакумъ  своими  толковашями 
подготовлялъ  крайн1я  направлен1я  въ  Р.,  до- 
пуская много  отступлен1й  отъ  старыхъ  цер- 
ковныхъ обрядовъ.  Въ  случа*  нужды  Авва- 
кумъ допускалъ,  напр.,  в*нчан1е  ,въ  простой 
изб*  и  освящен1е  церкви  безъ  благословен1я 
арх1ерея,  дозволялъ  м1рскимъ  людямъ  кре- 
стить младенцевъ,  испов*даться  другъ  предъ 
другомъ  и  т.  д.;  причащать  могъ  каждый  са- 
мого себя.  Не  ВС*  соглашались  съ  этимъ: 
среди  раскольниковъ  съ  самаго  начала  не 
было  полнаго  единомысл1я.  Аввакумъ  съ  9е- 
доромъ  препирались,  напр.,  о  непорочномъ 
зачатш  Богородицы,  о  святой  Троиц*  и  т.  п. — 
и  эти  препирательства,  отличавш1яся  обыч- 
ною обоимъ  расколоучителямъ  раздражитель- 
ностью, волновали  раскольниковъ,  отража^]сь 
не  только  въ  Москв*,  но  и  въ  отдаленномъ 
Кер;1;енц*.  Расколоучитедп  не  теряли  на- 
дежды вернуть  «никон1анъ»  къ  старой  в*- 
р*.  Съ  этой  ц*лью  они  подавали  ц*лый  рядъ 
челобйтяыхъ  царю  и  патр)арху.  Въ  1668  г. 
попъ  Лазарь  подалъ  одну  челобитную  на  имя 
патрхарха  1оасафа  II,  другую -на  имя  царя 
Алексея  Михайловича;  въ  1б7(  г.  царю  пода- 
ли челобитныя  Аввакумъ  и  Аврам!!!.  Они  ули- 
чали «никон1анъ»,  просили,  умоляли,  требо- 
вали принят1я  старой  в*ры,  грозили  нака- 
зан1емъ  на  страшномъ  суд*,  ссылались  на 
разныя  бывипя  имъ  вид*н1я,  домогались  пра- 
вильнаго  суда  и  изъявляли  готовность  по- 
страдать за  старую  в*ру.  На  челобитныя 
эти  никто  не  отвЬчалъ.  Рядомъ  съ  этимъ, 
такъ  сказать,  теоретическимъ  протестомъ  шла 
и  открытая  борьба,  въ  которой  расколъ  высту- 
палъ  уже  не  противъ  только  церкви,  но  и  про- 
тивъ  государства.  Въ  1657  г. — значитъ,  задолго 
до  осуждения  раскола  на  собор*  1666  г.— въ  Со- 
ловецкш  монастырь  былъ  присланъ  исправлен- 
ный тогда  же  служебнккъ  и  друг1я  церков- 
ный книги.  Архимандритъ  Илья  вел*лъ  сло- 
жить ихъ  въ  кладовыя.  а  въ  сл*дующемъ  году 
брат1я  составила  приговоръ  не  принимать 
исправленныхъ  книгъ.  Къ  брат1п  присоедини- 
лись мног1в  богомольцы  и  часть  монаховъ 
Анзерскаго  скита.  Меньшинство  соловецкихъ 
монаховъ,  неприставшихъ  къ  приговору,  от- 
правило жалобу  на  архимандрита  Илью  въ 
Москву,  но  безусп*шно:  Никона  въ  то  вре- 
мя не  было  уже  на  патр^аршемъ  престол*. 
Это  способствовало  тому,  что  протестъ  въ 
Соловецкомъ  монастыр*  противъ  новыхъ  книгъ 
01ф*пъ.  Когда  преемникъ  Ильи,  Варфоломей, 
былъ  вызванъ  на  соборъ  1666  г.,  соловецк1е 
монахи  поручили  ему  ходатайствовать  предъ 
царемъ  о  старыхъ  книгахъ  я  обрядахъ  и  на- 
писали въ  этомъ  смысл*  челобитную.  Архи- 
мандритъ ярославскаго  монастыря  Оергш  былъ 
посланъ  въ  Соловки  для  усов*щивашя  мо- 
наховъ н  угрозы  жестокаго    наказан1я.    Мо- 
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нахи  не  послушались  его  ув'ЬщанШ  и  снова 
отправили  челобитную,  въ  которой  грозили 
уйти  изъ  монастыря,  если  пмъ  не  позволятъ 
служить  по  старымъ  книгамъ.  Въ  1667  г,  на 
м'Ьсто  Варфоломея  былъ  назначенъ  1осифъ, 
но  монахи  его  не  приняли.  Въ  сентябръ  того 
же  года  въ  Москву  къ  царю  была  отправле- 
на высоко  ц-Ьнимая  раскольниками  соловецкая 
челобитная,  написанная  казначеемъ  Герон- 
■г1емъ.  Зд-Ьсь  говорилось  о  близкой  кончине 
м1ра,  объ  уклонен1и  хриспанъ  отъ  правосла- 
Б1Я,  о  порч-Ь  гречесокй  в'Ьры  и  книгь,  о  всЬхъ 
отступленхяхъ  никон1анъ  оп.  старой  в4ры. 
Въ  заключен1е  челобитчики  выражали  реши- 
мость лучше  умереть,  ч^мъ  принять  новыя 
книги.  На  эту  челобитную  царь  отв'Ьтилъ  сна- 
чала отняиемъ  у  монастыря  богатыхъ  бере- 
говыхъ  вотчинъ,  а  когда  это  не  помогло,  р4- 
шилъ  употребить  силу.  Соловецк1е  монахи 
сами  просили  прислать  войско,  готовясь  по- 
гибнуть отъ  меча  въ  борьб'Ь  за  старую  в^ру. 
Во  главЬ  соловецкихъ  монаховъ  стояли  те- 
перь находивш1йся  тамъ  на  покоЪ  архиман- 
дритъ  Саввина  монастыря  Никаноръ,  казначей 
Геронпй  и  келарь  Азар1й.  У  монаховъ  были 
больш1е  запасы  хд^ба,  90  пушекъ,  до  900  пд. 
пороха;  монастырь  былъ  укрЬпленъ  толстыми 
стенами;  защитники  его  дрались  съ  фанатиз- 
момъ.  Осада  монастыря  продолжалась  бол'Ье 
семи  л'Ьтъ;  за  это  время  сменились  три  пред- 
водителя царс1;нхъ  войскъ.  Монастырь  былъ 
взятъ  22  января  1676  г.  только  всл'1дств1е 
измены  одного  изъ  брат1и.  Ожесточен1е  мо- 
наховъ дошло  до  того,  что  они  28  декабря 
1673  г.  на  собор'Ь  постановили:  «за  великаго 
государя  богомолье  оставить».  Не  всЬ  священ- 
ники, впрочемъ,  подчинились  этому  постано- 
влен1ю;  непослушныхъ  принуждали  къ  тому 
силою,  и  они  были  вынуждены  бежать  изъ 
монастыря.  После  взят1я  м-ря  архимандритъ 
Никаноръ  былъ  казненъ,  его  товарищи  разо- 
сланы въ  остроги  Кодьсшй  и  Пустозерскгй; 
принесш1е  повинную  церкви  и  государству 
были  прощены  и  остались  жить  въ  монастыре. 
Защитники  м-ря  стали  считаться  мучениками 
за  старую  в4ру;  въ  народе  ихъ  называли 
«страдальцами  соловецкими».  Это  не  могло 
не  способствовать  распространенш  Р.,  осо- 
бенно въ  Поиорскомъ  крае.  Въ  1681  г.  Ав- 
вакумъ  написалъ  царю  Эеодору  челобитную, 
подобную  1'емъ,  оъ  которыми  онъ  прежде  об- 
ращался къ  царю  Алексею.  Въ  челобитной 
онъ  позволилъ  себе  непочтительныя  выходки 
противъ  Але1;с'Ья  Михайловича:  «Богъ  судить 
между  мною  п  царемъ  АлексЬемъ.  Въ  му- 
кахъ  онъ  сидитъ.  слышалъ  я  отъ  Спаса:  то  ему 
за  свою  правду».  Вероятно  за  это  челобитье 
Аввакумъ,  вм^ЬсгЬ  съ  товарищами  по  заклю- 
ченш,  былъ  сожженъ  «за  великая  на  царск1Й 
домъ  хулы»  (1  апреля  1681  г.).  Раскольники 
этимъ  не  были  испуганы.  По  инищатив*  До- 
сифея,  игумена  Троицкаго  монастыря  въ  Оло- 
нецкой губернии,  они  написали  къ  царю  новую 
челобитную  «о  исправден1и  в'Ьры».  По  жре- 
бш,  челобитную  эту  довелось  везти  въ  Мо- 
скву иноку  Серг1ю,  к'оторый  съигралъ  тамъ 
деятельную  роль  во  время  стрелецкихъ  бун- 
говъ.  Рас1;ольни1Ш  воспользовались  этими 
грунтами    для    своихъ   ц-блей,    при   чемъ   ру- 


ководителями ихъ  явились  суздальск1и  поаъ 
Никита,  прозванный  потомъ  Пустосвятомъ, 
и  волоколамскШ  инокъ  Саввапй.  Они  позна- 
комились съ  Серг1емъ;  скоро  къ  ними  при- 
соединилось еще  три  волоколамскихъ  ино- 
ка. Совещан1я  происходили  у  Серг1я.  По  со- 
вету Никиты,  была  написана  челобитная  къ 
царямъ  безъ  указан1я  лицъ,  отъ  кого  она 
подается.  Челобитчики  стали  подговаривать 
стрельцовъ,  среди  которыхъ  было  много  при- 
верженцевъ  старой  веры,  написать  челобит- 
ную «отъ  лица  всехъ  полковъ  п  чернослобод- 
цевъ».  Стрельцы  согласились; .  челобитную 
для  нихъ  написалъ  Сергш,  исчисливъ  въ  ней, 
по  образцу  соловецкой,  все  ереси  никон1анъ. 
Предводитель  стрельцовъ,  Ховансмй,  сочув- 
ствовалъ  движенш  раскольниковъ  и  указалъ 
на  попа  Никиту,  какъ  на  челове1;а,  который 
можетъ  быть  ответчикомъ  предъ  властями, 
можеть  имъ  «заградить  уста».  25  1юня  было 
назначено  венчая1е  царей  1оанна  и  Петра. 
Раскольники  аселали,  чтобы  служба  въ  этотъ 
день  шла  по  старымъ  книгамъ  и  на  семи 
просфорахъ.  Съ  этою  целью  они  старались 
устроить  23  шня  публичный  диспуи.  съ  ду- 
ховными властями;  но,  благодаря,  кажется, 
главнымъ  образомъ  полптии-е  Хованскаго, 
диспута  въ  этотъ  день  не  произошло,  а  бы- 
ли поданы  только  челобитныя.  Хованск1й, 
впрочемъ,  обнадежилъ  Никиту,  что  служить 
будутъ  на  7  просфорахъ,  съ  печатями  осьми- 
конечнаго  креста.  Никита  напекъ  подобныхъ 
просфоръ,  но,  вследств1е  тесноты  на  Крем- 
левской площади  и  въ  Успенскомъ  соборе, 
не  могъ  протиснуться  къ  алтарю,  и  служба 
въ  день  коронащи  происходила  на  пяти  про- 
сфорахъ. 3  шля  раскольники  пришли  въ  па- 
трхаршую  крестовую  палату  и  спорили  о  вере 
съ  патрхархомъ.  5  1юля,  благословившись  у  Ни- 
киты и  взявъ  старыя  книги,  кресты,  икону 
страшнаго  суда,  они  за;кгли  свечи  и  явились 
на  Кремлевскую  площадь,  вызывая  духовен- 
ство на  публичный  диспутъ.  Диспутъ  состо- 
ялся въ  Грановитой  палате,  въ  ирисутств111 
царевны  Соф1и,  царицы  Натальи  Кирил- 
ловны, царевенъ  Татьяны  Михайловны  и 
Марьи  Алексеевны  и  патр1арха.  Кругомъ 
царилъ  шумъ,  безпорядокъ;  споряпце  не  по- 
нимали другъ  друга  и  ИИ  до  чего  не  дого- 
ворились; темъ  не  менъе  раскольники,  выйдя 
изъ  Грановитой  палаты,  кричали,  что  они  по- 
бедили и,  поднимая  вверхъ  два  пальца,  гово- 
рили, что  такъ  нужно  креститься.  Соф1я  кру- 
то расправилась  съ  главными  вождями  этого 
раскольничьяго  дви;кен1я.  Никита  былъ  каз- 
ненъ и  поля,  за  оскорбление  царской  чести; 
Серг1Й  сосланъ  въ  яросдавсшй  Спассшй  м-рь; 
остальные  были  разосланы  по  разнымъ  мона- 
стырямъ.  Духовная  власть  издала  въ  томъ 
же  году  новую  полемическую  книгу  противъ  Р.: 
«Уветъ  духовный»,  а  светская  власть  отве- 
тила на  раскольничье  движен1е  суровымъ  ука- 
зомъ  7  апр.  1685  г.  (см.  ниже).  Около  этого 
времени  Р.  разделился  на  две  главный  секты 
— без  поповщину  и  поповщину.  Пока  вся  задача 
Р.  ограничивалась  борьбою  съ  никон1анами. 
раскольники  были  единодушны;  но  какъ  скоро 
имъ  пришлось  организовать  свою  собственную 
церковь,    начались    существенный    разногла- 
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с1я.  Первымъ  явился  возникавшей  еще  при 
жизни  Аввакума  вопросъ  о  попахъ,  который 
и  послужилъ  основан1емъ  для  разд'1лен1я  Р. 
на  двЬ  важи'Ьйш1я  секты.  На  то  или  другое 
его  р'Ьшенхе  вопроса  повл1ядо  учен1е  объ  ан- 
тихрисгЬ,  котораго  вид-Ьлъ  уасе  Аввакумъ  и 
который,  по  представленш  раскольниковъ, 
царствуетъ  на  земл-б.  Разъ  это  такъ,  то  пра- 
вослав1е,  значитъ,  утрачено;  на  земл^  н1тъ 
ни  истинной  церкви,  ни  таинствъ;  н'Ьтъ  и 
не  можетъ  быть  священства;  для  общения 
съ  Богомъ  достаточно  молитвы  и  религ1оз- 
ныхъ  упражнен1Й;  посредства  церквп  не  нуж- 
но. По  этому  пути  пошла  безпоповщина. 
Друпе  хотя  и  верили  въ  пришеств1в  анти- 
христа, но  не  сд'Ьлали  такихъ  крайнихъ  вы- 
водовъ  и  признали  необходимость  таинствъ 
вообще  и  священства  въ  частности;  для  нихъ 
— а  это  было  большинство  въ  Р.,  —  вопросъ 
объ  антихрисгЬ  отходилъ  какъ-бы  на  второй 
планъ;  являясь  запштниками  старой  в'Ьры, 
со  вс^ми  ея  обрядами  и  таинствами,  они  не 
могли  думать,  что  она  исчезла  и  уже  не 
существуетъ.  Это  была  поповщина.  Без- 
поновцы  не  отрицаютъ  брака,  но  въ  виду 
того,  что  его  некому  совершать,  требуютъ  дев- 
ственной безбрачной  жияни.  Такъ  какъ  это 
требован1е  трудно  исполнимо,  то  вопросъ  о 
брак*  у  безпоповцевъ  является  вообще  спор- 
нымъ  и  въ  четырехъ  различныхъ  толкахъ  без- 
поповщины  решался  различно.  Главнымъ  рай- 
ономъ  первоначальнаго  распространен1я  без- 
поповщины  было  северное  русское  Поморье, 
гд'Ь  ему  способствовали  природныя  услов1Я 
жизни,  давно  уже  пр1учивш1я  обходиться  безъ 
поповъ  (см.  Поморское  соглас1е).  Зд*сь  въ 
конц'Ь  ХУП  в.  возникла  Выгор^цкая  обитель 
(см.),  сд'Ьлавшаяся  скоро  центромъ  тогдашней 
безпоповщины  и  опорой  Р.  Около  того  же 
времени  дьячекъ  Крестецкаго  яма,  9еодос1й 
Васильевъ,  ушелъ  за  польскЫ  рубежъ,  ссно- 
валъ  въ  Яевельскомъ  у.  скитъ  и  старался 
формулировать  религюзное  ученее  безпопов- 
щины. У.знавъ  о  существовании  Выгор^шгаго 
м-ря,  веодос1Й  съ^здилъ  туда  и  завелъ  съ 
нимъ  сношешя,  а  зат^мъ  и  споры.  Онъ  упре- 
1:алъ  выгор4цкихъ  иноковъ  въ  сношенеяхъ  съ 
никон1анцами  и  въ  отрипан1и  надписи  на 
крест*  «I.  Н.  Ц.  1.»,  которую  поморцы  счи- 
тали новою,  думая,  что  древнею  была:  «Царь 
Славы,  Тисусъ  Христосъ,  симъ  побеждай». 
9еодос1Й  признавалъ  браки,  заключенные  пра- 
вославными священниками,  законными,  меж- 
ду т*мъ  какъ  Андрей  Денисовъ,  руково- 
дившей Выгор^цкой  обителью,  требовалъ  без- 
уЬловнаго  воздержанёя.  На  диспут*  въ 
1700  г.  Денисовъ  не  присутствовалъ;  его 
зам*нялъ  стороннйкъ  его  Леонтёй,  который 
велъ  себя  очень  нетерпимо.  Диспутъ  повелъ 
къ  окончательному  разрыву  и  къ  отд*лен1Ю 
отъ  поморскаго  толка  особаго  новаго  толка— 
федоспевгципы  (см.).  Въ  1730-хъ  годахъ  обра- 
зовался третей  толкъ  безпоповщины— ^мл«п- 
повщина  (см.).  Филиппъ  въ  мёр*  назывался 
Фотёемъ;  служилъ  въ  стр'Ьлецкомъ  полку,  б*- 
жалъ  во  время  сраженёя  подъ  Нарвою  и  по- 
селился въ  Выгор*ц|;ой  пустыни.  Тамъ  онъ 
былъ  сначала  простымъ  монахомъ,  зат*мъ  на 
него  возложили   обязанности  духовнаго  отца, 


и  онъ  думалъ  по  смерти  Андрея  Денисова 
занять  его  м^сто,  но  это  ему  не  уд;. лось. 
Когда  иноковъ  Выгор^цкой  пустыни  принуди- 
ли молиться  за  царя,  Филиппъ  горячо  проте- 
стовалъ  и  былъ  за  это  наказанъ  Семеномъ 
Денисов ымъ  и  братёею  обители.  Съ  несколь- 
кими единомышленниками  онъ  ушелъ  изъ  мо- 
настыря п  построилъ  келёи  на  р.  Умб*.  На- 
родъ  сталъ  прибывать  къ  нему.  Выгор^цкёе 
иноки  старались  сначала  возвратпть  къ  себ* 
Филиппа  ув*щан1ями;  когда  это  не  помогло, 
они  отправили  противъ  него  воинсьую  команду, 
при  прпближенёи  которой  въ1743г.  Филиппъ 
заперся  въ  изб*  вм*ст*  съ  70  своими  привер- 
женцами и  сгор*лъ.  Во  глав*  филипповцевъ 
сталъ  н*кто  Терентей,  но  и  онъ,  въ  1747  г., 
сжегъ  себя,  вм*ст*  со  своими  98  привержен- 
цами. Въ  1750  г.  сжегъ  себя,  съ  н*С1.олькимн 
десятками  лицъ  обоего  пола,  новый  вожакъ, 
старецъ  Матв*й.  Съ  той  поры  самоубшство 
считается  у  филипповцевъ  мученичествомъ 
зав*ру.  Дробленёе  безпоповщины  вообще  шло 
быстрыми  шагами.  Споръ  изъ-за  титла  нл 
крест*  повелъ  къ  отд*лен1ю.  въ  конц*  XVIII 
в.,  отъ  федос*евщины  особаго  согласен,  тгпп- 
ловщпни  (см.).  Постановленёя  федос*евскаго 
собора  въ  С.-Петербург*  (1809),  снисходи- 
тельно отнесшагося  къ  федос*евцамъ,  всту- 
пи вшимъ  въ  бракъ,  создали  ососое  аристово 
согласге  или  арисуповгигту,  которая  не  согла- 
шалась на  послабленёе.  Отъ  филипповцевъ 
отд*лились  Пастухова  согласге  (см.)  и  ааро- 
новщииа,  основанная  въ  конц*  ХУП!  в.  м*- 
щаниномъ  Андреемъ  Жуковымъ.  прозывав- 
шимся Аароновымъ.  Онъ  считалъ  отреченёемъ 
отъ  имени  христёанива  занесенёе  въ  расколь- 
ничьи списки,  но  не  требовалъ  отреченёя  отъ 
мера  и  допускалъ  браки,  совершенные  мёря- 
ниномъ.  Какъ  протестъ  противъ  компромис- 
совъ,  допускавшихся,  въ  конц*  XVIII  в., 
федос*евщиной  и  филипповщиной,  сложилась 
секта  странниково  (см.)  или  бтуновъ.  Въ 
конц*  прошлаго  в*ка  въ  Москв*  образовалось 
согласёе  пргемлюгцихъ  браки  (XXV,  295).  Епее 
раньше  зародилась  ^нгьтовщииау>  или  козмин- 
щина  (по  имени  основателя  ея  Козьмы),  Въ 
основ*  н*товщины  лел{итъ  уб*жден1е,  что  въ 
настоящее  время  н*тъ  и  не  можетъ  быть 
спасительныхъ  тайнъ  и  общественнаго  бого- 
служенёя,  такъ  какъ  благодать  взята  на  небо. 
Иначе  н*товщина  называется  спасовымь  со- 
гласгемъ  (см.),  потому  что,  по  мн*н1ю  н*тов- 
цевъ,  одинъ  Спасъ  знаетъ,  какъ  можно  спа- 
стись: необходимо  уповать  на  его  милость  и 
молиться.  Отъ  н4товшины  сл*дуетъ  отличать 
глухую  нптовщппу.  Посл*дователи  ея  хотя 
и  признаютъ  православную  церковь  еретиче- 
С1;ою,  но  считаютъ  возможнымъ  совершать 
крещенёе  и  бракъ  въ  православной  церквп. 
Другёе  н*товцы  р*111или  вопросъ  о  крещенёи 
такимъ  образомъ,  что  каждый  можетъ  самг 
себя  крестить,  войдя  въ  воду.  Эгп  самокре- 
щениы  теперь  уже  исчезли;  появились  же  они, 
должно  быть,  въ  половин*  XVIII  в.  Есть 
еще  ц*лый  рядъ  мелкихъ  безпоповщинскихъ 
сектъ2^ появившихся,  ббльшею  частью,  въкон- 
ц*  X  VIII  и  въ  XIX  вв.  Такова,  напр.,  ря- 
бииовщина  (см.),  названная  такъ  потому,  что 
признаетъ  только  крестъ,сд*ланный  изъ  рябк; 
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ны,  натомъ  основанш,  что  въ  Пнсанш  словомъ 
певга  будто-бы  означается  рябина.  Дырники 
пропов'Ьдуютъ,  что  молиться  нужно  только  на 
востокъ,  а  потому  устраиваюгь  у  себя  въ 
домахъ  отверсйя  на  востокъ,  въ  которыя  и 
молятся;  средники  (см.)  ведутъ  такое  счислен1е 
времени,  что  у  нихъ  Пасха  падаетъ  на  нашу 
среду;  любугикино  согласге  названо  такъ  пото- 
му, что  допускаетъ  сожит1е  по  любви,  ожидая 
освящешя  его  въ  будущей  жизни;  возды- 
хатели, на  основан1и  своеобразныхъ  исчи- 
слен1Й  и  толкован1Й  «седминъ  Даншловыхъ», 
признаютъ,  что  въ  настоящее  время  н'Ьтъ 
таинствъ,  не  должно  быть  и  никакихъ  обря- 
довъ:  нужно  только  вздыхать  и  молить  Бога, 
чтобы  Онъ  спасъ  оставленныхъ  имъ.  Дро- 
биться на  толки  безпоповщина  продолжаетъ 
и  до  сихъ  поръ.  О  поповщингъ—си.  т.  XXIV, 
стр.  556  —  556,  и  Б'Ьлокриницкая  1ерарх1я 
(V,  221). 

1У.  Учете  раскольниковъ  о  пришествги  ан- 
тихриста, —  Самоубгйства  у  раскольниковъ. 
В'Ьра  въ  господство  антихриста  составляетъ 
одну  изъ  характерн4йшихъ  чертъ  значитель- 
ной части  Р.  Мысль  объ  антихрисгЬ,  перепу- 
гавшая Европу  ЮОО  л'Ьтъ  спустя  послЬ  г. 
Хр.,  страшившая  христ1анъ  въ  1492  г.,  при 
исходе  седьмой  тысячи  л'Ьтъ  оть  сотворен1я 
м1ра,  никогда  не  исчезала  въ  Россш.  Рус- 
ск1е  люди  были  ув1&рены,  что  антихристъ  по- 
явится непременно  на  Запад'Ь,  въ  римской 
церкви.  Въ  1648  г.  въ  Москв1Ь  явилась  «Кни- 
га о  в^р*»,  въ  которой  авторъ  прямо  дока- 
зывалъ,  что  настали  посл-Ьдв^я  времена,  что 
папа— предтеча  антихриста,  что  скоро  явится 
п  самъ  антихристъ-папа:  «много  предотечевъ, 
но  и  самъ  уже  близь  есть  по  числу  еже  о  немъ, 
666;  число  бо  челов4чес1;о  есть  антихристово. 
Кто  в4сть,  аще  въ  сихъ  1666  явственныхъ 
предотечевъ  его  или  того  самаго  не  ука- 
лгетъ».  Начало  пришеств1Я  антихриста  ав- 
торъ видитъ  въ  появленш  ун1и:  «по  испол- 
нен1и  Л'Ьтъ  числа,  1666,  не  непотребно  и  намъ 
огъ  нихъ  винъ  опасен1е  им^ти,  да  не  н4кое 
бы  что  зло  пострадати».  Когда  Никонъ  сталъ 
исправлять  книги  и  отпадать  такимъ  обра- 
зомъ,  по  мн^нш  раскольниковъ,  въ  латинскую 
вЬру,  т.  е.  царство  антихристово,  всЬ  они  за- 
говорили о  пришеств1и  антихриста:  «книга  о 
правой  в^р^,  говорили  они,  указа  ихъ  (т.  е, 
отступниковъ)  яко  перстомъ  въ  липе,  и  книга 
Орель  (небопорный)  сказа  намъ  время  се>. 
Ефремъ  Потемкинъ,  одинъ  изъ  видныхъ  рас- 
колоучителей,  пропов'Ьдывалъ,  что  антихристъ 
уже  пришелъ.  Аввакумъ  даже  вид^лъ  анти- 
христа: «Я,  брат1я  моя  —  пишетъ  онъ  око- 
ло 1666  г.:  —  внд'Ьлъ  антихриста,  собаку 
бешеную:  «плоть  у  него  вся  смрадъ  и  з^ло 
дурна,  огнемъ  пышетъ  изо-рта,  а  изъ  ноз- 
дрей и  изъ  ушей  пламя  смрадное  исходить; 
по  немъ  царь  посл'Ьдуетъ  и  'власти,  и  мно- 
жество народа».  Другой  расколоучнтель,  Ав- 
раам1й,  пропов'Ьдывалъ,  что  Никонъ  если 
не  самъ  антихристъ,  то,  наверное,  предтеча 
его.  Стали  ожидать  конца  мхра.  Съ  осе- 
ни 1663  г.  (пришеств1я  антихриста  ждали 
собственно  въ  1669  г.,  на  основанш  апо- 
калипсическихъ  вычисленШ)  въ  н^которыхъ 
м-Ь^тахъ    забросили    поля,    а    весною    1669 


г.  бросили  и  избы,  исиов'Ьдывалнсь,  прича- 
щались, ждали  архангельской  трубы.  Когда 
назначенный  срокъ  прошелъ,  тогда  отсрочили 
гибель  М1ра  на  33  года,  предполагая,  что  сатана 
былъ  связанъ  клятвою  на  тысячу  л'Ьтъ  не  от  и 
Рождества,  а  отъ  Воскресен1я  Христова.  Ан- 
тихристъ, сл'Ьдовательно,  явится  въ  1666-!- 
33=1699  г.,  а  М1ръ  погибнетъ  черезъ  3  года 
посл1Ь  этого,  т.  е.  въ  1702  г.  Въ  1698  г.  возвра- 
тился Петръ  1  И31-за  границы  и  еачалъ 
кровавую  расправу  со  стр'Ьльцамн.  Совпа- 
двн1я  во  времени  было  достаточно,  чтобы 
признать  Петра  I  за  антихриста  и  съ  этой 
точки  зр*н1я  смотреть  на  всЬ  его  реформы 
Стали  опять  ждать  кончины  м1ра,  опять  ис- 
пов^ды вались,  пр1общались,  ложились  въ  гро- 
бы, ожидая  трубы  архангела.  Она  не  звучала, 
м1ръ  стоялъ  по  прежнему;  ожидавшхе  его 
гибели  были  сбиты  съ  толку;  въ  то  же  время 
исчезла  и  надежда  уб'Ьдить  или  по&Ьдить  ни- 
кон1анъ,  «Самые  упорные  —  говорить  П.  Н. 
Милюковъ — должны  были,  наконецъ,  сознать- 
ся, что  приходится  подумать  не  о  загроб- 
ной жизни,  а  о  продолженш  земного  существо- 
ван1я,  и  притомъ  не  въ  вид'Ь  господствую- 
щей церкви,  а  въ  качеств'Ь  отд'Ьльной  отъ  нея 
религиозной  общины.  О  правильной  организа- 
щи  этой  общины  нужно  было  теперь  позабо- 
титься». Забота  эта  привела  1;ъ  окончатель- 
ному распаден1Ю  Р.  на  поповщину  и  безпо- 
повщину,  которыя  зат1^мъ  дифференцировались 
въ  ц'Ьлый  рядъ  толковъ  п  согласШ.  Но  не  всЬ 
раскольники  шли  этимъ  путемъ;  н'Ькоторые 
изъ  нихъ,  ожидая  кончины  м1ра  или  же  мрач- 
но смотря  на  жизнь,  какъ  на  царство  ан- 
тихриста, р'Ьшались  уйти  отъ  соблазновъ  м1- 
ра  и  кончали  жизнь  самоуб1йствомъ,  счи- 
тая самоубийство  за  в^ру  равныиъ  муче- 
ничеству. Насильственная  смерть  за  в'Ьру 
вождел'Ьнна— училъ  Аввакумъ;  поэтому  нужно 
«стоять  въ  в^р'Ь»  непоколебимо,  «страха  че- 
лов1ческаго  не  бояться,  а  над'Ьяться  на  Бога 
всенадежнымъ  упован1емъ  и  см-Ьло  по  ХрисгЬ 
страдать...,  хотя  и  бить  станутъ  пли  жечь... 
Что  лучше  сего?  Съ  мученики  въ  чинъ,  съ 
апостолы  въ  полкъ,  со  святители  въ  лнкт.... 
А  въ  огнп  то  зд'Ьсь  небольшое  время  потер- 
петь. Боишься  пещи  той?  Дерзай,  плюй  на 
нее,  не  бось!  До  пещи  страхъ-отъ,  а  егда 
въ  нее  вошелъ,  тогда  и  забывъ  вся>...  Со- 
в^тъ  Аввакума  находнлъ  себ'Ь  ревностныхъ 
пасл-Ьдователей.  «О  брат1е  и  сестры  —  гово- 
рили они  —  полно  вамъ  плутати  и  попа.мъ 
окупъ  давати;  елицы  есте  добр1я,  свое  спасе- 
ние возлюбите  и  скорымъ  путемъ,  съ  же- 
нами и  д-Ьтьми,  въ  царство  Бож1е  теките. 
Рад'Ьйте,  не  ослабейте;  велик! й  страдалецъ 
Аввакумъ  Олагословляетъ  и  в-Ьчную  вамъ  па- 
мять восп'Ьваетъ:  тецыте,  тецыте,  да  вси  ог- 
немъ сгорите».  Подъ  вл1ян1емъ  подобныхъ 
пропов'Ьдей  составлялась  обыкновенно  кучка 
людей,  готовыхъ  на  смерть.  Иногда  энтузь 
азмъ  проходилъ,  но  иногда  какое-нибудь  внеш- 
нее обстоятельство,  напр.  правительствен- 
ное пресл'6дован1е,  заставляло  энтузиастов), 
привести  свое  нам'Ьрен1е  въ  исполнен1е.  Та- 
к1е  «гонимые»  считали  себя  мучениками;  что- 
бы добиться  мученичества  они  часто  искус- 
ственно ^вызывали   гонен1е,  совершая  какое- 
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нибудь  оскорбленге  святыни,  и,  когда  явля- 
лась на  м4сто  военная  команда,  они  запира- 
лись и  сжигались,  принявъ  предварительно 
м'Ьры,  чтобы  никто  не  выскочилъ  |изъ  огня  и 
чтобы  впд'Ьли,  что  «ВС*  т-Ь  страдальцы  съ 
радостью  гор'Ьли  и  яко  на  пиръ,  веселяся, 
пришли».  Такимъ  образомъ,  подъ  вл1ян1емъ 
ожидан1Я  кончины  М1ра  и  пресл-Ьдованш  вла- 
сти. самоуб1йство  принимаетъ  гранд10зные 
размеры.  Являются  энтуз1асты,  которые  меч- 
таютъ  «спалить»  всю  Русь.  Первыя  самосож- 
жен1я,  о  которыхъ  дошли  до  насъ  св*дЬн1я, 
были  въ  пер1одъ  съ  1676  по  1683  г.,  когда 
въ  Пошехонскомъ  уйзд'Ь  сожгло  себя  до  1920 
челов4къ.  До  начала  1690-х'ь  гг.  сожгло  себя 
не  мен'Ье  20  тысячъ  челов'Ькъ  (до  издан1я 
указа  7  апреля  1685  г. — не  бол^е  3800  душъ, 
остальные — поел*  издан1я  указа).  Самосожже- 
и1я  встречаются  на  всемъ  протяжен1и  ХУШ 
в.;  число  сжигавшихся  за  одинъ  разъ  дохо- 
дило иногда  до  2700  душъ.  Кром*  самосож- 
жения были  въ  ходу  также  утоплен1е,  голод- 
ная смерть  и  самопогребен1е.  Не  исчезли  само- 
уб1йства  въ  раскол^^  и  въ  XIX  в.:  въ  1802  г. 
некто  Юшкинъ  засыпалъ  себя  землей,  въ  1827 
г.  сынъ  его  Иванъ  Юшкинъ  и  35  другихъ  кре- 
стьянъ  перер'Ьзадись;  въ  1860  г.  въ  Олонец- 
кой губ.  сожгли  себя  15  чел.;  въ  1897  г. 
въ  Терновскихъ  плавняхъ  открыты  замуро- 
ванные въ  погреб'Ь  фанатики,  и  замуровав- 
Ъ^й  ихъ  Ковадевъ  жал1Ьлъ,  что  не  усп^лъ  за- 
муровать и  себя. 

Т.  Отношенге  Р.  къ  православной  церкви  и 
хосударству.  Изъ  уб4жден1Я,  что  православ- 
ная церковь  совратилась  въ  латинство,  а  въ 
м^рй  царствуетъ  антихристъ,  логически  вы- 
текло отношен1е  раскольниковъ  къ  право- 
славной церкви.  «Попы  и  дхаконы — говорить 
одинъ  изъ  расколоучитедей— не  священны  суть 
ао  правиламъ;  вси  они  отступницы  и  ерети- 
цы  глуп1и.  Православнымъ  христ1анамъ  не 
подобаетъ  отъ  нихъ  нынЬ  благословенья  пр1- 
имати,  ни  службы,  ни  кре:цен1я,  ни  молитвы, 
п  въ  церкви  съ  ними  не  молитися,  ниже  в'1| 
дому,  то  есть  часть  антихристова  полка,  и 
отъ  исполненхя  церковнаго  самовольн'Ь  от- 
сЬкшеся,  но  отъ  всепагубнаго  сына  геены, 
пагубнаго  сосуда  сатанина,  явившагося  въ 
свое  время  настоящее,  о  немъ  же  вамъ  из- 
реку, Никона  еретика,  адова  пса,  зл1&йша  и 
лю™ша  паче  всЬхъ  древнихъ  еретикъ,  иже 
быша  подъ  небесемъх».  Разрывъ  съ  церковью 
былъ  на  первыхъ  порахъ  весьма  рёзкШ,  но 
зат4мъ  онъ  смягчился  въ  поповщин^Ь  и  даже 
въ  некоторыхъ  толкахъ  безпоповщины.  По- 
повщина признавала  всЬ  таинства  и  поэто- 
му нуждалась  въ  священникахъ.  Когда  вымер- 
ли вс'Ь  священники  до-никоновскаго  посвяще- 
ния, тогда,  за  неим'Ьн1емъ  у  поповцевъ  арх1ерея, 
который  могъ  бы  посвящать  новыхъ  поповъ, 
приходилось  принимать  посвященныхъ  нико- 
1ианъ  (см.  Б^глопоповщина  У,  153).  Восточ- 
ная церковь  знала  три  разряда  еретиковъ: 
изъ  перваго  разряда  она  принимала  въ  лоно 
церкви  не  иначе,  какъ  совершивъ  вторично 
крещенье,  пзъ  второго— путемъ  муропомазан1я, 
изъ  третьяго — требуя  только  проклятья  ереси. 
Нико111ане  были  причислены  сначала  къ  пер- 
вому разряду  еретиковъ,  но  скоро  стали  счи- 


таться еретиками  второго  разряда  и  надъ 
ними  совершали  только  муропомазанье.  Въ 
ХУП1  в.  среди  поповцевъ  возникло  мнЬше, 
что  никоньанъ  моншо  принимать  и  по  треть- 
ему разряду,  т.  е.  ограничиваясь  проклятьемъ 
ими  ереси.  Защитникомъ  этого  мненья  былъ 
дьаконъ  Александръ,  основатель  такъ  называ- 
емой дгаконовщипы.  Мн'Ьнье  это  не  получило 
перевеса:  на  старообрядческомъ  собор*  1779  г. 
было  постановлено  принимать  никоньанъ,  со- 
I  вершая  надъ  ними  мгропомазанье.  Тогда  вож- 
I  ди  дьаконовшины  стали  хлопотать  о  прими- 
рен1и  съ  господствующею  церковью,  которое 
п  совершилось  въ  1800  г.  въ  вид*  едииовп,- 
■  ргя  (см.).  Примирительное  направленье  въ 
I  поповщин*,  склонное  внести  въ  Р.  духъ  тер- 
!  пимости,  стало  вообще  одерживать  верхъ 
!  въ  XIX  в*к*.  Образовалась  парт1я  (пре- 
I  имущественно  изъ  московской  старообряд- 
;  ческой  интеллигенц1и),  которая,  исходя  изъ 
факта  прьема  старообрядцами  б*глыхъ  по- 
повъ, доказывала,  что  и  въ  господствующей 
церкви  существуютъ  остатки  истиннаго  пра- 
вослав1Я.  Выразителемъ  этого  взгляда  явился 
старообрядецъ  Илларьонъ  Егоровъ  Ксеновъ, 
составитель  изв*стнаго,  над4лавшаго  въ  1862 
г.  много  шуму  «Окружного  посланья»,  въ  ко- 
торомъ  доказывалась  близость  поповщины  ь.ъ 
господствующей  церккви.  По  этому  поводу 
возникла  горячая  полемика;  большинство  ста- 
рообрядцевъ  оказалось  на  сторон*  окруж- 
наго  посланья,  и  въ  настоящее  время  (по 
св*д*н1ямъ  П.  Н.  Милюксва)  изъ  19  суще- 
ствующихъ  въ  Россьи  архьерейскихъ  старо- 
обрядческихъ  каеедръ  только  3  заняты  про- 
тивниками «Окружнаго  послашя»,  а  13 — его 
сторонниками.  Иное  д*ло — безпоповщина.  Она 
требуетъ  полнаго  разрыва  съ  православною 
церковью  и  принимаетъ  присоединяющихся 
къ  ней  православныхъ  не  иначе,  каиъ  пере- 
крещивая. Впрочемъ,  требованья  жизни  за- 
ставляли и  безпоповцевъ  д*лать  много  усту- 
покъ.  Уже  въ  1691  г.  одинъ  изъ  учителей  без- 
поповшины,  вооружавшьйся  противъ  самосож- 
женьй,  Ефросинъ,  пропов*дывалъ  ум*ренные 
взгляды:  «позываемы  отъ  нев*рныхъ  на  тра- 
пезу, во  славу  Божььо  идите  и  вся  предста- 
вляемая вамъ  ими  ядите;  также  и  на  торйси- 
щ*  вся  продаваемая  1;упите,  ничто  и;е  не  сум- 
няшеся  за  сов*сть>.  Ученье  Ефросина  при- 
менялось въ  Выгор*цкой  общин*,  которая 
была  большимъ  торгово-промышленнымъ  пред- 
прштьемъ  и,  сл*довательно,  постоянно  нахо- 
дилась въ  сношеньяхъ  съ  мьромъ,  съ  яико- 
ньаяами.  Противъ  этого  возстали  федосе- 
евцы, но  и  они  въ  конц*  ь;онцовъ  должны 
были  сд*лать  уступку.  Тогда  противъ  федо- 
с*евцевъ  стали  возражать  филипповцы.  Ес1И 
жизнь,  по  необходимости,  сближала  безпо- 
повцевъ съ  никоньанами,  то  ихъ  ученье,  ис- 
ходящее изъ  положенья  о  господств*  анти- 
христа, отрицающее  священство,  бракъ  и  во- 
обще ВС*  таинства,  р*31со  отд*ляло  и  отдЬ- 
ляетъ  ихъ  отъ  господствующей  церкви.  Враж- 
дебное отношенье  Р.  к-ъ  церкви  перешло 
и  на  государство,  разъ  оно  взяло  церковь, 
подъ  свое  покровительство  и  стало  пресле- 
довать раскольниковъ.  Поел*  собора  1ьб6  г. 
расколоучители  стали  говорить,  что  «напоили 
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никон1ане  царя  АлексЬя  Михайловича  шана 
неповинною  христ1анскою  кров1ю  и  своимъ 
прокислымъ  учен1емъ  прелести,  и  ограбили 
душу  его.  яко  тат1и  и  разбойницы  духовный, 
снявше  съ  него  драгую  ризу  православ1я  и 
облекоша  его  въ  многошвенная  своя  и  раз- 
дранная  рубища  нечест1я  многаго».  Царь 
АлексМ  Михайловичъ  «отс4чеся  отъ  колена 
царскаго,  и  прелестью  восхитивъ  власть,  н'Ьсть 
отча  и  дЬдина  престола  насл-Ьдникъ,  но  вос- 
хититель  престола  римскаго,  сир^чь  преем- 
никъ  римск1я  в-Ьпы»,  Съ  того  времени  рус- 
С1ае  цари  являются,  въ  глазахъ  крайнихъ 
представителей  Р.,  слугами  антихриста;  не 
они  царствуютъ,  но  антихристъ,  который  во- 
площается въ  ьаждомъ  изъ  нихъ  по-очередн. 
Для  подтвержден1я  своего  учеп1я  раскольники 
старались  находить  число  антихристово(ббб)  въ 
именахъ  рузскихъ  царей  посредствомъразныхъ 
въ  нихъ  изм'Ьнен1й  (напр.  вместо  Николай— Ни- 
колаай).  Изъпонят1я  о  цар*,  какъ  антпхрисгЬ, 
вытекло  логически  положен1е:  молиться  за  царя 
— значить  молиться  объ  у1;р'Ьплен1и  царства 
антихриста.  Если  царь — антихристъ,  то,  зна- 
чить, и  все  исходящее  отъ  царской  власти  — 
законы,  суды  и  т.  п. — носить  на  себ*  печать 
антихриста.  Двуглавый  орелъ,  по  ихъ  мн'Ьн1ю, 
происхожден1я  демонскаго,  потому  что  всЬ 
люди,  зв'Ьри  и  птицы  им'Ьютъ  по  одной  голо- 
ве, а  дв*  главы  у  одного  дьявола.  Сводъ  за- 
коновъ  —  сБогомъ  ненавидимый,  кривос1;аза- 
тельныя,  духоборныя  книги»;  должностныя 
лица — слуги  антихристовы;  синодъ — сжидов- 
ск1й  синедрюнъ»;  сенатъ — сантихристовъ  со 
в'Ьтъ»;  делопроизводство  по  закояамъ — «нико- 
Н1анск1й  богоборный  судъ>.  По  своему  тол- 
куютъ  раскольники  перенесение  Петромь  I 
новаго  года  на  1  января,  учрежден1е  подуш- 
ной подати:  до  Петра,  говорятъ  они,  не  было 
описан1я  народа,  <а  сей  гордый  князь  М1ра, 
антихристъ  власный,  и  одушевленъ  образъ  са- 
мого сатаны  по  образу  Августа  Кесаря  учи- 
нили народное  описан1е  и  по  записанш  въ 
своя  пагубныя  книги,  требуя  дани  душевныя, 
спрячь  съ  душъ  человеческихъ>.  Въ  свое 
время  раскольники  вооружались  и  противъ 
чая,  противъ  кофе,  даже  картофеля,  когда  по- 
сл'Ьдн1Й  распространялся  путемъ  администра- 
тивныхъ  распоряжений.  Въ  первое  время  су- 
ществован1я  Р.  бывали  случаи  активнаго  проти- 
вод'Ьйств1я  его  правительству.  Въ  1687  и  1689  гг. 
раскольники  нападали  &а  Палеостровск1Й  м-рь. 
Въ  1693  г.,  подъ  предводительствомъ  Василья 
Емельянова,  они,  въ  числ*  200  челов'Ькъ,  на- 
пали на  Пудожсетй  погостъ,  разграбили  по- 
повъ,  завлад-Бли  церковью,  омыли  иконы,  вы- 
несли новыя  книги  и  стали  совершать  бого- 
служен1е  по-своему.  Когда  пришли  госуда- 
ревы люди,  то  они,  пока  было  возможно,  от- 
бивались, а  затЬмъ  заперлись  и  сожглись.  Въ 
1096  г.  «воровские  люди  и  раскольники»  со- 
вершали грабежи  на  ВолгЬ  и  Касп1Йскомъ 
мор-Ь.  Враждебное  настроение  Р.  было  обо- 
стрено реформами  Петра.  Раскольники  при- 
нпмаютъ  деятельное  участ1е  въ  бунтахъ  астра- 
ханскомъ  и  булавинскомъ.  Создается  легенда, 
что  Петръ— самозванецъ,  жидовинъ  изъ  кол-Ьна 
Л,анова.  Въ  1700  г.  о  пришествш  антихриста 
проповЬдуетъ  книгописецъ  Григор1й  Талицк1й; 


въ  1707  г.  въ  Новгород'Ь  про  царя-антихриста 
говорятъ  П0СНДСК1Й  челов'Ькъ,  священникъ, 
офицеръ  и  т.  Д.  Не  им^я  силъ  для  открытаго 
сопротивлен1я,  раскольники  б^гутъ,  укрыва- 
ются или  ихъ  укрываютъ.  Правительство  ста- 
рается разыскать  б^Ьглыхъ,  наказываетъ  же- 
стоко и  ихъ,  и  укрывателей.  Раскольники  не 
чувствуютъ  себя  безопасными  внутри  госу- 
дарства и  б^Ьгуть  на  далек1я  огфаины  или  за 
границу  (см.  Выгор^цкая  пустынь,  ХП.  4>>б— 
487;  В-Ьтк-а,  688—689).  Не  рас1:ольники  под- 
готовили и  организовали  пугадевшину  (см.), 
но  они  приняли  въ  ней  участ1в,  как-ъ  одипъ 
изъ  крупныхъ  враждебныхъ  правительству 
элементовъ.  Отъ  пугачевщины  онп  ждали  воз- 
вращения къ  старой  вЬр'Ь  п  разрушения  цар- 
ства антихриста  на  земл'б.  Крестомъ,  бородою 
и  уничтожешемъ  всЬхъ  тягостей,  которыя  со- 
зданы были  правительствомъ  и  которыя  Р. 
считалъ  произведен1емъ  антихриста,  жаловалъ 
Пугачевъ  своихъ  приверженцевъ.  Пугачев- 
щина была  посл'Ьднимъ  актомъ,  когда  Р.  ак- 
тивно заявилъ  свое  противод'Ьйств1е  власти; 
не  прекратилась  только  пассивная  оппозищя 
его,  наиболее  ярко  выразившаяся  въ  сект* 
б'Ьгуновъ  или  сшранниковъ  (см.).  Суровое  дл-л 
раскольниковъ  царствован1е  Николая  I,  раз- 
рушение ихъ  молелень,  уничтожен1е  скитовъ, 
не  вызвало  какого-нибудь  массоваго  сопроти- 
влен1я,  за  исгаюченхемъ  отд'Ьльныхъ  случаевъ. 
Въ  1857 — 58  гг.  у  раскольниковъ-поповцевъ 
возникла  мысль  просить  зашпты  у  Наполео- 
на П1.  Мысль  эта,  говорятъ,  была  приведена 
въ  исцолнен1е  въ  1862  г.  15  шня  1862  г.  при 
«Колокол*»,  подъ  редакщей  Кельс1ева  (см.), 
было  основано  «Общее  В4че>,  предназначен- 
ное спешально  для  руоскихъ  старообрядцевъ. 
«Общее  В^че»  имЬло  въ  виду  пропаганду  ре- 
волющонныхъ  идей  среди  раскольниковъ;  но 
Р.  представлялъ  для  этого  неблагопрхятную 
почву.  Въ  одномъ  изъ  политическихъ  сочп- 
нен1Й  федосЬевцевъ  противъ  филипповцевъ 
находится  следующее  м^сто:  «дабы  никто  не 
им^^ъ  на  насъ  гн-Ёва  во  еже  до  конца  обид-Ьти, 
аще  требуетъ  врагъ  злата,  дадите;  аще  ризу — 
дадите;  аще  почести — дадите;  аше  в'Ьру  хо- 
щетъ  отъяти,  .мужайтесь  всячески.  Мы  вь 
посл'Ьдчее  время  живемъ  —  и  потому  всяку 
дань  даемъ  всякому  просящему,  дабы  не 
предалъ  врагъ  на  муку,  или  бы  не  заточнлъ 
въ  незнаемое  м'Ьсто».  Такова,  ббльшею  частью, 
и  была  политика  Р. 

VI.  Мпры  духовной  у  правительственной 
власти  противъ  Р.  Со  времени  образован1я 
Р.  постояно  принимались  и  принимаются  м*- 
ры  !;ъ  тому,  чтобы  удержать  распространен1е 
Р.  и  обратить  раскольниковъ  къ  православной 
в^р*.  М*ры  эти  двоякаго  характера:  духов- 
ный (ув'Ьщан1я,  обличен1я,  поучен1я)  и  прину- 
дительныя.  Первыя  применялись  духовной 
властью,  вторыя— гражданскою,  но  нередко  по 
настоян1ю  духовенства;  послаблен1Я  суро- 
выхъ  законовъ  противъ  Р.  часто  встречали 
иепр1язненный  пр1емъ  въ  духовной  литерату- 
ре. Уже  соборъ  1667  г.  обнародовалъ  повелен1е 
и  завещанхе,  которымъ-убеждалъ  вс^хъ  пра- 
вославныхъ  слушаться  церкви  и  пользоваться 
при  богослужен1и  вновь  исправленными  кни- 
гами, проклиная  всякаго.  кто  осмелится  не  по- 
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коряться  церкви.  Соборъ  одобриль  и  издалъ 
книгу  «Жезлъ  правлен1я,  утвержден!я,  нака- 
зашя,  казнен1я>,  въ  которой  опровергались 
мн'Ьнхя  расколоучителей  и,  на  основан1И  древ- 
нихъ  прим'Ьровъ  вселенской  церкви,  постано- 
вилъ,  что  «еретики  и  раскольники  не  токмо 
церковнымъ  наказан1ямъ  имутъ  наказатися, 
но  и  царскимъ,  спрячь  градскимъ  закономъ 
и  казнешямъ».  Къ  «Жезлу  правлен1я>  ду- 
ховенство отнеслось  равнодушно:  ни  одинъ 
экземпляръ  его  не  былъ  выписанъ  и  куп- 
ленъ.  Со  стороны  раскольниковъ  «Жезлъ » 
былъ  встрЬченъ  самой  суровой  критикой,  ука- 
завшей въ  немъ  важные  промахи,  въ  род* 
латинскаго  учен1я  о  пресуществленш  да- 
ров ь  и  зачат1и  Богородицы  (см.  Полоцый, 
Симеонъ  —  XXIV,  стр.  366).  15  шля  1677  г. 
была  напечатана  «страшная  книга  Извпщете 
о  томъ,  какъ  по  молитвъ  одного  благочести- 
ваго  мужа  Вышеславцева,  у  него  сложилось 
три  пальца  для  крестнаго  знамен1я  и  о  рук* 
преподобнаго  Комненоса,  изображающей  трое- 
перстное крестное  .знамен1е».  Издавалось  и 
много  другихъ  поучешй,  послан1й  и  обличен1й 
противъ  раскольниковъ.  Так1я  послания  писалъ, 
наприм'Ьръ,  патр1архъ  1оакимъ,  сибирск1й  мит- 
рополитъ  Игнат1Й;  даже  Юр1й  Крыжаничъ  въ 
167.5  г.  написалъ  «обличен1е  на  Соловецкую 
челобитную».  ВсЬ  эти  писан1я  вызывали  по- 
лемику, но  практическихъ  результатовъ  не 
им^ли:  расколъ  продолжалъ  увеличиваться  и 
расширяться.  Для  обсужден1я  этого  обстоя- 
тельства въ  1681  —  1682  году  былъ  созванъ 
соборъ  въ  Москв'Ь,  подъ  предс^дательствомъ 
патриарха  1оакима.  Соборъ  постановилъ  от- 
крыть новыя  епарх1И,  нераскаянныхъ  расколь- 
никовъ отсылать  къ  гражданскому  суду;  пу- 
стыни и  часовни,  устроенный  раскольниками, 
уничтожать;  запрещена  была  продажа  тетра- 
дей, листовъ  и  столбцовъ  съ  выписками  изъ 
Священнаго  Писашя;  старыя  книги  велено 
было  отбирать,  а  взам^нъ  выдавать  безденеж- 
но новыя.  Посл'Ь  мятежа  5  псля  1682  г.  па- 
тр1архъ  1оакимъ  разослалъ  по  епарххямъ  и 
вел'Ьлъ  читать  каждую  нед'Ьлю  тетради  со- 
борныхъ  постановлешй,  состоявшихся  по  слу- 
чаю казни  Никиты  Пустосвята.  20  сентября 
1682  г.  была  напечатана  и  разослана  по  епар- 
Х1ямъ  для  всенароднаго  чтен1я  книга  Увптъ 
духовный,  заключающая  въ  себ'Ь  истор1ю  ис- 
правлен1я  церковныхъ  книгъ  и  разборъ  по 
статьямъ  стрЬлецкой  челобитной.  Были  осно- 
ваны четыре  новыя  епарххи,  въ  м'Ьстахъ,  гд4 
Р.  наиболее  распространялся:  холмогорская, 
устюжская,  воронежская  и  тамбовская.  За- 
кономъ 7  апр-Ьля    1б85  г.  было  постановлено: 

1)  раскольниковъ,  которые  бранятъ  церковь, 
производить  въ  народЬ  собдазнъ  и  мятежъ 
и,  не  смотря  па  ув'Ьщанхя,  будутъ  продол- 
жать упорствовать,  «по  трикратному  у  казни 
допросу,  буде  не  покорятся,  жечь  въ  сруб-Ь»; 

2)  если  покорятся,  то  отсылать  ихъ  подъ 
строгхй  надзоръ  и  испытан1е  въ  монасты- 
ри, а  по  окончан1и  испытан1я  холостыхъ  со- 
вс4мъ  не  выпускать  изъ  монастырей,  чтобы 
снова  они  не  совратились  въ  Р.,  женатыхъ 
же  выпускать  на  поруки  и,  въ  случае  совра- 
щешя  ихъ  вторично  въ  Р.,  казнить  смертью: 

3)  раскольниковъ,    увлекающихъ    людей    къ 


самосожжение,  слагать  самихъ;  4)  совершив- 
шихъ  вторичное  крещен1е  надъ  людьми,  уже 
разъ  крещеными,  детьми  и  взрослыми,  каз- 
нить смертью;  5)  тЬхъ,  которые  перекрещи- 
вались сами  у  раскольниковъ  вм^ст^  съ  детьми, 
въ  случае  раскаян1я,  отсылать  для  испра- 
влен1я  къ  м1стнымъ  арх1вреямъ,  въ  случа'Ь  же 
упорства  казнить  смертью;  6)  совратившихся 
въ  Р.  недавно  и  утверждающихъ,  что  сд'Ь- 
лалп  это  по  нев'Ьд'Ьнш,  наказывать,  смотря  по 
вин'Ь,  отсылать  на  патр1арш1й  дворъ  для  ис- 
правлен1я,  а  потомъ  отдавать  за  порукою 
отцамъ  духовнымъ  подъ  стропи  надзоръ;  7) 
если  обвиняемый  въ  Р.  оправдается  и  невин- 
ность его  будетъ  удостоверена  его  духовными 
отцами,  то  отдавать  его  подъ  строг1й  надзоръ 
посл'Ьднимъ;  если  же  не  оправдается  или  бу- 
детъ запираться,  а  потомъ  будетъ  уличенъ, 
то  бить  его  кнутомъ  и  сослать  въ  отдален- 
ные города,  даже  если-бы  онъ  ^1  раскаялся; 
8)  кто  будетъ  укрывать  у  себя  раскольниковъ, 
давать  имъ  помЬщен1е,  пищу  и  питье,  если 
сознается,  то,  смотря  по  вин*,  бить  только 
кнутомъ  или  же,  кром'Ь  того,  ссылать  въ  отда- 
ленные города;  9)  кто  держалъ  у  себя  расколь- 
никовъ, не  зная  объ  ихъ  Р.,  и  потребовалъ 
даже  поруку,  въ  доказательство  того,  что  они 
не  раскольники,  съ  тЬхъ  брать  пени  по  5  р. 
съ  человека,  кто  поруки  не  потребовалъ— съ 
гЬхъ  по  50  р.  съ  человека;  кто  держалъ  рас- 
кольниковъ хотя  съ  порукою,  но  зналъ  объ 
ихъ  Р.  и  не  донесъ  начальству,  т^^хъ  бить 
кнутомъ  и  ссылать,  а  съ  поручителей  брать 
пеню  по  50  р.  за  человека;  10)  если  обви- 
няемые въ  Р.  будутъ  запираться,  а  очныхъ 
ставокъ  имъ  нельзя  будетъ  устроить,  то  опра- 
шивать ихъ  сосЬдей,  духовныхъ  отцевъ  и  пр., 
и  если  они  оправдаютъ,  то  обвиняемаго  осво- 
бождать; если  же  нз  оправдаютъ,  то  посту- 
пать съ  обвиняемыми  по  закону;  11)  им4- 
н1е  раскольниковъ  и  недобросов'Ьстныхъ  пору- 
чителей, сосланныхъ  въ  разные  города,  про- 
давать въ  пользу  казны,  такъ  какъ  изъ  нея 
идетъ  много  денегъ  на  жалованье  сыщикамъ. 
По  поводу  нападен1а  раскольниковъ  на  Па- 
леостровскш  монастырь  велено  было  «смот- 
реть накрепко,  чтобы  раскольники  въ  лесахъ 
и  въ  волостяхъ  не  жили,  а  гдЬ  объявятся, 
самихъ  имать,  пристанища  ихъ  разорять,  иму- 
щество продавать  и  деньги  присылать  въ  Мос- 
кву». ВсЬ  эти  жесток1я  м^ры  не  останавли- 
вали, а,  напротивъ,  усиливали  распросгране- 
н1е  Р.  При  Петр'Ь  I,  указомъ  1716  г.,  раскодь- 
никамъ  было  разрешено  открыто  жить  въ  се- 
лен1яхъ  и  городахъ,  подъ  услов1емъ  платежа 
двойного  оклада.  Пропаганда  раскольничья го 
учен1я  наказывалась  смертью  или  ссылкой  на 
каторгу.  Раскольники  не  им^ли  права  зани- 
мать общественный  должности  и  быть  свиде- 
телями на  суде  противъ  православныхъ.  Они 
должны  были  носить  особаго  рода  платье: 
мужчины  —  крашенинную  однорядку  съ  лежа- 
чимъ  ожерельемъ  и  сермяжный  зипунъ,  съ 
стоячимъ  клеенымъ  козыремъ  краснаго  сукна; 
женщины  —  опашни  и  шапки  съ  рогами.  Рас- 
кольники могли  носить  бороду,  но  за  нее  по- 
лагалась особая  подать;  особую  подать  пла- 
тилъ  и  ВСЯК1Й,  кто  не  венчался  у  православ- 
наго   священника;  раскольничьимъ  попамъ 
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прещено  было  совершать  требы;  у  нихъ  отби- 
рались старыя  книги  и  отсылались  въ  синодъ; 
строить  скиты  раскольникамъ  запрещалось; 
раскольничьпхъ  монаховъ  и  монахинь  разсы- 
лади  по  монастырямъ  подъ  стропи  надзоръ,  а 
иногда  присуждали  къ  горнымъ  работамъ;  пра- 
вославные священники  должны  были  вести 
испов'Ьдныя  книги  по  приходамъ,  исполнять 
для  раскольниковъ  требы  по  православному 
уставу  и  строго  следить  за  т1мъ,  чтобы  вс1 
бывали  у  испов'Ьди;  д'Ьтей  раскольниковъ  прика- 
зано было  крестить  по  православному  обряду^ 
укрывательство  раскольниковъ  влекло  за  собой 
тяжк1я  на1.азан1я,  какъ  противод'Ьйств1е  власти. 
Розыскъ  <потайныхъ>  раскольниковъ  проис- 
ходилъ  чрезъ  посредство  особыхъ  военныхъ 
агентовъ.  При  Екатерин*  I  строгость  къ  рас- 
кольникамъ несколько  уменьшилась,  но  при 
Петр*  II  и  особенно  при  Анн*  1оанновн'Ь  и 
ЕлизавегЬ  11етровн1Ь  опять  усилилась.  Рас- 
кольниковъ силою  заставляли  молиться  за 
даря  (1738);  они  привлекались  къ  отбыван1ю 
рекрутской  повинности  и  деньгами,  и  натурой; 
при  всякихъ  отдучкахъ  съ  м1&ста  жительства 
они  обязаны  были  брать  паспорты,  при  чемъ 
производилось  строгое  сл'1дств1е  о  причинахъ  и 
м-ЬсгЬ отлучки  (1745).  Вътомъ  же  году  имъ  бы- 
ло запрещено  принимать  кого-бы  то  ни  была  въ 
свои  скиты,  называться. «староверцами,  скит- 
С1;ими  общежителями  и  пустынно-жителями», 
а  велено  было  называть  ихъ  раскольниками. 
Въ  1752  г.  былъ  повторенъ  указъ  Петра  I,  чтобы 
нашивать  на  верхнемъ  плать*  расколлииковъ 
медные  значен  съ  надписью:  «борода — лишняя 
тягота,  съ  бороды  пошлина  взята*.  Расколь- 
ники убегали  въ  л^са,  за  границу,  подкупали 
чиновниковъ,  для  которыхъ  Р.  сд1Ьлался  доход- 
ной статьею;  всл'Ьдств1е  этого  двойной  окладъ 
мало  нриносилъ  выгоды  казн*.  Изъ  лицъ  ду- 
ховныхъ  особенно  отличались  усерд1емъ  про- 
тивъ  Р.  местоблюститель  патр1аршаго  пре- 
стола Стефанъ  Яворск1й,  новгородскШ  митро- 
политъ  1овъ,  ростовсий  Дмитр1й  и  нижего- 
родски епископъ  Питиримъ.  Стефану  Явор- 
скому принадлежитъ  книга:  «Знамен1я  при- 
шеств1я  антихриста  и  кончины  в^ка  отъ  пи- 
санш  Божественныхъ»,  направленная  противъ 
учен1я  раскольниковъ  о  пришеств1и  антихри- 
ста. Когда  въ  1707  г.  въ  Новгород*  появилась 
раскольничья  брошюра:  «О  рожденш  анти- 
христа», 1овъ  написалъ  ея  опровержеше,  подъ 
заглав1емъ:  «Увещательный  отв*тъ  отъ  Пи- 
сашй»,  и  разослалъ  ее  по  епархш;  впосл*д- 
СТВ1И  этотъ  отв^тъ  былъ  напечатанъ  въ  Москв*. 
1овъ  много  спорилъ  также  съ  вожаками  Р., 
Оеменомъ  Денисовымъ  и  9еодос1емъ  Василье- 
вымъ.  Дмитр1ю  Ростовскому  принадлежитъ, 
во-первыхъ,  «Разсужден1е  объ  образ*  Вож1и 
и  подоб1и  въ  челов*ц*>,  написанное  противъ 
тЬхъ,  которые  утверждали,  что  бритьемъ  бо- 
родъ  искажается  образъ  Бож1й;  во-вторыхъ, 
«Розыскъ  о  раскольнической  брынской  в*р*». 
Посл*дняя  книга  распадается  на  три  ча- 
сти: въ  первой  Димитр1й  доказываегъ,  что 
в*ра  раскольниковъ  неправа,  во  второй  — 
что  учен1е  ихъ  вредно,  въ  третьей — что  д*ла 
ихъ  неугодны  Богу.  О  деятельности  Битирима 
см.  XXIII,  735.  Первоначально  раскольничьи 
д*ла    ведалъ    приказъ   церковныхъ    делъ;   съ 


учрежден1емъ  св.  синода  все  дела  по  расколу 
были   переданы    ему,  но  въ   1725   году    была 
учреждена  особая  раскольничья  контора  (см.). 
къ   которой   перешли    административно-поли- 
дейск1я   д*ла   по  расколу;  въ  в*д*н1И  синода 
осталась  одна  только  мисс1онерская   деятель- 
ность. Синодъ  учредилъ   должность  синодаль- 
наго  мисс1онера,   по  разнымъ  поводамъ  изда- 
валъ  <увещав]я>  и  не  разъ  вызывалъ  желаю- 
щихъ   на  диспутъ,   но  никто  не   являлся.  Въ 
1722  г.   въ  поморсие  «раскольничьи   станы > 
былъ  посланъ  1еромонахъ  Неофитъ.  Онъ  пред- 
ложилъ  поморцамъ  106  вопросовъ  и  чрезъ  не- 
сколько времени   получилъ  ответъ  (см.  «По- 
морск1е  ответы >),  Мисс1Я   Неофита  была  не- 
удачна; подобно  Питириму,  онъ  сталъ  требо- 
вать   сод*йств1я    гражд.    властей    и    борьбы 
съ  расколомъ  нутемъ  насил1я.  Возражен1в  на 
«Поморсие  ответы»  было  поручено,  въ  1723 
г.,  тверскому  арх1епископу  веофилакту  Лопа- 
тинскому,  но  онъ  только  въ   1734  г.  предста- 
вилъ  свой  трудъ  на  <аппробашю>  синода.  Си- 
нодъ поручилъ  Арсенш  Мацеевичу  пригото- 
вить этотъ  трудъ  къ  печати,  и  въ  1745  г.  онъ 
былъ  изданъ   подъ  заглав1емъ  «Обличен1е   не- 
правды  раскольнической».   Мисс10неромъ   въ 
Стародубъ  былъ  отправленъ  1всифъ  Решиловъ, 
бывшш    раскольникъ    и    ученикъ    Питирима 
нижегородскаго;  но  онъ  позволялъ  себе  так1и 
насил1я  надъ  жителями,  что  скоро  былъ  ото- 
званъ  вь  Петербургъ.  Въ  1740  г.  была  основана 
мисс1я  въ  Екатеринбургскомъ  крае,  но  успеха 
она  не    имела.  При    Петре    III,    въ  1762    г., 
последовали    одинъ    за    другимъ    два    указа: 
однимъ  раскольники,  въ  отношен1и  религюзной 
свободы,  приравнивались  къ  иноверцамъ,  жпву- 
щимъвнутри  Росс1и;  другимъбылипрекрашены 
следствия   о   раскольникахъ,   въ    виду   часто 
повторявшихся    случаевъ  самосожжен1Я.  Прн 
Екатерине  II,  14  декабря  1762  г.,    дозволено 
было    раскольникамъ,   ушедшимъ  за  границу, 
возвратиться  въ  Россш  и  селиться  особыми 
слободами,  при  чемъ  они  должны  были   быть 
положены  въ  двойной  окладъ,  но  съ  освобож- 
ден1емъ    отъ    всякихъ  податей   и   работъ  на 
шесть  л*тъ,  а  также    отъ    указнаго  платья  и 
бритья  бородъ.  Въ  1763  г.  была    уничтожена 
раскольничья  контора,  и  раскольники  подчи- 
нены в*денш  общихъ  присутственныхъ  месть, 
Въ    1768  и    1778  гг.    изданы    указы,    запре- 
щавш1е  раскольникамъ  строить  церкви  и  ча- 
совни и  иметь  колокола.  Въ  1769  г.  было  при- 
знано за  раскольниками  право  выступать  сви- 
детелями  на   суде;  въ  1782  г.  они  были   ос- 
вобождены  отъ  двойного    оклада;   въ  1783  г. 
запреп1ено  употреблять  слово  раскольникъ  въ 
оффйщальныхъ  бумагахъ  и  въ  разговор*;   въ 
1785  г.  разрешено  раскольниковъ  выбирать  на 
общественныя  должности.  Тогда  же  возникли 
Иргизск1е  мон-ри,   Нреображенское  и  Рогож- 
ское кладбища,  Покровская  монинская  часовня 
въ  Москве.  При  Павле  I  положен1е  раскольни- 
ковъ фактически  ухудшилось;  некоторый  об- 
легчен1я  получали   при    немъ    исключительно 
старообрядцы,  т.  е.  поповцы    и    единоверцы. 
Императоръ    Александръ  I,  въ  указе   отъ  21 
февр.  1803  г.,  такъ  опред*лилъ  свое  отношен19 
къ  расколу:  «не  делая    насил1я  совести  и  не 
входя  въ  розыскан1е  внутренняго  исповедан! я 
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Б'бры,  не  допускать  однакожъ  внйшнихг  ока- 
зательствъ  отступления  отъ  церкви  и  строго 
воспрещать  въ  семь  соблазны,  не  въ  вид'Ь 
ересей,  но  какъ  нарушен1е  общаго  бдагочин1я 
и  порядка».  Вообще  въ  отношен1яхъ  прави- 
тельства къ  раскольникамъ  зам'Ьчаются  въ 
это  время  постоянныя  колебашя.  Въ  1803  г. 
въ  оффиц1альныхъ  бумагахъ  снова  появляет- 
ся слово  расколышкъ,  которое  старообрядцы 
считаютъ  для  себя  обиднымъ.  Въ  томъ  же 
году  раскольникамъ  с.  Городца  разр1Ьшено  было 
ил1)ТЬ  поповъ  съ  Иргиза,  во  съ  в'Ьдома  ду- 
ховныхъ  и  гралсданскихъ  властей  и  съ  т1Ьмъ, 
чтобы  они  не  распространяли  своего  ученхя 
п  своихъ  обрядовъ  дал'Ье  того  селен1я,  для 
котораго  вызваны.  Когда  ;ке  въ  1812  г.  жи- 
тели с.  Иванова,  Владимхрской  губернш,  об- 
ратились съ  такой  же  просьбой,  имъ  было 
отказано,  такъ  какъ  «попы  Иргизскихъ  мо- 
настырей суть  беглецы,  опорочивш1е  свое  зва- 
я1е>.  Въ  1822  г.  разр'Ьшено  было  раскольни- 
камъ им^ть  открыто  б'Ьглыхъ  поповъ.  Въ  1811 
г.  по  просьбе  монахинь  Климовскаго  Старо- 
дубскаго  монастыря,  Черниговской  губ.,  о 
позволенш  освятить  построенную  тамъ  цер- 
1;овь  и  разрешить  отправлен1е  въ  ней  бого- 
служеихя  Александръ  I  положилъ  такую  резо 
лющю:  «не  чинить  помянутымъ  монахинямъ 
препятствия  въ  продолженш  богослуженхя,  но 
и  формальнаго  разр-Ьшен^я  на  освященхе  цер- 
!;ви  не  давать*.  7  мая  1812  г.  раскольникамъ 
было  отказано  комитетомъ  министровъ  въ  раз- 
р'Ьшен1И  строить  часовни  на  кладбищахъ.  Въ 
1816  г.  была  разрушена  раскольническая  ча- 
совня въ  гор.  Фатеж^  Курской  губ.,  авъ  1817 
г.  съ  часовни  въ  Чугуевй  снята  только  глава. 
Въ  1820  г.  постановлено  было  допускать  ра- 
скольниковъ  къ  общественнымъ  должностямъ 
только  въ  томъ  случае,  если  число  единов^Ьр- 
цевъ  или  православныхъ  было  ограничено. 
Въ  182+  г.  за  вторичное"  уклонен1е  въ  Р.  муж- 
чинъ  вел'Ьно  отдавать  въ  рекруты,  а  женщинъ 
ссылать  въ  Сибирь.  Въ  1825  г.  по  д^Ьламъ  ра- 
скольничьимъ  былъ  учрежденъ  секретный  ко- 
митетъ  изъ  митрополитовъ  Серафима  и  Евге- 
н1я,  Аракчеева,  управлявшаго  тогда  мини- 
стерствомъ  внутреннихъ  д'Ьлъ,  и  министра 
народнаго  просвящен1я,  адмирала  Шишкова. 
При  императорЬ  Никола*  I  распоряжен1я  от- 
носительно Р.  становились  все  суровее  и  су- 
ров'Ье.  9  января  1826  г.  комитетъ  министровъ 
разъяснилъ  губернаторамъ,  чтобы  они  не  пре- 
сл'Ьдовали  раскольниковъ  за  совершеше  требъ 
по  ихъ  обрядамъ,  а  смотрели  только  за  т-Ьмъ, 
раскольники  никого  не  совращали  въ  Р.  Это 
распоряжен1е  секретно  подтверждалось  еще 
несколько  разъ,  съ  оговоркой,  чтобы  расколь- 
ники о  немъ  не  знали;  на  самомъ  д^Л'Ь,  сл1Ь- 
довательно,  раскольники  часто  встречали  пре- 
ПЯТСТВ1Я  къ  совершенш  требъ  по  ихъ  обря- 
дамъ. Въ  1844  г.  ПСК0ВСК1Й  губернаторъ  сталъ 
запрещать  раскольникамъ  совершать  требы; 
раскольники  обратились  съ  просьбой  о  раз- 
р6шен1и.  5  января  1845  г.  состоялось  Высо- 
чайшее повел'Ьн1е  поставить  губернатору  се- 
кретно на  видъ,  что  его  распоряжен1е  несо- 
гласно съ  приняты мъ  въ  отношенШ  расколь- 
никовъ порядкомъ,  раскольникамъ  же  объ- 
явить, что  заквяъ  дозволяетъ  открыто  испра- 


влять духовныя  требы  только  лицамъ  духов- 
наго  зван1я,  по  церковнымъ  правилимъ  на  то 
уполномоченнымъ.  Въ  1835  г.  раскольники 
были  разделены  на  секты  мен-1е  и  особенно 
вредныя.  Къ  посл^днимъ  были  отнесены  ду- 
хоборцы, молокане,  иконоборцы,  1удействую- 
щ1е,  немолящ1еся  за  царя  и  т4,  которые,  по 
м'Ьстнымъ  соображен1ямъ,  будутъ  въ  равной 
степени  признаваться  вредными  для  общества. 
На  признан1е  посл-Ьднихъ  вредными  нужно 
было  каждый  разъ  испрашивать  разр'Ьшен1е 
министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Въ  1842  г. 
министерство  внутреннихъ  д'Ьлъ  обратилось 
въ  святЬйш1Й  синодъ  съ  просьбой  указать, 
как1я  именно  изъ  раскольничьихъ  сектъитол- 
ковъ  признаются  духовнымъ  яачальствомъ 
особенно  противными  учению  св.  Цер1.ви  и 
въ  какомъ  порядк'Ь  сл'Ьдуетъ  одна  изъ  нихъ 
за  другою  по  степени  вреда  для  в'Ьры  право- 
славной. Оберъ-прокуроръ  графъ  Иротасовъ 
ув^&домилъ  министерство,  что  секты  расколь- 
никовъ, наибол'Ье  изв-Ьстнын,  могутъ  быть^раз- 
д'Ьлены  на  три  степени  такимъ  образомъ:  «1) 
секты  вреднтьпшгя:  1)  гудействующхе,  ибо  'это 
хуже,  нежели  ересь;  это  совершенное  отпаде- 
Н1е  отъ  христ1анства  и  существенная  вражда 
противъ  христ1анства.  2)  Молокане  хотя,  по- 
видимому,  и  дерасатся  Священнаго  Ппсан1я, 
но  берутъ  изъ  него  толысо  то,  что  имъ  нра- 
вится: не  признаютъ  ни  таинствъ,  ни  1ерар- 
хш.  Не  прияимаютъ  присяги,  никакой  вла- 
сти не  признаютъ  богопоставленною;  повину- 
ются, только  поколику  нельзя  противиться. 
Секта  разрушительная.  3)  Духоборцы.  Сколько 
известно,  одинаковаго  духа  С1  молоканами.  4) 
Хлыстовщина.  Ересь  богохульная,  потому  что, 
не  отвергая  наружнаго  общен1я  съ  христ1ан- 
скою  церков1ю,  вводить  челов'Ькообожанге.  5) 
Скотты.  Также  богохульная  ересь,  потому  что 
начальника  секты  почитаютъ  Христомъ.  Вре- 
дитъ  обществу,  охуждая  бракъ,  искажая  лю- 
дей и  истребляя  потомство.  6)  Т*!  безпопов- 
щинскгя  секты,  который  отвергаютъ  бракъ  и 
молитву  за  царя:  он-Ь  пишутъ  и  произносятъ 
жестошя  хулы  на  церковь  и  таинства  и  вся- 
кую власть  нынЬшняго  времени  почитаютъ 
антихристовою.  II)  Секты  вредныя — т'Ь  изъ  без- 
поповщины,  которые  принимаютъ  бра1:ъ  (но- 
вожены)и  не  отказываются  молиться  за  царя. 
По  симъ  чертамъ  могли -бы  считаться  ме- 
н'Ье  вредными;  но  р'Ьшительно  вредны,  по- 
тому что  отвергаютъ  священство  и  таинство 
евхаристш  и,  кром1^  сказаннаго,  все  заимству- 
ютъ  отъ  худшихъ  отраслей  безпоповщины.  и 
между  прочимъ  духъ  демократическш.  III) 
Секта  мешье  вредная  — Поповщина.  Это  не 
ересь,  а  Р.  Бол'Ье  церкОвнаго  сохраняегь  п 
бол^е  представляетъ  наделсды  къ  обращенш». 
Этими  соображен1я  министерство  внутреннихъ 
Д'Ьлъ  руководствовалось  въ  дальн'Ьйшей  свое» 
борьб'Ь  съ  Р.  25  1юня  1831  г.  въ  Москв-Ь 
былъ  учрежденъ  секретный  сов'Ьщательный 
комитетъ,  съ  ц'Ьлью  «соединить  духъ  терпи- 
мости съ  необходимыми  м'Ьрами  строгости*. 
На  т'Ьхъ  ;ке  основан1яхъ  секретные  комите- 
ты были  учреждены,  начиная  съ  1«38  г.,  и  въ 
другихъ  губершяхъ.  Они  состояли  изъ  епар- 
Х1альнаго  арх1ерея,  губернатора,  председателя 
палаты  государственныхъ  имуществъ  и  жа» 
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дармскаго  штабъ  -  офицера  и  дМствовали   въ 
строгой  тайн-Ь.  Объединяюшимъ  ихъ  органомъ 
былъ    центральный   комитеть  въ  ПетербургЬ. 
Самъ  лмиераторъ  ревностно  сл-бдилъ  за  рас- 
кольничьими д4ламп.   Ри1;ольники  не   призна- 
вались особымъ    обществомъ  или    классомъ 
наседешя.   За  раскольничьими  учреждениями 
не  признавалось,  поэтому,  права  пр^обр^Ьтать 
имущество  по  купл4,  по  зав'Ьшанш  и  другими 
способами;  они  не  могли  имйть  печатей,   вы- 
давать ];ниги  для  сбора  подаян1й;  метрическая 
книги,  которыя  велись  раскольничьими  попа- 
ми и  начетчиками,  считались   недействитель- 
ными; раскольники  обязаны  были  записывать 
свои   браки  въ   мЬстной  полищи.  Запрещено 
было  принимать   пожертвован1я  отъ  расколь- 
ничьихъ  учрежден1Й.  Раскольничьи   кладбища 
и  состоявш1я    при    нихъ    благотворительный 
учрежден1я,  получившхя  право   на  существо- 
ваше  еще  въ  царствован1е  Екатерины  II  или 
Александра  I,  мало  по  малу  были  подчинены 
в*д4шю  прнказовъ  обшественнаго  призр^Ьнгя  и 
сосвобождены  отъ  раскольничьяго  характера». 
Раскольники  не  могли  быть  свидетелями  про- 
тивъ  православны хъ  въ  д^лахъ  тяжебныхъ  и 
гражданскихъ;     не    могли     получать    свид^- 
тельствъ  отъ  учебныхъ  заведенгй  и  начальствъ 
на  право  обучен1я  д^тей   (1839);  въ  гимназ1и 
и  университеты  раскольничьи  д-Ьти  могли  по- 
ступать только  по  иринят1и  православной  в^ры; 
раскольники   не   могли   прЬбр^тать  недвижи- 
мыхъ  им'Ьн1й  въ  Остзейскихъ  губерн1яхъ,  се- 
литься  въ   пограничныхъ   губерн1яхъ   и  ухо- 
дить за  границу,  записываться  въ  иконописные 
цехи,    содержать  этапы;   въ  гильд1И  расколь- 
ники   принимались   только    на    «временномъ 
праве»  (1853);  отлучаться  они  могли  по  пись- 
меннымъ  видамъ  только  для  законаыхъ  надоб- 
ностей (!&4о),  а  н^которымъ  и  совс^мъ  воспре- 
щались отлучки  (1853).   Заняпе,   по  выбору, 
должностей,  соединенныхъ  съ  властью,  после- 
дователямъ  болЬе  вредныхъ  сектъ  было  вовсе 
воспрещено  (1831  и  1838);  помещикамъ  и  гор- 
нымъ   заводчикамъ   рекомендовалось    началь- 
никами въ  им4н1яхъ  делать  преимущественно 
единоверцевъ    и  православныхъ    (1834).    Въ 
1835  г.  было  предписано  наблюдать,  чтобы  въ 
купеческихъ  п  мёщанскихъ   обществахъ    на- 
чальственныя  и  соединенный  съ  особымъ  вл1- 
ян1емъ  должности,  напр.  градского  главы,  го- 
родового старосты,  головы  реиесленнаго,   за- 
мещались непременно  православными   и  еди- 
новерцами,  где  таковые    есть;    присутствен- 
ный  же  места  должны    пополняться  по    вы- 
борамъ  такпмъ   образомъ,    чтобы  число    чле- 
новъ  православныхъ  и  единоверцевъ  превы- 
шало число  раскольниковъ.  Занят1е    расколь- 
никами должностей  по  выбсрамъ  было  затруд- 
нено требовашемъ   отъ  нихъ  присяги  въ  пра- 
вославныхъ   храмахъ  (1836).   Поповцамъ    не 
воспрещалось  держать  въ   усдуженш   право- 
славную прислугу,   но  за  ними    былъ  учреж- 
денъ    полицейский    надзоръ.    Правилами    13 
февраля   1837  г.,  разъясненными    12   апреля 
того  же  года,    раскольники  более    вредныхъ 
сектъ  были  лишены  права   на  общественный 
0ТЛИЧ1Я;  поповцы   могли  быть  возводимы    въ 
почетное   гражданство,   если   не  будуть  изо- 
бличены въ  распространвн1и    Р.  Раскольники 


более  вредныхъ  сектъ  не  могли  приписы- 
ваться къ  городскпмъ  сослов1ямг  (кроме  За- 
кавказскаго  края),  не  могли  принимать  право- 
славныхъ детей  въ  свои  семейства,  быть  опе- 
кунами, нанимать  вместо  себя  православныхъ 
въ  рекруты;  дети  ихъ  считались  незаконнорож- 
денными; жены  записывались  по  IX  ревиз1и 
въ  техъ  семействахъ,  пзъ  которыхъ  происхо- 
дили. Раскольники  могли  пользоваться  только 
гемц  молитвенными  домами,  которые  суще- 
ствовали до  1826  г.;  строить  новые,  испра- 
влять старые,  обращать  въ  публичный  молельни 
крестьянс'ля  избы  строго  воспрещалось;  су- 
ществующ1Я  молельни  запрещено  было  назы- 
вать церквами,  ставить  на  нихъ  кресты,  ве- 
шать колокола,  производить  колокольный 
звонъ.  Ветх1я  часовни — такъ  теперь  оффиш- 
ально  назывались  раскольничьи  церкви  —  ве- 
лено было  запечатывать,  съ  целью  оконча- 
тельнаго  уничтожешя.  Законъ  Александра  I 
о  беглыхъ  попахъ  былъ  отмененъ;  побегь  свя- 
щенника былъ  признанъ  преступлен1емъ,  ко- 
торое влекло  за  собой  лишен1е  сана  и  огра- 
ничен1е  личныхъ  правъ;  бежавш1е  до  издан1я 
этого  закона  попы  были  оставлены  у  расколь- 
никовъ, но  имъ  запреп1ено  было  переезжать 
изъ  губернии  въ  губерн1ю,  останавливаться  въ 
Москве  проездомъ,  подавать  о  себе  ревизск1я 
сказки,  называться  священниками.  Они  дол- 
жны были  называть  себя  состающшся  у 
раскольниковъ  попъ»  или  «исправляющЫ  у 
раскольниковъ  духовныя  требы>.  Расколь- 
ничьи монахи  считались  простыми  простолю- 
динами; предписывалось  въ  скиты  никого  не 
принимать,  опустЬлые  въ  скитахъ  дома  ло- 
мать п  т.  п.  Были  уничтожены  Иргизск1е 
монастыри  (см.).  Съ  начала  1850- хъ  годовъ  от- 
ношен1е  правительства  къ  раскольникамъ  де- 
лается еще  более  суровы мъ.  Объяснен1я  этому 

нужно  искать   съ   одной   стороны   въ  С0бЫТ1ЯХЪ 

револющоннаго  характера,  имевшихъ  место  въ 
ТО  время  на  Западе,  съ  другой — въ  томъ  ха- 
рактере, который  старались  придать  расколу 
его  оффищальные  нзследователи,  чиновники 
министерства  внутр.  делъ  (Липранди,  Медьни- 
ковъ  и  др.),  доказывавш1е  политическую  и  со- 
шалькую  его  опасность.  18  февр.  1853  г.  былъ 
учрежденъ  особый  комитетъ  для  пересмотра 
постановлен1й  о  раскодьникахъ,  а  въ  апреле 
того  ;ке  года  мннистръ  внутр.  делъ  Бибиковъ 
вошелъ  къ  императору  съ  представлен1емъ,  что- 
бы свсе  меры,  предполагаемый  вновь  въ  отно- 
шенш  къ  раскольникамъ,  приводить  посте- 
пенно, безъ  всякихъ  оглашен1Й,  въ  виде  точ- 
наго  исполнен1Я  законнаго  порядка,  статьи  же 
изъ  Свода  Законовъ  о  раскольникахъ,  при 
будушемъ  изданш  Свода,  или  вовсе  исклю- 
чить, или  ограничиться  одними  общими  по- 
становлен1ями  въ  духе  принимаемыхъ  меръ1. 
Императоръ  не  согласился  на  исключен1е  ста- 
тей изъ  Свода,  но  предписалъ  строго  испол- 
нять то,  что  постановлено  протнвъ  Р.  Для 
заведыван1я  делами  о  Р.  былъ  учрежденъ  въ 
томъ  же  году  особый  секретный  комитетъ. 
Въ  местахъ,  где  проживали  раскольники,  была 
усилена  полищя;  министру  внутреннихъ  делъ 
предоставлено  право  постепенно  упразднять 
скиты,  монастыри,  кладбищенск1я  заведения 
и  €проч1я  противозакояныя  раскольничьи  сбо- 
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рища»,  подъ  какимъ-бы  видомъ  они  ни  су- 
ществовали, безъ  всякаго  йсключен1я;  раскодь- 
никамъ,  проживавшимъ  въ  скигахъ,  воспреще- 
на отлучка;  запрещено  утверждать  расколь- 
никовъ  въ  общественныхъ  должностяхъ  п 
иредставлять  ихъ  къ  наградамъ;  раскольни- 
ки были  обложены  рублевымъ  сборомъ  съ  ду- 
ши въ  пользу  православныхъ  церквей,  въ 
приход'Ь  которыхъ  они  жили,  ВсЪэти  правила 
получили  Высочайшее  утвержденге  Ю  шня 
1853  г.  Для  приведешя  ихъ  въ  исполненхе 
{постепенно  и  въ  совершенной  тайн'Ь)  при 
министерств^^  внутреннихъ  д'Ьлъ  было  учреж- 
дено особое  временное  управлеиге.  Расколь- 
никовъ  запрещено  было  называть  несвойствен- 
ными имъ  именами  «испов'Ьдующихъ  старо- 
обрядческую В'Ьру  по  священству»  или  по  «ча- 
совне, по  Рогожс:.ому,  по  Преображенскому 
кладбищу».  Александръ  II,  17  апреля  1865  г., 
уничтожилъ  особый  секретный  комитетъ,  но 
въ  тоже  время  было  подтвержено  приводить 
въ  исполнен1е  всЬ  правила  1853  г.  Были 
ограничены  права  черниговскихъ  расколь- 
никовъ;  сделано  распоряженхе,  чтобы  рас- 
кольниковъ,  отданныхъ  подъ  надзоръ  полиц1и, 
не  освобождать  вовсе  отъ  этого  надзора;  на 
лросьбу  московскихъ  и  тверскихъ  раскольни- 
1:овъ  им'Ьть  священнослужителей  и  открыть 
запечатанныя  молельни,  государь  отв-Ьтилъ,  что 
онъ  на  это  р^Ьшительно  не  согласенъ;  запреще- 
но было  раскольниковъ  увольнять  за  границу. 
Государю  было  представлены  четыре  оффищ- 
альныхъ  записки  о  Р.:  министромъ  внутрен- 
нихъ Д'Ьлъ  Бибиковымъ,  шефомъ  жандармовъ 
гр.  Орловымъ,  московскимъ  ген.-губернаторомъ 
гр.  Закревсквмъ  и  исправлявшимъ  должность 
оберъ-прокурора  синода  Карасевскимъ.  Биби- 
ковъ  относился  къ  Р.  отрицательно,  требо- 
валъ  суровыхъ  мФръ  и  всецело  одобрялъ  по- 
литику, которую  самъ  проводилъ.  Гр.  Орловъ, 
изъ  личныхъ,  повидимому,  мотивовъ,  ста- 
рался доказать  несостоятельность  большей 
части  м'Ьропр1ятШ  Бибикова  и  находилъ  со- 
вершенно излишними  новыя  учреждения  по 
раскольничьимъ  д-Ьламъ,  созданный  Бибико- 
вымъ. Закревск1Й  осуждалъ  суровую  поли- 
тику министерства  и  находилъ  его  образъ 
дМств1й  при  закрыт1и  Рогожскаго  кладбища 
въ  Москв'Ь  прямо  недостойнымъ.  Мн'Ьн1е 
Карасевскаго,  въ  сущности,  близко  подходило 
къ  мн4н1Ю  Бибикова.  Онъ  предлагалъ:  1)  от- 
странить все,  что  можетъ  сд'Ьлать  Р.  В'Ьрою, 
а  не  толкомъ;  2)  не  дЬлать  ни  малМшихъ 
уступокъ  раскольникамъ;  3)  подвергать  из- 
сйдованш  выходцевъ  изъ-за  границы;  4) 
•строго  наказывать  за  совращен1е  въ  Р.  и  5) 
не  давать  раскольникамъ  правъ,  которыя  мо- 
гутъ  быть  сообщены  только  подъ  услов1емъ 
выполнен1я  церковныхъ  законовъ.  Въ  Сводъ 
Законовъ  1857  г.  были  внесены  почти  вс4 
постановлен1я  о  Р.,  изданныя  при  Никола'Ь  I, 
Отставка  Бибикова  отразились  и  на  поло- 
женш  раскольниковъ.  Новый  министръ,  Лан- 
ской, не  сочувствовалъ  системе  гоненш,  прак- 
тиковавшейся до  него.  Въ  составленной  въ 
1857  г.,  по  его  поручен1ю,  П.  И.  Мельнико- 
вымъ  записке  проводится  взглядъ  о  необхо- 
димости улучшить  положен1е  раскольниковъ, 
такъ   какъ,  всл%дств1е  пресл'Ьдован1Й,    сочув- 


ств1е  раскольниковъ  оказывается  па  сторо- 
ыЬ  иностранныхъ  правительствъ  и  Р.  мо- 
жетъ быть  для  нихъ  сильнымъ  оруд1емъ.  Въ 
1858  г.  въ  сов'Ьт'Ь  министровъ  обсуждалась 
записка  петербургскаго  митрополита  Григорш 
о  томъ,  какой  систем-Ь  въ  отношен1и  расколь- 
никовъ следовать  на  будущее  время.  Государь 
нашелъ,  что  изм'Ьнять  действующую  систему 
н'Ьтъ  надобности;  если  же  происходятъ  отъ 
нея  неудобства,  то  это  зависитъ  не  отъ  са- 
мой системы,  а  отъ  неточнаго  и  неправиль- 
наго  исполнен1я  ея  низшими  инстанцхями,  мо- 
жетъ быть  даже  неумышленнаго,  всл'Ьдств^е 
множества  самыхъ  разнообразныхъ  распоря- 
жен1Й,  изданныхъ  по  разнымъ  в'Ьдомствамъ. 
Найдено  было,  поэтому,  нужнымъ  издать  на- 
ставлен1е  губернскимъ  секретнымъ  сов-Ьша- 
тельнымъ  комитетамъ  и  собрать  и  пересмо- 
треть действующ1Я  постановлен1я  о  расколь- 
никахъ.  15  октября  1858  г. государь  одобрилъ 
выработанное  министерствомъ  внутр.  д'Ьлъ 
«Наставлен1е  для  руководства  при  исполеи- 
тельныхъ  дМств1яхъ  и  сов-Ьщангяхъ  по  д-Ь- 
ламъ,  до  Р.  относящимся».  «Наставленхе»  .это 
было  немедленно  разослано  губернаторамъ,  съ 
предписан1емъ  «безотлагательно  прекратить 
всЬ  сл'Ьдств1я  и  розыскан1я,  которыя  несо- 
гласны съ  порядкомъ,  указаннымъ  въ  наста- 
вленш».  За  силою  наставлен1я,  сд'Ьлавшагося 
на  все  царствованхе  Александра  II  главнымъ 
руководствомъ  по  раскольничьимъ  дЬламъ  п 
значительно  смягчавшаго  существовавшхе  за- 
коны, гражданское  начальство  въ  дЬлахъ  о  Р. 
должно  было  единодушно  д'Ьйствовать  вмЬст'Ь 
съ  духовнымъ,  стремясь  къ  одной  главной 
ц'Ьля— искоренен1ю  въ  народ*  раскольничьихъ 
заблужденш.  Духовенство  не  должно  вм'Ьши- 
ваться  въ  полицейск1я  распоряжен1я,  а  долж- 
но ограничиваться  только  духовными  м-Ьра- 
ми  и  обращаться  по  раскольничьимъ  д-Ьламъ 
не  къ  свЬтскимъ  властямъ,  а  къ  своему  епар 
х1альному  арх1ерею,  который,  въ  свою  оче- 
редь, приб'Ьгаегь  къ  св-Ьтской  власти  лишь 
въ  исключительно  важныхъ  случаяхъ.  Рас- 
кольниковъ природныхъ  нельзя  преслЬдовать 
за  в^Ьру;  имъ  только  запрещается  распростра- 
нять ее  и  уклоняться  отъ  исполнен1я  общихъ 
правилъ  благоустройства.  Гражданское  началь- 
ство должно  заботиться  о  томъ,  чтобы  рас- 
кольники не  исполняли  богослужен1я  и  требъ 
явно.  Просьбы  о  разр'Ьшен1И  раскольникамъ 
вступать  въ  бракъ  и  хоронить  по  ихъ  обря- 
дамъ  должны  быть  оставляемы  безъ  вниман1я. 
съ  объявлен1емъ,  что  правительство  не  вмЬ- 
шивается  въ  заблуждения,  противныя  прави- 
ламъ  истинной  церкви.  Раскольничьи  лже-по- 
пы  не  должны  допускаться  изъ-за  границы. 
Новые  скиты  и  молельни  заводить  запрещает- 
ся. Власти  должны  особое  вниман1е  обращать 
на  начальствующихъ  лицъ  изъ  раскольни- 
ковъ, стараясь  обратить  пхъ  къ  православ1ю. 
ПреслЬдован1е  раскольниковъ  за  совращен1е 
въ  Р.  и  объ  оказательств^^  Р.  производится 
обищмъ  порядкомъ.  Съ  издаи1емъ  этой  ин- 
струкции раскольникамъ  стало  легче.  Хотя 
раскольники  допускались,  по  закону,  только 
къ  низшимъ  обществеинымъ  должностямъ, 
но  бывали  случаи  утвержден1я  ихъ  город- 
скими головами;  старообрядцы  подавали  адр» 
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сы  отъ  имени  обществь  и  удостоивались  лич- 
ныхъ  представлен1Й  государю.  Въ  1863  г.  ми- 
нистръ  внутреннихъ  д'Ьлъ  Валуевъ,  въ  до- 
кладной запис1сЬ  императору  Александру  II, 
доказывалъ  несостоятельность  прежняго  взгля- 
да на  Р.  и  находилъ  необходимымъ  немед- 
ленно приступить  1къ  разр^шенш  вопроса  о 
раскодьникахъ  въ  такомъ  смысле,  чтобы  рас- 
кольниковъ  в'Ьдала  только  одна  гражданская 
власть.  Для  разсмотр^шя  проекта  Валуева  въ 
март-Ь  1864  г.  былъ  учрежденъ  комитетъ  изъ 
духовныхъ  и  св'Ьтскихъ  лидъ,  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  графа  Панина.  Въ  ма*  комитетъ 
окон чилъ  свои  работы,  а.  16  августа  1864  г. 
труды  его  получили  Высочайшее  одобрен1е, 
посл'Ь  предварительнаго  разсмотр'Ьнхя  ихъ  мо- 
с?:овскимъ  митрополитомъ  Филаретомъ.  Поло- 
жено было  постепенно  вводить  м^ры,  вырабо- 
танныя  комитетомъ,  начавъ  съ  гЬхъ,  который 
касались  обшегражданскихъ  правъ  расколь- 
никовъ.  Въ  царствоваше  Александра  II  былъ 
изданъ,  19  апреля  1874  г.,  одинъ  только  за- 
конъ  о  бракахъ  раскольниковъ,  находившейся 
въ  связи  съ  введен1емъ  всеобщей  воинской  по- 
винности. По  этому  закону  браки  раскольни- 
ковъ записываются  въ  особыя  метричесюя 
книги,  который,  по  формамъ,  угвержденнымъ 
министромъ  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  ведутся  въ  сто- 
лицахъ  — участковыми  приставами,  а  въ  псо- 
ВИНЦ1И— волостными  правлен1ями  и  полицей- 
скими управлениями.  Посл'Ь  этого  бракъ  прь 
обр'бтаетъ  законную  силу  и  д^ти,  родивш1яся 
о'гъ  него  и  записанный  въ  метричесмя  книги, 
пользуются  всЬми  правами  законныхъ  д'Ьтей. 
Исполнен1е  соблюдаемыхъ  между  раскольни- 
ками брачныхъ  обрядовъ  в'Ьд'Ьнш  полицей- 
скихъ  чиновъ  не  подлежитъ.  Законъ  этотъ 
не  могъ  удовлетворить  раскольниковъ;  во 
время  ревизш  сенаторомъ  И.  И.  Шамши- 
нымъ,  въ  1881  г.,  Саратовской  губ.,  старо- 
обрядцы гор.  Хвалынска  подали  ему  записку, 
въ  которой,  между  прочимъ,  просили,  чтобы 
веден1е  метрически хъ  книгъ  было  передано 
старообрядческому  духовенству,  съ  отчетно- 
стью передъ  думой.  «Йа^сонъ  19  апр^ля  1874  г. 
о  запйсяхъ  при  полицш — говорили  старооб- 
рядцы— невыполнимъ,  во-первыхъ,  уже  потому, 
что  слово  полпц1я  отталкивае'п.  каждаго  изъ 
насъ  по  духовнымъ  д^ламъ  им-вть  съ  ней  дЬло: 
веками  наложенный  ею  на  старообрядцевъ 
страхъ  въ  пресл'Ьдован1Яхъ  нашей  в'Ьры  не 
скоро  изгладится  изъ  нашей  памяти,  да  и  кро- 
м^  того  самихъ  себя  признавать  раскольника- 
ми по  сов'Ьсти  мы  не  могли».  Въ  1875  г.,  по- 
сл'Ь  издан1я  закона  о  бракахъ  раскольниковъ 
была  учреждена  при  министерств'Ь  внутр. 
Д'Ьлъ  коммисс1я  для  всесторонняго  обсужден1я 
остальныхъ  предположенш  комитета  1864  г. 
Этотъ  комитетъ  д'Ьлнлъ  всЬ  толки  и  секты 
на  бол'Ье  или  менЬе  вредные,  при  чемъ  къ 
первымъ  относилъ  и  тЬхъ  безпоповцевъ,  ко- 
торые отвергаютъ  бракъ  и  молитву  за  царя. 
Н'Ькоторыя  граждансия  права  предполагалось 
дать  имъ  съ  огрзничен1ями;  относительно  же 
отправлен1я  духовныхъ  требъ  облегчен1я проек- 
тировались только  для  мен'Ье  вредныхъ  секть. 
Къ  числу  такихъ  се[стъ  коммисс1я  относила 
всЬ  толки  старообрядства.  Противъ  этого  воз- 
ражали синодъ,  П  отд'Ьлен1е  собственной  Его 


Величества  канцелярш  и  министерство  вну- 
треннихъ Д'Ьлъ;  получилось  большое  разнооб- 
раз1е  мн-Ьнш,  ивопросъ  о  подразделен! и  сектъ 
не  получилъ  окончательнаго  разр'Ьшен1я.  Тру- 
ды коммиссш  1875  г.  долго  оставались  безъ 
движен1я.  Въ  начал'Ь  1880-хъ  годовъ  въ  га 
зеты  проникъ  слухъ  о  нам4рен1и  правитель- 
ства снова  надолго  отложить  разр^шен'е  во- 
проса о  раскодьникахъ.  В-ь  1881  г.,  по  рас- 
поряженш  оберъ-прокурора  свягЬйшаго  си- 
нода, была  издана  брошюра  Н.  С:  «О  сущности 
и  значены  Р.  въ  Росс1и>.  с Руссшй  Р. -гово- 
рить авторъ  брошюры— есть  бол^Ьзненное  по- 
рожден1е  самой  русской  церкви.  Это  есть  до- 
машшй,  внутреннш  кровный  врагъ  ея  имен- 
но изъ  вражды  къ  ней  получившш  свое  бы- 
т1е....  Положивъ  въ  основу  своего  суще- 
ствован1я  мысль  объ  еретичеств'Ь  и  даже 
антхрист1анств'Ь  греко  -  росс1Йской  церкви. 
Р.  живетъ  исключительно  враждою  къ  ней. 
Этими  своими  коренными  свойствами  Р.  су- 
щественно отличается  отъ  иностранных^ 
религ1й,  существован1е  которыхъ  дозволено  въ 
Росс1и  и  къ  которымъ  такъ  несправедливо 
желаютъ  иные  приравнять  его.  Оградить  за- 
кономъ  полную  свободу  Р.  во  всЬхъ  его  ре- 
лпг10зно-общественныхъ  отправлен1яхъ,  зна- 
чило бы  узаконить  и  оградить  закономъ  вО' 
всЬхъ  ея  проявлен1Яхъ  злейшую  вражду  про- 
тивъ православен,  стремленее  къ  ниспровер- 
жению или  по  крайней  м'Ьр'Ь.  за  невозмож- 
Н0СТ1Ю  достигнуть  этого,  къ  причиненш  вся- 
каго  зла  православной  церкви».  Эти  разсуж- 
ден1я  не  задержали  разр-Ьшенея  вопроса  о 
раскольникахъ,  но  колебан1я  и  противод-Ьй- 
ств1я.  который  такъ  долго  тормозили  изда- 
ние закона,  не  могли  не  отразиться  на  его 
содержан1и  и  характер'Ь.  Дарованш  рас- 
кольникамъ  н'Ькоторыхъ  льготъ  способство- 
вали, повидимому,  прошен1я,  поданный,  во 
время  сенаторскихъ  ревиз1Й  188о — 81  г.,  ка- 
занскими старообрядцами  —  сенатору  М.  Е. 
Ковалевкомуи  саратовскими— сенатору  И.  И. 
Шамшину.  8  мая  1883  Г,  былъ  изданъ  законъ, 
главн-Ьйшея  постановлен1я  котраго  заключа- 
ются въ  слЬдующеиъ:  паспорты  всЬмъ  расколь- 
никамъ,  за  исключенхемъ  скопцовъ,  выдаются 
на  общемъ  основаши;  имъ  дозволяется,  на 
общемъ  основан1и,  вести  торговлю  и  занимать- 
ся промыслами;  они  допускаются  въ  иконо- 
писные цехи,  съ  разр'Ьшен1я  м-ра  внутр.  д^лъ; 
имъ  разр'Ьшается  занимать  общественныя 
должности,  но  съ  т^мъ,  чтобы  при  избран1п 
раскольника,  напр.,  старшиной  помощникъ 
его  обязательно  долженъ  быть  православный- 
раскольникамъ  позволяется  творить  обще- 
ственную молитву,  исполнять  духовный  требы, 
совершать  богослуженее  по  ихъ  обрядамъ 
какъ  въ  частныхъ  домахъ,  такъ  и  въ  пред- 
назначенныхъ  для  этого  здан1яхъ;  съ  разр'Ьше- 
Н1Я  губернатора,  имъ  дозволяется  исправлять  и 
возобновлять  часовни,  съ  тЬмъ,  чтобы  наруж- 
ный впдъ  ихъ  не  былъ  изм-Ьнень;  распечаты- 
ван1е  молитвенныхъ  здан1Й  допускается  съ 
разр-Ьшенея  м-ва  внутр.  Д'Ь.'еъ,  по  сношенш 
съ  оберъ  -  прокуроромъ  св.  синода  и  безъ  вся- 
кой торжественности;  гд-Ь  раскольниковъ  мно- 
го, а  молитвенныхъ  домовъ  н'Ьтъ,  допускается 
обращать  для  общественныхъ  молитвъ  суще- 
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ствующ1я  здан1я,  съ  т'Ьмъ,  чтобы  имъ  не  при- 
давался видъ  православныхъ  храмопъ  и  не 
в'бшались  колокола;  наддверные  кресты  я  иконы 
ставить  не  возбраняется;  при  погребении  до- 
пускается нести  впереди  усопшаго  икону  и 
п1ть  на  кладбищахъ,  но  безъ  обдачен1я;  устав- 
щики, наставники  и  т.  под.  лица  не  призна- 
ются лицами  духовными,  но  имъ  не  возбра- 
няется совершать  требы;  они  преследуются 
только  за  распространен1е  Р.;  воспрещаются 
раскольникамъ  крестные  ходы,  публичное  но- 
шен1е  иконъ,  употреблен1е  внЬ  домовъ,  часо- 
вень  и  др.  молитвенныхъ  домовъ  церковныхъ 
облачен1Й,  монашеской  одежды,  п^н^е  на  ули- 
цахъ  и  площадяхъ.  Шсколько  улучшивъ  по- 
дожен1е  раскольниковъ.  законъ  3  мая  далеко 
не  разр^шилъ,  однако,  вопроса  о  Р.  «Нельзя 
сказать— говоритъ  «ВЬстникъ  Европы>  (1883, 
№  7,  внутр.  обозр.),— -чтобы  на  м^сто  одного 
принципа  прямо  и  решительно  былъ  поста- 
вленъ  другой,  противоположный.  Полная  не- 
терпимость заменена  условною,  ограничен- 
ною терпимостью,  пределы  которой  не  опре- 
делены, размеры— до  крайности  эластичны. 
Покровительство  закона  дано  раскольникамъ 
не  какъ  право,  а  какъ  милость,  о  которой  они 
должны  каждый  разъ  просить,  безъ  всякой 
гарант1н  въ  томъ,  что  ходатайство  ихъ  бу- 
детъ  уважено».  Законъ  19  апреля  1874  г.  о 
доказательстве  раскольниками  правъ  по  про- 
исхожден1ю  и  имуществу  не  былъ  измененъ, 
хотя  раскольники  указывали  на  непримени- 
мость его  на  практике,  где  онъ  и  остался, 
въ  большинстве  случаевъ,  мертвой  буквой; 
раскольничьи  монастыри  и  скиты  законъ  3 
мая  не  разрешилъ  распечатывать;  не  затро- 
нулъ  онъ  такасе  вопроса  о  богадельняхъ.  о 
раскольничьихъ  школахъ  и  т.  д. 

УП.  Мчьры  борьбы  православнаго  духовеп- 
етеа  съ  Р.  с»  1762  г.  и  до  настоящаго  вре- 
мени. Съ  того  времени,  какъ  отношен1е  къР. 
цри  Петре  П1  сделалось  мягче,  переменилось 
къ  нему  й  отношен1е  духовенства.  Миссшнер- 
ско-полицейсьая  деятельность,  начало  кото- 
рой положилъ  при  Петре  I  Питиримъ  ниже- 
городск1й,  почти  совсемъ  прекращается.  По- 
лемическая литература  мало-по-маду  прини- 
маетъ  более  спокойный,  кроткШ  тонъ,  Въ 
новомъ  духе  написано  «Увещан1е>  архим. 
Платона  (впоследствш  московскаго  митропо- 
лита), изданное  въ  1765  г.  отъ  имени  св.  си^ 
пода.  Въ  1793  г.  синодъ  издалъ,  также  въ  ви- 
дахъ  борьбы  съ  Р..  книгу:  «О  церкви  и  таин- 
ствахъ».  Изъ  духовныхъ  деятелей,  полемизи- 
ровавшихъ  сь  Р.  въ  царствован1в  Екатерины 
II,  особенно  известны:  Никола  веотоки  (у 
1800),  арх1епископъ  астраханск1Й,  первый  осу- 
ществивш1Й  мысль  о  единоверш  (см.)  и  напи- 
савш1Й  ответы  на  соловецкую  челобитную  и 
на  15^  воиросовъ  иргизскихъ  раскольниковъ; 
Серг1й,  обратившейся  изъ  иргизскихъ  рас- 
кольниковъ къ  старообрядчеству;  рязанскШ 
арх1епископъ  Симонъ  Лагова;  протопресви- 
теръ  1оаннъ  Иолубенск1й.  При  нмп.  Николае 
I  и  въ  начале  царствован1я  Александра  И 
на  томъ  же  поприще  выдавались  олонецк1Й 
арх1епископъ  Аркадий  (|  1870  г.),  московскхй 
митрополитъ  Фйларетъ  (-1-  1867),  авторъ  «Бе- 
седъ    къ  глаголемому    старообрядцу >  объ  об- 


рядовыхъ  вопросахъ;  арх1епископъ  воронеж- 
ск1й  Игнат1й  (■]- 1850);  митрополитъ  петербург- 
скШГригор1Й(-]- 1860);  московсшй  купецъ  Ад- 
р1анъ  Озерск1й,  сочинен1е  котораго,  изданное 
въ  1862  г.,  носить  заглав1е:  «Выписки  изъ 
старописьменныхъ,  старопечатныхъ  и  других!, 
книгъ».  МисЫоиерская  дпятельность  обра- 
щала на  себя  особенное  вниман1е  св.  синода 
въ  царствован1е  ими.  Николая  I;  на  нее  воз- 
лагались больш1я  надежды,  но  на  самомъ  де- 
де она  имела  очень  мало  успеха,  Полииейскхй 
характеръ  мисс1Й  много  вредилъ  делу;  въ 
миссюнерахъ  раскольники  привыкали  видеть 
ту  же  полищю,  тол<?ко  въ  рясахъ,  боялись  ихъ 
и  чувствовали  къ  нимъ,  по  выражен1ю  са- 
мого синода,  «отвращен1е>.  Поэтому  св.  си- 
нодъ возложилъ  мисс1онерскую  деятельность 
на  приходскихъ  свящеиниковъ,  издавъ  осо- 
бое «Наставден1е  священнику  относительно 
заблуждающихъ  оть  истины  веры»  (1835). 
Особый  миссги  посылались  только  въ  места, 
где  былъ  наиболее  распространенъ  расколъ.  Въ 
1853  г.  при  академ1яхъ  и  семинар1яхъ  реше- 
но открыть  небольш1я  мисс1онерск1я  отде- 
лешя.  Программа  обучен1я  обнимала,  кроме 
истор1и  и  обличен1я  раскола,  статистику  его, 
обозренхе  сочинен1й,  написанныхъ  какъ  рас- 
кольниками, такъ  и  противъ  нихъ,  и  пастыр- 
скую педагогику,  т.  е. искусство  вести  дело  мис- 
сш.  Для  руководства  въ  отделен1яхъ  были 
введены  книги  преосв.  Григор1я — «Истинно- 
древняя  и  истинно-православная  Христова 
церковь» — и  ректора  петербургской  академш 
(впоследств1а  московскаго  митрополита)  Ма- 
карон— «Истор1я  русскаго  раскола>.  Считая 
расколъ  следств1емъ  народнаго  невежества, 
московски  митрополитъ  Фйларетъ  находилъ 
необходимымъ  учреждать  побольше  школъ,  съ 
гЬмъ,  чтобы  школы  эти  находились  въ  рукахъ 
духовенства.  Въ  1836  году  было  распро- 
странено на  все  губерши  действ1е  особыхъ 
«Правилъ  первоначальнаго  обучен1я  детей 
поселянскихъ,  особенно  раскодьническихъ». 
Школы  заводились  при  монастыряхъ  и  цер- 
квахъ,  въ  особыхъ  зданхяхъ;  обучали  въ  нихъ 
священники  или  члены  причта  Закону  Бож1ю, 
чтенш  и  письму.  Все  подобный  школы  про- 
шли безследно  для  раскольниковъ.  Въ  цар- 
ствован1е  императора  Александра  II  некото- 
рый изъ  особыхъ  мисс1й  были  упразднены. 
друг1я  преобразованы.  Новый  семинарскШ 
уставъ  1867  г.  исключилъ  изъ  обязательныхъ 
предметов*  семинарскаго  образован1я  ученее 
о  расколе.  Въ  то  же  время  стали  заводить 
школы  для  приготовлен1я  миссюнеровъ  изъ 
крестьянской  среды.  Образцомъ  для  такихъ 
школъ  служила  вятская,  основанная  въ  1875 
г.  прото1ереемъ  Кишменскимъ.  Мпссюнерскую 
деятельность  и  руководство  ею  стали  возла- 
гать на  епарх1альныхъ  арх1ереевъ  и  ихъ  ви- 
кархевъ.  Въ  1864  г.  были  утверждены  пра- 
вила для  учрежден1я  «церковныхъ  братствъ», 
целью  которыхъ,  между  прочимъ,  было  пр1- 
ис1сан1е  людей,  желающихъ  добровольно  по- 
святить себя  борьбе  съ  расколомъ.  Первое 
такое  братство  было  учреждено  въ  Саратове 
въ  1866  г.  Особенную  деятельность  проявило 
московское  братство  св.  Петра,  которое  име: 
етъ  школу  для  подготовлен1Я  учительницъ,  обе 
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шярную  библ1отеку,  ведетъ  собесЬдованш  н 
десятками  тысячъ  (въ  18а7  г. — 42708)  экзем- 
пляровъ  распространяетъ  книги,  брошюры  и 
листы.  Положение  25  мая  1874  г.  о  началь- 
ныхъ  тчилищахъ  требуетъ  преподаван1я  За- 
кона Ё0Ж1Я  по  учен1ю  православной  церкви, 
что  значительно  затрудняегь  посбщенхе  учи- 
лищъ  д'Ьтьми  раскольниковъ— Въ  области  по- 
лемики съ  Р.  выдаются  за  это  время  труды 
профессоровъ  духовныхъ  академШ:  петер- 
бургской —  Нильскаго,  казанской  —  Иванов- 
скаго,  московской  —  Голубинскаго,  а  также 
преосвященныхъ  Никанора  и  Макархя.  Съ 
провозглашен1емъ  закономъ  3  мая  1883  года 
некоторой  веротерпимости  по  отношенш  къ 
Р.,  для  ыисс10нерской  и  просветительной  де- 
ятельности духовенства  должна  была  открыть- 
ся широкая  почва.  Миссшнерсшй  съ^адъ  епи- 
скоповъ  въ  Казани  въ  1885  г.  возбудилъ  во- 
просъ  объ  учрежден1и  миссюнеровъ  въ  каж- 
дой епархш.  что  въ  1886  г.  и  было  решено 
синодомъ;  вь  1888  г.  изданы  «Правила  объ 
устройстве  МИСС1Й».  Съ  учреждев1емъ  мис- 
сюнеровъ приходск1е  священники  не  были, 
впрочемъ,  освобождены  отъ  миссюнерской  де- 
ятельности. Съ  1883  г.  въ  Москве,  на  Ниже- 
городской ярмарке,  въ  Казани  и  др.  местахъ 
начались  собеседован1я  съ  раскольниками. 
Съ  1881  г.  учреждаются  каеедры  по  Р.  въ 
духовныхъ  семинар1яхъ;  семинарс1.1й  уставъ 
1884  г.  ввелъ  ученге  о  Р.  въ  число  обяза- 
тельныхъ  предметовъ  семинарскаго  обучен1я. 
Въ  1882  г.  при  синоде  былъ  образованъ  фондъ 
на  издание  противораскольничьихъ  сочиненШ. 
По  ходатайству  казанскаго  мисс1онерскаго 
съезда,  въ  1890  г.  св.  сннодомъ  изданъ 
каталогъ  книгъ  для  противораскольничьихъ 
библютекъ.  Так1я  библ1отеки  должны  учреж- 
даться при  приходахъ,  благочин1яхъ  и  епар- 
хгяхъ,  и  епарх1альные  арххереи  должны  сле- 
дить за  темъ,  чтобы  книги  не  оставались  безъ 
употреблен1я.  Лля  объедиыен1я  миссионер- 
ской деятельности  съ  1885  г.  собираются 
мисс1онерск1е  съезды.  Некоторые  духовные 
журналы  ведутъ  догматичесую  полемику  съ  Р. 
или  же  сообщаютъ  сведенгя  о  миссюнер- 
ской деятельности  по  Р.:  таковы,  напр..  «Хри- 
ст1анс1;ое  Чтен1е»,  «Православный  Собесед- 
никъ»,  сСтранникъ»,  «Миссюнерское  Обозре- 
н1е»  (сначала  въ  Шеве,  теперь  въ  СПб.). 
«Истор1я  русскаго  Р.  старообрядства»,  П.  С. 
Смирнова,  рекомендуется  оффиц1ально  какъ 
полезное  пособге  прп  изученш  Р.  въ  духов- 
ныхъ   семивар1яхъ. 

Статистика  Р.— см.  Сектантство. 

Литература  (кромъ  сочинен1й,  ннзванны.чъ 
въ  тексте  статьи  и  общихъ  трудовъ  по  рус- 
ской исторш  ХУП  --  XIX  в.):  Н.  Тихо- 
нравовъ.  «Боярыня  Морозова»  («Рус.  Вест- 
никъ»,  1865,  №  9);  И.  Я.  Сырцовъ,  «Воз- 
мущен1е  соловецкихъ  монаховъ-старообряд- 
цевъ  въХТПв.г(Каз.,  1881);  Г.  Е.  Есиповъ, 
«Люди  стараго  века»;  его  же,  «Раскольничьи 
дела  ХУИ!  ст.»;  Н.  С.  Соколовъ,  «Р.  въ  Са- 
ратовскомъ  крае»  (Сар,,  1889);  В.  Витевскгй, 
«Р.  въ  Уральскомъ  войске  и  отношенге  къ 
нему  духовной  и  военно-гражданской  власти 
въ  конце  ХЛ1И  и  въ  начале  XIX  в.»; 
Дружининъ,  «Р.  на  Дону  въ  конце   ХУП  в.» 


(СПб.,  1889);  Д.  И.  Сапожников!,  «Самосож- 
женге  въ  русскомъ  Р.»  («Чтен1е  Общ.  Ист. 
и  Др.»,  1891);  Н.  Барсовъ,  «Братья  АндреИ 
и  Семенъ  Денисовы»;  Ив.  Фнлипповъ.  «Исто- 
р1я  Выговской  старообрядческой  пустыни»: 
проф.  Нильсшй,  «Семейная  жизнь  въ  рус- 
скомъ Р.»;  П.  И.  Мельниковъ,  «Историче- 
ск1е  очерки  поповщины».  Библюграфичесше 
труды  по  Р.,  далеко  неполные,  изданы  А.  С. 
Пругавинымъ  —  «Р.-сектантство.  Вып.  1.  Би- 
бл10граф1я  старообрядчества  и  его  разветвде- 
н1й»  (М., '1887),  и  Сахаровымъ— «Указатель 
литературы  о  Р.»  (1887^  и  1892).         Н.  В. 

Расколъ  велик!»  (схизма)  западной 
иеркви  (137Ь — 1417) — былъ  подготовленъ  сле- 
дующими событзями.  Долговременное  пребы- 
вание папъ  въ  Авиньоне  сильно  подорвало 
нравственный  и  политическ1Й  ихъ  престилсъ. 
Уже  папа  1оаннъ  XXII,  опасаясь  окончатель- 
но потерять  свои  владен1Я  въ  Итал1и.  наме- 
ревался перенести  престолъ  если  не  въ  Рпмъ, 
то,  по  крайней  мере,  въ  Болонью.  Этотъ  планъ 
окончился  неудачей,  къ  великому  огорченш 
всехъ  итальянскихъ  патрхотовъ  и  прежде  всего 
Петрарки,  изображавшаго  Римъ  въ  виде  «пе- 
чальной, снедаемой  горемъ  матроны,  тоскую- 
щей по  своемъ  далекомъ  супруге».  Вместо 
папы,  въ  Итал1ю  явился  съ  арм1ей  кардиналъ- 
легатъ  Эгид1о  Альборвосъ.  Экспедицгя  его  при- 
несла кур1и  обильные  плоды.  Гибеллины  убе- 
дились въ  безсил1и  империи;  римляне  разоча- 
ровались, после  неудачной  попытки  Ргенци, 
въ  республике;  буржуаз1Я  Рима  была  подку- 
плена выгоднымъ  для  нея  юбилейнымъ  торже- 
ствомъ.  Мало  по  малу  церковная  область,  на- 
полненная хищными  тиранами  и  революшон- 
нымн  городами,  была  у.миротворена;  съ  им- 
перхей  были  возстановлены  добры  я  отношения. 
Правда,  въ  Итал1и  свирепствовали  кондоть- 
еры, смеявш1еся  надъприглашешемъпапы  дви- 
нуться на  туро^гь,  а  взаимное  нэдоверхе  раз- 
строило  коалиц1Ю  городовъ  и  князей,  образо- 
вавшуюся противъ  кондотьерскихъ  бандъ;  но 
Альборвосъ  вступидъ  съ  ними  въ  соглаше- 
Н1е,  после  чего  въ  церковной  области  стало 
спокойнее.  Не  то  было  въ  южной  Францш. 
После  мира  въ  Бретиньи  (1360)  тамошн1я 
банды  остались  безъ  занятгй.  Одна  изъ  нихъ 
взяла  съ  папы  большой  выкупъ;  кондотьеръ 
Арно  Сервал ь  обращался  со  св.  отцомъ,  какъ 
владетельный  государь.  Ослабленная  Фран- 
щя  перестала  служить  надежной  покрови- 
тельницей для  авиньонс1:аго  папы.  Черная 
смерть  произвела  уасасное  опустошеше  въ 
Авиньоне  и  унесла  многихъ  кардинадовъ. 
Тогда  папа  Урбанъ  У,  уступая  настойчивымъ 
просьбамъ  римлянъ  и  императора  Карла  1У, 
переехалъ,  1б-го  окт.  1367  г.,  въ  Римъ,  не 
смотря  на  протесты  французскихъ  кардива- 
ловъ,  привыкшихъ  кт.  роскошному  Авиньону 
и  ненавидевшихъ  опустевш1Й,  безпокойный 
вечный  городъ.  Анонимный  авторъ  одной 
французской  «инвективы»,  появившейся  въ 
ответь  на  ликующгя  послан1я  Петрарки  и 
написанной  на  текстъ  ев.  Лук.  X,  30  («че- 
ловекъ  некш  иде  изъ  1ерусалима  въ  1ерихонъ 
и  впаде  въ  руки  разбойниковъ»),  называетъ 
Авиньонъ  1ерусалимомъ,  а  Римъ  —  1ернхо- 
номъ,  городомъ  разбойниковъ.  Въ  доказатель- 
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ство  своей  мысли  онъ  ссылается  на  великое 
прошлое  богатство  Галл1и,  удостоверенное 
христ1анскими  и  античными  авторами,  и  при- 
водить всЬ  м'Ьста  въ  литературе,  въ  которыхъ 
дурно  рисуются  Римъ  и  Итал1я.  По  мысли 
автора,  «где  папа,  тамъ  и  Римъ»  (иЫ  Рара, 
1Ы  Коша).  Итальянсие  патр1оты,  устами 
Петрарки,  дали  ему  р^зрсую  отповедь,  нападая 
на  Лвильонъ,  осмеивая  все  французское,  вы- 
ставляя на  видъ  унижен1в  Францш  и  Пари- 
жа, безнравственность  франц.  кардиналовъ  и 
т.  п.  Вскоре  бурный,  раздираемый  смутами 
Римъ  сталъ  тяготить  Урбана,  который  въ 
сентябре  1368  г.  вернулся  въ  Авиньонъ,  не 
смотря  на  просьбы  римлянъ  и  на  предсказа- 
н1я  пророчицы  Бригитты  Шведской,  что 
въ  Авиньоне  его  скоро  постигнетъ  смерть. 
Бегство  папы  исторгло  поэтическ1е  вопли 
у  Петрарки  и  вызвало  общее  раздраженге 
противъ  французскаго  вл1ян1я.  Миланъ,  Фло- 
ренщя,  Неаполь  и  80  городовъ  составили  лигу 
для  уничтожен1я  ига  чужеземнаго  папы  и 
начали  конфисковать  церковныя  имущества; 
въ  Риме  возобновились  смуты;  буря  грозила 
уничтожить  плоды  завоеван1й  Альборноса  и 
светскую  власть  папъ.  Избранный  после  смер- 
ти Урбана  Т  папа  Григор1йХ1  (1371  —  1376), 
побуждаемый  св.  Екатериной  С1енской,  ре- 
шилъ,  для  спасен1я  папства,  вернуться  въ 
Римъ.  Однако,  часть  кардиналовъ  осталась  въ 
авиньонскомъ  дворце.  Впереди  папы  шелъ 
съ  войскомъ,  набраняымъ  изъ  франц.,  англ. 
и  испанскихъ  наемниковъ,  кардиналъ  Робертъ 
ЖеневскШ.  После  отчаянной  борьбы  папа 
пробился  къ  Риму,  куда  въехалъ  17  янв. 
1а77  г.,  но  уже  въ  мае  переселился  въ  Ананьи, 
вручивъ  власть  надъ  Римомъ  сенатору  Гомецу 
Альборносу.  Разочаровавшись  въ  надеждахъ 
возстановить  папское  могущество  и  значен1е 
церкви,  благородный  и  образованный,  но  бо- 
лезненный и  слабохарактерный  Григор1Й  вско- 
ре умеръ.  Замокъ  св.  Ангела,  где  собрался 
конклавъ,  былъ  осажденъ  римлянами,  кото- 
рые грозно  требовали  избрашя  на  папскШ 
престолъ  итальянца.  Впопыхахъ  былъ  из- 
бранъ  арх1епископъ  бар1Йск1й  Бартоломее  де 
Приньяно  (8-го  апреля  1378  г.);  но  карди- 
налы не  успели  еще  обнародовать  этого  име- 
ни, какъ  ворвалась  шумная  толпа  и  разогнала 
конклавъ.  Четыре  оставшихся  кардинала  про- 
возгласили Бартоломее  папой,  подъ  именемъ 
Урбана  Т1  (1378—1389).  Въ  течен1е  несколь- 
кихъ  месяцевъ  ни  откуда  не  последовало  про- 
теста противъ  каноничности  выборовъ,  а  рим- 
ляне были  рады  папе-итальянцу.  Не  только 
итальянсие  кардиналы,  возвративш1есявъ  Римъ 
и  присутствовавш1е  при  коронованш,  но  и 
авиньонск1е  признали  Урбана.  Этотъ  суровый, 
надменный  и  мелочной  чедовекъ,  врагъ  францу- 
зовъ,  вскоре,  однако,  вызвалъ  образованхе 
враждебной  парт1и.  Оскорбленные  имъ  франц. 
кардиналы  удалились  въ  Ананьи,  объявили 
избрание  Урбана  неканоническимъ  (какъ  не- 
свободное) и  предложили  папе  сложить  съ 
себя  власть.  После  неудачной  попытки  Ур- 
бана вступить  въ  переговоры,  сецессюни- 
сты  съехллись  въ  замке  Фонди  съ  авиньон- 
скими кардиналами  (.10  сент.  1378  г.)  и  про- 
возгласили папой  епископа  камбрейскаго,  кар- 


динала Роберта  Женевскаго,  принявшаго  имя 
Климента  ТП  (1378—94),  Такъ  начался  Р., 
продолжавпиёся  безъ  малаго  40  летъ  и  до- 
ведш1Й  уже  давно  поколебленное  здан1е  цер- 
кви до  крайней  степени  нравственнаго  и  ма- 
тер1альнаго  разстройства.  Папы  вступили 
между  собою  въ  кровавую  борьбу;  инозем- 
ные наемники  Климента  были  разбиты  италь- 
янскими кондотьерами,  слулшвшими  Урбану, 
после  чего  Климентъ  удалился  въ  Авиньонъ, 
подъ  покровительство  королевы  1оанны  Неа- 
политанской и  французскаго  короля  Карла  V. 
Императоръ  Вен цеславъ  тщетно  пытался  пре- 
кратить схизму;  онъ  призналъ  Урбана  VI  и 
склонилъ  къ  тому  же  имперскШ  сеймъ,  но 
мног1е  германсие  князья  стояли  за  Климента. 
Христ1анство  разделилось  на  два  враждебныхъ 
лагеря,  при  чемъ  Итал1я,  Герман1я  и  сев.- 
вост.  государства  тянули  преимущественно  къ 
Риму,  а  Франщя,  Неаполь,  иепансмя  государ- 
ства и  Шотланд1я  —  къ  Авиньону.  Оба  папы 
молили  о  возстановлен1и  единства,  но  не  ду- 
мали поступаться  своими  правами  и  сыпали 
проклят1Ями  и  отлучен1ями  на  противниковъ 
своихъ,  такъ  что  весь  христ^анскш  М1ръ  ока- 
зался отлученнымъ  отъ  церкви.  Св.  Екатерина 
С1енская  не пережиланесчастш, разразившихся 
надъ  церковью  во  время  Р.,  и  скончалась 
отъ  горя  (1380).  Схизма  сильнее  всего  отра- 
зилась на  Йтал1и.  На  севере  ея  грозно  уси- 
лились на  счетъ  соседей  миланск1е  Вискон- 
ти; въ  Риме  и  другихъ  городахъ  Средней 
Италш  постоянно  вспыхивали  смуты;  въ  Не- 
аполе происходила  борьба  за  престолъ  меж- 
ду Карломъ  Дураццо  и  Людовикомъ  Анжу. 
Чтобы  отомстить  1оанне  за  содейств1е  Кли- 
менту, Урбанъ  отлучилъ  ее  отъ  церкви  и,  въ 
качестве  леннаго  государя  Неаполя,  лишилъ  ее 
престола  и  призвалъ  Карла;  тогда  1оанна  усы- 
новила Людовика  Анжу,  брата  Карла  Т  фран- 
цузскаго, а  Климентъ,  также  претендовавш1Й 
на  верховныя  права  надъ  Неаполемъ,  коро- 
новалъ  его  и  поручилъ  ему  завоевать  всю 
Церковную  область,  кроме  римскаго  дуката, 
въ  свою  пользу.  Борьба  склонилась  на  сторо- 
ну Карла,  который  занялъ  Римъ  и  Неаполь; 
Людовикъ  Анжу  С1;ончался  ко  время  по- 
хода (1384),  завёщавъ  права  на  Неаполь  и 
Провансъ  своимъ  сыновьямъ  Людовику  И  и 
Карлу  Мэнскому.  Но  вскоре  Урбанъ  Т!  по- 
ссорился со  своимъ  союзникомъ  Карломъ 
Дураццо;  чтобы  утвердить  свои  верховныл 
права  надъ  Неаполемъ  и  раздать  лучнпя  ча- 
сти королевства  своимъ  непотамъ,  папа  дви- 
нулся на  югъ  и  остановился  въ  Ночере,  вы- 
звавъ  неудовольств1е  кардиналовъ  и  Карла, 
которые  пыталпсъ  возвратить  св.  отца  въ  Римъ. 
Вспыльчивый  и  упрямый  первосвященникъ. 
подозревавш1й  измену,  бросилъ  кардиналовъ 
въ  смрадное  подземелье  и  объявилъ  Карла 
низложеннымъ  и  отлученнымъ  отъ  церкви 
(1385).  Полководецъ  Карла,  Альберихъ,  оса- 
дилъ  Ночеру,  откуда  Урбанъ  бежалъ,  захва- 
тивъ  съ  собою  опальныхъ  кардиналовъ,  ва. 
Геную;  здесь  пленники  сделали  попытку  спа- 
стись, но  были  схвачены  и  казнены.  Такая 
жестокость  вызвала  народный  бунтъ;  папа 
бежалъ  въ  Лукку,  оттуда  вернулся  въ  Неа- 
доль,  где  после  смерти    Карла  (1386)    насту- 
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пили  смуты.  Королева-регентша  п  ея  мало- 
л4тн1я  д'Ьти  Владиславъ,  провозглашенный  ко- 
ролем!, п  1оанна  (будущая  королева  1оанна 
И) очутились  въ  ужасномъ  положенш,  всл^д- 
ств1е  ссоры  съ  римскимъ  папой  и  нена- 
висти авиньонскаго,  который  ъсЫв  силами 
стремился  посадить  на  неаполитанскш  пре- 
столъ  Людови1.а  II  Анжу.  Въ  ПровансЬ 
также  шла  ожесточенная  борьба  между  пар- 
иями.-■Посл'Ь  смерти  Урбана  VI,  который 
скончался  въ  охваченномъ  анарх1ей  Рим*, 
не  переставая  мечтать  о  походе  на  Неа- 
поль, римскимъ  папой  пзбранъ  былъ  неапо- 
литанецъ  Пьеръ  Томачелли,  принявшхй  имя 
Бонифащя  IX  (1389—1404).  Онъ  примирился 
съ  Владиславомъ  Дураццо,  короновалъ  его  и 
усердно  помогалъ  ему  въ  борьб*  съ  франц. 
парт1ей.  Талантливый  и  неразборчивый  на 
средства  Владиславъ  одол'Ьлъ  своего  француз- 
скаго  соперника,  произвелъ  кровавую  рас- 
праву надъ  всей  его  парт1ей  и  укр'Ьпилъ  ко- 
ролевс1;ую  власть  въ  НеаполЬ.  Его  союзникъ 
и  покровитель  Бонифацш  также  оказался 
энергичнымъ  государемъ:  онъ  подавнлъ  два 
возстан1Я  римской  черни  и  бароновъ,  снова 
завоевалъ  Умбрш  и  Мархш,  заставплъ  по- 
кориться медкихъ  дннастовъ,  укротилъ  из- 
ступленныхъ  «флагеллантовъ»  (см.),  обога- 
тилъ  Рнмъ  новымъ  юбилеемъ  и  умиротворилъ 
всю  Церковную  область.  Но  нравственный  об- 
лпкъ  папы  былъ  далеко   не  привле1;ательный: 

это       былъ     ВИртуОЗЪ      въ      Д'бЛ'Ё       изыскан1я 

средствъ,  осквернивш1й  св.  престолъ  жад- 
ностью, корыстолюб1емъ  и  вымогательствамп. 
Поел*  его  смерти  въ  Рим-Ь  избранъбылъ  Ин- 
нокент1й  УП  (1404—06).  Въ  Авиньон*  поел* 
Климента  ТП  возвели  на  папск1й  престолъ  Бе- 
недикта XIII  (1394—1417).  Открывается  са- 
мый мрачный  перюдъ  великаго  Р.  Слабый  Ин- 
нокент1й  Л'И  не  совладалъ  съ  народной  пар- 
т1ей,  стремившейся  вернуть  ирежн1я  права  и 
поднявшей  бунтъ  противъ  папы,  окруженнаго 
недостойными  непотами.  Прпзвавъ  на  помощь 
Владислава,  папа  б*жалъ  въ  Витербо  (1405); 
но  попытка  неаполитанскаго  короля  захватить 
Капитол1й  и  оттуда  соединить  Италш  подъ 
своей  властью  заставила  народъ  примириться 
съ  папой.  Владиславъ  получилъ  санъ  «дефен- 
сора,  консерватора  и  гонфалоньера  апостоль- 
скаго  престола»  и  сталъ  фактическимъ  рас- 
порядителемъ  въ  Церковной  области.  Между 
тЬмъ  произошелъ  Р.  и  въ  импер1и.  20  авгу- 
ста 1400  г.  курфюрсты  собрались  въ  Рензе. 
сместили  слабаго  Венцеслава  и  возвели  на 
германск1й  престолъ  Рупрехта  Пфальцскаго. 
князя  талантливаго  и  энергичнаго,  но  не  об- 
ладавшаго  достаточными  средствами  для  борь- 
бы съ  княжевласт1емъ  и  крамолой.  Галеаццо 
Висконти  разбилъ  Рупрехта  при  Бреш1и  (1401) 
и  заставилъ  его  позорно  возвратиться  въ 
Герман1ю,  гд*  подняла  голову  парт1я  Венце 
слава.  Такимъ  образомъ  Итал1я  была  на  время 
предоставлена  собственной  участи.  Въ  но- 
ябре 1406  г.  сконч.глся  Инно1;ент1Й  УП;  кар- 
диналы избрали  на  его  м-Ьсто  вевещанца  Ан- 
жело  Корраро,  который  принялъ  имя  Гри- 
гор1я  XII.  Немощный  старецъ,  окруженный 
непотами,  сделался  игрушкой  парт1й.  Та1;ъ 
какъ    онъ    сочувствовалъ    плану    прекраше- 

Энинклопед.  Словарь,  т.  ХХУЬ 


I  Н1я  схизмы  путемъ  соглашешя  обопхъ  папъ, 
то  навлекъ  на  себя  этимъ  гн*въ  Владислава,^ 
который  отъ  подобнаго  соглашения  ожидалъ 
усилейя  парт1и  французскаго  претендента  на 
неаполитансий  престолъ.  По  проискамъ  Вла- 
дислава, въ  Рим*  вспыхнуло  возстан1е.  Папа 
б*жалъ  въ  Витербо,  потомъ  въ  Схену.  Влади- 
славъ воспользовался  анарх1ей  п  быстро  завое- 
валъ всю  Церковную  область,  занявъ  римскш 
Капитол1Й  гарнизономъ  и  поручивъ  управлен1е 
назначенному  имъ  сенатору.  Съ  этого  момента 
неаполнтанск1Й  король  могъ  мечтать  объ  италь- 
янской корон*  (и08).  За  Альпами,  между  тЬмъ, 
продолжалась  борьба  между  двумя  короля- 
ми. Не  смотря  на  свое  унижен1ё,  не  смотря 
на  золотую  буллу,  папство  стояло  еще  такъ 
высоко,  что  им*ло  возможность  вм*шиваться 
въ  споръ  о  зам*щени1  германскаго  престола. 
Въ  сущности  Рупрехть,  стремившшся  утвер- 
дить права  короны  и  разр*шить  схизму,  былъ 
только  челов*комъ  изъ  парт1и  Григор1я  XII, 
поддержка  котораго  бол*е  всего  помогла  ему 
въ  борьб*  съ  Венцеславомъ  и  крамольными 
князьями.  Въ  это  время  р*зко  обнаружились 
гнбелъиыя  послпдствгя  Р.  Онъ  причпнилъ  ог- 
ромный матер1альный  вредъ  Европ*,  разоряв- 
шейся на  содержан1е  двухъ  расточнтель- 
ныхъ  папскихъ  дворовъ  и  на  безконечныя 
войны.  Папы  изощрялись  въ  добывании  де- 
нежныхъ  средствъ  и  создали  сложную  систе- 
му вымогательствъ  подъ  видомъ  резерващй, 
конфирмащй,  аннатовъ,  коммендащй,  ун1Й, 
инкорпоращй,  диспенсацш,  индульгенцш,  юбн- 
леевъ,  крестовыхъ  налоговъ  и  т.  под.  Еще 
ужасн*е  былъ  нравственный  вредъ  Р.  Во  вре- 
мя Р.  папство  должно  было  молчаливо  от- 
казаться отъ  своего  важн*йшаго  права — выс- 
шаго  нравственнаго  контроля,  всл*дств1е  чего 
духовенство  и  монастыри  впали  въ  нрав- 
ственное одичаше,  соперничая  со  своимъ 
духовнымъ  главою  въ  алчности,  разврат*  и 
безумной  роскоши.  Въ  сфер*  церковныхъ 
отношен1й  царилъ  насхоящш  хаосъ,  такъ 
каггь  на  духовный  м*ста  заявляли  претенз1п 
одновременно  кандидаты  изъ  парт1й  обоихъ 
папъ.  Сильно  пострадали  п  общественные  ин- 
тересы Европы;  не  пропов4дь  мира  среди 
христ1анъ  и  войны  съ  нев*рными  стала  важ- 
н*йшней  ц*лью  папъ,  а  пр1обр*тен1е  союзнп- 
никовъ  для  борьбы  съ  врагами.  Ближайшимъ 
результатомъ  Р.  было  образован1е  оппозпцш 
протпвъ  омирщенной  церкви  и  утратпвшаго 
свой  мпстическШ  авторитетъ  папы,  появле- 
н1е  релипозныхъ  братствъ  и  секп.  (Виклефъ, 
Гусъ),  усиленхе  мистицизма  п  внезапныхъ 
взрывовъ  бол*зненпаго  религ1ознаго  чувства 
(процесс1и  самобичевателей).  Мног1е  умы  уси- 
ленно работали  надъ  вопросомъ  о  способ* 
устранить  Р.  Ни  германск1й,  ни  французский, 
ни  англ1Йск1Й  короли  не  были  достаточно  силь- 
ны п  авторитетны  для  подобнаго  предпр1ят1я; 
они  отвлекались,  притомъ.тягостной  борьбой  съ 
внутренними  и  вн*шними  врагами  (политиче- 
СК1Й  Р.  въ  Германш,  стол*тняя  война  Фран- 
цш  съ  Англ1ей).  Отд*льныя  попытки  въ  этомъ 
направленш  на  собран1яхъ  н*мецкихъ  князей 
не  им*ли  усп*ха.  Тогда  инпц1ативу  въ  ула- 
жен1п  схизмы  взялъ  на  себя  парижски"!  уни- 
верситетъ.   высшШ  въ   то   время   авторитетъ 
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въ  вопросахъ  вЬры  и  разума.  Въ  1393  г.  *) 
онъ  разослалъ  циркуляръ,  приглашая  хри- 
стнство  указать  лучш1й  способъ  для  ула- 
жен1я  церковнаго  Р.  Такихъ  способовъ  было 
указано  три:  1)  добровольное  отреченье  обоихъ 
папъ,  2)  соглашен1е  ихъ  и  3)  созваше  собо- 
ра. Первый  способъ,  какъ  наибол'Ье  простой, 
нашелъ  наибольшее  число  сторонниковъ,и  уни- 
верситетъ  тотчасъ  прим1&нилг  его,  но  натол- 
кнулся на  неодолимое  упорство  Климента  VII 
авиньонскаго.  Преемникъ  его,  Бенедиктъ  XIII 
(11едро"де-Луна),  сначала  удачно  успокоилъво- 
жаковъ^оппозицш  (Клеманжи,  Герсона,  Альп); 
но  въ  1395  г.  отъ  обоихъ  папъ  было  потре- 
бовано отречеше.  Щлыхъ  три  года  тянулись 
переговоры,  пока  выведенный  изъ  терп^н1я 
университетъ  и  французское  духовенство,  на 
собранш  въ  1398  г.,  не  решили  прибегнуть 
къ  репрессал1ямъ.  Французская  церковь  от- 
казала пап*  въ  повиновенш,  большинство 
карднналовъ  покинуло  его;  кастильскШ  король 
также  посл^доваль  общему  прим1^ру;  маршалъ 
Бусико  осадилъ  Авиньонъ.  Упрямый  и  хит- 
рый пспанецъ  не  пошелъ,  однако,  на  уступ- 
ки и  въ  конце  концовъ  остался  побйдителемъ; 
оппозиц1я,  увид4въ  неудачу  своей  попытки  и 
сознавая  огромный  вредъ  ея  для  француз- 
ской церкви,  оставшейся  безъ  духовнаго  гла- 
вы, на  собранш  французскаго  духовенства 
1.И)-'  г.  возстановила  повиновин1е  Венедикту 
ХШ.  Теперь  обратились  ко  второму  способу: 
обоюдному  соглашен1ю  папъ.  Этотъ  путь  былъ 
несравненно  трудн-Ье,  такъ  какъ  Владиславъ 
неаполитансшй,  фактическш  господинъ  Итал1и 
и  римскаго  престола,  изъ  политическихъ  ин- 
тересовъ  противился  соглашенхю  римскаго 
папы  съ  авиньонскимъ.  Мен;ду  тЬмъ  вымога- 
тельства Бенедикта  ХШ  и  протесты  универ- 
ситета вновь  вызвали  бурю  противъ  авинь- 
онскаго папы.  Король  и  парламентъ  объявили^ 
въ  1408  г.  нейтралптетъ  и  автономность  фран- 
цузской церкви;  за  Франц1ей  последовали  Гер- 
ман 1Я,  Вогемхя,  Венгр1я  и  Наварра.  Грозная 
булла  папы  не  привела  ни  къ  чему;  онъ  при- 
нужденъ  былъ  бежать  въ  Церпиньянъ.  Со 
вс^хъ  сторонъ  стали  раздаваться  голоса  о 
необходимости  созвать  соборъ  и  на  немъ  ула- 
дить распаденхе  церкви;  особенно  народ- 
ный массы  съ  тоской  ждали  окончан1я  схиз- 
мы. Итальянск1е  и  авиньонскхе  кардиналы 
покинули  своихъ  папъ  и  на  общемъ  съезде 
въ  Ливорно  (1408)  р'Ьшили  собраться  въ  сл*- 
дующемъ  году  въ  Пиз-Ь,  куда  созванъ  былъ 
вселенскш  соборъ.  Первое  заседан1е  собора 
состоялось  25  марта  1409  г.  Авторитетъ  его 
былъ  довольно  сомнителенъ,  такъ  какъ  онъ 
былъ  созванъ  безъ  папскаго  разрешен1я.  Гри- 
гор1й  и  Бенедиктъ  осыпали  проклят1ями  кар- 
днналовъ и  прелатовъ,  засЬдавшихъ  въ  Пизе, 
и  созвали  свои  соборы:  Григор1й — въ  Чивида- 
ле,  во  Фр1уле  (И09),  Бенедиктъ— въ  Перпинья- 
не  (1408-1409);  такимъ  образомъ  одновре- 
менно заседали  три  собора  и  все  три  назы- 
вали себя  вселенскими.  Арагонскпй  король 
отоялъ  за  Бенедикта;  Владиславъ  неаполитан- 
ск1й  соединился  съ  Григор1емъ  XII  въ  общей 
врансде  къ  пизанскому    собору,   на  которомъ 


*)  Первая  попытка,  въ  1380  г.,  была  неудачна. 


преобладало  французское  вл1ян1е;  Рупрехтъ 
Пфальцк1Й  также  не  сочувствовалъ  собору. 
Пизанскому  собору  предстояло  возстановить 
единство  церкви  и  провести  ея  реформу. 
Герсонъ,  въ  двухъ  трактатахъ,  защищалъ  два 
тезиса:  1)  что  церковь  самостоятельна;  2)  что 
она  властна  низдолсить  папу.  Оба  папы,  отка- 
завш1е  въ  повиновенш  собору,  торжественно 
были  объявлены  еретиками  и  низложенными. 
Конклавъ  кардиналовъ  собрался  для  выбо- 
ра новаго  главы  церкви,  при  чемъ  члены 
его  поклялись,  въ  случае  избран1я  кого-либо 
изъ  нихъ,  не  распускать  собора  ранее  корен- 
ной реформы  церкви.  Выборъ  палъ  на  преста- 
релаго  миланскаго  арх1еп.  Петра  Филаргу,  при- 
нявшаго  имя  Александра  V  (1409 — 1410).  Это 
былъ  человекъ  добродушный,  но  крайне  нере- 
шительный, слабый  и  вполне  поддавшшсявл1я- 
нш  кардинала  Коссы.  Не  смотря  на  свое  обе- 
щан1е,  онъ  отложилъ  вопросъ  о  реформе  цер- 
кви до  другого  собора,  который  долженъ  былъ 
собраться  черезъ  три  года,  и  ограничился  отме- 
ной самыхъ  вопшщихъ  злоупотребленШ  ку- 
р1и.  Пизанск1й  соборъ  оказался  вполне  без- 
плоднымъ:  важнейшая  его  задача  и  заветная 
мечта  всехъ  благомыслящихъ  —  реформа  — 
не  была  проведена.  Не  только  не  было  воз- 
становлено  единство  церкви,  но  еще  увели- 
ченъ  разладъ:Р.  изъ  «двуглаваго»  сталъ  «трех- 
главымъ»;  готовилась  борьба  между  члена- 
ми «папской  троицы».  За  Бенедикта  XIII 
авиньонскаго  продолжали  стоять  испанск1я 
монархш  н  Шотландхя;  Григорхй  XII  опи- 
рался на  Владислава,  короля  Рупрехта  и 
часть  Германш.  Александръ  V  проглялъ  обо- 
ихъ антипапъ  и  ихъ  союзниковъ,  и  призналъ 
права  Людовика  II  Анжу  на  неаполитанскш 
престолъ.  Кардиналъ-легатъ  Балтазаръ  Косса, 
вместе  съ  Людовикомъ  II,  двинулся  на  Римъ. 
Общественное  мнете  было  на  стороне  ста- 
вленника пизанскаго  собора,  и  Григор1ю  XII 
приходилось  плохо;  союзникъ  его,  Владиславъ, 
былъ  выгнанъ  изъ  Рима,  где  подняли  знамя 
Александра  У.  Впрочемъ,  новому  папе  не 
суждено  было  увидеть  Рима;  онъ  скончался 
въ  Болонье  3  мая  1410  г.  Т1ару  получилъ  те- 
перь кардиналъ-легатъ  Бальтазаръ  Косса,  въ 
высшей  степени  развращенный,  нажившш 
огромныя  деньги  преступными  путями.  Бога- 
тая казна  и  ловкая  дйпломат1я  новаго  папы, 
принявшаго  имя  1оанна  XXIII  (1410  —  15;  1 
1419),  склонили  наего  сторону  огромную  пар- 
ию. 19  мая  1410  г.  онъ  вступилъ  въ  Римъ,  съ 
арм1ей,  расчитывая  одолеть  Владислава,  по- 
садить на  неаполитансюй  престолъ  Людовика 
Анжу  и  возстановить  главенство  папы  надъ 
Неаполемъ.  ;Р.  въ  имперш  обострился  после 
смерти  Рупрехта  (18  мая  1410  г.):  низложен- 
ный Венцеславъ  не  оставлялъ  своихъ  притя- 
занШ  на  корону,  а  часть  курфюрстовъ  выска- 
залась за  Сигизмунда,  между  темъ  какъ  дру- 
гая выбрала  1оста  Моравскаго.  Такимъ  обра- 
зомъ въ  церкви  были  три  папы,  авъ  империи 
три  претендента  на  императорскую  корону. 
Принципъ  единства  (рг1пс1р1иш  шп^аНз),  этотъ 
краеугольный  камень  средневековаго  м1ровоз- 
зрен1Я,  былъ  нарушенъ  окончательно.  Толькоу 
внезапная  смерть  1оста  и  уступчивость  Вен- 
цеслава  дали  победу  Сигизмунду,  который  поки- 
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яулъ  своего  союзника  Григория  XII  и  призналъ 
папой  1оанна  ХХШ  (1411).  Сигпзмуедъ  го- 
рячо принялся  за  улажен1е  церковнаго  Р. 
Громк!!!  голосъ  всбго  христ1анства  взывалъ  о 
необходимости  собора,  какъ  единственнаго 
ц'Ьлительнаго  средства  противъ  язвъ  церкви 
и  общества.  1оаннъ  ХХШ,  далеко  не  сочув- 
•ствовавш1й  иде4  реформы  церкви,  думалъ 
обмануть  м1ръ,  созвавъ  въ  Латеран'Ь  (1412) 
соборъ,  оказавшейся  пустой  комед1ей.  Отсюда 
общее  негодован1е,  которылъ  воспользовался 
13ладиславъ  и  выгналъ  1оанна  изъ  Рима  (1413). 
Долго  скитался  онъ  по  Игалш,  пока  не  нашелъ 
пршта  въ  Болонь-Ь.  Повинуясь  необходимо- 
сти, 1оаннъ,  на  личномъ  свиданш  съ  Сигиз- 
мундомъ,  согласился  созвать  соборъ  вн4  Ита- 
Л1П,  въ  германскомъ  городе  Констанц-Ь,  на  1 
«оября  1414  г.  Съ  сокрушеннымъ  сердцемъ 
отправился  1оаннъ  на  это  великое  собран1е 
представителей  всЬхъ  нащй  и  церквей  (окт. 
1414);  впрочемъ,  онъ  полагался  на  свое  ди- 
пломатическое искусство  и  огромныя  сред- 
ства, а  для  большей  верности  заключилъ  тай- 
ный договоръ  съ  Фридрихомъ  IV  австр1Й- 
«кимъ,  которому  принадлежалъ  Констанцъ, 
герцогомъ  1оанномъ  бургундскимъ,  могуще- 
ственнымъ  арх1епископомъ  майнцскимъ  1оан- 
номъ  и  маркграфомъ  баденскимъ.  1оанна  и 
его  парт1ю.  состоявшую  преимущественно  изъ 
птальянскихъ  карднналовъ  и  прелатовъ,  ожи- 
далъ,  однако,  рядъ  разочарованш.  Старан1ями 
представителей  парнжскаго  университета  кон- 
станцскш  соборъ  ооъявленъ  былъ  самосто- 
ятельнымъ  отъ  пизанскаго  (а  не  простымъ 
продолжен1емъ  его,  какъ  требовала  итальян- 
чзкая  парт1я,  чтобы  отстоять  законность  1о- 
анна  XXIII).  На  время  пап'Ь  удалось  поста- 
вить на  первую  очередь  догматическ1е  во- 
просы (саиза  6(1е1),  связанные  главнымъ  об- 
разомъ  съ  защитой  церкви  противъ  ересей,  и 
отодвинуть  опасные  для  его  понтификата  во- 
просы реформы  (саиза  ге(огшаиои1з)  и  схиз- 
мы (саиза  ипюшз).  Вскор'Ь,  однако,  стали  раз- 
даваться голоса,  что  только  отр'Ьшенхе  всЬхъ 
трехъ  папъ  и  возстановлен1е  единства  церкви 
можетъ  привести  къ  ц4ли.  При  обсужден1и 
способовъ  голосован1я  итальянская  парт1я 
потерпела  второе  поражение:  р'Ьшено  было 
голосовать  по  нац1ямъ  -  а  большинство  оппо- 
ЗИЦ1И  находилось  въ  рядахъ  немецкой,  фран- 
цузской п  англшской  нацШ.  1оанну  XXIII 
грозили  формальнымъ  процессомъ  за  симон1Ю 
и  неслыханный  развратъ;  впрочемъ,  отцы  со- 
бора не  хогЬлн  этого  процесса,  который  могъ 
опозорить  понтификатъ,  и  удовольствовались 
торжественнымъ  отречен1емъ  1оанна  (1  марта 
1415  г.).  Черезъ  20  дней  папа  б'Ьжалъ  изъ 
Констанца,  объявпвъ  свое  отречен1е  вынужден- 
вымъ  и  над'Ьясь  разстроить  соборъ;  Фридрихъ 
австр1йск1й  посл'Ьдовалъ  за  нимъ;  1оаннъ  майнц- 
СК1Й,  участвовавш1Й  въ  заговоре,  покинулъ 
•соборъ,  которому  стало  грозить  разложение. 
Въ  возникшей  борьб'Ь  консервативной  партш 
съ  реформащонно!  одолела  последняя,  благо- 
даря усил1ямъ  Сигизмунда,  разыгрывавшаго 
роль  протектора  собора,  и  вл1янш  д'Альи  и 
Герсояа.  Побуждаемый  необходимостью,  со- 
боръ провозгласилъ  новую  теор1ю  отношен1Й 
деркви  къ  пап'Ь,  нарушавшую  принципы  дМ- 


ствовавшаго  до  тЬхъ  поръ  каноническаго  пра- 
ва. По  этой  теорш  соборъ,  какъ  законный 
представитель  всей  воинствующей  церкви, 
объявляется  вселенскимъ  (не  смотря  на  от- 
сутств1е  папы),  получающимъ  свою  власть 
непосредственно  отъ  Бога  (1шше(11а1е  а  Вео^; 
каждый,  не  исключая  и  папы,  обязанъ  по- 
виноваться собору  во  всемъ,  что  касается 
в'Ьры,  уничтожешя  Р.  и  преобразован1я  цер- 
кви во  глав'Ь  и  членахъ.  Зд'Ьсь  мы  видимъ  при- 
м6нен1е  идей  народодержав1я,  развитыхъ  въ 
соч.  Марсилю,  Оккама  и  другихъ  мыслите- 
лей, къ  вопросамъ  церковной  политики.  Пап- 
ская власть  исходить  отъ  римскаго  народа; 
право  выбора  отъ  народа  перешло  къ  кардп- 
наламъ;  еретическ1Й  папа  теряетъ  власть,  ко- 
торая переходитъ  кт>  народу,  въ  лиц"!  его  пред- 
ставителей— соборныхъ  отцовъ.  Изложивъ  уче- 
Н1е  о  главенстве  собора  въ  декрегЬ  8асго- 
запс1а,  соборъ  вступилъ  въ  борьбу  съ  1оан- 
номъ  и  его  парией.  Имперагоръ  Сигизмундъ 
наложнлъ  на  Фридриха  австрШскаго  опалу, 
сгЬснилъ  его  въ  его  собственныхъ  влад1^н1яхъ 
и  заставиль  смириться.  Фридрихъ  обЬшалъ 
доставить  папу  въ  Констанцъ.  Между  т1^мь 
открылся  формальный  процессъ  противъ  1о- 
анна,  по  обвинен1ю  въ  симон1и,  ереси  и  дру- 
гихъ преступлен1яхъ.  29  мая  1415  г.  папу  тор- 
жественно отрешили;  спустя  н'Ькоторое  время 
его  перевезли  въ  Гейдельбергъ,  гд'Ь  онъ  въ 
латинскихъ  стихахъ  оплакивалъ  свою  участь. 
Григор1Й  XII,  который,  въ  сущности,  былъ  за- 
коннымъ  папой,  оказался  сговорчив'Ье  свопхъ 
соперниковъ  и  прислалъ  собору  свое  отрече- 
н1е  (4  шля  1415  г.).  Только  Бенедиктъ  XIII 
упорствовалъ  въ  своемъ  неповиновении  со- 
бору, но,  посл'Ь  свидан1я  съ  Сигизмундомъ, 
б'Ьжалъ,  покинутый  арагонскимъ  и  наварр- 
скимъ  королями,  въ  горную  крепость  Пе- 
ннсколу  (около  Валенсии).  Члены  его  пар- 
т1и  соединились  съ  констанцскими  отцами  со- 
бора (Кастил1Я — только  въ  1417  г.),  который, 
ПОСЛ'Ь  тщетныхъ  призывовъ  упрямаго  папы 
къ  суду,  объявилъ  его  низложеннымъ,  какъ 
закорен11аго  схизматика,  еретика  и  клятво- 
преступника. Такъ  было  возстановленЛ-  един- 
ство церкви  (шль  1417  г.).  Германская  и 
англ1йская  нащя  стали  теперь  настаивать  на 
необходимости  реформъ;  но  преобразован1я 
церкви  во  главе  и  членахъ  грозили  массЬ  ин- 
тересовъ.  Три  романск1я  нац1и  стояли  за  не- 
медленный выборы  папы,  утверждая,  что  цер- 
ковь безъ  главы  нельзя  преобразовать  и  что 
соборъ  получить  большую  авторитетность  по- 
сл'Ь избран1я  папы.  Огромная  парт1я  герм,  кня- 
зей,опасавшихся  реформы  государства  въ  дух'Ь 
усилен1я  центральной  власти,  присоединилась 
къ  посл-Ьдиему  мнен1ю;  кром'Ь  того,  собору  хо- 
телось отделаться  отъ  вл1ян1я  императора  на 
церковныя  дела.  Не  помогъ  и  торжественный 
манифестъ  (14  сент.  1417  г.)  парт1п  реформы, 
руководимой  Сигизмундомъ;  «необходимо  пре- 
жде удалить  порчу  изъ  Божьяго  дома — гово- 
рилось въ  манифесте,  —  а  затемъ  чистыми  и 
святыми  устами  избрать  чнстаго  и  святого 
папу>.  Распри  въ  немецкой  нацш  и  вл1ян1е 
членовъ  парилсскаго  университета,  опасав- 
шихся новаго  Р.  отъ  замедлен1я  выборовъ, 
склонили  победу  на  сторону  романскихъ  на- 
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щй.  Было  решено,  что  прежде  будетъ  из- 
бранъ  папа,  а  преобразован1я  будутъ  обез- 
печены  соборнымъ  декретомъ  (9  октября 
1417  г.).  Въ  составъ  конклава  вошли  кар- 
диналы и  по  6  членовъ  отъ  каждой  изъ  5  на- 
цш.  Посл1^  трехдневнаго  засЬданхя  конклавъ 
остановился  на  кардинале  ОдонЬ  Колонне, 
блестящемъ  представител-Ь  римской  аристо- 
кратш  (11  ноября  1417  г.)-  Новый  папа  при- 
нялъ  имя  Мартина  У.  Такъ  прекратилась  ве- 
лшсая  схизма.  Догматическая  и  преобразова- 
тельная части  программы  собора  были  вы- 
полнены неудовлетворительно.  Тяготясь  опе- 
кой собора  и  императора  и  порываясь  въ  род- 
ной Римъ,  новый  папа  поспешно  объявилъ 
несколько  декретовъ  относительно  общихъ 
реформъ  (см.  Констанцскш  соборъ),  заклю- 
чилъ  съ  нац1ями  отдельные  конкордаты  и, 
закрывъ  22  апр.  1418  г.  зас'Ьдан1я  собора,  на- 
правился въ  Римъ,  гд-Ь  ожесточенно  боролись 
3  парт1и:  народная,  неаполитанская  (королева 
1оанна  II)  и  папская.  Во  Флоренцш  къ  ногамъ 
Мартина  "V  палъ  Бальтазаръ  Косса  и  получилъ 
помилоБан1е,  вм^ст'Ь  Ьъ  саномъ  кардинала  лега- 
та. Только  въ  1420  г.  Мартинъ  вступилъ,  при 
народномъ  ли1;ован1и,  въ  обнищавшш  и  опу- 
ст'Ьвши"!  Римъ  и,  «какъ  добрый  кормч1й,  сталъ 
у  руля>.  Бенедиктъ  XIII  продоллсалъ  отста- 
ивать свои  права.  Въ  142:-{  г.  арагонс{?1Й  ко- 
роль, поссорившись  съ  Мартиномъ,  снова 
призналъ  его.  Умирая  (1424),  Бенедиктъ  зав'Ь- 
щалъ  4  в^рнымъ  своимъ  кардиналамъ  избрать 
ему  преемника;  кардиналы  избрали  одного 
арагонскаго  прелата,  подъ  именемъ  Климента 
УШ,  но  въ  1429  г.  онъ  былъ  покинутъ  ара- 
гонскимъ  королемъ  и  сложилъ  съ  себя  папг 
скш  санъ. 

Литература  (кромй  общихъ  сочинен1Й  по 
пстор1и  церкви,  папства  и  соборовъ):  Ь.  бауе!, 
«Ье  дгапс!  зсЫзше  с1'0сс111еп1,  й'аргёз  1е8  агсЬ!- 
тез  аесгёюз  (1и  УаИсаи»  (1889  и  ел.);  ЗсЬеиЯ'- 
§еп,  «ВеНгаде  гиг  безсЫсЫе  йез  ^гоззеп 
8с1118та>  (1889);  Кое1  Уа1о18,  «Ь'ё1есг1оп 
с1'1)'гЬа1и  У1  е!,  1ез  ог1§шез  йи  ^гапс!  8сЬ18те 
(1'0сс1с1е1п»  («Кеупе  (^е8^ие81,.  Ь181ог.»,  1890, 
т.  ХЬУПЬ);  ЯиНенЬгискег,  «Бег  МхпогИеп- 
ог(1еп  2иг  'ЛеИ    йез  дгоззеп  8сЫзшаз»  (1893). 

Раскол ышчсскам  литература. — 
Съ  самаго  возникновен1я  раскола  появляется 
длинный  рядъ  сочинен1Й,  главная  д-Ьдь  кото- 
рыхъ— доказать  правоту  старыхъ  воззр'Ьн1й  и 
обличить  заблу:кден1я  нпкон1анствующей  цер- 
кви. Съ  внешней  стороны  въ  этнхъ  сочине- 
н1яхъ  зам'Ьтно  стремлеы1е  къ  сохранен1ю  ста- 
ринныхъ  формъ  языка  и  стиля;  но  та»ая  тен- 
денщя  не  всегда  выдерлшвается,  такъ  какъ 
съ  одной  стороны  Р.  писатели  волей-неволей 
применяются  къ  языку  православной  св'Ьт- 
ской  и  духовной  власти,  съ  которой  имъ 
часто  приходится  им'Ьть  д'Ьло,  а  съ  другой 
стороны  и  на  самихъ  писателяхъ  незам-Ьтно 
отралсается  духъ  времени.  Иногда  сознатель- 
но, чаи1е  безсознательно  они  начинаютъ  упо- 
треблять новыя  формы  р^Ьчи,  пользоваться 
т1мп  новыми  пр1емами,  которые  имеются 
въ  распоряжен1и  православныхъ  полемистовъ. 
Кром-Ь  борьбы  съ  православною  церковью  и 
кром^Ь  самозащиты,  Р.  литература  съ  самаго 
начала  своего  существовашя  занялась  разр-Ь- 


шен1емъ  вопросовъ,  возникавшихъ  внутри  са- 
мой Р.  общины,  наприм'Ьръ,  о  таинствахъ, 
брак1^,  священств'Ь,  объ  отношен1и  къ  свет- 
ской власти,  о  молитве  за  царя,  объ  антихри- 
стовомъ  царствЬ  и  т.  п.  Въ  основе  вс^хъ 
этихъ  вопросовъ  лелштъ  интересъ  религ1оз- 
ный;  гЬмъ  не  мен4е  несомненно  присутств1в 
довольно  сильной  нащонально-соц1альной  окра- 
ски не  только  въ  форме,  но  и  въ  самомъ  со- 
держании Р.  литературы,  а  также  медленное, 
но  все  же  постоянное  двил{ен1в  впередъ.  Ря- 
домъ  съ  литературными  родами,  распростра- 
ненными въ  древней  русской  письменности 
(поучительныя  и  обличительный  послан1я,  бе- 
седы о  предметахъ,  упоминаемыхъ  въ  Свя- 
щенномъ  писан1и,  жит1я  подвижниковъ),  мы 
съ  самаго  начала  находимъ  у  расколоучите- 
лей  въ  немаломъ  числе  челобитныя  и  такъ 
называемые  «Ответы»,  т.  е.  так1я  формы, 
который  раньше  имели  исключительно  дело- 
вое значен1в,  а  съ  этого  времени  начинаютъ 
употребляться  раскольниками  въ  целяхъ  ли- 
тературно-богословской полемики.  По  своему 
содержашю  Р.  литература,  ограничиваясь  кру- 
гомъ  богословскихъ  вопросовъ,  стараясь  строга 
дер;каться  стариннаго  предангя,  почти  со- 
всемъ  чуждается  творчества.  Не  следуетъ^ 
однако,  забывать,  что  произведен1я  Р.  писате- 
лей составляли  (да  частью  и  теперь  составля- 
ютъ)  единственную  духовнум  пищу  для  огром- 
ной массы  русскаго  народа,  отделившейся  отъ- 
православной  церкви.  Есть  въ  нихъ  и  некото- 
рая доля  поэтическаго  элемента— въ  многочи- 
сленныхъ  духовныхъ  стихахъ,  проникнутыхъ. 
аскетическимънастроен1емъ,  въ  сатирическихъ 
произведен1яхъ,  направленныхъ  противъ  не- 
которыхъ  лицъ  светской  и  духовной  1ерарх1п. 
или  противъ  нЬкоторыхъ  меропр1ят1Й  (напр. 
противъ  единоверия),  въ  легендарныхъ  сказа- 
Н1яхъ  о  чудесахъ  Р.  подвижниковъ  пли  о 
нечестивыхъ  деян1яхъ  православнаго  духо- 
венства, въ  апокалипсически хъ  изобрня{ея1яхъ 
будущаго  антихристова  нришеств1я  и  страш- 
наго  суда.  Не  смотря  на  интересъ,  предста- 
вляемый Р.  литературой,  она  до  сихъ  поръ- 
остается  почти  незатронутою  изследовате- 
лями.  Самые  многочисленные  памятники  Р. 
литературы  далеко  не  вполне  приведены  въ  из- 
вестность. Наиболее  богатыя  собран1я  Р.  руко- 
писей находятся  въ  Петербурге  (въ  Имп.  пу- 
бличной библютеке— коллекцш  Толстого,  По- 
година и  особенно  Богданова-  н  въ  духовной 
акд.),  въ  Москве  (въ  Румянцевскомъ  музее^ 
— коллекщиУндольскаго  и  Пискарева,  въ  би- 
блютеке гр.  Уварова,  въ  синодальной  бпбл!- 
отеке  и  въ  особенности  въ  Хлудовской 
библ1отеке,  принадлежащей  Никольскому  еди- 
новерческому монастырю),  въ  Кхеве  (рукопи- 
си московскаго  митрополита  Ма1:ар1я  и  Е,  В. 
Барсова),  въ  Казани  (Соловецк1я  и  друпя 
рукописи  въ  духовной  академш),  въ  Черни- 
гове (въ  духовной  семинар1и),  въ  Ярославле, 
(у  гг.  Вахрамеева  и  Титова).  Въ  этихъ  собра- 
н1яхъ  есть  весьма  ценные  материалы,  но  мас- 
са памятниковъ  находится  еще  въ  часгныхъ- 
рукахъ,  уразныхъР.  начетчиковъ  и  почти  со- 
всемъ  недоступна  для  представителей  науки. 
Напечатано  памятниковъ  Р.  литературы  срав- 
нительно мало:  въ  60-хъ  годахъ  кое-что  было 
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вздано  книгопродавцемъ  Кожанчиковымъ,  подъ 
реда1:ц1ей  Тихонравова,  Есипова,  Максимова, 
въ  70-хъ  и  80-хъ  гг.  вышло  собранхе  «Мате- 
р1аловъ  для  исторш  раскола  за  первое  время 
его  суи^ествован^я»,  Н.  И.  Субботина;  позже 
изданы  н^Ькоторые  матерхалы  Е.  В.  Барсо- 
вымъ,  А.  К.  Бороздинымъ,  В.  Г.  Дружини- 
нымъ,  X.  М.  Лопаревымъ,  А.  Н.  Пыпинымъ, 
П.  0.  Смирновымъ,  а  также  и  самими  рас- 
(сольниками,  въ  заграничныхъ  типографхяхъ 
(между  прочпмъ  въ  Мануиловскомъ  монасты-- 
рЪ  были  напечатаны  знаменитые  «Поморскхе 
отв'Ьты»).  Первымъ  памятникомъ  Р.  литера- 
туры, о  которомъ  мы  знаемъ  со  словъ  про- 
топопа Аввакума,  была  челобитная,  подан- 
ная имъ  вм1ЬсгЬ  съ  протопопомъ  Даншломъ  Ко- 
стромскимъ  дарю  АлексЬю  Михайловичу  о  зем- 
ныхъ  поклонахъ  во  время  молитвы  Ефрема 
Сирина  и  о  сложен1и  перстовъ  для  крестнаго 
знамен1я;  эта  челобитная  до  насъ  не  дошла, 
но  объ  ея  ^одержан1и  можно  отчасти  дога- 
дываться по  стать-Ь  Аввакума:  «О  сложенш 
лерстъ»,  представляющей,  по  всей  в'Ьроят- 
ности,  позднМшую  переработку  этой  челобит- 
ной, которая,  по  указан1ямъ  Аввакума,  заклю- 
чала въ  себ'Ь  главнымъ  образомъ  выписки  изъ 
Св.  Писан1я.  Позже,  подъ  диктовку  сосланнаго 
въ  Спасокаменный  м-рь  прот.  Неронова,  злато- 
устовск1й  игуменъ  Эеоктистъ  ппсалъ  письма 
къ  парю,  цариц'Ь,  Стефану  Вонифатьеву  и 
весьма  многочисленнымъ  почитателямъ  ссыль- 
наго  протопопа.  Бозставая  противъ  Никоно- 
выхъ  новшествъ,  Нероновъ  во  всемъ  винить 
грековъ  и  малороссовъ  и  особенно  нападаетъ 
на  Арсен1я  Грека,  повторяя  обычныя,  во 
многомъ  справедливый  противъ  него  обвине- 
ния. Настаивая  на  необходимости  '  провЬрить 
иовыя  исправлен1я  на  собор-Ь,  Нероновъ  ре- 
шительно высказывается  противъ  участ1я  въ 
этомъ  собор*  малороссовъ  и  грековъ,  какъ 
людей  нетвердыхъ  въ  в^р*  и  причастныхъ 
всяческимъ  порокамъ  и  преступлен1ямъ.  Въ 
противоположность  подозрительнымъ  ему  ис- 
правителямъ  Нероновъ  выставляетъ  своихъ 
«любезныхь  сверстниковъ»  Павла,  еп.  коло- 
менскаго,  п  протопоповъ  Аввакума,  Даншла, 
Логина,  какъ  людей,  «любящихъ  Бож1й  за- 
конъ».  Онъ  предостерегаетъ  царя  и  своихъ 
оосл-Ьдователей  отъ  им^ющаго  въ  скоромъ  вре- 
мени явиться  антихриста,  который,  притво- 
ряясь сторонникомъ  добра,  въ  сущности  бу- 
детъ  покровительствовать  только  злымъ  лю- 
дямъ  и  подниметъ  гонен1е  на  рабовъ  Христо- 
выхъ.  Идея  о  прпход'Ь  антихриста,  высказан- 
ная Нероновымъ  и  нм'Ьющая  свой  ближайш1Й 
источникъ  въ  предсказан1яхъ  Кирилловой  кни- 
ги. Книги  о  в'Ьр*  и  Ефремовой  книги,  нашла 
благодарную  почву  въ  обществ'Ь  защитниковъ 
старины,  и  мы  вскор-Ь  находимъ  ее  весьма  об- 
стоятельно развитою  въ  сочинен1яхъ  архиман- 
дрита Покровскаго  м-ря,  Спиридона  Потем- 
кина. Этому  расколоучителю  принадлежитъ  об- 
ширный сборникъ  изъ  9  «словъ»,  называемый 
«Книгою  о  правой  в-Ьр-Ь»  п  посвященный  обли- 
чен1ю  исправителей,  при  чемъ  главнымъ  осно- 
ваы1емъ  всЬхъ  обличений  является  мысль, 
что  исправлен1Я  В'Ьры  нельзя  ожидать  въ  по- 
сдЬдн1я  времена.  Что  конецъ  м1рн  наступилъ 
или  по  крайней    мЬр*    очень   близо1П|  —  это 


для  Спиридона  Потемкина  не  подлежитъ  ни- 
какому сомн'Ьнда;  смута,  происходящая  въ 
русской  церкви,  объясняется  имъ  какъ  дЬй- 
ств1е  сатаны,  уготовляющаго  путь  анти- 
христу. Но  кто  же  этотъ  антихристъ?  есть  ли 
это  определенное  лицо,  или  только  символъ? 
Последнее  р-Ьшенхе  мы  находимъ  въ  довольно 
распространенномъ  «слоаотвореши  соловец- 
каго  инока  Эеоктиста  объ  антихрист-Ь  и  о 
тайномъ  царств*  его»,  въ  которомъ  доказы- 
вается, что  приходъ  антихристовъ  будетъ 
только  духовный,  и  веб  относящ1яся  къ  нему 
пророчества  надо  понимать  также  духовно. 
Теор1я  беоктиста,  найдя  не  мало  последо- 
вателей и  сохранившись  даже  до  нашего  вре- 
мени, встретила  немало  и  противнпковъ,  ддм 
которыхъ  гораздо  доступнее  было  более  реа- 
листическое пониман1е  царства  антихристова, 
воплощен1е  этого  антихриста  въ  лиц*  какого- 
нибудь  выдающагося,  ненавистнаго  имъ  дея- 
теля. Таковъ  былъ  монахъ  Ефремъ  Потем- 
кинъ,  проповедывавш1й,  что  антихристъ  уже 
народился  и  есть  не  кто  иной,  какъ  патр1архъ 
Ннконъ.  Эта  проповедь  имела  значительный 
успехъ.  Къ  тому  же  времени,  повидимому, 
надо  относить  возяикновен1е  целаго  ряда  ле- 
гендъо  Никоне,  записанныхъ  въ  «Жит1и  пнока 
Корнил1я>  и  въ  Р.  «Повести  о  рождени!  ц  вос- 
питанш  и  житш  и  кончине  Никона,  бывшаго 
патрхарха  Московскаго  п  всея  Россш».  Со- 
гласно этимъ  легеядамъ,  старецъ  Елеазаръ 
Анзерск1й,  уже  задолго  до  патрхаршества  Ни- 
кона, провиделъ  въ  немъ  «смутителя  и  мятеж- 
ника», заметивъ  у  него  на  шее  огромнаго  чер- 
наго  ЗМ1Я,  а  какой-то  чудовскп1  старецъ  Сп- 
меонъ  виделъ  страшнаго  змея,  обвившагося 
вокругъ  Грановитой  палаты,  въ  которой  царь 
беседовалъ  съ  Никономъ;  разный  лица  сви- 
детельствовали, что  Никонъ  попиралъ  ногамп 
святыню  и  т.  д.  Все  подобные  разсказы 
усиленно  распространялись  противниками  Ни- 
кона; но  особенно  яркимъ  протестъ  противъ 
новшествъ  сделался  со  времени  оставлен1Я 
Никономъ  патр1аршаго  престола.  Царю  по- 
даются челобитныя  романовоборисогдебскимъ 
попомъ  Лазаремъ  и  суздальскимъ  священ- 
никомъ  Никитою,  известнымъ  подъ  именемъ 
Пустосвята,  а  также  особенно  уважаемая 
раскольниками  челобитная  возмутившихся  со- 
ловецкихъ  монаховъ;  въ  челобитныхъ  по 
пунктамъ  излагаются  многочисленныя  заблу- 
ждения, въ  который  яко-бы  впала  русская 
церковь,  по  вине  Никона.  Обвинен1Я  отлича- 
ются крайнею  мелочностью  и  казуистикой, 
въ  каждой  чисто-формальной  понравке  усмат- 
ривается искажен1е  основного  христханскаго 
догмата,  въ  роде  отрицан1я  истинности  Св. 
Духа.  Въ  томъ  же  духе  пишутъ  и  некоторые 
расколоучители,  вернувш1еся  изъ  ссылки, 
особенно  Аввакумъ,  подавш1й  царю  челобит- 
ныя о  смене  патрхарха  и  возстановлен1и  ста- 
рыхъ  порядковъ.  После  ссылькн  главныхъ 
защитниковъ  старины  Пустозерскъ  становит- 
ся центромъ  борьбы  съ  православною  цер- 
ковью и  внутренней  устроительной  работы 
самаго  раскола.  Это  время  въ  исторш  Р.  ли- 
тературы самое  живое,  горячее;  вожаки  Р. 
были  талантливы,  проникнуты  «огнепальною» 
ревностью;  у  многихъ,  при  отсутств1и  знан1н. 
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была  замечательная  «острота  гЬлеснаго  уиа». 
Общ1Й  духъ  раскола  н  мнопя  существенныя 
стороны  его  доктрины  выработались  именно 
въ  это  время:  будущему  предстояло  только 
выяснен1е  н'Ькоторыхъ  деталей,  усялен1е  той 
или  другой  стороны  движен1я  —  соцхальной, 
нащонадьной  или  чисто  религюзной,  мисти- 
ческой. Больше  всего  за  это  время  дФиствуотъ 
Аввакумъ,  которымъ  написано  около  полусотни 
послан1Й,  бес4дъ  по  вопросамъ  обрядовымъ, 
нравственнымъ,  догматическимъ,  а  также 
весьма  замечательная  автобюграф1Я,  напоми- 
нающая ЖИТ1Я  святыхъ.  Простота  и  яркость 
языка,  принаровленнаго  къ  пониман1ю  паствы, 
заставдяютъ  признать  Аввакума  не  только 
выдающимся  расколоучителемъ,  но  и  челов^- 
комъ,  занимающимъ  одно  изъ  самыхь  видныхъ 
м^сть  въ  истор1и  русской  литературы  ХУП  в. 
Всл'6дств1е  неясности  н'Ькоторыхъ  его  выра- 
жен1й,  Аввакумъ  сталъ  апостоломъ  самосож- 
жешя,  что  и  вызвало  въ  конце  ХУП  в.  за- 
мечательный трактатъ  раскольничьяго  старца 
Евфросина:  «Отравительное  писан1е  о  ново- 
изобретенном! пути  самоуб1Йственныхъ  смер- 
тей». Та  же  неясность  выражений  породила 
догматическш  споръ  между  Аввакумомъ  и 
дьякономъ  ведоромъ,  отразивш1Йся  въ  не- 
которыхъ  сочинен1яхъ  Аввакума  и  въ  очень 
ннтересномъ,  какъ  историческш  памятникъ, 
послан1и  Оедора  къ  его  сыну,  Максиму.  Бъ 
этомъ  последнемъ  сочинен1и  лучше  всего  вы- 
разились черты,  отличающ1я  бедора,  какъ  пи- 
сателя, отъ  другихъ  расколоучителей:  спокой- 
ств1е,  систематичность  и  доказательность  из- 
ложеыхя.  Въ  Пустозерске,  какъ  даютъ  осно- 
ван1е  предполагать  новейш1я  изследован1я, 
созрелъ  планъ  подачи  челобитной  царю  о  воз- 
становленш  старой  веры  —  планъ,  осуще- 
ствленный въ  правленхе  царевны  Софш,  во 
время  известной  стрелецкой  смуты  (см.  выше, 
Расколъ).  Съ  этимъ  фактомъ  связаны  челобит- 
ная Серг1я  и  «Истор1я  о  вере»  Саввы  Рома- 
нова, весьма  любопытная  по  своей  объектив- 
ности. ХТШ  в.  выдвинулъ  такихъ  деятелей, 
какъ  братья  Денисовы,  изъ  которыхъ  Семенъ 
особенно  замечателенъ  какъ  первый  расчоль- 
нич1й  исторхографъ,  авторъ  «Винограда  Рос- 
сШскаго»,  т.  е*  собран1я  вит1еватыхъ  жит1й 
раскольничьихъ  подвижниковъ,  и  «Истор1и  объ 
отцЬхъ  и  страдальцахъ  Соловецкихъ»,  а  Ан- 
дрей выдается  какъ  человекъ,  получившш  пра- 
вильное школьное  образован1е  и  внесш1Й  схо- 
ластичесте  пр1емы  изложеп1я  въ  раскольни- 
чью полемику,  что,  напр.,  видно  изъ  весьма 
любопытнаго  его  сочинен1я,  сохранившагося 
въ  рукописи:  «Толкован1е  россшскаго  речен1я: 
благочест1е».  Въ  своихъ  «Поморскихъ  отве- 
тахъ»,подвергнувъ  безпощадней  критике  под- 
ложные «Деян1е  противъ  еретика  Мартина»  и 
«Эеогностовъ  требникъ»,  Андрей  Денисовъ 
явился  чуть-ли  не  первымъ  въ  нашей  лите- 
ратуре представителемъ  историко-филологи- 
ческаго  анализа,  первымъ  нашимъ  налеогра- 
фомъ.  «11оморск1е  ответы»  послужили  образ- 
цомъ  для  несколькихъ  последующих!  сочине- 
нш  въ  защиту  раскольничьей  доктрины  отъ 
нападокъ  православныхъ  полемистовъ;  таковы, 
напр.,  «Дьяконовы  ответы»,  «Архангелогород- 
ск1е  ответы»  и  др.  XVIII  в.  богатъ  также  со- 


чинен1ями  по  внутреннимъ  вопросамъ,  возни- 
кавшимъ  въ  расколе,  напр.  по  вопросу  о  браке 
и  священс-тве,  преимущественно  интересо- 
вавшимъ  такъ  назыв.  еедосеевское  соглас1е. 
Особенно  выдается,  въ  этой  области,  деятель- 
ность Ивана  Алексеева;  ему  принадлелсатъ 
около  30  сочиненш,  изъ  которыхъ  наиболее 
важны  «Истор1я  о  бегствующемъ  священ- 
стве» и  «О  тайне  брака».  Въ  первомъ  Але- 
ксеевъ  сильно  возстаетъ  противъ  пр1ема  бег- 
лыхъ  поповъ  и,  стоя  на  строго-каноничрскай 
почве,  категорически  отвергаетъ  законность 
беглопоповства;  кроме  своего  полемич.  значе- 
н1я,  «История»  очень  важна  и  по  сообщае- 
мымъ  ею  фактическимъ  сведен1ямъ.  Сочине- 
Н1е  «О  тайне  брака»,  внося  поправку  въ  уче- 
н1е  еедосеевцевъ,  послужило  основан1емъ  для 
доктрины  такъ  наз.  новоженовъ.  По  своему 
фантастическому  ;характеру  любопытно  путе  ■ 
шеств1е  инока  Марка  Топозерскаго:  этотъ 
старецъ  черезъ  Китай  добрался  до  «Опонь- 
скаго  царства»,  у  «Беловодья»,  т.  е.  океана. 
Тамъ  онъ  обрелъ  патрхарха  и  церкви  «аснр- 
скаго  языка»,  отъ  которыхъ  можетъ  явиться 
истинная  1ерарх1я.  Къ  ХУШ  в.  относится 
еще  большое  число  полемическихъ  сочинен1Й 
и  памфлетовъ  раскольниковъ  противъ  едино- 
вер1я.  Къ  литературе  памфлетовъ  принадле- 
жать также  некоторыя  злыя  нападки  на  Петра 
Вел.  XIX  в.  не  представляетъ  чего-либо  важ- 
наго  въ  качественномъ  отношен1и:  количествен- 
но Р.  литература  разростается  чрезвычайна 
широко,  но  ея  произведешя  являются  вар1'а- 
шями  на  старыя  темы,  такъ  что  упоминай  1я 
засдуживаетъ  только  деятельность  Павла  Лю- 
бопытнаго (см.  ХУШ,  218),  раскольничьяго 
библюграфа  п  истор1ографа,  которому  при- 
надлежатъ  випеватый,  но  обстоятельный  «Ка- 
талогъ  или  библштека  староверческой  церкви» 
и  обширнейшее  «Хронологическое  ядро  ста- 
роверческой церкви,  объясняющее  отличныя 
ея  деян1Я  съ  1650  по  1814  г.»— сочиненге  ле- 
тописнаго  характера,  не  всегда  точное  и  глав- 
нымъ  образомъ  занятое  истор1ею  поморской 
секты.  Языкъ  и  стиль  значительно  подновлены. 
Это  подновлен1е  особенно  сильно  начинаетъ 
сказываться  въ  произведенгяхъ  блилсайшнхъ 
къ  намъ  Р.  писателей,  Илар10на  Егоровича. 
Кононова  (автора  «Окружнаго  послан1я»),  Они- 
сима  Шведова,  Антона  Егорова,  Антон1я  Шу- 
това, Конона,  еп,  новозыбковскаго,  еврея  Кар- 
ловича и  др.  Новостью  являются  и  те  источ- 
ники, которыми  пользуются  раскольники-по- 
лемисты нашего  времени:  это  —  произведен!» 
православныхъ  писателей,  преимущественно 
светскихъ,  каковы  Т.  И.  Филипповъ,  Н.  6. 
Каптеревъ,  Е.  Голубинскш  и  др.  Ср.  описан1я 
рукописей  Александра  Б.,  А.  Н.  Попова,  Ли- 
леева,  И.  А-  Бычкова,  Викторова  и  др.;  А.  К. 
Бороздпнъ,  «Протопопъ  Аввакумъ»;  Нильсичй, 
«Семейная  жизнь  въ  русскомъ  расколе?;  Мель- 
ннковъ,  «Историчесше  очерки  поповщины»; 
П.  С.  Смирновъ,  «Внутренн1в  вопросы  въ 
расколе»  ^  А.  Бороздинъ. 

Раскольничья  контора  —  была  уч- 
реждена 8  янв.  1725  г.  и  за  все  время  сво- 
его существован1я  считалась  учрежден1емъ, 
состоящимъ  при  сенате.  Съ  1736  по  1742  г. 
она  была  подчинена  генералу  Волкову,   какъ 
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«главному  командиру»,  которому  былъ  пору- 
ченъ  контроль  вадъ  ея  деятельностью,  осо- 
бенно съ  финансовой  стороны;  но  зависимость 
конторы  отъ  сената  всл^дствте  этого  не  из- 
менилась. Первоначально  Р.  контора  была 
учреждена  для  зав'Ьдыван1я  сборомъ  съ  рас- 
кодьниковъ  и  бородачей  п  для  выдачи  знаковъ 
на  право  ношешя  бороды.  Впосл'Ьдствш  она 
иногда  преследовала  потаенны хъ  раскольнп 
ковъ,  ведала  дела  о  бородачахь  и  раскольни- 
кахъ.  взятыхъ  въ  неуказномъ  платье,  дела  о 
совершенш  требъ  по  старопечатнымъ  1:нигамъ 
о  Р.  бракахъ,  о  перекрещиванш.  Иногда  она 
выдавала  и  паспорты  раскольникамъ,  но  обык- 
новенно этимъ  занималась  общая  администра- 
ция. Съ  облегчен1емъ  положешя  раскольнп- 
ковъ  при  Екатерине  II  Р.  контора  была, 
15  декабря  1763  г.,  упразднена;  раскольни- 
ковъ  приказано  ведать  въ  губернскнхъ,  про- 
винщальныхъ  и  воеводскихъ  канцеляр1яхъ,  а 
купцовъ  —  въ  магистратахъ;  сборы  съ  нихъ 
отсылались  въ  штатсъ-контору.  Дела  Р.  кон- 
торы были  сданы  въ  разрядный  архивъ  при 
московскихъ  департаментахъ  сената.  Ср.  В. 
В.  Нечаевъ,  «Р.  контора»  (въ  «Оппсаши  до- 
кументовъ  и  бумагь,  хранящихся  въ  моек, 
арх.  мин.  юстицш»,  кн.  7,  М.,  1890). 

Роекоики— способъ  изследован1Я  древ- 
нихъ  поселешй,  зданш,  могилъ  и  т.  п..  веду- 
шЫ  свое  происхожден1е  отъ  случайныхъ  на- 
ходокъ  или  намеренныхъ,  съ  целью  получен1я 
матер1альной  выгоды  поисковъ  въ  земле,  въ 
мэгилахъ,  подъ  фундаментомъ  и  т.  п.  Въ  на- 
учную систему  Р.  возведены  лишь  недавно. 
Слой  земли,  въ  которохмъ  производятся  Р., 
бываетъ,  обыкновенно,  наносный,  но  различна- 
го  происхожден1я.  Почва  всехъ  населенныхъ 
местъ  постоянно  заносится  пылью  и  всякими 
отбросами,  накопляющимися,  въ  теченш  дол- 
га^о  времени,  въ  значительномъ  количестве, 
такъ  что  старые  дома,  какъ  говорятъ,  свроста- 
ютъ  въ  землю».  Постройка  (конечно -не  мо- 
нументальная), возводимая  на  месте  обвет- 
шавшаго  здан1я,  пользуется  обыкновенно,  какъ 
основашемъ,  его  фундаментами.  Подъ  всеми 
домами  п  улицами  такихъ  древнихъ  городовъ, 
какъ  напр.  Аеины,  Римъ,  находятся  фундамен- 
ты и  мостовыя  более  раннихъ  эпохъ.  Въ  Ри- 
ме, напр.,  древнейшая  церковь  св.  Климента 
превратилась  въ  подземную;  мостовая  и  остат- 
ки древняго  форума  Найдены  на  глубине  13  м. 
ниже  уровня  современнаго  города.  Въ  осо- 
бенно древнихъ  поселен1яхъ,  напр.  Гнссар- 
лыке  (древней  Трое  и  Идюнё  более  позднихъ 
эпэхъ),  остатки  различныхъ  строительныхъ 
временъ  лежать  въ  несколько  ярусовъ  другь 
яадъ  другомъ.  Слои  съ  остатками  здан1й, 
утвари  и  т.  п.  носятъ  у  археологовъ  техни- 
ческое назваше  «культурныхъ  слоевъ».  Имъ 
противополагается  «материкъ»,  всегда  легко 
отличимый  и  до  котораго  при  научныхъ 
Р.  древнихъ  поселвн1й  всегда  рекомендует- 
ея  доходить.  Напр.,  въ  Олимп1П  материкъ 
найденъ,  въ  среднемъ,  на  глубине  7  метровъ 
подъ  слоемъ  земли,  нанесенной  рекою  Алфеемъ; 
а  такъ  какъ  священный  участокъ,  расчищен- 
ный раскопками  германскаго  правительства  въ 
1875 — 80  гг.,  равняется  приблизительно  350 
X  50  метров  ь,  то  пришлось  вынуть  и  вывезти 


на  повозкахъ  более  120000  кб.  метровъ  земли. 
Р.  обошлись  въ  800  т.  марокъ.  Другая  колос- 
сальная работа  такого  рода,  производимая  те- 
перь французскимъ  правительствомъ  въ  Дель- 
фахъ  (см.),  техничеС1;и  легче:  почва  Дельфъ 
цредставляегь  у1:лонъ  приблизительно  въ  4-)*', 
что  даетъ  возможность  посредствомъ  рельсо- 
ваго  пути  автоматически  удалять  выкапывае- 
мую землю.  Если  дело  идетъ  о  Р.  мо- 
гилъ, то,  за  удален1емъ  редко  значительнаго 
въ  такихъ  случаяхъ  наноснаго  слоя,  прихо- 
дится вскрывать  могилу  различными  спосо- 
бами, смотря  по  ея  устройству.  Если  это 
обычяаго  типа  вырытая  вертикально  въ  глубь 
материка  шахтовая  гробница,  ее  раскапыва- 
ютъ,  тщательно  просеивая  вынимаемую  землю, 
которая  часто  бываетъ  смешана  съ  пеп- 
ломъ  и  костями  жертвъ  и  мелкими  вещица- 
ми. Если  это  подземная  погребальная  каме- 
ра, подобно  купольнымъ  гробнпцамъ  Мпкенъ 
и  гробницамъ  этрусскимъ,  то  достаточно  най- 
ти входъ  въ  нее.  Особый  типъ  могилъ  пред- 
ставляютъ  «курганы»  (см.),  пр1емы  Р.  которыхъ 
выработаны  русскими  археологами.  Во  всехъ 
случаяхъ  Р.  местъ  погребен1я  настоятельно 
рекомендуется  вести  точный  дневнпкъ  даже 
самыхъ  мелкяхъ  находокъ,  съ  упомпнан1емъ 
слоя,  въ  которомъ  оне  сделаны,  положен1я 
предметовъ  и  т.  д.  Фотографирован1е  пред- 
метовъ  въ  томъ  виде,  какъ  они  лежать  въ 
могиле,  особенно  желательно.  Можно  сказать, 
что  точный,  иллюстрированный  дневникъ  удва- 
иваетъ  научное  значен1е  находки  (см.  А.  А. 
Синицынъ,  «Производство  археологпческихъ 
раскопокъ»,  СПб.,  1895;  его  же,  «Разборъ, 
обработка  и  издан1е  археологическаго  мате- 
р1ала>,  «Зап.  Ими.  Рус.  Археол.  Общ.»,  X, 
русское  отделен1е,  стр.  346 — 57).  Смотря  по 
характеру  Р.,  въ  особенности  если  оне  ве- 
дутся долго,'въ  каждомь  данномъ  месте  выра- 
батываются свои  особые  пр1емы  и  у  изследо- 
вателей  развивается  своеобразное  чутье;  такъ 
напр.,  въ  Помпеяхъ  чрезвычайно  топко  разра- 
ботана техническая  сторона  Р.  Помимо  соб- 
ственно раскопки,  изобретенъ  рядъ  прхемовъ 
для  сохранен1я  и  реставращи  памятниковъ.  Въ 
пустыя  места,  оказывающгяся  иногда  подъ 
слоемъ  пепла,  засыпавшаго  городъ,  вливають 
гипсъ  и  получаюгь  отливки  истлёвшихъ  тру- 
повъ  и  утвари.  Все  упомянутые  прхемы  раз- 
вились только  недавно,  когда  Р.  стали  произ- 
водить ученые  спещалисты. 

Факты  случайныхъ  находокъ  и  даже  фор- 
мальныхъ  Р.  известны  намъ  уже  изъ  древ- 
ности. Такъ,  позднейш1е  вавилонские  цари, 
приступая  къ  реставрац1и  древнихъ  святп- 
лищъ,  старались  найти  подъ  ихъ  фундамен- 
тами документы,  заложенные  при  основан1п, 
и,  если  находили,  вносили  ихъ  текстъ  въ  над- 
пись о  реставращи.  Копируемы  были  и  слу- 
чайно находимые  тексты.  Оукидидъ  (I,  8) 
говорить  о  раскопкахъ  могилъ  на  Делосе, 
когда  очищали  этотъ  островъ  во  время  пе- 
лопоннесской войны.  По  оружш  онъ  призна- 
етъ  погребенныхъ  кар1йцами  и  этимъ  под- 
тверждаетъ  свои  соображен1я  о  первона- 
чально не-греческомъ  населенш  острововъ.  Въ 
бытность  Павсан1я  въ  Олимпш  были  найдены 
древн1я    бронзовый   веши    (V,  20).    Въ    хри- 
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стханскую  эпоху  и  средн1е  в'Ька  мы  нередко 
слышимъ  о  находкахъ  въ  земл^  и  о  Р.  Та- 
ковы были,  напр.,  изсд'Ьдован1я  св.  Елены 
въ  1ерусалим'Ь  для  разыскашя  пещеры  св. 
Гроба,  разыскйН1я  наиболее  важныхъ  м4стъ 
отакомбъ,  засыпанныхъ  въ  эпоху  гонешй— 
при  пап'Ь  Дамаз1и  (IV  в.),  и  реликвхй — при 
Пасхал1И  I  (IX  в.).  Нахожден1е  катаколбъ 
въ  1578  г.  также  произошло  путемъ  Р. 
или,  по  крайней  м'Ьр^,  земляныхъ  работъ.  Во- 
обще въ  эпоху  Возрожден1я  Р.  улсе  начи- 
наютъ  предприниматься  во  имя  научныхъ 
интересовъ.  Въ  1515  г.  Левъ  X  издалъ  бреве, 
предписывающее  доносить  о  всЬхъ  находкахъ 
древностей.  Къ  1519  г.  относится  фантасти- 
чески планъ,  приписываемый  Рафаэлю,  из- 
сл-Ьдовать  раскопками  и  освободить  отъ  позд- 
нМшихъ  надстроекъ  весь  древн1Й    Римъ.   Въ 

эпоху  В03р0ЖДен1я   открыты  были  МН0Г1Я  впо- 

сл'Ьдств1и  прославивш1яся  статуи  (Аподлонъ 
Бельведерскш,  Лаокоонъ,  Нюбиды,  Гераклъ 
Фарнезскш  и  др.),  наполняю щ1я  Ватиканъ  и 
друпе  европейск1е  музеи,  напр,  Лувръ.  Въ 
ХУП  в.  изв'Ьспя  о  находкахъ  затихэютъ.  Въ 
ХУШ  в.  всеобщш  интересъ  возбуждаетъ  от- 
крытие Геркуланума  (1719)  п  Помпеи  (1748). 
Въ  1799  г.  найдена  при  земляныхъ  работахъ 
знаменитая  розеттская  надпись,  послужившая 
ключомъ  къ  пониман1ю  египетской  древности. 
Особенно  умножились  Р.  въ  XIX  стол'Ёг1и. 

Во  ^Е'гш^?пи)  (см.  Егип,  искусство,  Египтоло- 
Г1Я)  съ  начала  XIX  стол'Ьия  производились 
Лепс1усомъ,  Мархеттомъ,  Дюмихенот.  Р.,  при- 
ведш1я  къ  изсл'Ьдованш  многихъ  гробницъ 
разныхъродовъ.  Изъ  раскопокъ,  главнымъ  об- 
разомъ  французскихъ,  образовался  знамени- 
тый Булакскш  музей.  Въ  настоящее  время, 
на  ряду  съ  французской  М1з.ч1оп  а^сЬёо1о§^^ие 
аи  Са1ге,  въ  Египте  д'Ьятельно  занимается 
раскопками  англ1йскш  Е§ур1,  Ехр1ога11оп 
Еоипс!,  учреждению  котораго  предшествовали 
самостоятельныя  работы  Флиндерса  Питри. 
Р.  англичанъ  производились  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  области  Дельты  и  дали  много  важ- 
ныхъ результатовъ  не  только  для  египетской, 
но  и  для  греческой  археолопи  (въ  Навкра- 
тисЬ,  Дафнахъ  и  др.  м-Ьстахъ).  Особенное  зна- 
чен1е  для  египетской  археологш  им'Ьетъ  на- 
ходка мум1й  знаменитыхъ  фараоновъ  въ  Дейръ- 
ель-Багари  и  глиняныхъ  табличекъ  въ  Тель- 
ель-Амарн'Ь  (см.),  содержащихъ  документы 
древн'Ьйшихъ  сношенШ  Египта  съ  Аз1ей  (см. 
Б.  А.  Тураевъ,  «■Нов'Ьйш1е  усп'Ьхи  и  совре- 
менное состояние  египтолог1и»,  «Историч.  Обо- 
зр^Н1в»,  Т.  IX).  Въ  Ассиро-Вави лонги  главн'Ьй- 
ш1я  изсл-Ьдоватя  принадлежать  также  фран- 
цузамъ  и  англичанамъ.  Въ  1843 — 46  гг.  пер- 
выя  открытая  сд'Ьланы  зд'Ьсь  франц.  консу- 
ломъ  Ботта.  Зат'Ьмъ  развалины  Нинвв1и  из- 
сл'Ьдовали  Лэйярдъ  и  англ.  консулъ  Ормуздъ 
Рассамъ;  за  ними  следовали  Пласъ,  Смитъ, 
Френель,  Оппертъ.  Особенный  интересъ  воз- 
будили въ  недавнее  время  Р.  Сарзека  въ  Тел- 
ло  (1877 — 81),  давш1я  памятники  древиМшей 
халдейской  культуры.  Зам'ЬчагельнМшхя  раз- 
валины въ  Месопотам1и  —  остатки  Вавило- 
на (Бирсъ-Нимрудъ),  Урука,  Дуръ-Сарукина, 
Калаха,  Нинев1н  (Куюнджикъ).  Главные  музеи, 
куда   перевезены  найденные  предметы- -Бри- 


тансшй  и  Лувръ  (ср.  Ег.  Каи1еп,  «А88уг1еп 
ип(1  ВаЬу1оа1еп  пасЬ  с1еа  пеиез1еп  Еп1(1ескип-, 
^еп»,  4  изд.,  Фрейбургъ,  1891).  Въ  Сирги, 
Финикш  и  Лалестинп  научныя  Р.  начались 
весьма  недавно.  Въ  Сенджирлы  производитъ 
изсл'Ьдовашя  восточный  комитетъ  при  Берлин- 
скомъмузе'Ь,  куда  и  перевозятся  важн4йш1я 
находки.  Памятники  Сир1и  изсл'Ьдованы  Во- 
гюэ  (сЬа  8уг1е  Сеп1га1е>,  П.,  1865—77),  Въ 
Пальмире  и  Джераш'Ь  изсл'Ьдован1я  произво- 
дилъ  кн.  С.  С.  Абамелекъ-Лазаревъ  («Пальми- 
ра», СПб.,  1884;  сДжерашъ»,  СПб.,  1897).  Для 
Финик1и  важны  французск1я  экспедиц1и  Ре- 
нана  въ  1860  г.  и  Клермонъ-Ганно  въ  1831  г. 
Главные  памятники — въ  Лувр*  и  Константино- 
пол'Ь  (напр.  знаменитые  сидонск1е  саркофаги. 
См.  Б.  А.  Тураевъ,  «Очеркъ  истор1и  изучешя 
финикшской  древности»,  СПб.,  1893,  «Исто- 
рическое Обовр'Ьте»,  т.  Т1).  Въ  Палестин-Ь 
работаютъ  «палестинск1я  общества»  разныхъ 
нацюнальностей  и  испов'Ьданш,  въ  томъ  числ^^ 
наше  Ими.  Православное  Палестинское  Об- 
щество (см.  XXII,  625).  Зд4сь  интересъ  вра- 
щается почти  исключительно  около  памят- 
никовъ  библейскихъ  п  христ1анскихъ.  Въ 
Персш  главн4йш1я  открытхя  принадлежатъ 
французамъ  Со81е  е!  Е1апс1ш  («Уоуа§е  еп 
Регзег",  П.,  1843—54)  и  В1еи1а{оу  (гЬ'аг1  ап- 
1,1дие  (1е  1а  Регзе»,  П.,  1884—85;  «Ь'Асго- 
ро1е  с1в  Визе»,  П.,  1890—99).  Зам'бчательнМ- 
ш1е  результаты  Р.  посл'бдняго  —  части  двор- 
ца Дар1я  Гистаспа  —  находятся  въ  Лувр*. 
Въ  области  греческой  культуры  Р.  было  про- 
изводимо такое  мноукество,  что  мы  имЬемъ 
возможность  упомянуть  лишь  о  важнМ- 
шихъ.  Въ  1811— 12  гг.  обшествомъ  англичанъ 
и  н-бмцевъ  раскопаны  были  храмы  на  о-в-Ь 
ЭгинЬ  и  въ  Фпгалги  (въ  Аркад1и).  Въ  1820  г. 
была  найдена  Венера  Милосская.  Въ  1823 — 31 
гг.  французская  экспедищя  въ  Морею  изсл*- 
довала  всЬ  главные  памятники  Пелопоннеса 
и  положила  начало  Р.  Олимпш.  Со  времени  ос- 
новашя  греческаго  королевства  весьма  многое, 
при  скромныхъ  средствахъ,  сд'Ьлалъ  Л.  Россъ, 
въ  особенности  для  изсл'Ьдованхя  острововъ. 
Въ  1862  г.  раскопанъ  Штракомъ  театръ  Д1они- 
са  въ  Авинахъ.  Греческое  археологическое  об- 
щество раскопало  древнее  кладбище  Керамика 
въ  Аеинахъ,  близъ  воротъ  Дипила.  Съ  1871  г. 
начинается  исключительная  по  важности  д4- 
ятельность  Шлиманна  (^м.),  раскрывшаго  ц*- 
лую  новую  культурную  эпоху  въ  развалинахъ 
Трои  (см.),  Микенъ  (см.  хМикенск1я  древности) 
и  Тиринеа.  Поощряемый  орим^ромъ  Шлиман- 
на, усиливаютъ  свою  д'Ьятельность  по  части 
Р.  греческое  археол.  общество  и  французская 
археол.  школа  въ  Аеинахъ.  Первое  раско- 
пало Елезвинъ,  Оропское  святилище  Амфха- 
рая,  святилище  Асклеп1я  въ  Эпидавр4,  Ли- 
косурское  святилище  Владычицы,  продолжа- 
ло съ  усп'Ьхомъ  Р.  Микенъ,  предприняло  из- 
сл'Ьдован1е  всЬхъ  кургановъ  Аттики.  Глав- 
ною его  заслугою  является  полное  изсл-Ьдова- 
н1е  раскопками  аеивскаго  Акрополя,  совер- 
шенное имъ  вм'Ьсг'Ь  съ  правительствомъ  въ 
1882—88  гг.  Французская  школа  производила 
Р.  на  ДелосЬ,  въ  Мантине'Ь,  въ  святилищ* 
Аполлона  Птойскаго  въ  Акрэфш  (въ  Беопи). 
Въ  настоящее  время  (съ  1891  г.)  французское 
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правительство  производить  гранд10зныя  Р. 
Дельфъ,  упомянутый  выше.  Герианское  пра- 
вительство раскопало  Олнмпш.  Германск1Й 
археологическШ  институтъ  раскопал-ь  святи- 
лище Кабировъ  близъ  9ивъ,  американская 
школа — театръ  въ  Оишон'Ь  и  святилище  Дь 
онпса  въ  Икар1и.  На  Критп,  производили  Р. 
съ  1881  г.главнымъобразомъптальянцы(Гольб- 
герръ  и  др.),  на  Самовракги — австр1йская  экс- 
педпц1я,  въ  1875  п  1880  гг.,  в&  Кипрть  — 
Пальма  ди  Чесеола  въ  1870-хъ  годахъ  и  Оне- 
фальшъ-Рихтеръ  съ  1838  г.  Большая  часть 
кипрскихъ  древностей  попала  въ  Америку.  Въ 
Малой  Лзги  замечательны  Р.  Ньютона  въ  мав- 
золе'Ь  Галикарнасскомъ  (находки — въ  британ- 
скомъ  музе"!)  въ  1875  г.,  Вуда— въ  Ефес^Ь, 
въ  1о76  г.  (британ.  муз.),  австр1йцевъ  —  въ 
Гьолбашй  (въ  Ликш)  въ  1882  г.  (В'Ьна),  Ту- 
мана и  Конце— въ  Пергам'Ь  (1878 — 87,  Бер- 
линъ),  Райё  и  Тома— въ  Милет^  и  французской 
аеинской  школы  —  въ  Миринй  (1880 — 1886), 
гд'Ь  найденъ  бога'гЬйш1Й  некрополь  съ  5иОО 
гробницъ  (находки,  главнымъ  образомъ  тер- 
ракотты,  въ  ЛуврЬ  п  Константинополе.  Ли- 
тературу раскопокъ  въ  Грещи  см.  у  Зиттля, 
«А1сЬаео1о81е  с1ег  КипзЬ,  VI  т.  «НапйЬисЬ 
ёег  к1а88.  А11ег1ит81лг18аеп8сЬаГЬ  МиИег'а;  съ 
1883  г.  подробныя  данныя  у  8.  Кв1пасЬ, 
<СЬ1оа1яие8  (1'0г1еи1»,  1883—95,  въ  «Кеупе 
АI"с11ёо1о^,п^ие»  и  отдельно;  см.  также  начатую 
А.  Щукаревымъ  и  продолжаемую  С  А.  Же- 
белевымъ  «Хронику  греческаго  Востока»,  въ 
<Фплологическомъ  Обозр^нги».  Въ  Италги 
Р.  стали  производить  раньше  ч^мъ  въ  Тре- 
щи. Р.  Теркуланума  и  Помпеи  начались  еще 
въ  прошломъ  стол4т1И.  Въ  1820-хъ  годахъ 
открылись  сокровища  этрусскихъ  некрополей; 
такъ,  въ  Вульчи  въ  1828  г.  было  найдено  бо- 
лее 3000  расписыыхъ  вазъ,  собственно  гре- 
ческихъ,  но  долго  считавшихся  этрусскими, 
много  другой  мелкой  утвари  и  любопытн4й- 
Ш1Я  стенописи  въ  грооницахъ.  Тарквинш  (Сог- 
ие1о),  Клуз1умъ  (СЫиз!),  Церэ  (Сегуе1гО, 
Водатерры  и  друг1е  некрополи  Эгрур1и  и 
до  сихъ  поръ  еще  не  истощены.  Въ  Юж- 
ной Итал1и  интересный  находки  делаемы 
были  Еъ  грооницахъ  Капуи,  Каносы,  Руво. 
Въ  Риме  очищены  на  средства  правительства 
новаго  итальянскаго  королевства  форумъ,  Па- 
латинъ^п  друг1я  части  древняго  города.  Тер- 
манскш  археологическ1Й  институтъ  принималъ 
участ1е  въ  раскопкахъ  храмовъ  въ  Алатри 
п  въЛокрахъ.  Друг1е  пункты,  недавно  изсле- 
дованные  при  помощи  Р. — Сибарисъ,  Тарентъ, 
Сиракузы,  Селинунтъ  и  т.  д.  Въ  римской 
Африке  французскими  археологами  произ- 
водятся Р.  въ  Кареагене,  Тебесе,  Тпмгад'е 
и  другихъ  местахъ.  Въ  Германги  особенно 
оживленныя  Р.  производятся  въ  прирейнскихъ 
мЬстностяхъ.  Особою  коммисс1ею  (Ке1сЬзИтез- 
котш1381оп)  производятся  Р.  и  изследован1я 
древняго  римскаго  пограничнаго  вала.  Во 
Франнш,  Апглш^  Испаши,  на  местахъ  древне- 
рпмскихъ  городовъ  и  укреплен1Й,  также  не 
мало  производилось  Р.,  пмеющихъ  большею 
частью  местный  интересъ  (литература — также 
у  Зпттля).  Въ  Россш  давно  уже  делались  ар- 
хеологпческ1я  находки,  особенно  иъ  курганахъ 
южно-русскихъ  степей  и  въ  Крыму.  Находи- 


мы были  ценные  клады  монегь.  Въ  Сибири  еще 
прц  царе  Алексее  Михайловиче  находимы 
были  русскими  въ  курганахъ  золотыя  и  сере- 
бряныя  вещи  и  посуда.  Большая  часть  этихъ 
вещей  пропала  безследно;  только  сравни- 
тельно немног1я  сохранены  заботами  Петра 
Великаго  и  находятся  въ  Императорсиомъ 
Эрмитаже.  Въ  Пермскомъ  крае  съ  прошлаго 
столет1я,  преимущественно  въ  обширныхъ 
имен1яхъ  графовъ  Строгановыхъ,  находимы 
были  предметы  искусства  сассанидскаго,  гре- 
ко-римскаго  (позднейшаго  времени),  впзантШ- 
скаго,  наконецъ,  варварскаго  аз1атскаго,  им-бю- 
щаго  подчасъ  сродство  съ  древн-ешимъ  месо- 
потамскимъ  искусствомъ  (Ими.  Эрмита;къ  и 
собран1я  гр.  Строгановыхъ  въ  С.-Петербурге 
и  Риме).  Въ  Крыму  п  Новоросс1Йскомъ 
крае  съ  начала  нын-Ьшняго  стол^тхи  делаемы 
были  Р.  кургановъ  скиескихъ  царей,  давш1я 
целый  рядъ  весьма  ц-енныхъ  и  въ  историче- 
скомъ,  и  въ  художественномъ  отношен1п  ве- 
щей. Ни  одинъ  музей  въ  М1ре  не  обладаетъта-. 
кимъ  громаднымъ  количествомъ  золотыхъ  ве- 
щей, какъ  Ими.  Эрмитажъ,  благодаря  именно 
южно-русскимъ  раскопкамъ.  Уже  въ  1850  г. 
коллекция  Имп.  Эрмитажа  была  такъ  богата, 
что  было  предпринято  спещальное  нздан1е: 
<Древности  Босфора  Киммер1йскаго,  храня- 
Щ1ЯСЯ  въ  музее  Р1мпер.  Эрмитажа»  (СПб. 
1854).  Учрежденная  въ  185и  г.  Имп.  архео- 
логическая коммиссхя  стала  систематически 
руководить  раскопками  нашего  юга.  Съ  1859  г. 
она  издаетъ  «Отчеты»,  при  которыхъ  до  1838 
г.  помещались  научныя  изследован1я  (при- 
надлежащ1я  главнымъ  образомъ  академпку 
Стефани)  предметовъ  классической  древности, 
найденныхъ  при  Р.  Съ  1889  г.  деятельность 
коммнсс1и  значительно  расширилась.  И  марта 
1889  г.  состоялось  Высочайшее  повелен1е,  да- 
ровавшее коммиссш  право  высшаго  надзора 
за  всеми  вообще  древностями  и  памятниками 
Россш,  равно  какъ  и  за  производствомъ  ихъ 
реставрацш  и  раскопокъ  на  земляхъ  казен- 
ныхъ  и  общественныхъ.  «Отчеты»  Имп.  ар- 
хеологической коммисс1и  заключаютъ  теперь 
документальныя  сведеи1я  о  всехъ  вообще  рас- 
копкахъ и  случайныхъ  находкахъ  древностей, 
о  которыхъ  доходили  сведен1я  до  коммисс1и, 
о  распределенш  находокъ  по  общественнымъ 
учрежден1ямъ  и  музеяиъ  (кроме  Императ. 
Эрмитажа,  коммиссхя  разсылаетъ  древности 
еще  въ  московскш  историческш  музей  и  мно- 
Г1е  провинщальные  музеи  при  ученыхъ  об- 
ществахъ,  архивныхъ  коммисс1яхъ  и  т.  д.). 
Кроме  «Отчетовът,  она  издаетъ  «Матер1алы 
по  археолог1и  Россш>,  посвященные  разлнч- 
нымъ  группамъ  памятниковъ  и  находкамъ. 
Кроме  издан1Й  К0ММИСС1И,  сведен1я  о  Р.  за- 
ключаются еще  въ  издан1яхъ  императорскихъ 
археологическихъ  обществъ  московскаго  п 
с."-петербургскаго,  ииператорскаго  одесскаго  об- 
щества истор1и  и  древностей,  «Трудахъ» архео- 
логическихъ съездовъ  и  множестве  местныхъ 
издан1й  и  сборннковъ.  Кроме  указанной  въ 
тетссте  литературы,  см.  гр.  И.  Толстой  п  Н. 
Кондаковъ,  «Русск1я  древности  въ  памятнп- 
кахъ  искусства»  (вып.  1— У,  СПб.,  1837—97); 
Бестужевъ-Рюмпнъ,  «Русская  пстор1я»  (т. 
I,   стр.    148  —  165);  «Археологическ1Я    изве- 
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ст1я    и   зам'Ьтки»,   издаваемыя  имп,    москов- 
скимъ  археологическимъ  обществомъ. 

А,  Щукаревъ. 

Раскосъ — наклонный  элементъ  строешя, 
передаюшШ  усил1в  отъ  нижняго  узла  верх- 
нему, напр.  въ  (|^ермахъ  мостовъ  (откуда  рас- 
косные мосты),  стропилахъ  и  другихъ  кон- 
струкц1яхъ.  Р.,  составляя  сушественный  эле- 
ментъ р-Ьшетки  или  промежуточнаго  сквозного 
заполнен1я  мостовой  фермы,  соединяются  съ 
поясами  фермы,  верхнимъ  и  нижнимъ,  при 
помощи  заклепокъ  (европейская  система  — 
жестие  узлы)  или  шарнирами  (американская 
система— шарнирные  узлы).  См.  также  Мосты 
(XX,  26). 

Раскрыпаше  плодовъ— см.  Илодъ 
(у  раствн1й). 

Раскрываи1е  цвЪтковъ  или  распу- 
сканге  цвгьтковъ — состоитъ  въ  томг,  что  цвет- 
ки выходятъ  изъ  С0СТ0ЯН1Я  почки  (бутона)  и 
доставляютъ  черезъ  это  пыльц-Ь  возможность 
,  выпасть  изъ  пыльниковъ,  а  рыльцу  опылиться. 
'Явление  Р.  происходить  въ  то  время,  когда 
важн'Ьйш^я  части  цв'Ьтка  (пыльники  или  рыль- 
це) созр'Ьди  и  способны  къ  выполненш  пред- 
назначенной имъ  функцш:  пыльникамъ  высы- 
пать пыльцу,  а  рыльцу  —  воспр1ять  ее.  Р. 
цв'Ьтковъ  у  разлйчныхъ  растенш  происходить 
различно,  что  зависитъ  во  первыхь  отъ  поч- 
косложен1я  цв'Ьтковь  (см.),  а  во  вторыхъ  отъ 
той  роли,  какую  должны  играть  второстепен- 
ный части  цв'Ьтка  (околоцв'Ьтникъ).  Перво- 
начальное назначен1е  всякаго  околоцв-Ьтника 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  прикрывать  молодыя 
развивакщ1яся  и  притомъ  важныя  части 
цв'Ьтка  (тычинки  и  пестики),  защищая  ихъ 
отъ  вн^шнихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1й. 
Если  назначен1е  околоцв'Ьтника,  всего  или 
части  (напр.  чашечки),  только  въ  этомь  и  со- 
стоитъ,';ТО,  какъ  только  внутренняя  части  цв'Ьт- 
ка разовьются  и  перестанутъ  нуждаться  въ 
защите,  такъ  околоцв'Ьтникъ  спадаеть  весь  или 
только  наружные  листки  его  (т.  е.  чашечка). 
Первый  случай  наблюдается  сравнительно 
р^Ьдко,  напр.  у  винограда,  гдЬ  листки  около- 
цв'Ьтника, при  Р.  цв'Ьтка,  отд'Ьляются  своимъ 
основан1емъ  отъ  цв-Ьтоложа,  оставаясь  соеди- 
ненными своими  верхушками,  такъ  что  изъ 
нихъ  получается  какъ  -  бы  шапочка,  надви- 
нутая на  пучекъ  тычинокъ;  потомъ  она  сва- 
ливается, а  тычинки  и  пестикъ  обнажаются. 
Подобное  же  явлен1е  наблюдается  у  мака, 
гд-Ь  чашечка  сваливается  во  время  Р.  цв'Ьтка. 
Гораздо  чаще  наблюдаются  друг1е  способы 
Р.  цв'Ьтка;  въ  этихъ  случаяхъ  околоцв'Ьтникъ 
сохраняеть  свое  значен1е,  и  посл-Ь  Р.  либо 
какъ  органъ  защиты  (зеленый  околоцв'Ьтникъ, 
чашешка),  либо  какъ  органъ  прнвлечешя  опы- 
лителей (яршй  околоцвЬтникъ,  в^нчикъ).  Части 
околоцв'Ьтника,  сложенныя  въ  плотную  почку, 
начинаютъ  расходиться  одна  отъ  другой  и 
распрямляться,  если  он4  были  свернуты, 
складчаты  и  т.  п.  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ, 
напр.  у  рапунцеля  (РЬу1,еиша),  части  около- 
цв'Ьтника расходятся  весьма  мало,  только 
внизу,  гдй  образуются  щели,  черезъ  который 
могутъ  опылители  добираться  до  тычинокъ  и 
рыльца.  Въ  большинстве  случаевь  части  бо- 
Л'Ье  или  мен'Ье  совершенно  отходятъ  одна  отъ 


другой.  Расхожденхе  частей  и  распрямлен1е 
ихъ  смятыхъ-  и  складчатыхь  частей  въ  пло- 
скости совершается  обыкновенно  весьма 
быстро,  иногда  моментально,  напр.  Оепо1Ьега 
§гаий1Пога  листки  околоцв'Ьтника  расходятся 
и  распрямляются  въ  полминуты;  также  у  мно- 
гихъ  тропическихъ  орхидей  расхожден1е  ча- 
стей околоцветника  почти  внезапное.— Р.  цв-Ьт- 
ковъ  у  разныхъ  растен1й  совершается  въ 
различные  часы  дня  и  ночи.  У  однихъ  расте- 
нш цв'Ьтки  раскрываются  самымъ  раннимъ 
утромъ,  напр.  у  1рошаеа  ригригеа  при  са- 
момъ  восходе  солнца,  у  шиповника  н'Ьсколь- 
ко  позже;  у  льна,  Иванъ-чая,  кислицы  позд- 
нимъ  утромъ,  у  золототысячника,  лапчатки 
въ  полдень.  После  полудня  до  вечера  Р.  цв.  не 
происходить,  наступаеть  некоторая  пауза; 
подъ  вечерь  начинаютъ  раскрываться  цветки 
каприфолгя,  Оепо1Ьега,  горицвета,  Незрегхз 
та1гопаИ5,  Ва1ига;  поздно  вечеромь  раскры- 
ваются цветки  811епе  1оп§1Пога,  камнело- 
мокъ,  виргинскаго  табака;  ночью  цвететъ  такъ 
паз.  царица  ночи,  кактусъ — Сегеиз  пусИсаа- 
И8.  Р.  цветковъ  совершается  до  того  пра- 
вильно въ  известные  часы  дня.  что  Линнею 
удалось  составить  такъ  назыв.  «цветочные 
часы».  Конечно,  так1е  часы  могутъ  быть 
пригодны  для  одной  только  местности  и  не 
годятся  для  другой.  Напримерь  въ  Упсале 
С1сЬог1иш  1п111уЬи8  зацветаетъ  въ  4  —  5  ч. 
утра,  а  въ  Инсбруке  въ  6 — 7.  У  некото- 
рыхъ  растен1й,  а  именно  у  техъ,  у  ко- 
торыхъ  цветете  длится  продолжительное 
время,  цветокъ  можеть  перюдически  раскры- 
ваться и  закрываться  до  техъ  поръ,  пока 
окончательно  не  оцвететь  (см.  ст.  Цветен1е); 
закрыван1е  происходить  обыкновенно  на  ночь, 
въ  целяхъ  предохранен1я  внутреннихъ  частей 
цветка  отъ  вредныхъ  вл1ян1й,  напр.  отъ  силь- 
наго  охлаждешя,  нагреван1я,  отъ  обильной 
росы  и  т.  д.  При  составленш  цветочныхъ 
часовь  принимается  во  вниман1е  и  время 
закрывания  цветковъ.  Напр.  въ  Упсале  одуван- 
чикъ  закрывается  въ  8—10  ч.  утра,  а  въ  Инс- 
бруке въ  2-3  ч.  пополудни,  позже  на  5— 6  ча- 
совъ.  Перюдическое  Р.  и  закрыван1е  цветковъ 
обусловливается  изменен1ямъ  напряжен1я  тка- 
ней, тургора  клеточекъ  въ  разлйчныхъ  часгяхъ 
цветка.  Причина  этого  из1Угенен1Я  находит- 
ся въ  зависимости  отъ  действ1я  света  и 
тепла.  Замечено  было,  что  въ  пасмурный 
день,  при  облачномъ  небе,  цветки  остаются 
закрытыми;  изъ  опытовъ  известно,  съ  другой 
стороны,  что  при  действ1и  тепла  цветки  рас- 
крываются и  въ  темноте.  Надо  добавить  еще, 
что  пер1одически  закрываться  и  раскрывать- 
ся могутъ  только  растущ1е  цвЬтки.  Какъ  только 
рость  цветка  прекратится,  цветокъ  утрачи- 
ваеть  эту  способность.  Р.  п  закрыван1е  цве- 
тковъ стоить,  конечно,  въ  связи  съ  други- 
ми бшлогическими  особенностями  цветка  (см. 
Цветокъ].  С.  Р. 

Раск'ь  (Расмусъ-Христ1анъ  Еагк)  —  зна- 
менитый датскш  лингвистТ)  и  ор1енталнстъ 
(1787  —  1832).  Еще  студентомъ  обнаружилъ 
блестяпая  лингвистичесыя  способности;  по 
окончан1и  курса  сделался  помощникомг  би- 
бл10текаря  университетской  бибдютеки  въ 
Копенгагене   и    скоро    написалъ   первое    по 
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времени  «Руководство  къ  исландскому  или 
древнесЬверному  языку>  (<Vё^1е(1п^п8  Ш  йех 
1в\'лпй&ке  еИег  8ат1е  Когй^зке  8рго§»,  Копен- 
гагенъ,  1811;  сокращенная  обработка  его  — 
«КопГаие!  Уез1е(1п1п§>  —  вышла  въ  1832  г., 
4  изд.  1861);  издалъ  также  нсландск1й  сло- 
варь Бьерна  Хальдорсена  (Копенгагенъ,  1814). 
Съ  1813  до  1815  г.  изучалъ  въ  Исландш 
местную  истор1ю;  здЬсь  же  онъ  составилъ 
собран1в  сагъ  и  окончплъ  сочннен1е  о  про- 
исхожденш  древнес^в.  ЕЛИ  псландскаго  язы1;а 
(«[|т1ег5б2е18е  от  йе1,  баш1е  ХогсИзке  е11ег 
1з1апс15ке  Зрго^з  Оргшс1е15е»,  Копенг.,  1818), 
имеющее  первостепенное  значен1е  въ  исторхи 
сравнитедьнаго  языкознания  и  германской  фи- 
лологш.  Первая  часть  его  является  первой 
по  времени  попыткой  методологш  сравнитель- 
ной грамматики;  вторая,  съ  помощью  методи- 
ческаго  изсл4дован1я  фонетическаго  и  фор- 
мальнаго  строя  псландскаго  языка,  доказы- 
ваетъ  его  близкое  родство  съ  прочими  «гот- 
скими» (т.  е.  германскими)  языками;  третья 
часть  посвящена  доказательству  его  род- 
ства съ  другими  европейскими  языками,  осо- 
бенно съ  литвославянской  ихъ  группой;  всего 
подробнЬе  разсматриваются  родственный  от- 
ношен1я  герм,  языковъ  къ  греческому  и  ла- 
тинскому языкамъ,  которые  Р.  считаетъ  самы- 
ми южными  отпрысками  «ерашйскаго»  языка. 
Въ  этой  же  части,  устанавливая  звуковыя  со- 
ответствия между  германскими  и  родственными 
языками,  Р.  является  предшественникомъ 
Гримма  въ  формулировке  знаменитаго  закона 
передвнжен1я  согласныхъ  въ  германскихъ  язы- 
кахъ,  намечая  почти  всЬ  его  главный  и  ос- 
новный черты.  По  своему  историческому  зна- 
ченш  это  сочинен1е  должно  быть  поставлено 
наряду  съ  трудами  Боппа  и  Гримма.  Съ 
ц^лью  изучен1я  на  м^сгЬ  аз1атскихъ  родичей 
германскихъ  языковъ  Р.  предпринялъ  путе- 
шеств1е  въ  Инд1ю,  основавъ  передъ  отъЬз- 
домъ  «Исландское  Литературное  Общество >  и 
пздавъ  обе  Эдды,  поэтическую  и  прозаическую 
(со  шведск.  переводомъ,  Сток.,  1818),  англо- 
саксонскую грамматику  («  А.п§е15ак81зк  8рго§- 
1аеге»,  1817)  и  шведскую  обработку  своей 
исландской  грамматики  («Апу18иш8  Ш1  Ыапй- 
8кап  еИег  Nог(^^8ка  Ь'огпзрг&кеЬ,  1818).  Че- 
резъ  Финляндш  Р.  отправился  въ  С.-Петер- 
бургъ,  гд^  пробылъ  почти  ц'Ьлый  годъ,  н  въ 
16.9  г.  прибылъ  въ  Перс1ю.  Изучивъ  зд^сь 
въ  6  недель  персидсшй  языкъ  настолько, 
что  могъ  свободно  объясняться  съ  персами, 
Р.  про4халъ  въ  Индш,  гд4  пробылъ  два  года, 
главнымъ  образомъ  въ  Бомбее,  среди  парсовъ- 
огнепоклонниковъ,  изучая  ихъ  священную  ли- 
тературу, и  на  Цейлон*.  Во  время  пребы- 
ван1я  своего  зд^сь  онъ  напечаталъ  въ  «Тгап- 
засиопз  оГ  1Ье  Шегагу  апс1  айПсиНига!  8о- 
С1е1у  оГ  Со1ошЬо>  разсужде.ше:  «А  018зег1,а- 
1100  гезресипд  1Ье  Ьез!  Ме1Ьой  о^  ехргез- 
31П8  1Ье  зоиийз  оГ  1Ье  Тпйхап  1ап§иа§е5 1а  Еаго- 
реап  СЬа!ас1егз»  и  «81Пёа1е818к  8кгШ1аегр» 
(1821).  Въ  1823  г.  Р.  вернулся  въ  Копенга- 
генъ, привезя  съ  собой  богатое  собран1е  древ- 
не-иранскихъ  и  буддхйскихъ  рукописей,  и  по- 
лучплъ  зваше  профессора  псторш  литера- 
туры въ  копенгагенскомъ  унив.  Поздн'1йш1я 
сочинен1я  его:  «Зрапзк  8рго§1аеге>  (1824),  «Ег1 


318к  5рго§1аеге>  (1825),  «11а11епзк  8рго^1аеге» 
(1827),  «Ваиьк  Ее1,8кг1Упшв81аеге>  (1826)^ 
разсужден1е  о  подлинности  Зенда  («Оп  1Ье 
А§е  апй  Сепа^неаезз  оГ  1Ье  2еас1  1ап§иаде>, 
въ  «ТгапзасИопз  оГ  1Ье  ЬИег.  8ос1е1у  о(  Вош- 
Ьау»,  т.  П1,  и  по-датски:  «От  2еп(18ргоуе1з 
о§  2еп(1а\е81а8  аеИе  о§  ае{^1Ье(1>,  Копенг.,. 
■1826;  Р.  доказываетъ  здЬсь  заподозр"Ьнную 
англичанами  подлинность  Авесты  и  ея  языка 
— зенда,  ближайшаго  по  его  мн'Ьн1ю  родича 
санскрита).  Въ  1825  г.  онъ  содМствовалъ  ос- 
нованш  «Королевскаго  общества  северной 
археологш»;  въ  1830  г.  издалъ  по-англ1Йскн 
датскую  грамматику  (2  изд.,  1846);  въ  1831  г» 
получилъ  профессуру  восточны хъ  языковъ. 
ПослЬ  его  смерти  издана  еще  его  «Еп§е]зк 
Гогш1аеге»  (1833).  Оставшхеся  послЬ  него 
недоконченные  труды  и  собран1я  были  его 
братомъ  принесены  въ  даръ  копенгаген- 
скимъ  библютекамъ.  Часть  ихъ  вошла  въ 
собран1е  сочияевш  Р.  («8ат1е(1е  АГЬаисШа- 
^ег»,  изданный  братомъ  Р.,  1834  — 1838). 
Ко  времени  своего  путешеств1я  въ  Инд1ю 
Р.  зналъ  25  разныхъ  языковъ  и  Д1алектовъ. 
При  всемъ  вл1ян1п  его  на  развипе  сравни- 
тельнаго  языкознашя,  главное  его  вниманхе- 
было  обращено  на  точное  описан1е  отд^ль- 
ныхъ  языковъ  п  ов1ад'1н1е  ими.  Широкая;ком- 
бинащя  фактовъ,  почерпнутыхъ  изъ  отд^ль- 
ныхъ  языковъ,  и  построен  16  ихъ  въ  вид1^  смЬ- 
лыхъ  сравнительныхъ  системъ,  какъ  это  де- 
лали Боппъ  и  Гриммъ.  были  ему  мало  по  ду- 
ше; къ  капитальнымъ  трудамъ  Я.  Гримма 
онъ  относился  отрицательно.  Б1ограф1и  Р. 
дали  N.  Ре^егзеп  въ  «8аш1е(1е  АГЬапйНаёег» 
(т.  I,  Копенгаг.,  1870)  и  К6ап1п^,  «Казшиз 
Кпзиап  К.»  (Копенгаг.,  1887).  См.  оценку 
деятельности  Р.,  какъ  германиста,  у  Г.  Па- 
уля, <(}е5сЫсЬ1е  йег  регшапхзсЬе  РЬ^1о1о8^е^ 
(«6гип(1г188  (1ег  ёвгш.  РЫ1о1.>,  т.  I,  вып.  1^ 
§  68).  С.  Б-чъ. 

Расловлевы  (Рославлевы,  Рословлевы) 
— дворянскш  родъ,  происходящш,  по  сказа- 
Н1ямъ  старинныхъ  родословцевъ,  отъ  литов- 
скихъ  выходцевъ  Станислава  и  Казим1ра  Не- 
миричей,  выехавшихъ  въ  1436  г.  въ  Москву, 
принявшихъ  православную  в^ру  и  получив- 
шихъ  отъ  великаго  князя  прозванхе  Рослов- 
левыхъ.  Потомки  ихъ  служили  по  Коломне,  а 
въ  ХТИ  в.,  по  московскому  списку,  въ  дво- 
рянахъ,  стольникахъ  и  жильцахъ.  Родъ  Р. 
внесенъ  въ  У1  ч.-  род.  кн.  Московской  п  Сим- 
бирской губ.  (Гербов никъ  П,  57).  Есть  еще 
два  рода  Р.,  позднейшаго  происхожден1я. 

Раснополь — мет.  Одесскаго  у..  Херсон- 
ской губ.,  на  частновладельческой  зьмле,  при 
рч.  Цариголе.  Жит.  400.  Црк.,  синагога,  шко- 
ла, земск.  больница;  базары,  лавки,  фрукто- 
вые сады,  каменоломня. 

Расова — небольшой  торговый  гор.  въ  ру- 
мынской Добрудже,  на  р.  Дунае,  между  Чер- 
наводой  и  Силистр1ей;  населешя  (преиму- 
щественно болгаре)  ОКОЮ  2000  чел.;  прежде 
Р.  была  довольно  сильною  крепостью  и  имела 
около  8000  жит.  Въ  начале  апреля  1854  г. 
была  осаждена  русскими  войсками.  Недалеко 
отъ  Р.  начинается  Траяновъ  валъ. 

Распайль  (Франсуа  -  Венсанъ  ЕазраИ) 
зск1й    натуралистъ  и  революц1онеръ 
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(1794 — 1878);  изучалъ  богослов1е,  потомъ  ест,е- 
ственныя  науки;  участвовалъ  въ  революц1и 
1830  г.;  писалъ  статьи  въ  республиканскихъ 
оргаиахъ.  сид'Ьлъ  за  нихъ  въ  тюрьме.  24  февр. 
1848  г.  онъ  во  глав4  народной  толпы  проникъ 
въ  залу  зас4дан1Й  временнаго  правительства, 
чтобы  принудить  его  немедленно  провозгла- 
сить республику.  Его  журналы  «Ь'ат!  с1и 
реир1е»,  «Вёшосгаие  расШ^пе» — принадлежали 
къ  числу  крайнихъ  революц1онныхъ  изда- 
Н1Й  этой  эпохи.  Онъ  быдъ  однимъ  изъ  глав- 
ныхъ  вождей  возстан1я  15  мая,  за  что  былъ 
приговоренъ  къ  5  л-Ьтнему  тюремному  заклю- 
ченш,  въ  1853  г.  замененному  пожизненнымъ 
пзгнан1емъ.  Въ  1869  г.  возвратился  во  Фран- 
Ц1Ю  и  былъ  избранъ  въ  законодательное  со- 
брание, гд4  принаддежалъ  къ  крайнимъ  ра- 
дйкаламъ.  Съ  1876  г.  былъ  членомъ  палаты 
депутатовъ.  Р.  не  былъ  въ  точномъ  смысле 
соц1алистомъ;  онъ  продолжалъ  традицш  яко- 
бинизма,  стоялъ  за  самодержав1е  народа  и  за 
сильную  центральную  власть,  представляю- 
щую народъ,  Изъ  его  научныхъ  трудовъ  из- 
вестны: «Езза!  с1е  сЫт1е  т^с^озсор^^ие  арр11- 
^иёе  а  1а  рЬуз1о1о§1е>  (П.,  1831),  «Копуеаи 
зуз^ёте  йе  сЫш1е  ог8ап1дие»  (1833,  2  изд., 
1838),  <Коиуеаи  8у81ёте  с1е  рЬуз1о1оё1е  уёяе- 
1а1е  е1  йе  Ьо1ашдае>  (1837,  съ  атласомъ),  «Мё- 
то1ге  сошрагаНГ  зиг  ГЬ15101ге  па1иге11е  йе 
1Мп8ес1е  с1е  1а  ^а1е»  (1834),  «Н181о1ге  паШгеИе 
(1е  1а  5ап1,ё  е1  с1е  1а  та]ас[1е  сЬег  ]ез  уёеё1аах 
е1  1е8  апшаих»  (1839—43,  3  изд.,  1860),  «С1- 
^агеИез  йе  сашрЬге  е!,  сатрЬа11ёге8  Ьу^хёпь 
Яиез  соп1ге  ипе  1ои1е  с1е  таих  1еп18  а  §иег1г> 
(1839;  неудачная  попытка  создан1я  своеобраз- 
ной терапевтической  системы),  «А1тапасЬ  е1 
са1епс1г1ег  тё^ёо^о1о§1^ие»  (1861—1877).  Съ 
1846  г.  Р.  издавалъ  «Мапие!  аппиаке  йе  1а 
8ап1ё»,  который  выходитъ  и  понын'Ь  подъ  ре- 
дакцией его  сына  См.  8а1п1,-Магип,  «Ег.  V. 
Е.>  (П.,  1877). 

Расыалъ— расширеяге  канала  близъ  дуль- 
наго  срЬза,  которое  делалось  въ  гладкихъ 
оруд1яхъ,  для  уыеньшенгя  сбивангя  дульной 
части  отъ  ударовъ  снарядомъ  при  заряжанги. 

Расие  (Рудольфъ-Эрихъ  Казре)  —  н^м. 
писатель  (1737  —  94).  КромЬ  большого  коли- 
чества ц'Ьнныхъ  статей  по  археологги,  Р.  на- 
печаталъ  первый  сборникъ  «Лживыхъ  или  вы- 
мышленныхъ  истор1йг  («Ьи§еп8езсЫсЫ,еп») 
Мюнхгаузена.  Онъ  принадлежалъ  къ  числу 
первыхъ,  обратившихъ  въ  Германги  вниманге 
на  поэмы  Осс1ана. 

Раснлывнопосл'Ьдньк!  зкивот- 
ный— млекопитаюпця,  у  которыхъ  послЬдъ 
(р1асеп1а,  см.)  снабженъ  ворсинками,  бол4е 
или  мен^е  равномерно  распределенными  по 
всей  поверхности  серозной  оболочки  (сЬо- 
г1оп),  и  называется  расплывнымъ  или  разли- 
тымъ  (р1асеп1а  сИИиза).  Сюда  относятся:  не- 
парнокопытныя  (Рег1ззос1ас1у1а),  свиньи  (8и1- 
с1ае),  бегемоты  (Н1рроро1аш1с1ае),  китообраз- 
ный (Сеигсеа),  неиотарыя  неполнозубыя  (Ейеа- 
Са1а:  Мап1й),  сирены  (81геи1а)  и  неииопя 
жвачныя  (ЕишгпапНа:  Ту1ороаа,   ТгаёпИ^ае). 

Рас110311авав1с  бол^звей  —  см. 
Дтагнозъ  (X,  729). 

Раепови  (Фелица  Казроп!)  —  итал.  мо- 
нахиня (1523—79).  Принужденная  своею  ма- 


терью поступить  въ  монастырь  св.  Андрея  въ 
Равенне,  Р.  все  свободное  время  посвящала 
изучен1ю  латинскаго  яз.  и  овладела  имъ  впол- 
не. Остальныя  монахини,  завидуя  ея  красоте 
и  учености,  относились  къ  ней  несправедливо, 
но,  наконецъ,  тронутый  ея  снисходитель- 
ностью, набожностью  и  самоотречен1емъ,  из- 
брали ее  своей  настоятельницею  (1576).  Кро- 
ме стихотворныхъ  произведен1й,  она  написала 
«О  познанш  Бога»  (изд.  въ  Болонье)  и  «Раз- 
говоръ  о  превосходстве  монашескаго  состоя- 
шя»  (1572). 

Расповнвская— казачья  станица  Усть- 
Медведидкаго  окр..  Области  Войска  Донскаго, 
въ  24  3.  отъ  окр.  стан.,  на  р.  Доне.  Жит. 
15333;  главныя  заняпя — рыболовство,  коне-  и 
скотоводство.  Станичное  и  приходское  учил., 
2  ярмарки  (торговля  сгютомъ). 

Расвонова  (Нина  Николаевна,  ум.  1865 
г.)  —  писательница,  воспитанница  Смольнаго 
монастыря,  вноследств1и  воспитательница  ве- 
ликихъ  княженъ  Ольги  и  Веры  Константи- 
новны. Напечатала:  «Годъ  за  границею,  1856 — 
57  г.»  («Лучи»,  1858,  №№  3,  10,  11  п  12), 
«Письмо  къ  русскимъ  друзьямъ  за  границей» 
(1Ь.,  №  9),  «несколько  разсказовъ  п  описан1й 
для  детей  отъ  8  до  14  л.,  переводы  п  сочине- 
н1я»  (СПб.,  1863),  «Черты  русскаго  народнаго 
воспитанш»  («Лучи»,  1852,  т.  У);  «Поездка  на 
гору  св.  Креста»  (1Ь.,  1854,  №  3  и  5),  «Гру- 
зине» (1Ь.,  т.  ХП),  «Лампада  вдовы»  (гЬ.,  т. 
ХУП1),  «Мертвый  девъ»  (1Ь.,  т.  XIX)  и  «Хро- 
ника Смольнаго  монастыря  въ  царствование 
Екатерины  И»  (СПб.,  1864). 

Расворка  —  брусъ,  вставляемый  между 
двумя  частями,  чтобы  препятствовать  ихъ 
сближенш,  напр.  при  работахъ  въ  узкихъ  рвахъ 
или  подземныхъ  галлереяхъ,  для  предупреж- 
ден1я  обвала  земли,  бока  траншеи  обшиваются 
досками,  закладывземыми  за  вертикальный 
стойки,  а  последн1я  распираются  Р.,  противо- 
действующими напору  грунта.  Другой  при- 
меръ:  для  образованха  составной  деревянной 
балки,  крепость  которой,  при  томъ  же  коли- 
честве матер1ала,  увеличивается  вмесгЬ  съ 
высотою  (см.  Балка,  II,  807),  прокладываютъ 
между  двумя  брусьями  Р.,  располагая  ихъ 
другь  отъ  друга  въ  разстоянги  около  1  м.,  и 
стягиваюгь  оба  бруса  хомутами  или  болтами. 

Расворкв— различные  виды  промысло- 
выхъ  оруд1й:  1)  небольшой  якорекъ,  на  ко- 
роткой палке,  всовываемый  въ  пасть  медведя, 
при  охоте  на  него  инородцевъ  (см.  Медведь, 
ХУШ,  8^8);  2)  небольш1е  железные  якорьки 
(кошки),  привешиваемые,  съ  приманкою,  къ  де- 
ревьямъ  на  такой  высоте,  что  зверь  долженъ 
подпрыгнуть  для  того,  чтобы  схватить  лакомый 
кусокъ,  при  чемъ,  съ  размаху,  прокалываетъ 
себе  нёбо  и  друг1я  части  рта  и  повисаетъ; 
3)  расщепы  на  большихъ  деревьяхъ,  съ  на- 
стороживающимъ  приборомъ,  действ1е  кото- 
раго  заключается  въ  томъ,  что  когда  белка 
задеваетъ  за  насторожку,  расщепъ  сжимается 
и  задавливаетъ  белку.  С.  Б. 

Распорвыи  веводъ  —  подвижная 
сеть,  связанная  изъ  толстой  грубой  пенько- 
вой пряжи  съ  ячеей  въ  1  вершокъ,  въ  матне, 
въ  вытянутомъ  состоянш  и  2^/4  врш.  въ 
крыльяхъ,  длина  300—350  саж.,  вышина  37з 
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4  саж.  С^ть  обыкновенно  осмаливается.  Тол- 
стая верхняя  подбора  (веревка,  на  которую 
садится  сЬть)  съ  часто  сидящимъ  крупнымъ 
корьемъ,  нижняя  съ  подгрузками,  Этогь  не- 
водъ  употребляется  по  заливамъ  с1Ьв.  Кас- 
п1йскаго  моря  (култукамъ)  для  лова  черной 
пли  частиковой  рыбы,  причемъ  ловъ  осно- 
ванъ  на  розыск-Ь  щупомъ  (шесть)  косяковъ 
рыбы  и  на  окружен1и  ихъ  неводомъ,  который 
вытягивается  не  на  берегъ,  а  на  лодку  (рыб- . 
ницу).  Для  большей  устойчивости  последней. ! 
она  соединяется  съ  меньшей  лодкой,  служа- 
щей для  забрасыван1я  невода  (неводникъ) 
шестами,  перекидываемыми  съ  одной  лодки  на 
другую  {распоры,  отсюда  и  назвате  невода). 
Неводъ  обычно  снабженъ  матней.  Очень 
уловистое  орудие  въ  нйкоторыхъ  м'Ьстахъ; 
въ  водахъ  уральскихъ  казаковъ  запрещено; 
проектируется  къ  запрету  и  во  всемъ  Каспх'Ь. 

Н.  Б— т. 

Распоръ — горизонтальное  давлеше  вну- 
три свода,  вызываемое  собственнымъ  в4сомъ 
и  дМств1емъ  нагрузки  (см.  Сводъ). 

Распорядитель  —  терминъ  торговаго 
права,  употребляемый  обыкновенно  въ  соеди- 
ненш  съ  такБМъ  словомъ,  которое  ясн'Ье  опре- 
д'Ьляетъ  функцш,  присвоенный  Р.  (товарищъ- 
Р.;  директоръ-Р.).  Когда  на  основан1и  товари- 
щескаго  (учредительскаго,  компанейскаго)  до- 
говора, отд-бльные  члены  полнаго  товарищества 
устраняютъ  себя  отъ  личнаго  участия  въ  д'Ь- 
лахъ  предпр1ят1Я,  они  возлагаютъ  всЬ  распо- 
ряженгя  на  одного  изъ  товарищей,  которому 
и  присвоивается  название  товарища-распо- 
рядителя. Личное  распоряжен1е  его  делами 
предпр1ят1я  можетъ  заключаться  или  только 
во  внутреннемъ  управленш,  или,  вм4ст4  съ 
т4мъ,  и  въ  вн'Ьшнемъ  представ ительств'Ь;  по- 
следнее является  наиболее  частымъ.  Пору- 
ченнаго  ему  управлен1я  товарищъ-Р.  не  въ 
прав'Ё  передавать  другому  во  всей  его  д'Ьло- 
сти,  но  можетъ  предоставить  отдельный  отрас- 
ли управлен1я  выбраннымъ  нмъ  для  того  ли- 
цамъ,  которыя  являются  доверенными  не  то- 
варища-?., назначившаго  ихъ,  но  всего  това- 
рищества. Товарищъ  -  Р.  обязанъ  воздержи- 
ваться отъ  участ1я  въ  другнхъ  предпр1я71яхъ, 
Западно-европейск1я  торговыя  уложен1я  вос- 
прещаютъ  ему  и  производство  торговли  еди- 
нолично, отъ  своего  имени,  но  только  одно- 
родной съ  тою,  какую  производить  само  то- 
варищество. Дёйствхя  товарища-Р.  обязатель- 
ны для  товарищества,  если  они  совершены 
отъ  имени  посл^дняго,  а  не  отъ  имени  самого 
товарища.  Все  сказанное  о  товарищ^-Р.  отно- 
сится, въ  большей  или  меньшей  м^р^,  и  къ 
директор1/-Р.,  съ  тою  только  разницею,  что  въ 
качестве  последняго  можетъ  выступить  п  лицо, 
вкладомъ  или  имущественною  ценностью  не- 
причастное къ  данному  товариигеству  и  лишь 
назначаемое  (приглашаемое)  для  распоряди- 
тельныхъ  функц1Й,  отъ  которыхъ  вкладчики 
или  товарищи  (пайщики,  акцюнеры)  себя  до- 
бровольно отстраняють.  Если  директоръ-Р. 
состоитъ  одновременно  и  пайпшкомъ  (акщо- 
неромъ),  и  Р.,  онъ  является,  вместе  съ  т^мъ, 
и  членомъ  правлен1я. 

Расиорндптельные  комитеты — 
см,  Земск1е  финансы  (XII,  517 — 619). 


Распорядительные  по  эвакуа- 
цжи  комитеты— см.  Эвакуашя  больныхь 
п  раненыхъ. 

Расиорндительныя  засЬданжя  — 

см.  Судебныя  и  распорядительный  заседания. 

РаспоряагепЁе.— Въ  русскомъ  админи- 
стративномъ  и  государственномь  праве  зна- 
чен1е  этого  слова,  какъ  техническаго  термина, 
не  вполне  еще  определилось.  Въ  настоящее 
время  распоряжен1ями  нередко  называются, 
какъ  въ  судебной  практике,  такъ  и  въ  лите- 
ратуре, простыя  заявлен1Я  1;омпетентной  вла- 
сти, что  данный  законъ  пли  обязательное 
постановлен1е  должны  быть  применены  къ 
известному  конкретному  случаю  —  т.  е.  Р. 
отожествляется  съ  требовантемь.  Между  темъ, 
наше  законодательство  несомненно  разли- 
чаеть  эти  два  понят1я  (напр.  ст.  29  Уст.  о 
нак.),  ближайшимь  образомъ,  впрочемь,  йе 
определяя,  въ  чемь  состоитъ  различие.  До 
последняго  времени  въ  науке,  а  также  въ 
судебной  практике  адмпнистративныя  Р.  ото- 
жествлялись съ  обязательными  постановле- 
Н1ЯМИ  (см.);  но  въ  техъ  частяхъ  Свода 
Эаконовъ,  въ  которыхъ  содержатся  положен1я 
о  праве  отдельныхъ  правительственныхъ  и 
обществеяныхъ  установлен1й  издавать  обяза- 
тельный постановлен1Я,  эти  последняя  ни- 
когда не  смешиваются  съ  распоряжнен1ями. 
Если  сопоставить  заголовокъ  сенате каго  сбор- 
ника: <Собран1е  узаконенш  и  распоряжений 
правительства»  съ  его  содержан1емъ,  то  не- 
трудно убедиться,  что  Р.  сливается  иногда 
съ  закоиомъ;  во  всякомь  случае  разграничи- 
тельная лин1я  между  ними  весьма  неясна.  Въ 
нашемъ  законодательстве  можно  проследить, 
однако,  тенденцш  называть  распоряжениями 
самостоятельный  проявлен1я  власти,  предо- 
ставленной темъ  иди  инымъ  исполнительнымь 
орглнамъ  при  осуществлен1и  возложенныхъ  на 
нихъ  закономъ  обязанностей.  Такая  мера  мо- 
жетъ носить  и  строго  индивидуальный  х^рак- 
теръ  (напр.  увольнен1е  чиновника  въ  отпускъ), 
и  самый  общ1Й  (напр.  издаваемыя  въ  силу 
особаго  ПОЛН0М0Ч1Я  закона  министромъ  фи- 
нансовъ  сбщ1я  меры  по  томоженному  ведом- 
ству). Н.  Л. 

Расправа — по  положению  о  губерн1яхъ 
1775  г.  судебное  место  для  однодворцевъ  и 
другихъ  разныхъ  ведомствъ  казенныхъ  посе- 
лянъ  (черносошные,  государственные  крестья- 
не, экономичесте,  дворцовые,  приписные  къ 
заводамь  и  другимъ  местамъ  и  т.  д.).  Р.  были 
НИЖН1Я  и  верхн1я.  Нижн1я  Р.  учреждались,  по 
усмотренш  генералъ-губернатора,  по  одной 
на  каждыя  10 — 30  тысячъ  душъ,  въ  составе 
расправнаго  судьи  и  8  заседателей,  изъ  ко- 
торыхъ двое  командировались  для  присут- 
ствован1я  въ'  нижнемъ  земскомъ  суде  и 
двое — въ  совестномъ  суде,  по  деламъ, до  ихъ 
селенхй  касающимся.  Расправный  судья  на- 
значался губернскимъ  правлен1емъ,  а  заседа- 
тели избирались  на  3  года  селен1ями,  подве- 
домственными Р.  Нижняя  Р.  была  судомъ 
для  гражданскихъ  и  уголовныхъ  делъ;  окон- 
чательно она  решала  дела  ценностью  ниже 
26  руб.  По  прочимъ  деламъ  решешя  ея  могли 
быть  обжалованы  въ  апеллящонномъ  порядке 
въ  верхнюю  Р.  (см.  У1,  78).  Въ  1781  г.  каза1;и 
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были  также  подчинены  въ  своихъ  судебныхъ 
д^Ълахъ  верхнимъ  и  нижнимъ  Р.  Въ  1796  г. 
Р.  упразднены  въ  Лифлянд1И,  Эстляндш  и 
Малоросс1и,  а  по  новымъ  губернскимъ  шта- 
тамъ  31  декабря  того  же  года  верхн1я  и  ниж- 
н1я  Р.  упразднены  повсем'Ьстно.— По  учреж- 
дение объ  управленш  государственными  иму- 
ществами  1888  г.  были  учреждены  въ  каждомъ 
сельскомъ  обществ'6  государственныхъ  кресть- 
яиъ  селъскгя  Р.,  какъ  домашнш  судъ  первой 
степени.  Сельская  Р.  состояла,  подъ  предсЬ- 
дательствомъ  сельскаго  старшины,  изъдвухъ, 
избвраемыхъ  крестьянами  на  три  года,  сель- 
скихъ  добросов'Ьстныхъ,  одного  старшаго  и 
одного  мдадшато.  Сельская  Р.  разсматривала 
граждансшя  д4ла  государственныхъ  кресть- 
янъ  подв-Ьдомственнаго  ей  сельскаго  общества, 
а  также  ихъ  проступки,  но  не  уголовный 
преступлен1я,  Приговоръ  сельской  Р.  былъ 
окончательный,  если  казался  имущества  не 
•свыше  5  руб.,  или  присуждалъ  къ  штрафу  до 
1  руб.,  отдач^Ь  въ  общественный  работы 
до  6  дней  и  наказан1Ю  розгами  до  20  ударовь. 
Ио  остальнымъ  д4ламъ  второй  степенью  до- 
машняго  суда  являлась  волостная  Р.;  она 
состояла  изъ  младшаго  и  старшаго  добросо- 
в'Ьстныхъ, подъ  предс^дательствомъ  волост- 
ного головы.  Волостная  Р.  р-Ьщала  оконча- 
тельно д4ла  не  свыше  15  руб.,  а  также  д-Ьла 
о  проступкахъ.  Въ  качеств*  первой  инстанцш 
она  разсматривала  д4ла  по  спорамъ  о  домаш- 
нихъ  духовныхъ  завЬщашяхъ  крестьянъ,  яв- 
ленныхъ  въ  волостномъ  правленш.  Въ  руко- 
водство Р.  составленъ  былъ  специальный 
«Сельск1й  судебный  уставъ»  (см.),  им-ЬвшШ 
ц'Ьлыо  ограничить  «полный  произволъ>  обыч- 
наго  права.  Волостныя  и  сельск1я  Р.  просу- 
ществовали до  1858  г. 

Расправаая  иалата— судебное  уч- 
режден1е  при  правительствующемъ  сенат*, 
выдавшее,  по  жалобамъ,  спорныя  д*ла,  вер- 
шенныя  въ  приказахъ  и  коллепяхъ.  Хотя 
въ  оффиц1альныхъ  документахъ  Р.  палата 
значится  только  съ  1712  г.,  но  она  суще- 
ствовала и  ран'Ье,  при  боярской  дум*.  Ука- 
зомъ  4  сентября  1713  г.  она  возведена  на 
•степень  высшей  судебной  инстанщи  при  се- 
нат*; кром*  спорныхъ  д'Ьлъ  ей  подлежали  еще 
д-бла  фискальныя  и  подчинялись  приказы  и 
губернаторы.  Въ  1719  г.  Р.  палата  была  заме- 
нена, съ  уменьшен1емъ  компетенц1и,  с.-петер- 
бургскимъ  надворнымъ  судомъ.  Любопытные 
приговоры  Р.  палаты  за  17Г/.и  1713  гг.хранят- 
«я  въ  московскомъ  архив*  министерства  юсти- 
Ц1И.  См.  Петровсшй,  «О  сенат*  въ  царствова- 
н1е  Петра  Вел.»  («Описаше  документовъ  Моск. 
Архива  Мин.  Юстицш»,  кн.  ГИ,  М.,  1876)  и 
Голубевъ,  «Р.  палата»  (\Ъ.,  кн.  V,  М.,  1888). 

Расиред'1»леп1с  (хим.)  —  см.  Сродство 
химическое  и  Химическ1я  реакц1и. 

Распр(-д'()лсн1е  (экон.)  —  есть  отд*1Ъ 
■науки  политической  экономш,  изучающ1й  за- 
коны, по  которымъ  происходитъ  разд*лен1е 
вновь  произведенныхъ  ц*нностей  или  чистаго 
яароднаго  дохода  между  участниками  произ- 
водства. Въ  томъ  стро*  экономической  жизни, 
который  носить  назван1е  натуральнаго  хозяй- 
ства (см.),  Р.  продуктовъ  происходитъ  по  вол* 
павы  хозяйства  и  въ  пред*лахъ  этого  хозяй- 


ства. Съ  развитхемъ  разд*лен1я  труда  и  об- 
мена, въ  производств*  одного  и  того  же  то- 
вара принимаетъ  участ1е  ц*лый  рядъ  неза- 
висимыхъ  другъ  отъ  друга  лицъ,  предъавля- 
ющихъ  право  на  часть  вновь  созданныхъ  н*н- 
ностей.  Теор1я  Р.  устанавливаетъ  два  основ- 
ныхъ  вида  народнаго  дохода:  доходъ  отъ  ка- 
питала или  отъ  средствъ  производства  и  до- 
ходъ отъ  труда,  при  чемъ  первая  категорхя 
дохода  въ  свою  очередь  распадается  на  ренту, 
процентъ  отъ  капитала  и  предприниматель- 
скую прибыль.  Сообразно  тому,  насколько  въ 
народномъ  хозяйств*  дифференциропалпсь  от- 
д*льныя  группы  производителей,  указанные 
виды  дохода  поступаютъ  въ  одн*  и  т*  же 
руки  или  въ  руки  различныхъ  лпцъ.  Такъ 
напр.,  землед*лецъ-собстввнникъ,  ведупий  хо- 
зяйство при  помощи  собственныхъ  оруд1й  и 
личнаго  труда,  получаетъ  какъ  ренту  и  при- 
быль, такъ  и  заработную  плату.  Ыаоборогь, 
при  веден1и  землед*льческаго  хозяйства  ка- 
питалистами-фермерами на  чужой  земл*  по- 
средствомъ  труда  наемныхъ  рабочихъ,  доходъ 
отъ  хозяйства  распадается  на  три  части:  рента 
идетъ  собственнику  земли,  заработная  плата— 
рабочимъ  и  доходъ  отъ  капитала  (процентъ  и 
прибыль)  -  фермеру-капиталисту.  Возможны  и 
друг1я  комбинавди  Р.  отд*льныхъ  частей  до- 
хода между  участниками  производства. 

Распред'Ьлен1е   игпюотиыхъ — см. 
Географическое    распространен1е  животныхъ. 

Расарсд'6лен1с  меакду  кредпто- 
рани  взысканной  съ  должника  или  выру- 
ченной черезъ  продажу  его  имущества  сум- 
мы входитъ  въ  составъ  процесса  исполяе- 
н1я  судебнаго  р*шен1я.  По  нашему  уставу 
гражд.  суд.  существуютъ  три  способа  Р.  де- 
негъ:  а)  если  взысканная  съ  должника  или 
вырученная  черезъ  продажу  его  имущества 
сумма  покрываетъ  вс*  предъявленныя  взыска- 
шя,  то  деньги  распред*ляются  и  выдаются 
судебнымъ  приставомъ  (ст.  955);  б)  въ  с  луча* 
недостатка  взысканной  суммы  для  полнаго  удо- 
влетворен1я  вс*хъ  взыскан1Й,  судебный  при- 
ставь представляетъ  ее  въ  судъ,  и  она  може  гъ 
быть  распред*лена  въ  течете  опред*леннаго  въ 
закон*  срока  между  кредиторами,  по  доброволь- 
ному между  ними  и  должникомъ  соглашенью 
(ст.  966  и  1216);  в)  при  отсутств1и  такого  со- 
глад1ен1я  Р.  производится  судомъ  (ст.  1215  и 
1219).  Посл*днШ  способъ  Р.  чаше  всего  встр*- 
чается  на  практик*.  Къ  участш  въ  Р.  допу- 
скаются лица,  представивш1я  свои  исполни- 
тельные листы  въ  течен1е  шести  нед*ль  со 
дня  представлен1я  денегъ  въ  судъ.  Исполни- 
тельные листы,  выданные  всл*дстБ1е  обезпе- 
чен1я  судомъ  предъявленнаго,  но  еще  не  при- 
сужденнаго  иска,  принимаются  въ  разсчетъ 
при  Р.,  но  причитающаяся  сумма  выдает- 
ся кредитору  лишь  по  присужденги  ему 
обезпеченнаго  взыскан1я  и  по  обращеи1и  р*- 
шен1я  къ  исполнешю.  Точно  также  принима- 
ются въ  разсчетъ  лежащая  на  проданномъ 
им*н1и  запрещен1я  въ  опред*ленной  сумм*, 
наложенныя  въ  обезпечеше  иска  или  всл*д- 
ств1е  обращенхя  взыскашя  на  проданное  им*- 
н1е,  согласно  ст.  1096  устава  (кассац.  р*ш. 
№№  117,  364—1879  г.,  75—1895  г.).  При  Р.  де-^ 
негъ,  вырученныхъ   черезъ   продажу   им*ни 


Распркдъленш  между  кредиторами — Распродажа 


319 


преимущес^веннымъ  удовлвтворен1емъ  пользу- 
ются, въ  порядк^Ь, постепенности,  чнслящ1яся 
на  им'Ьн^и  по  день  продажи  недонм1;и  въ  госу- 
дарственныхъ  податяхъ,  земскихъ  и  город- 
скихъ  повинностяхъ  всякаго  рода,  издержки  по 
производству  описи  и  продажи,  суммы,  затра- 
ченныя  на  принят1е  м'Ьръ,  ур:азанныхъ  въ  ст. 
404  уст.  строит.,  и  претензш,  обезпеченныя 
залогомъ,  по  старшинству  закладныхъ  (ст. 
1)63,  1215);  остальныя  взыскашя,  какого-бы 
свойства  они  ни  были  (напр.  акцизъ  съ  ни- 
тей, патентный  сборъ  съ  заводовъ,  денеж- 
ные штрафы  и  взыскан1я  въ  пользу  казны  и 
разныхъ  учрежден1Й),  удовлетворяются  по  со- 
размерности (кассац.  рёш.  №  276  —  1879  г.). 
Д-Ьла  о  Р.  подлежать  в'1д'6н1ю  миров  ыхъ  су- 
дебныхъ  установлен1й  (а  тамъ,  гд^  введено 
Полож.  о  зем.  пол.  —  земскихъ  начальни- 
ковъ,  городскихъ  судей  или  у^здныхъ  чле- 
новъ  окружнаго  суда),  если  распределяемая 
сумма  не  превышаетъ  500  руб.  и  между  ис- 
полнительными листами  н^тъ  ни  одного,  вы- 
даннаго  общими  судебными  установлешямп; 
въ  остальныхъ  случаяхъ  Р.  производится  въ 
окружномъ  суде  (реш.  общ.  собр.  №  7 — 
1Ь73  г.).  Членъ  суда  составляетъ  разсчетъ  о 
Р.  денегъ  и  предъявляетъ  его  наличвымъ  кре- 
диторамъ,  для  чего  они  вызываются  въ  судъ. 
Въ  течен1е  семи  дней  со  дня,  назначеннаго 
для  предъявлен1я  разсчета,  кредиторы  могутъ 
заявить  противъ  него  споръ,  который  разре- 
шается судомъ  въ  сокращенномъ  порядке,  по- 
добно жалобамъ  и  спорамъ  по  исполненш  ре- 
шешя.  Споры  о  самомъ  праве  кредитора  уча- 
ствовать въ  Р.,  по  качеству  его  претензш, 
могутъ  быть  разбираемы  лишь  исковымъ  по- 
рядиомъ  (кассац.  реш.  №  50— 1880  г.).  По 
истеченш  семидневнаго  срока  назначается  за- 
седан1е  для  разсмотрен1я  разсчета,  не  ожи- 
дая просьбы  кого-либо  изъ  кредиторовъ.  Судъ 
пов1&ряетъ  правильность  разсчета,  хотя  бы  не 
было  заявлено  спора,  и  можетъ  его  изменить. 
Выдача  денегъ  прюстаяавливается  возбужде- 
Н1емъ  дела  о  признан1и  должника  несостоятель- 
нымъ  (ст.  6,  ч.  12,  Прилож.  У1  къ  ст.  1400 
Уст.  гражд.  суд.;  кассац.  рЬш.  №№  82 — 1880  г., 
62— 1й.-;4).  Въ  варшавскомъ  судебномъ  округе 
и  въ  Прибалтшскихъ  губерн1яхъ  институтъ  Р. 
аормированъ  соответственно  съ  действующею 
въ  этихъ  местностяхъ  ипотечного  системою. 
Производство  Р.  отнесено  во  всехъ  случаяхъ 
къ  юрисдикц1и  окружнаго  суда.  Въ  варшав- 
скомъ округе  изъ  суммы,  вырученной  отъ  про- 
дажи ипотекованнаго  имен1я,  немедленно  упла- 
чиваются издержки  по  взысканш  и  затемъ 
Р.  производится  въ  порядке  постепеннаго 
удовлетворен1я  сперва  привилегнрованныхъ  и 
ипотечныхъ  претензш,  а  затемъ  непривиле- 
гированныхъ  личныхъ  долговъ.  Изъ  суммы, 
вырученной  отъ  продажи  ипотекованнаго  име- 
шя,  на  которомъ  нетъ  привилегнрованныхъ 
долговъ,  но  которое  находится  въ  заставномъ 
владении,  претензия  заставного  владельца  удо- 
влетворяется предпочтительно  передъ  претен- 
31ЯМП  личныхъ  кредиторовъ,  а  между  послед- 
яими  деньги  распределяются  по  соразмерности 
ихъ  требований  (ст.  1592  —  1597).  Относительно 
Прибалт1йскихъ  губернш  система  Р.  денегъ 
между  привилегированными  ипотечными  и  лич- 


ными претвнз1ями  и  требован1ями,  въ  порядке 
постепенности,  изложена  съ  большою  подроб- 
ностью въ  ст.  1889 — 189^  Уст.  гражд.  суд. 
Нашъ  проеитъ  сПоложен1я  о  порядк-е  взыска- 
Н1Я  съ  недвижимыхъ  имешй»,  сообразуясь  съ 
проектомъ  «Вотчинаго  устава»  и  «Учрежден1я 
вотчпнныхъ  установлен1Й1>,  возлагаетъ  Р.  взы- 
сканной съ  имен1я  должника  суммы  на  на- 
чальника вотчиннаго  установлен  1я,  где  проис- 
ходилъ  торгъ.  Различая  имешя  записанныя 
и  незаписанныя  въ  вотчинной  книге,  проектъ 
принимаетъ  въ  общемъ,  за  немногими  отгло- 
нен1ями,  систему  Р.,  существующую  въ  вар- 
шавскомъ округе  и  въ  ирибалт1йскихъ  гу- 
берн1яхъ.  Г.  ВербловскШ. 

Расмред'Ьленже  ноиобранцсвъ— 
см.  Разбивка. 

Распред'ЬленЁе  электрическое  — 
см.  Электричество. 

РасарсдЪлительные  с  п  п  с  к  и 
(воен.)  —  такъ  называются  особые  списки 
офицерамъ  и  чиновникамъ  запаса,  въ  кото- 
рыхъ  обозначается,  на  как1я  должности  эти 
лица  предназначаются  въ  случаЬ  мобилизацш. 

Распродаага — весьма  употреби! ельный 
въ  торговомъ  М1ре  способъ  скорейшаго  сбыта 
товаровъ  по  удешевленнымъ  ценамъ,  вслЬд- 
ств1е  прекращешя  или  перемещен1я  торговли 
или  по  другимъ  причинамъ.  Являясь,  въ  боль- 
шинстве случаевъ,  выгодною  какъ  для  поку-^ 
пателей,  такъ  и  для  продавцовъ,  Р.  иногда 
даетъ  последнймъ  поводъ  къ  злоунотребле- 
шямъ:  съ  одной  стороны  Р.  являются  сред- 
ствомъ  недобросовестной  конкурренц1и,  про- 
должаясь долгое  время  и  часто  пополняясь  но- 
выми товарами,  чемъ  наносятся  больш1е  убыт- 
ки солиднымъ  купцамъ,  отъ  которыхъ  отвлека- 
ются постоянные  ихъ  покупатели;  съ  другой 
стороны,  и  публика  вводится  въ  обианъ, гакъ 
какъ  на  Р.  часто  сбывается  покупателямъ  то- 
варъ  худшаго  качества.  Эти  злоупотребленхя 
вызвали  въ  последнее  время  требования  о 
принят1И  меръ  къ  урегулированш  Р.,  но  до 
сихъ  поръ  лишь  въ  одной  Австр1и  изданъ, 
въ  1895  г.,  законъ,  по  которому  публичный, 
заранее  объявленный  Р.  могутъ  производиться 
лишь  съ  разрешен1я  промышденныхъ  учреж- 
денш.  Въ  разрешен1и  должны  быть  указаны 
какъ  товары,  подлежащхе  Р.,  такъ  и  время  и 
место  Р.  До  выдачи  разрешен1я  должны  быть 
запрошены  торговопромышленная  палата  и 
промышленный  союзъ,  къ  которому  принад- 
лежитъ  проситель,  а  также  местный  полицей- 
СК1Я  власти.  Раз}зешен1е  на  Р.  выдается  про- 
мышдецнымп  учреждешяыи  на  срокъ  не  вы- 
ше 3  месяцевъ;  разрешенье  на  более  про- 
должительный срокъ,  но  не  свыше  1  года,  вы- 
дается общими  областными  властями.  Пред- 
ир1ят1ямъ,  существуюишиъ  менее  2летъ,  раз- 
решенге  на  Р.  можетъ  быть  выдано  лишь  по 
случаю  смерти  владельца  предпр1ят1я,  сти- 
х1йныхъ  бедствий  и  въ  другихъ  особо  уважи- 
тельныхъ  случаяхъ.  Въ  1896  г.  во  всей  Ав- 
стрии было  подано  357  прошенш  о  разрешен1и 
Р.;  нзъ  нихъ  разрешено  289.  Указанный  въ  про- 
шен1яхъ  причины  Р.:  въ  201  случае  (178  разр.) 
—  прекращенье  торговли;  въ  103  случаяхъ 
(76  разр.)— перемещен1е  торговли;  въ  9  слу- 
чаяхъ  (все    разрешены)- смерть    владельца 
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предпр!ят1я;  въ  8  случаяхъ  (4  разр.)  плох1я 
дЬда;  въ  3  случаяхъ  (2  разр.)— переходъ  д'Ьла 
къ  другому  влад'Ьльцу;  разныя  причины— въ 
2Ь  случаяхъ  (20  разр.);  въ  2-хъ  случаяхъ  не  бы- 
ло указано  причинъ  (разр4шен1я  дано  не  было). 
Отх  предпр,1ят1й,  существующихъ  мен4е  2  лЪтъ, 
поступило  65  прошенш  (разр.  41),  Изъ  289 
выданныхъ  разр1Ьшешй  13  были  выданы  на 
срокь  до  14  дней,  32— до  1  м'Ьсяца,  217 — до 
3  мъсяцевъ  и  27 -свыше  3  м'Ьсяцевъ.  Нару- 
шен1Я  закона  о  Р.,  влекущ1Я  за  собою  уго- 
ловную ответственность,  были  обнаружены  въ 
60  случаяхъ.  Въ  Россги,  за  отсутствхемъ  за- 
конодательны хъ  опред'Ьлен1й  о  Р.,  принима- 
лись по  временамъ  въ  н4которыхъ  м'Ьстахъ 
(напр.  въ  С.-ПетербургЬ)  административныя 
ы'Ьропр1ят1я  къ  ограничен1ю  злоупотреблений 
при  Р. 

Распростравен1е  растсажй  по 
земной  поверхности  совершается  различнымъ 
образомъ  н  при  сод^йстЕШ  различныхъ  аген- 
товъ.  Растен1я  размножаются  отводками,  кор- 
невищами, корнями,  клубнями,  луковидами, 
спорами  и  сЬменами  (см.  ст.  Размножен1е).; 
в^теръ,  р-Ьчнын  и  морсыя  течен1Я,  животныя 
и  человёкъ  принимаютъ  участ1е  въ  распро- 
страненш  этихъ  органовъ.  У  ц1^которыхъ  ра- 
стенш органы  размножен1Я  (споры  или  сЬие- 
на)  чрезвычайно  мелки,  легеи;  они  переносят- 
ся съ  м-Ьста  на  м'Ьсто  малМшимъ  дуновешемъ 
ветерка.  С-Ьмена  и  плоды  у  многихъ  растен1й 
бываютъ  даже  различнымъ  образомъ  приспо- 
соблены къ  «полету»;  у  н4которыхъ  изъ  нихъ 
развиваются  обширныя  воздушный  полости, 
черезъ  что  относительный  в^Ьсъ  сЁмени  или 
плода  уменьшается,  въ  другихъ  случаяхъ  раз- 
вивается даже  особый  «летательный  снарядъ», 
въ  вид4  крыльевъ,  пуха,  пучка  волосковъ  въ 
форме  парашюта  и  пр,  Впрочемъ,  вЬтромъ 
семена  переносятся  сравнительно  на  не  очень 
далек1я  разстоян1Я.  Хотя  морскими  течен1ями 
сЬмена  и  нлоды  нЬкоторыхъ  тропическихъ  ра- 
стенш приносятся  къ  берегамъ  Европы  и  къ 
островамъ  арктической  области,  но  с4мена  эти 
отъ  д'Ьйств1я  соленой  воды  обыкновенно  не 
всхожи.  Движен1Я  же  пресной  воды  (р4къ, 
ручьевъ,  озеръ  и  пр.),  напротивъ  того,  содМ- 
ствуютъ  широкому  распространенш  растен1й. 
Реками  могутъ  переноситься  сЬмена,  плоды 
и  друг1е  органы  размнолсешя,  на  далек1я  раз- 
стоян1я,  и  растен1я  разселяются  такимъ  пу- 
темъ  не  только  по  берегамъ  р^къ,  но  во  время 
наводнешя  переносятся  на  далекое  разстоян1е 
отъ  р^Ькъ.  Животныя  распространяютъ  расте- 
н1я  или  со  своими  испражнен1ями,  когда  они 
по^даготъ  мясистые  плоды,  ане  переваренныя 
сЬмена  выбрасываютъ  вонъ,  или  разносятъ 
ц^пк^я  сЬмена  и  плоды  на  своей  шерсти  и 
т.  п.  Птицы  во  время  перелетовъ  переносятъ 
с^Ьмена  иногда  на  далекое  разстоян1е;  такъ, 
они  распространяютъ  паразитичесыя  растен1я 
(напр.  омелу).  Р1аконедъ,  челов'Ькъ  въ  значи- 
тельной степени  распространяетъ  растен1я, 
умышленно  и  не  умышленно,  съ  товарами, 
съ  кормовыми  средствами  и  пр.  (подробности 
см.  Плодъ  и  С'Ьмя;  см.  также  ст.  Географ1я 
растен1й,  УШ,  390).  С.  Р. 

Распускмн1с  листьев-ь  —  происхо- 
дитъ  тогда,  когда  ластовые   зачатки,  находя- 


нцеся  въ  почк*,  начинаютъ  разрастаться,  такъ 
что  почка  набухаетъ,  почечный  чешуйки  рас- 
ходятся, разрываются  п  листья  обнажаются. 
Вм'Ьсте  съ  ростомъ  листьевъ  проясходитъ  и 
вытягивание  въ  длину  мелсдуузл1Й,  такъ  что 
ось  почки  вытягивается,  а  листья  расходятся 
одинъ  отъ  другого.  Въ  почк4  листовой  зача- 
токъ  состоитъ  изъ  основания  листа  (такъ  наз. 
первичнаго  листа)  и  пластинки;  пластинка 
бываегъ  или  плоскою,  или  складчатого,  свер- 
нутою и  т.  д.  (см.  Листосложэн1е),  въ  первомъ 
случа'Ь,  при  распускаши,  она  только  разро- 
стается,  въ  остальныхъ  случаяхъ  она  также 
и  расправляется.  Во  время  распускан1я  на- 
чинается п  ростъ  черешка,  котораго  въ  почк'Ь 
обыкновенно  не  бываетъ.  ВсЬ  явлен1я  распу- 
скан1я  листьевъ  находятся  въ  связи  съ  ихъ 
ростомъ  С.  Р. 

Распускаюнмнси  Цв*ток-ь— сбор- 
никъ,  состоящей  изъ  разныхъ  сочинен1й  и  пе- 
реводовъ,  принадлежащихъ  питомцамъ  воль- 
наго  благороднаго  панс10на,  учрежденнаго  при 
московскомъ  университет*.  Изданъ  въ  1787  г., 
подъ  руководствомъ  панс1онскихъ  наставни- 
ковъ  В.  С.  Подшивалова  п  М.  М.  Снегирева. 
Продолжен1емъ  его  служить  такой  же  сбор- 
никъ:  «Полезное  Упражнен1е  Юношества»  (см. 
XXI V'',  275).  См.  Неустроевъ,  «Историч.  Ро- 
зыскан1е»,  стр.  483;  «История  Ими.  Моск. 
Унив.»  (1855,  стр.  262).  Л.  Л. 

Расиустная  кнага — выражейхе  сла- 
вянской Би9Л1и  (Мб.  XIX,  3;  Марк.  X,  4  и  др.), 
относящееся  къ  акту  рй,звода  мулса  съ  женою 
у  евреевъ,  о  которомъ  говорится  въ  книгЬ 
Второзакония  (ХХ1Т,  1—4).  Распустную  кн11- 
гу  или  разводное  письмо  мужъ  давалъ  жене, 
отпуская  ее  отъ  себя,  когда  находилъ  въ  ея 
поведенш  н'Ьчто  позорное;  въ  этомъ  случа'Ь 
онъ  лишался  права  возвратить  ее  къ  себ'Ь, 
после  того  каь"ъ  она  была  уже  женою  дру- 
гого. Выраженхе:  «н'Ьчто  позорное»  (егуа111 
йаЬаг)  толкуется  различно.  Во  Второз.  XXIII, 
15,  оно  им^отъ  значен1е  физическаго  осквер- 
нен1я  израильскаго  стана.  Онкелосъ  толкуетъ 
его  какъ  «преступное»  д^ло.  Гиллелъ  считаетъ 
достаточнымъ  основан1емъ  для  дачи  распуст- 
ной  книги  евсякую  вину»  И  «всб  неприлич- 
ное».  Шаммай  понимаетъ  егуаН!  с^аЬаг  исклю- 
чительно «въ  смысл4  разврата  лгены  пли 
другихъ  ея  непристойностей».  ПозднМшее 
еврейское  законодательство,  на  основанш  ука- 
занны хъ  словъ  Второзакония,  создало  рядъ  ка- 
зуистичеср:ихъ  опред'Ьлен1й  процесса  растор- 
жен1я  брака. 

Рас11Ылню1Ц1с  нрпборы  —  см. 
Пульвертоаторъ. 

Рас11ят1е  —  см.  Крестъ. 

Рассамъ  (Ормуздъ)— уроженецъ  Востока; 
въ  40-хъ  годахъ  былъ  англ1йскимъ  консуломъ 
въ  Мосуле  и  помогалъ  Лэйярду  въ  его  раскоп- 
кахъ  на  почв*  древней  Ассирш;  позже  былъ 
англ1Йскимъ  резидентокъ  въ  Аден4.  Въ  1875 
г.  ему  поручено  было  Британскимъ  музеемъ 
руководство  раскопками  на  ассир1йскон  почв*. 
Онъ  открылъ  храмы  въ  1гуюндлспк4  и  въ  Ба- 
лавагЬ;  изсл^доваль  дворецъ  Синахериба  и 
Ассурбанйпала  въ  Куюндлсик*  и  нашелъ  въ 
нихъ  1400  глиняныхъ  дощечекъ  такъ  назыв. 
ассурбаннпаловой  библ1отеки  и  десятисторон- 
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нюю  глиняную  призму,  съ  1200  строкъ  Л'ЬТО- 
писей  Ассурбанипала. 

Расссват-ь  ---  деревня  въ  Болгарш,  на 
прав.  бер.  Дуная,  въ  15  в.  выше  Черноводъ. 
Въ  ка>1п;шш  1809  г.  кн.  Багратюнъ,  овла- 
д'Ьвъ  лин1е10  Траянова  вала  (см.),  сосредото- 
чилъ  2  сентября  у  Черноводъ  до  18  т.  чел., 
при  45  оруд1ЯХъ,  и  двинулся  къ  Силистр1и. 
Для  прегражден1я  ему  пути  къ  этой  крепости, 
турки,  въ  числ'Ь  около  12  т.,  подъ  началь- 
ствомъ  Хозрева-паши,  скопились  у  Р.  4  сен- 
тября. Баграт10нъ  атаковалъ  ихъ  укреплен- 
ный лагерь,  выславъ  6  казачьихъ  полковъ  въ 
обходъ,  на  путь  отступлен1я  противника.  Уз- 
навъ  объ  этомъ,  Хозревъ-паша  приказалъ 
своимъ  войскамъ  очистить  укр^пленхя  и  отхо- 
дить къ  Силистр1и.  Отступление  турокъ,  на- 
стойчиво нами  преслЪдуемыхъ,  вскор'Ь  обра- 
тилось въ  безпорядочное  бегство,  при  кото- 
ролгь  они  потеряли  несколько  тысячъ  чело- 
в^къ,  30  оруд1Й  и  весь  свой  лагерь. 

Рассманнъ  (Августъ  Каззтаип) — исто- 
рикъ  германской  литературы;  род.  въ  1817  г.; 
былъ  пасторомъ.  Главные  его  труды:  <В1е 
с1еи15сЬе  ЫеЫепзайе  ипс1  1Ьге  Яе1таи  (Ган- 
новеръ,  1857—58)  и  <В1е  NШип§а8аёа  ипй  даз 
Х1Ье1ипдеп11е(1»  (Гейльбр.,  1877). 

Раставецк1й  (Эдуардъ  Ка51,а^1еск1, 
]  805 — 74)  —  подьскШ  историкъ.  Главные  его 
труды:  «Маро^гай^а  с1аVVпё^  Ро18к1»  (Варш., 
1846),  «51о\№п1к  та1аг2б\у  Ро18к1сЬ>  (1856  - 
57),  «"VV2;о^у  821,ик1  8'гв11п10\^ис2пё]  ъ  ерок! 
ос1го(12еп1а  ш  (^аVVпё^  Ро18се». 

Растворимая  лазурь  —  получается 
при  д'Ьйств1и  солей  окиси  или  закиси  ясел'Ьза 
соответственно  на  желтую  соль  К*^е(СК)® 
или  красную  соль  К*Ге(СХ)®  при  избытки  этихъ 
последнихъ.  Она  является  результатомъ  не- 
полнаго  замещен1я  кал1я  въ  К*Ке(СХ)в  или 
КзРе(СХ)в  жел^зомъ.  напр.,  2К*Ре(СN)в  + 
-^2РеС18:=К2ГеЧСЮ"+бКС1.  Р.  лазурь  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  аморфное  вещество  синяго 
цв^та,  растворимое  въ  вод^.  Свойства  рас- 
твора указываютъ,  что  зд^сь  имеется  д-Ьло  съ 
веществомъ  въ  коллоидальномъ  состоянш. 
Присутств1е  въ  растворе  въ  небольшомъ  ко- 
личестве различныхъ  солей,  напр.  NаС1,  КС1 
желтой  соли  и  пр.,  или  кислотъ  выдЬляетъ  Р. 
лазурь  изъ  раствора.  Этимъ  объясняется,  что 
при  приготовлен1И  Р.  лазури  она  получается 
вначале  въ  виде  нерастворимаго  осадка  и 
только  после  достаточной  промывки  пр1обре- 
таетъ  способность  растворяться  въ  воде. 

С.  Ъ.  Д. 

Растворимое  стекло,  Фуксово  стекло 
(силикатъ;  \^а88ег81а8,  уегге  8о111Ые,  ^Vа^ег- 
81а58,  5о1иЫе  ^кзз)—  Р.  стекло  состоитъ  изъ 
растворпмыхъ  въ  воде  кремнекислыхъ  солей 
щелочныхъ  металловъ,  именно  кал1я  или  на- 
тр1я,  или  обоихъ  вместе.  Растворимое  кремне- 
кислое соедпнен1е  кал1я  было  известно  еще 
алхимикамъ  въ  XVI  столет1и,  но  ихъ  работы 
были  забыты,  такъ  что  полученхе  Р.  стекла 
приписывается  обыкновенно  Фуксу  (^.  Н. 
РисЬз),  описавшему  его  приготовлеше  въ 
1818  г.  и  впервые  указавшему  его  практиче- 
СК1Я  применен1я.  Р.  стекло  по  внешнему  виду 
очень  сходно  съ  настоящимъ  стекломъ,  пред- 
ставляя   прозрачную     стекловидную    массу, 
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безцветную,  зеленоватую  или  буровато-жел- 
тую, имеющую  раковистый  изломъ  съ  остры- 
ми краями.  Р.  стекло  бываетъ  троякаго  рода: 
кал1евое,  натр1евое  и  двойное  (Е)орре1те'а8зег- 
81а8),  содержащее  кремнекислый  кал1й  и  крем- 
некислый натр1Й  вместе.  По  техническимъ 
свойствлмъ,  все  эти  роды  Р.  стекла  одинако- 
вы, а  потому  обыкновенно  приготовляютъ  и 
употребляютъ  натр1евое  стекло,  но  въ  неко- 
торыхъ  случаяхъ,  напр.  для  прибавлешя  къ 
мягкнмъ  мыламъ,  применяется  кал1евое  стек- 
ло. Количественный  составь  разныхъ  сортовъ 
Р.  стек'ла  не  одинаковъ,  напр.  составь  про- 
дажнаго  натр1еваго  стекла  изменяется  въ  пре- 
делахъ  огь  2ХаЮ,  5810*  до  Ыа^О,  48Ю^  Р. 
стекло  употребляется  въ  практике  и  посту- 
паеть  въ  продажу  въ  виде  более  или  менее 
концентрированныхъ  водныхъ  растворовъ,  жел- 
товатаго  или  буровато-желтаго  цвета,  содер- 
жащихъ  до  ее  проц.  силиката;  обыкновенно 
}ке  они  содержать  только  33  проц.  стекла, 
имея  плотность  въ  33®  В. 

Р.  стегао  приготовляктъ:  1)  посредствомъ 
сплавлен1я  и  2)  мокрымъ  путемь.  По  первому 
способу,  для  получен1я  калхеваго  стекла,  спла- 
вляютъ  45  кгр.  измельченнаго  кварца,  30  кгр. 
поташа  и  3  кгр.  древесноугольнаго  порошка 
(по  Фуксу)  или  180  ч.  белаго  песка,  125  ч. 
поташа  (содержащаго  90  проц.  К'^СО')  и  3  ч. 
древесноугольнаго  порошка  (по  Шюру).  Полу- 
ченную после  сплавлен1я  стекловидную  массу, 
окрашенную  отъ  угля  въ  темный  цветъ,  раз- 
мельчаютъ  и  оставляютъ  некоторое  время  на 
воздухе.  Масса  притягиваетъ  влагу,  посторон- 
Н1Я  соли  выветриваются  и  могутъ  быть  удалены 
посредствомъ  промывашя  холодной  водой,  въ 
которой  само  стекло  растворяется  весьма 
медленно.  Затемъ  нагреваютъ  съ  водою  при 
кипячен1и,  при  чемъ  стекло  вполне  въ  ней 
растворяется  и  образуетъ  при  известной  кон- 
центращи  сиропообразный  растворь,  тяну- 
щшся  въ  нити.  Для  натр1еваго  стекла  мате- 
р1алы  сплавляютъ  въ  следующихъпропорц1яхъ: 
45  кгр.  кварца,  23  кгр.  прокаленной  соды  и 
3  к.  древесноугольнаго  порошка  или  100  кгр. 
кварца,  60,  кгр.  сульфата  и  20  к.  древеснаго 
угля  (по  Бухнеру)  или  180  ч.  белаго  песка, 
100  ч.  прокаленной  соды  (въ  90  проц.)  и  3  ч. 
древеснаго  угля.  Сплавленную  массу  раство- 
ряють  въ  воде,  нагревая  ее  съ  последней, 
лучше  всего  въ  закрытыхь  котлахъ  паромъ. 
Сплавлен1е  массы  для  Р.  стекла  производить 
или  въ  газовыхъ  стекловаренныхъ  печахъ,  въ 
горшкахъ  или  въ  ваннахъ  (см.  Стеклянное 
производство),  или  прямо  на  поде  пламен- 
ныхъ  печей.  Изъ  стекловаренныхъ  газовыхъ 
печей  применяются  преимущественно  печи 
съ  такъ  называемыми  рекуператорами,  т.  е. 
печи,  въ  которыхъ  подогревается  только  по- 
ступающ1й  въ  нихь  воздухъ,  между  темь  какъ 
сжигаемый  въ  нихь  генераторный  газъ  не  под- 
вергается подогреван1ю;  въ  этихъ  печахъ  на- 
правление пламени  не  изменяется  пер1одиче- 
ски,  какъ  напр.  вь  печахъ  съ  регенераторами 
Сименса,  а  остается  постояянымъ.  Изъ  газо- 
выхъ печей,  применяемыхъ  для  приготовлен1я 
растворимаго  стекла,  можно  указать  на  печь 
системы  Неезе  (ХеЬзе)  и  на  печь  Пютча  (А. 
Рй1сЬ).  Изъ  обыкновеяныхъ  пдаменныхъ  печей 
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применяется  непрерывнод'Ьйствующая  печь 
Капитена  (Сариахае),  дающая  до  1250  к.  въ 
сутки  при  расход-Ь  до  1500  к.  угля.  Плавка 
массы  въ  этой  печи  происходитъ  на  ея  под*; 
готовое  стек'ло  стекаетъ  черезъ  отверст1е  въ 
под'Ь  въ  /келезные  ящики. 

Мокрый  способъ  приготовлен1Я  Р.  стекла  со- 
стоять въ  нагр^Ьванги  растворимыхъ  въ  щело- 
чахъ  видоизм'Ьнен1й  кремнезема  съ  едкими  ще- 
локами; именно  для  этого  у  потребляютъ  кремень 
и  инфузорную  землю.  При  приготовленш  Р. 
стекла  изъ  инфузорной  земли  *)  ее  нагрЬва- 
ютъ  съ  'Ьдкимъ  щелокомъ  или  подъ  обыкно- 
веннымъ,  или  подъ  повышеннымъ  давлен1емъ. 
Напр.,  при  приготовленш  натрхеваго  стекла 
нагр-Ьваютъ  при  кипяченш  инфузорную  землю 
съ  растворомъ  4дкаго  натра  уд.  веса  1,15,  по 
растворенш  прибавляютъ  немного  известковой 
воды  для  очишен1я  отъ  органическихъ  ве- 
ществъ,  при  чемъ  образуется  бурый  осадокъ. 
Изъ  120  част,  инфузорной  земли  получается 
до  240  —  250  част,  студенистой  массы,  со- 
держащей 47  проц.  безводнаго  натргеваго 
стекла.  Изъ  120  ч.  инфузорной  земли,  обрабо- 
танной 263  ч.  кал1йнаго  щелока  уд.  в^са  1,135, 
получаютъ  230  ч.  студенистой  массы  съ  59 
проц.  сухого  кал1еваго  стекла.  По  Капитену, 
инфузорную  землю  нагр^вають  съ  натровымъ 
щелокомъ  уд.  в'Ьса  1,22  —  1,25  въ  закрытомъ 
котл'Ь  съ  мешалкой;  нагр'Ьванхе  производятъ 
паромъ  подъ  давлен1емъ  3  атмосферъ  въ  те- 
чен1е  о  часовъ;  относительный  количества 
употребляемыхъ  матертловъ  должны  быть 
таковы,  чтобы  на  1  ч,  ^Ьдкаго  натра  прихо- 
дилось 2,  8  ч.  кремнезема.  Признакомъ  конца 
реакщи  служить  тёмнокрасный  цв-Ьтъ  раствора 
отъ  взв'Ьшенныхъ  въ  немъ  нерастворимыхъ  ве- 
ществъ  и  быстрое  осв'Ьтлен1е  при  отстаиван1и; 
если  былъ  употребленъ  избытокъ  кремнезема 
или  нагрйванхе  было  недостаточно  продолжи- 
тельно, а  также  при  пользован1и  бол^е  кр'Ьп- 
ь'ими  натровыми  щелоками,  то  жидкость  не 
осветляется  при  отстаиван1и.  Уд.  в^съ  полу- 
чаемаго  раствора  стекла  обыкновенно  1,16— 
1,18;  если  уд.  в-Ьсъ  выше,  то  растворъ  разба- 
вляютъ  до  этой  концентращи  водою;  при  та- 
кихъ  услов1яхъ  жидкость  обыкновенно  освет- 
ляется черезъ  сутки.  Для  медицинскихъ  це- 
лей употребляютъ  калхевое  стекло,  по  возмож- 
ности, насы'щенное  кремнеземомъ,  и  для  его 
приготовлен1я  берутъ  на  10—15  проц.  крем- 
незема больше  противъ  обыкновеннаго,  а  также 
нагреваютъ  1 — 2  часа  более.  При  этомъ  полу- 
чаютъ растворъ  уд.  веса  1,32,  застывающ1Й 
въ  студенистую  массу.  При  приготовлен1п  Р. 
стекла  изъ  кремня  не  достигаютъ  насыщен1я 
кремнезема  щелочью  въ  такой  степени,  какъ 
при  употрвблен1и  для  этого  инфузорной  земли. 
Поэтому  весьма  часто  поступаютъ  такъ,  что 
сначала  нагреваютъ  размельченный  кремень 
съ  натуральнымъ  щелокомъ  въ  закрытомъ 
1;отле  до  возможно  полнаго  насыщен1я,  а  за- 
темъ,  для  окончательнаго  насыщен1я  кремне- 
земомъ, растворъ  переводятъ  въ  другой  котелъ, 
въ  которомъ  нагреваютъ  съ  инфузорной  землей. 


*)  Еслч  инфузорная  вемлв  сильно  окрашена  отъ  при- 
оутств!я  органическихъ  веществъ,  то  ее  лредварительно 
11  рокалигаютъ. 


Р.  стекло  употребляется  ныне  въ  боль- 
шихъ  количествахъ  въ  мыловаренномъ  произ- 
водстве, при  приготовлении  такъ  наз.  напол- 
ненныхъ  мылъ.  Въ  строительномъ  деле  Р. 
стекло  применяется  для  напитыван1я  камней 
пзъ  рыхлыхъ  горныхъ  породъ  и  для  смазы- 
ван1я  оштукатуренныхъ  стенъ;  это  примене- 
ше  основано  на  действ1и  щелочныхъ  силика- 
товъ  на  кальщевыя  соли,  изъ  которыхъ,  напр., 
аморфная  углекислая  соль  (мелъ)  делается 
отъ  действ1Я  силиката  твердою,  какт,  мраморъ, 
и  непроницаемою  для  влаги.  Р.  стекло  упо- 
требляется также  при  приготовлен1И  нскус- 
ственныхъ  камней,  для  покрыван1я  дерева  съ 
целью  сделать  его  несгораемымъ,  для  сгуще- 
шя  такихъ  красокъ,  которыя  не  изменяются 
отъ  щелочей,  а  такаю  для  особаго  рода  живо- 
писи (стереохром1я).  В.  Рудневъ.  Д. 

Растворъ  (техн.)  —  смесь  изъ  извести 
песку  и  воды,  приведенная  въ  состоян1е  вяз- 
каго  теста  и  употребляемая  для  соединен1я 
камней  въ  постройкахъ.  См.  Известь,  XII. 
830—32. 

Рмстворы.  Содержание. 

Понят1в  о  Р.  Однородность  Р.  Растворимость.  Насы- 
щение и  пересыщен1е  Р.  Замерзание  Р.  Кр1огндраты. 
Упругость  пара  Р.  УдЬтьные  В'Ьса  слабыхъ  Р.  солей. 
Осмотическое  давлен1е  п  физико-механическая  теор1я 
Р.  Цв*тъ  водныхъ  Р.  солей.  Химизмъ  Р.  Физико-хими- 
ческая теор1я  Р.  Образованхе  Р. 

Жидкости  въ  природе  всегда  представля- 
ютъ  растворы.  «Ключевая»,  «р1^чная>,  смор- 
ская»,  «метеорная>  воды  — все  это  Р.  При 
изследован1Яхъ  химическихъ  превращенп1телъ. 
при  разнаго  рода  химическихъ  операщяхъ, 
применяемыхъ  въ  заводскомъ  деле  и  обы- 
денной жизни  приходится  также  иметь  дело 
по  преимуществу  съ  растворами.  Ихъ  изуче- 
Н1е  представляетъ  большой  практическш  и 
теоретическ1Й  интересъ:  здесь  связующее  зве- 
но между  хим1ей  и  физикой  и  главное  содер- 
жан1е  физико-химш.  Образованге  Р.  часто  со- 
провождается внешними  признаками  химиче- 
скаго  соединешя,  при  чемъ,  однако,  процессъ 
не  связанъ  съ  определенными,  постоянными 
отнощен1ями.  Составъ  Р.,  количества  тел1, 
образующихъ  Р.,  могутъ  непрерывно  варйг- 
ровать  или  безпредельно,  или  въ  определен- 
ныхъ  границахъ  безъ  нарушен1я  однородности 
Р.;  непрерывныя  изменен1я  состава  и  свойствг 
Р.  открываютъ  здесь  широкое  поле  для  прп- 
менен1Я  физическихъ  методовъ  изследовсш1я. 
Подъ  именемъ  Р.  разумеютъ  обыкновенно  жид- 
к1я  тела,  непрерывно  переменнаго  состава, 
но  въ  последнее  время  именемъ  Р.  стали  на- 
зывать и  твердый  тела,  если  оне  при  види- 
мой однородности  представляютъ  непрерыв- 
ныя изменен1Я  состава.  Къ  этой  категор!» 
«твердыхъ  Р.»  относятъ  сплавы,  стекла,  изо- 
морфный смеси,  явлен1я  акклюз1и  (.см.  это 
слово).  Наконецъ,  именемъ  Р.  газообразныхъ 
предложено  также  называть  смеси  газовъ, 
та!гь  какъ  въ  газов  ыхъ  смесяхъ,  по  мере  уве- 
личен1я  ихъ  плотности  и  по  мере  приближе- 
Н1Я  ихъ  къ  критической  температуре,  наблю- 
даются значительный  уклонения  отъ  простыхъ 
законовъ  для  газовыхь  смесей.  Такъ,  наблю- 
дается, что  количество  вещества,  которое  мо- 
асетъ  находиться  въ  данномъ  объеме  въ  фор- 
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мЬ  пара,  различно,  смотря  по  тому,  находятся 
ли  въ  томъ  же  пространств'Ь  друпя  газы  и 
подъ  какимъ  давлен1емъ,  или  н4тъ.  Напр.,  при 
йспаренш  брома  въ  пространство,  наполнен- 
ное сжатымъ  до  300  атмосферъ  кислородомъ, 
количество  брома  въ  парахъ  разъ  въ  6  боль- 
ше, ч'Ьмъ  при  испарен1п  въ  пустоту;  увеличе- 
Н1е  плотности  насыщеннаго  пара  брома  ясно 
заметно  уже  при  давлен1и  кислорода  въ  5  ат- 
мосферъ. Сжатый  кислородъ  «растворяетъ> 
бромъ.  Болотный  газъ  и  этиленъ,  въ  газообраз- 
номъ  состоян1и,  при  значительномъ  давленш, 
подобнымъ  же  образомъ  «растворяютъ  мнопя 
органичесгая  соединен1я  не  только  низко  кипя- 
цця,  но  и  таия,  какъ  параффинъ,  стеариновая 
кислота,  камфора  (Вплляръ).  Сжатые  газы,  не 
превращаясь  въ  жидкость,  обнаруживаютъ 
свойство  жидкости  —  способность  растворять 
тъла.  Съ  другой  стороны, взявъ  жидк1Й  Р,  и  при- 
бавляя все  больш1я  и  больш1я  количества  од- 
ной изъ  его  составныхъ  частей  мы  приводимъ 
другую  въ  состояше  разр4жен1я,  характерное 
для  газа,  т.  е.  получаемъ  возможность  осуще- 
ствить въ  жидкомъ  состоянхи  какъ-бы  пере- 
ходъ  къ  газообразному  состоянию.  Если  и  на 
почв-Ь  явлен1й  растворен1я  устанавливается 
связь  между  тремя  состоян1ямп  т^лъ,  то  все 
же  въ  наиболее  полной,  типической  форм'Ь 
представлены  Р.  въ  жидкой  сред'Ь.  Эти  «жид- 
к1е  Р.»,  за  которыми  установилось  назван1е 
Р.,   и  составятъ  предметъ  настоящей  статьи. 

Однородность  Р. — Гей-Люссакъ  показалъ, 
что  однородность  Р.  не  нарушается,  при 
продолжительномъ  хранен1и  Р.  при  постоян- 
ной температур-Ь,  хотя  бы  образующ1е  Р. 
т^ла  представляли  значительную  разницу  въ 
уд'Ьльномъ  в'Ьс'Ь.  Позднее  указывали  (Бишофъ), 
что  при  этомъ  происходитъ  нарушен1е  одно- 
родности Р.  такъ,  что  внизу  растворъ  де- 
лается богаче  тою  составною  частью,  кото- 
рая им'Ьетъ  больш1й  уд-Ьльный  в^съ.  Но 
опыты  Соре  показали,  что  такое  нарушенте 
однородности  Р.  происходитъ  лишь  при  не- 
одинаковости температуры  Р.:  если  поддержи- 
вать продолжительное  время  въ  верхнихъ  ча- 
стяхъ  Р.  солей  бол'Ье  высокую  температуру, 
Ч'Ьмъ  въ  низшихъ,  то  Р.  д-Ьдается  неоднород- 
нымъ,  въ  верхнихъ  частяхъ  количество  соли 
уменьшается,  а  въ  нпжнихъ  (холодныхъ)  уве- 
личивается (СМ.  Осмосъ).  Теоретическ1я  '  со- 
ображенгя  указываютъ  необходимость  нару- 
шен1я  однородности  Р.  подъ  вл1ян1емъ  раз- 
ницы въ  уд'Ьльныхъ  в-Ьсахъ  составныхъ  ча- 
стей и  при  отсутств1ц  различ1я  въ  теипера- 
тур-Ь  Р.,  но  приводятъ  къ  столь  незначитель- 
нымъ  разлпч1ямъ  въ  составе,  каюя  при  до- 
ступныхъ  опытной  пров'Ьрк'Ь  услов1яхъ  не 
могутъ  быть  обнаружены. 

Растворимость.  Насыщенные  и  пересыщен- 
ные Р.  Весьма  часто  растворен1е  прекращает- 
ся, когда  достигнута  опред'Ьленная  величина 
«крепости*  или  концентрац1п  Р.,  т.  е.  опред'Ь- 
ленное  весовое  количество  растворяемаго  т-Ьла 
въ  единице  объема,  пли  въ  едини ц'Ь  в^са  Р., 
при  которой  дальнейшее  растворен1е  даннаго 
т^ла  при  данныхъ  услов1яхъ  не  происходитъ; 
такой  Р.  называется— иасыадек«м-мг.  Насыщен- 
ные Р.  представляютъ  частный  случай  под- 
вижного   (химнческаго)   равнов'Ьс1я   при    не- 


однородности среды.  Независимо  отъ  т^хъ  или 
иныхъ  представленш  о  природ-Ь  Р.,  можно 
установить  рядъ  общихъ  положен1Й  относи- 
тельно изменяемости  величинъ  растворимо- 
сти, —  положенШ,  прим'Ьнимыхъ,  какъ  для 
перемены  физическаго  состоян1я,  такъ  и 
для  перем'Ьнъ,  связанныхъ  съ  пзменентемъ 
химическаго  состава,  если  эти  переме- 
ны характеризуются  обратимоспию  (XXI, 
563).  Насыщенные  Р.  представляетъ  систему 
тЬлъ,  способную  испытывать  обратимый  пе- 
ремены. Изменен1я  температуры  и  давле- 
шя  вызывактъ  непрерывныя  измененхя 
крепости  насып1еннаго  Р.,  соприкасающагося 
съ  избыткомъ  растворяемаго  тела,  а  по  воз- 
становленш  первоначальныхъ  температуры  и 
давлен1я  крепость  Р.  тоже  возвран1ается  къ 
первоначальной  величине.  Зависимость  меж- 
ду температурой,  давлемемъ  и  раствори- 
мостью подчинена,  поэтому,  прежде  всего, 
правилу  фазъ  (ХХ1У,  852),  согласно  которо- 
му: если  система  при  п  компонентахъ  пред- 
ставляетъ п-\-2  фазъ  (т.  е.  однородныхъ  ча- 
стей), то  все  три  величины,  температура,  давле- 
ние и  состоян1е  веществъ  въ  фазахъ  (въ  дан- 
номъ  случае  концентрации  веществъ  въ  Р.) 
вполне  определены  (система  нонвархантная); 
если  «-|-1  фазъ,  то  двЬ  величины  вполне 
определены,  при  определенной  третьей;  при 
п  фазъ,  одна  вполнЬ  определена,  при  опре- 
деленномъ  значен1и  двухъ  остальныхъ  и  т.  д. 
Съ  помощью  этого  правила  разборъ  вопро- 
совъ  растворимости  упрощается.  Необходимо 
при  этомъ  иметь  въ  виду,  что  знан1е  числа 
«компонентовъ»  вовсе  не  требуетъ  никакихъ 
определенныхъ  предположен1Й  о  состоян1и 
телъ  внутри  Р.  Компоненты  системы — это 
тела,  способный  переходить  изъ  фазы  въ  фа- 
зу обратимымъ  путемъ.  Весь  остатокъ  за  вы- 
четомъ  этихъ  компонентовъ  изъ  состава  дан- 
ной фазы  составляетъ  одинъ  компонентъ,  хотя- 
бы  это  и  былъ  весьма  сложный  комплексъ  хи- 
мическихътелъ  *).  Если  Р.  насыаюнъ  и  сверхъ 
того  имеется  пзбытокъ  растворяемаго  тела,  то 
различаютъ  прежде  всего  три  случая,  смотря 
по  тому,  находится  ли  избытокъ  растворяема- 
го тела  въ  газообразной,  жидкой  или  твердой 
фазе.  Этому  соответствуютъ  выражен1я:  рас- 
творимость газовъ,  жидкостей  и  твердыхъ 
телъ.  Особенности  явлени1,  при  этомъ  наблю- 
даемый, вовсе  не  указываютъ  на  необходи- 
мость допущен1Я,  что  и  внутри  Р.  тела 
сохраняют!,  то  состоян1е,  въ  какомъ  они  со- 
прикасаются съ  Р.  При  растворенш  газа,  въ 
моментъ  насыщен1я  Р.  мы  имеемъ  всего  две 
фазы    (жидкую    и    газообразную),   т.    е.    мы 


"')  Ненасыщенный  водный  Р.  содей,  напр..  предста- 
вляетъ систему  двухъ  фаяъ:  жидкую  (Р.)  и  иаръ.  В* 
8Т0Й  систем*  два  компонента:  вода,  способная  перехо- 
дить пзъ  одной  фазы  въ  другую  обратимыиъ  путем ь,  и 
весь  комплевсъ  солей,  находящихся  въ  Р.  Какъ  только 
Р.  сделается  насыщепныиъ  для  одной  изъ  солей  я  она 
появится  вн*  Р.,  прибавляется  одна  Фаза  и  вм^ст*  съ 
т'Ьиь  одинъ  компонентъ.  Въ  правиле  фазъ  мы  имЪемъ 
дЬло  съ  «компоневтаия  системы»,  а  во  съ  компонентами 
Р.  въ  томъ  смысл*,  какъ  мы  говоримъ  о  компонентахъ 
газовой  смЬси.  Не  мало  ии-кется  попытокь  для  подоб- 
наго  асе  расчленен1а  н  Р.  на  компоненты  ихъ  сдагаю- 
щ1е,  о  ченъ  будетъ  рЪчь  дал*е.  Правило  фазъ  пряводитъ 
къ  выводамъ,  основанпымъ  прежде  всего  на  данныхъ 
относительно  состояв1Й  тЬлъ  внЬР.,  т.  е.  такпхъ  со- 
сто.1в1й,  которыа  образуютъ  отд*львыа  фазы. 
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имЬемг  систему  дивар1антную  съ  числомъ 
фазъ  п  (дв4  фазы  при  двухъ  компонентахъ): 
и  температура  и  давленге  въ  такой  систем* 
могутъ  изм'Ьняться  независимо  и  возможенъ 
рядъ  равнов*С1Й,  съ  непрерывно  меняющими- 
ся температурами  и  непрерывно  меняющими- 
ся давлен1ями.  Чтобы  установить  величину 
растворимости,  нужно  относить  ее  всякш  разъ 
къ  условно-избраннымъ  температур*  и  давле- 
нш.  Принято  считать  растворимостью  газа 
при  данной  температур*  то  его  количество 
(выраженное  объемомъ),  которое  растворяет- 
ся при  760  мм.  давлен1я,  въ;  1  или  въ  100 
об,  жидкости.  Когда  избытокъ  растворяемаго 
гЬла  находится  въ  жидкой  или  твердой  фаз*, 
тогда  (предполагая,  что  опытъ  производится 
въ  пустот*)  система  представитъ  «4-1  фазъ 
(при  двухъ  компонентахъ  три  фазы: твердую, 
жидкую  и  газообразную,  или  дв*  жидкихъ  и 
газообразную).  Въ  такой  систем*  и  давление, 
н  температура  могутъ  м*няться  только  одно- 
временно и  чтобы  опред*лить  состоян1е  си- 
стемы, нужно  условно  установить  только  одну 
изъ  этихъ  величинъ,  ибо  другая  при  этомъ 
неизб*жно  должна  также  им*ть  опред*ленное 
значен1е.  Отсюда  особенности  Р.  твердыхъ  и 
жидкихъ  т*лъ:  величина  растворимости  мо- 
жетъ  быть  опред*лена  въ  зависимости  только 
отъ  температуры  и  при  данной  температур* 
составъ  насыщеннаго  Р.  и  давлен1е  его  пара 
представляютъ  оиред*ленныя  величины.  На- 
сыщенные Р.  твердыхъ  и  жидкихъ  т*лъ  при 
перегони*  показываютъ  постоянную  темпера- 
туру кип*н1я  (см.  Кип*н1е)  до  т*хъ  поръ, 
пока  им*ются  на  лицо  вс*  три  фазы.  Если 
изъ  этой  системы  удалить  одну  изъ  фазъ,  то 
степень  подвижности  системы  увеличится  на 
единицу  и  мы  будемъ  наблюдать  т*же  соот- 
ношен1я,  что  и  при  растворахъ  газовъ.  Если 
напр.  исключить  газообразную  фазу  и  произ- 
водить наблюден1я  такъ,  чтобы  пространство 
сосуда  было  сполна  заполнено  двумя  фазами 
(жидкой  и  твердой,  или  двумя  жидкими),  то  въ 
такомъ  сдуча*  растворимость  будетъ  зави- 
с*ть  ни  только  отъ  температуры,  но  и  отъ 
давлен1я.  Эта  зависимость  подчинена  общему 
для  обратимыхъ  процессовъ  закону:  если  рас- 
творен1е  (превращеше)  связано  съ  уменьше- 
Н1емъ  объема,  т.  е.  есди  объемъ  Р.  меньше 
суммы  объемовъ,  до  растворен1я  (отнесен- 
ныхъ  къ  одному  и  тому  же  давленш),  то  уве- 
личен1е  давлен1я  увеличиваетъ  растворимость 
и  наоборотъ.  Изм*нен1я  объема  при  растворе- 
нш  твердыхъ  и  жидкихъ  т*лъ  незначительны, 
а  потому  и  изм*нен1я  растворимости  съ  давле- 
Н1емъ  незначительны;  но,  все  же,  справедли- 
вость этого  положен1я  и  въ  данномъ  случа* 
подтверждена  прямыми  опытами:  при  сжа- 
Т1И  напр.  насыщеннаго  при  20°  Р.  нашатыря 
давлен1емъ  въ  160  атмосферъ  наблюдается 
уменьшен1е  содержан1я  соли  въ  Р.  на  17о'  ^ 
при  сжатш  насыщенныхъ  Р.,  напр.  НаС1  или 
Си804 — наблюдается  увеличен1е  растворимо- 
сти для  МаС1  на  72501  а  для  Сий04-'1Н20  на 
7зз  при  давден1и  въ  100  атмосферъ  (Сорби);  въ 
первомъ  случа* — уменьшен1е  объема  при  вы- 
д*ленш  т*ла  изъ  Р.,  во  второмъ  и  третьемъ— 
наоборотъ  Если  насыщен1е  Р.  происходить  при 
участии  двухъ  фазъ,  изъ  коихъ  одна  газообраз- 


ная, то  зд*сь  растворен1е,  переходъ  изъ  газо- 
образной фазы  въ  жидкую,  неизб*жно  должно 
быть  связано  съ  громаднымъ  уменьшен1емъ 
или  объема,  или  давлентя;  поэтому  раствори- 
мость газовъ  чрезвычайно  сильно  увеличивает- 
ся съ  увеличен1емъ  давлен1я.  Для  случаевъ 
сравнительно  малой  растворимости  газовъ  им*- 
етъ  м*сто  законъ  Генри-Дальтона:  раствори- 
мость газа  возрастаетъ  пропорщонально  его  да- 
влен1ю,  а  при  см*си  газовъ  растворимость 
каждаго  представляетъ  тулсе  величину,  какую 
онъ  представилъ-бы,  если  бы  находился  одинъ 
подъ  давлен1емъ  равнымъ  его  парщальному 
давлен1ю  въ  см*си  *).  Вл1яше  температуры 
на  величины  растворимости  опред*ляется 
также  общимъ  для  обратимыхъ  процессовъ 
закономъ:  если  растворен1е  сопровождается 
поглощен1емъ  тепла,  то  повышен1е  температу- 
ры вызываетъ  увеличен1е  растворимости  и 
наоборотъ.  Поглощен1е  тепла  наблюдается 
почти  всегда  при  растворен1и  твердыхъ  т*1ъ, 
ибо  зд*сь  растворен1е  сопровождается  пере- 
м*ной  состояния,  поглощающей  тепло,  а  при 
растворен1и  газовъ  происходить  выд*лен1е 
тепла.  Растворимость  газовъ  уменьшается 
при  нагр*ванш,  а  растворимость  твердыхъ 
т*лъ  почти  всегда  увеличивается  при  нагр*- 
ван1и  **).  Р.  жидкостей  занимаютъ  среднее 
положение  и  представляютъ  случаи  и  увели- 
чен1я,  и  уменьшения  растворимости  при  на- 
гр*ван1и:  иногда  насыщенный  Р.  жидкостей 
мутится  при  нагр*ван1и,  иногда  при  охлажде- 
нии. При  достаточномь  повышенш  температу- 
ры растворимость  жидкостей  стремится  къ 
безграничной,  т.  е.  см*шен1е  происходить, 
какъвъ  газахъ,  при  вс*хъ  пропорщяхъ.  Это 
происходить,  когда  составь  об*ихъ  жидкихъ 
фазъ  сд*лается  одинаковымь:  при  неполной 
растворимости  жидкостей  оба  т*ла  находятся 
въ  двухъ  жидкихъ  фазахъ,  но  въ  разномъ  ко- 

а        с 

личественномъ    отношенш  -^-ж-^•,    при    по- 

а  с 

вышенш    температуры    -^   и   -г    стремятся 

сд*латься  равными  и,  когда  этоть  моментъ 
наступаетъ,  различ1е  между  фазами  исчезаетъ, 
Р.  д*лается  однороднымъ  и  растворимость 
д*лается  безграничной.  Наступлен1е  полной' 
растворимости  жидкостей  аналогично  поя- 
влен1ю  критическаго  состоян1я  въ  системахь 
изъ   жидкости   и   пара   (О.  Массонь).  Общ1Я 


*)  Согласно  этому  закону  напр.  воздухъ,  растворен- 
ный въ  вод'б,  должевъ  пм%ть  составъ,  близк1й  къ  отно- 
шен1Ю  2  об.  аяота  на  1  об.  кислорода,  ибо  раствори- 
иости  азота  и  кислорода  относятся  другъ  къ  другу 
приблизительно  какъ  1  :  2  (при  0° — 2  и  4.1  объемовъ  въ- 
100  об.  коды,  при  20° — 1,4  и  2.8),  а  парц1альныя  давле- 
Н1а  какъ  4  :  1,  следовательно  объеиы  азота  и  кислоро- 
да, растворенный  въ  водЪ.  соприкасающейся  съ  возду- 
хомъ,  будутъ  относится,  какъ  4Х'  '■  1X^=2  ■  1. 

"''')  Образчиками  различай  въ  величвнахъ  растворв- 
мости  твердыхъ  тЬлъ  при  разныхъ  температурахъ  мо- 
гутъ служить  сл11дугощ1е  прнмЬры: 

Растворимость  въ  100  в'ёс.  частахъ 
ТЬло.  воды  при  темиературахъ: 

О"  25"  50°  100» 

ХаС1  ....  35,52         36,13        36,96         39,61 

К5804.    ...  8,3  11,7  17,2  25,9 

ККОз  •.  .    .   .  13,32         38,34        97,9         246,0 

Формулу  для  выражения  зависимости  между  раство- 
римостью и  температурой  см.  въ  ст.  Хямнческха  раВ'> 
новЪс!а. 
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положешя,  выражающ1я  зависимость  между 
растворимостью,  температурой  и  давлен1емъ, 
прпложимы  при  наличности  т'Ьхъ  фазъ  и  того 
пхъ  числа,  къ  какимъ  он*  относятся.  Если 
пзъ  системы  удалить  одну  изъ  фазъ,  то  въ 
остающихся  фазахъ  изм'Ёнен1я  температуры 
и  давления  не  вызываютъ  непрем'Ьнно  т^же 
перем'Ьны,  кагая  им'Ёли  м4сто  при  наличности 
удаленной  фазы.  Точно  также,  если  одну  изъ 
фазъ  зам'Ьнить  новой  фазой  гЬхъ  же  т1лъ,  то 
сохранен1е  равнов'1с1я  необязательно.  Эти 
соображен1я  должны  быть  прежде  всего  при- 
няты во  внимание  при  обсужден1и  вопроса 
пересыгиенныхо  Р.  Если  насыщенный  нагре- 
тый Р.  твердаго  т^ла — напр.  солп— охладить 
съ  прибавкой  избытка  твердаго  гЬла,  то,  по 
охлажденш,  часть  этого  т^ла  выделится  и  въ 
Р.  останется  такое  его  количество,  какое  со- 
ответствуетг  растворимости  т4ла  при  данной 
температур'Ь,  Но,  если  охлажден1е  Р.  произ- 
водить безъ  твердой  фазы,  то  в ыд'Ьлен1е  твер- 
даго г^ла  весьма  часто  не  происходить  и  Р. 
по  охлажденш  остается  «пересыщеннымъ». 
Его  составь  неопред'Ьленъ  и  завысить  отъ 
способа  приготовления.  Въ  данномъ  случае 
охлажден1е  применено  кь  системе  изъ  двухъ 
фазъ  и,  какь  при  явлен1яхъ  растворимости 
газовъ,  каждой  температуре  можетъ  отвечать 
ц-блый  рядъ  растворовь  разнаго  состава. 
Только  когда  мы  введемъ  третью  фазу,  со- 
ставь Р.  должень  выразиться  определенной 
величиной  при  определенной  температуре. 
Пересыщенный  Р.  неизбежно  выделяеть  из- 
бытокь  соли,  если  мы  введемь  весьма  малое 
количество  твердой  фазы,  т.  е.  крупинку  го- 
товаго  кристалла  соли.  Твердый  тела  пред- 
ставляютъ  многочисленные  случаи  полимор- 
физма, а  также  многочисленныя  формы  сое- 
дпнен1й  съ  водой.  Если  все  так1я  видоизме- 
нен1я  растворимы  въ  воде,  то  все  они  при 
растворений  будутъ  представлять  фазы  дан- 
наго  тела.  Кристаллъ  каждой  изъ  этихъ  раз- 
ностей, будучи  брошень  вь  пересыщенный  Р., 
вызоветъ  Быделен1е  телавъ  той  же  фазе.  т.  е. 
въ  той  же  форме,  какая  уже  соприкасается  съ 
растворомъ;  наступить  состоян1е  равновес1я, 
Р.  становится  насыщеннымъ,  при  чемъ  рас- 
творимость при  данной  температуре  пред- 
ставляетъ  одну  и  ту  же  величину,  если  твер- 
дая фаза  одна  и  та  же,  и  разныя  величины, 
при  замене  одной  твердой  фазы  другой  *). 
При  такихъ  услов1Яхь  одновременное  обра- 
зован1е  изъ  пересыщеннаго  Р.  двухъ  твердыхъ 
фазь  невозможно,  и  если  при  кристаллизацш 
опустить  въ  Р.  одновременно    две    разности, 
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")  Образчивамв  различай  въ  ведичинахъ  растворнно- 
сти  одного  и  того  же  т*ла  при  различ1и  его  фазъ  иогутъ 
служить  сл*дуюш1я  данпыа  дла  раствориаостн  углекис- 
даго  натр!»: 

Ка'СОПОН'О 

Ка^'СОЗ  7Н^0  (квадратн.)  . 

Ка'СОЗ  7НаО  (рамбоэдр.) 
Р.,  насыщенный  въ  отношен1и  последней  фазы,  будет» 
сильно  пересышевъ  въ  отношен!н  двухъ  первыхъ;  Р.. 
насыщенный  для  второй  фазы,  будетъ  пересын^енъ  для 
первой  и  пеаасышевъ  для  третьей.  Приготовляя  Р.  съ 
помощью  любой  пзъ  этихъ  фазъ,  иы  волучимъ  один  и 
т*  же  свойства  Р.  при  одинаковой  нонцеят;;ац1и:  разли- 
416  въ  величинахъ  растворнмостн  зависнтъ  въ  данномъ 
случа1^  отъ  различ1а  состоанай  вещества  ъвЬ  Р.,  а  не 
внутри  Р. 


то  та,  которой  отвечаетъ  ббльшая  раство- 
римость, исчезаетъ  и  тело  кристаллизуется  въ 
разности,  которой  соответствуетъ  меньшая 
растворимость.  Одновременное  прпсутсгв1е 
вь  Р.  двухъ  твердыхъ  фазъ  даетъ  систему  съ 
«4-2  фазами  (при  двухъ  компонептахъ  —  че- 
тыре фазы:  две  твердый,  жидкая  и  газооб- 
разная). Это  система  нонвартантая:  все  че- 
тыре фазы  наблюдаются  при  определенныхъ 
температуре  и  давлен1и.  Ни  нагревание,  ни 
охлажден1е  не  вызываютъ  изменения  темпе- 
ратуры системы,  а  лишь  исчезан1е  одной  изъ 
твердыхъ  фазъ  и,  когда  одна  изъ  твердыхъ 
фазь  исчезнеть,  наблюдаютъ  обычныя  изм4- 
нен1я  Р.  при  одной  твердой  фазе.  Такой  слу- 
чай представляетъ  напр.  нагретая  до  33°  гла- 
уберова соль  Nа*80*  ЮНЮ,  образующая  при 
этомь  Р.,  Nа^80*  и  водяной  паръ.  Все  эти 
четыре  фазы  могутъ  быть  наблюдаемы  въ  од- 
ной системе  только  при  33°;  охлаждея^емъ 
системы  ^а^ЗО*  превращаегь  при  неизменной 
температуре  въ  Ха^ЙО*  ЮН-О,  а  нагреван!- 
емь  Nа280*  ЮНЮ  вь  ^^а^ЗО*  при  той  же  тем- 
пературе (подробности  см.  Правила  фазь). 
Нонвар^антныя  системы  называются  также 
спереходной  точкой».  Вь  явлен1яхь  раство- 
римости «переходная  точка>  обнаруживается 
резкой  переменой  вь  ходе  растворимости, 
перел  момъ  кривой,  выражающей  зависпмо- 
мость  растворимости  огь  температуры,  при 
чемъ  каждая  изг  ветвей  кривой  отвечаетъ 
особой  фазе.  Следств1емъ  этого  можеть  явить- 
ся максимумъ  растворимости,  если  сопоста- 
влять величины  растворимости,  соответству- 
юнця  разнымъ  фазамъ.  Примеромъ  могутъ 
служить  растворимости  глауберовой  соли  и 
хлора  вь  воде.  Выражен1емъ  наблюдаемыхъ 
здесь  соотношен1й  можетъ  служить  прилагае- 
мый схематическ1Й  чертежъ.  Здесь  максимумъ 
растворимости  наблюдается  потому,  что  аЪ 
отвечаетъ  растворимости  твердыхъ  гидратовъ 
(^'а^ЗОМОНЮ  и  СРЮНЮ),  образующих!  Р. 
съ  поглощенхемъ 
тепла  (восходя- 
щая кривая),  а 
Ъс  —  отвечаетъ 
растворимости 
хлора  и  Ха^ЬО*, 
образующихъ  Р. 
сь  выделен1емъ 
тепла  (падающая 
кривая).  Обозна- 
ченная пунктн- 
ромъ  ветвь  М 
соответствуетъ 
растворамь,  пе- 
ресыщеннымь 

для  гидратовъ  и  насыщеннымъ  для  безводныхь 
телъ.  Вне  «переходной  точкиэ  при  данной 
температуре  столько  величинь  растворимости, 
сколько  фазъ  для  даннаго  тела.  Кроме  возмож- 
ности появлен1я  тела  въ  несколькихь  твер- 
дыхъ фазахъ  необходимо  принять  во  внима- 
ние и  возможность  появлен1я  тела  вь  жид- 
кой фазе,  вь  виде  переохлажденной  жидкости, 
при  температуре  гораздо  ниже  температуры 
плавлен1я  тела.  Выделен;е  изъ  Р.  твердыхъ 
телъ  при  обыкновенной  температуре  въ  жид- 
комь   С0СТ0ЯН1И   наблюдается    не  только   для 
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такихъ  легкоплавкихъ  тЬлъ,  какъ  фосфоръ  и 
с^^ра.  Вызывая  образован1е  осадковъ  солей  подъ 
микроскопомъ,  Линкъ  убеждался,  что  мелкая 
муть  въ  первый  моментъ  состоитт>  изъ  жид- 
кихъ  капель,  сливающихся  другъ  съ  другомъ 
и  зат^мъ  принимающпхъ  кристаллическую  фор- 
му. Выд'Ьленш  т-Ьла  въ  жидкой  фаз'Ь  соотв'Ьт- 
ствуетъ  образован1е  пересыщенныхъ  Р.,  весь- 
ма неустойчивыхъ,  въ  которыхъ  кристаллиза- 
Ц1Я  происходитъ  или  сама  собой,  плп  отъ  тре- 
Н1Я  о  станки  сосуда,  или  толчка.  Если  же 
гЬло  образуетъ  несколько  твердыхъ  фазъ,  то 
пересыщенные  его  Р.  часто  представляютъ 
такую  устойчивость,  что  безъ  прикосновен1я 
съ  готовымъ  кристалломъ  т^ла  *)  сохраняются 
неопред'Ьленное  время.  При  разложенш  Р.  на 
жидк1я  фазы  явлен1я  пересыщен1я  не  наблю- 
даются. На  этомъ  основанъ  простой  ыетодъ 
опред1^лен1Я  растворимости  л^идкости  (Але- 
ксеева), основанный  на  наблюден1я  темпера- 
туры появлен1я  мути  въ  Р.  жид1чОстей  изв-Ьст- 
наго  состава.  Опред'Ьлен1е  растворимости 
твердыхъ  т^лъ  сложнее,  требуетъ  тщательнаго 
перем'Ьшиван1я  Р.  съ  изсл'Ьдуемой  твердой 
фазой,  отд'Ьлен1я  Р.  при  той  же  температур* 
н  зат4мъ  анализа  Р.  Въ  газахъ  явлен1я  пере- 
сыщен1я  происходятъ  также  при  отсутствш 
газообразной  фазы,  т.  е.  отсутств1и  свободной 
поверхности,  оттого  Р.  газа  выд^ляетъ  его 
при  медленномъ  нагрбванш  въ  вид'Ь  пузырь- 
ковъ  на  поверхности  сосуда,  при  чемъ  въ  мас- 
сб  жидкости  Р.  остается  долгое  время  пере- 
сыщеннымъ,  утрачивая  это  состоян1е  медлен- 
но путемъ  диффуз1и  къ  поверхности.  Встря- 
хиван1е  Р.,  или  всыпан1е  какого-либо  порош- 
ка вызываетъ  въ  такомъ  пресыщенномъ  Р 
газа  явлен1е  подобное  кип'Ьн1ю.  Опред'Ьле- 
Н1Я  растворимости  газовъ  производятся  боль- 
шею частью  наблюден1емъ  изм-Ьненхй  объ- 
ема и  давлен1я  газа,  пом'Ьщеннаго  въ  одномъ 
кол^н*  манометра,  поел*  прикосновен1я  газа 
съ  данной  нсидкостью.  Численныя  данныя  для 
величинъ  растворимости  см.  Таблицы  коэф- 
фиц1ентовъ. 

Замерзанге  Р.  Ергогидраты.  Если  водный 
Р.  охладить  ниже  О"  и  бросить  кристаллъ  льда, 
то  при  достаточномъ  охлажден1и  Р.  выд4литъ 
новыя  количества  льда,  наступитъ  равновЬс^е, 
при  чемъ  Р.  будетъ  насыщенъ  въ  отношен1и 
твердой  фазы  одного  юъ  компонентовъ  Р., 
именно  воды.  Так1я  явлешя  кристаллизац1и 
изъ  Р.,  при  температурахъ  близкихъ  къ  тем- 
ператур*  замерзан1я  даннаго  т'Ьла  въ  чистомъ 
ВИД'Ь,  называются  замерзан1емъ  Р.  и  пред- 
ставляютъ частный  случай  образован1я  изъ 
Р.  твердыхъ  фазъ,  опред'Ьляющихъ  величину 
растворимости.  Зд^Ьсь  также  наблюдается  пе- 
реохлажден1е,  т.  е.  пересыщеше  Р.,  не  рас- 
творъ   замерзаетъ,   а    изъ  него  «вымерзаетъ» 

ОДИНЪ  изъ  компонентовъ  въ  чистомъ  ВИД'Ь   **). 

Особенное  название  для  этого  явлен1я  сохра- 
няется потому,  что   ц-Ьль  такихъ  наблюден1й: 


*)  НЛП  т'Ьла  сь  вкмъ  изоморфнаго.  Еристаллпзац1я 
пересыщеииыхъ  Р.  отъ  соприкосновен!»  съ  воздухомъобъ- 
условливаетса  присутств!еаъ  въ  воздух*  кристаллической 
пылн. 

-*)  Оба  компопента  содержатся  непреи1Ьвио  въ  твердой 
фазЪ,  если  т^ла  изоиор(].вы,  или,  вообще,  если  она  спо- 
собны образовать  «твердый  Р.». 


сравнен1е  температуры  кристаллизацш  изъ  Р. 
съ  температурой  замерзан1я  даннаго  т4ла  въ 
чистомъ  ВИД'Ь.  Температура  кристаллизс1Ц1и 
Т'Ьла  изъ  Р.  всегда  ниже  температуры  замер- 
зан1я  "Лжа.  въ  чистомъ  вид'Ь;  разность  этихъ 
температуръ  назыв.  депресЫей,  или  пониже- 
Н1емъ  температуры  замерзан1я.  Величины  де- 
прессш  темп.  замерзан1я  служатъ  основан1емъ 
для  важныхъ  выводовъ,  въ  особенности  въ 
приложении  къ  слабымъ  Р.  Въ  такихъ  Р.,  со- 
гласно закону  Благдена,  величина  депрессии 
пропорцшнальна  кр'Ьпости  Р.,  т.  е.  пропорцио- 
нальна концентращи  находящагося  въ  Р.  те- 
ла: депрессия,  производимая  единицей  в'Ьса 
или  специфическая  депресс1я,  представляетъ, 
сл'Ьдоватедьно,  въ  слабыхъ  Р.  постоянную  ве- 
личину, независящую  отъ  концентращи  Р.  и 
характерную  для  раствореннаго  гЬла.  Изсл'Ь- 
дован1я  Рауля  показали,  что  при  одномъ  и 
томъ  же  растворителе  специфичесшя  депрес- 
с1и  для  ряда  т^лъ  представляютъ  величины 
обратно  пропорщональныя  частичному  в^су 
этихъ  т-Ьлъ,  или  депресс1и,  производимыя  ко- 
личествами т^лъ,  пропорщональными  ихъ  ча- 
стичнымъ  в'Ьсамъ,  такъ  наз.  молекулярный  ое- 
прессги  темп.  замерзан1Я,  представляютъ  вели- 
чины постоянный.  Законъ  Рауля  им'Ьетъ  мЬсто 
также  для  слабыхъ  Р.  Молекулярная  депрес- 
с1я  получается  д^лешемъ  величины  депресс!» 
для  Р.  данной  кр'Ьпости  на  величину  концен- 
тращи и  умножен1емъ  на  молекулярный  в'Ьсъ. 
Н'Ькоторыя  Т'Ьла  показываютъ  величины  мо- 
лекулярной двпресс1и  аномальныя,  б6льш1я, 
или  меньш1Я,  Ч'Ьмъ  нормальная  молекуляр- 
ная депресегя,  наблюдаемая  для  ряда  тЬла. 
Эти  аномалии  объясняются  образован1емъ  бо- 
л'Ье  сложныхъ  частицъ  или  диссоц1ац1Й.  Нор- 

мальныя   молекулярный   депрессш   I)  и^  — 

Р 
представляютъ,  напр.,  для  нижепоименован- 
ныхъ  растворителей  сл'Ьд.  (средн1я)  величи- 
ны: вода — 18,5,  бензолъ— -49,  уксусная  ки- 
слота— 39,  бромистый  этиленъ—  117.  Зд^сь 
ш— молекулярный  в^съ  раствореннаго  т'Ьла, 
с1 — депресс1я,  производимая  при  растворен!!! 
р  в'Ьсовыхъ  частей  т'Ьла  въ  100  част,  раство- 
рителя. Величины  нормальныхъ  молекуляр- 
ныхъ  депресс1Й  т'Ьмъ  больше,  чЬмъ  больше 
молекулярный  в'Ьсъ  растворителя.  Точной  про- 
порщональности  здЬсь  нЬтъ;  особенно  выде- 
ляется вода;  молекулярная  депресс1я  въ  вод- 
ныхъ  Р.  гораздо  больше,  Ч'Ьмъ  можно  было- 
бы  ждать  по  величине  молекулярнаго  веса 
воды,  что  принимается  за  указан1е  большей 
слояшости  частицъ  воды  въ  жидкомъ  состоя- 
нш,  чемъ  у  другихъ  жидкостей  (см.  ассоща- 
щя  въ  статье  Жидкости).  При  замерзан1в 
крепкихъ  Р.  особый  интересъ  представляютъ 
т'Ь  случаи,  когда  обе  составныячастиР.  кри-' 
сталлизуются  одновременно  и  Р.  замерзаетъ 
деликомъ.  Если  такое  полное  залерзан1е  Р. 
не  сопровождается  изменен1емъ  его  состава, 
то  полученная  твердая  масса  называется 
кргогидратомъ  (см.).  Кршгидратъ  образуется 
изъ  Р.  определеннаго  состава,  расплавляется  и 
замерзаетъ  нацело  при  постоянной  темпера- 
туре. Эти  свойства  кргогидратовъ  характер-» 
ны  и  для  химическихъ  соединен!!  определен- 
наго состава  и  для   нонвар1антныхъ  система 
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съ  числомъ  фазъ  равнымъ  п^2.  Кр1огидраты 
отв'Ьчаю'гь  этому  последнему  услов1ю,  такъ 
какъ  ихъ  составь  не  выражается  простыми 
частичными  формулами.  Ыонварьянтной  систе- 
ма будетъ  въ  данномъ  случа'Ь,  если  кр1оги- 
дратъ  представляетъ  см-Ьсь  двухъ  твердыхъ 
фазъ  (льда  и  соли)  и  при  плавлен1и  или  за- 
мерзан1и  кр10гидрата  будетъ  при  двухъ  ком- 
понентахъ  четыре  фазы:  паръ,  растворъ  и  дв^ 
твердыхъ  фазы.  Это  опред*лен1е  не  р'Ьшаетъ, 
однако,  вопроса  о  состоян1и  т^лъ  въ  твердой 
фаз4:  кршгидратъ  будетъ  представлять  дв"! 
твердыхъ  фазы  и  въ  томъ  случае,  если  напр. 
почти  вся  масса  воды  будетъ  образовать  со- 
единен1е  съ  солью  опред1йеннаго  состава  п  въ 
твердой  массЬ  будетъ  заключаться  лишь  не- 
значительное количество  льда. 

Уп-ру гость  пара  Р.  представляетъ  наи- 
бол'Ье  простыя  соотношения  въ  томъ  случае, 
когда  въ  паръ  переходить  одна  изъ  состав- 
ныхъ  частей  раствора.  Система  предста- 
вляетъ г6^  же  особенности,  что  и  Р.  газа. 
Какъ  и  при  замерзанш  Р.,  изсл'Ьдован1е 
направлено  и  зд^сь  на  изучеше  депресс1Й, 
именно  разностей  между  упругостью  пара 
чистаго  растворителя  и  упругости  пара  Р. 
Упругость  пара  Р.  меньше,  температура  кип-Ь- 
Н1Я  выше,  ч^мъ  для  чистаго  растворителя  (см. 
Кип^н^е).  Депресс1и  упругости  пара  обяаружи- 
ваютъ  въ  слабыхъ  Р.  законности,  аналогич- 
ный т^мъ,  который  указаны  при  замерза- 
нш Р.:  при  данномъ  растворителе  и  данной 
температуре  депресс1и  упр.  пара  пропор- 
щопальяы  концентрацш  (Вюльнеръ)  и  обратно 
пропорцюнальны  молекулярному  в^су  раство- 
рённаго  гЁла  (Рауль).  Эти  величины  съ  тем- 
пературой возрастаютъ,  согласно  Бабо,  такъ, 

что    отношен1е  ^ — ^  остается   постояинымъ 

Р 
(здесь  р  и  Р1— упругости  пара  растворителя 
п  Р.).  Необходимость  связи  между  депрессхей 
темп.  замерзан1я  и  депрессией  упругости  пара 
указана  теоретически  Гульдбергомъ  и  Кола- 
чевскимъ  на  основанш  положешя:  при  тем- 
пературе замерзашя  упругость  пара,  выде- 
ляемаго  льдомъ  (или  вообще  твердой  фазой), 
и  жидкостью,  въ  которой  ледъ  находится, 
должны  быть  равны.  Пользуясь  данными 
механич.  теорш  тепла  и  предполагая  законы 
Вюльнера  и  Бабо  справедливыми,  т.  е.  пред- 

полагая,  что  — —=аО,  где  С— концентращя 

Р.,  а  а— постоянная  величина,  получимъ  фор- 
мулу для  водныхъ  растворовъ:  й=105а(7, 
где  с^^— деиресс1Я  температуры  замерзашя. 
Формула  приближенная;  она  наглядно  пока- 
зываетъ  связь  между  обеими  депресс1ями. 
Величины  молекулярныхъ  депресс1й    упруго- 

Р — Рл 
сти  пара,   т.  е.    величины  — ~хМ,  где   М 

молекулярный  вЬсъ  раствореннаго  тбла,  можно 
освободить  отъ    вл1ян1я   температуры,    подь- 

Р—Р^ 


зуясь   закономъ   Бабо: 


С0П81.    То- 


гда, какъ  показалъ-  Рауль,  получается  для  сла- 

_,                                                 р — р^ 
быхъ  Р.  весьма  простое   выражен1е:  = 


=  ^,  где    п -число    частицъ    раствореннаго 

т4ла,  Ж — число  частицъ  растворителя,  т.  е. 
если  составить  растворъ  вь  такой  напр.  про- 
порщи,  чтобы  на  1С0  частицъ  растворителя 
приходилась  бы  1  част,  раствореннаго  неле- 
тучаго  тела,  то  упругость  пара  Р.  будетъ  на 
1°1о  меньше  упругости  пара  чистаго  раство- 
рителя. Этотъ  законъ,  также  какъ  и  соответ- 
ствующей законъ  замерзан1Я  Р.,  можетъ  слу- 
жить для  определенен  молекулярнаго  веса 
телъ,  пользуясь  растворенеемъ,  взаменъ  испа- 
рения телъ  (см.  Газы).  Кроме  небольшихъ  от- 
ступленш,  приписываемыхъ  приближенности 
закона,  здесь  также  наблюдаются  аномальный 
величины  молекулярныхъ  депресс1Й,  служа- 
щ1Я  основан1емъ  для  такихъ  же  предположе- 
Н1К,  как1я  указаны  при  замерзан1и  Р.  *). 

Удпльные  вгьса  слабыхъ  водных;  Р.  солей 
подчинены,  согласно  наблюден1ямъ  Вальсона, 
простому  закону,  именно  правилу  модулей, 
т.  е.  правилу  постоянныхъ  разностей.  Если 
сравнивать  Р.  различныхъ  солей  при  содер- 
жанш  эквивалента  соли  (въ  граммахъ)  въ 
литре  Р.,  то  оказывается,  что  разность  уд. 
веса  для  солей  разныхъ  кислотъ  будетъ  одна 
и  таже,  каковъ-бы  ни  былъ  металлъ  соли,  а 
для  солей  разныхъ  металловъ— одна  и  та  же, 
какова-бы  ни  была  кислота.  Такпмъ  образомъ 
уд.  весъ  Р.  соли  можетъ  быть  вычис^^енъ,  при- 
бавляя къ  уд.  весу  какого-нибудь  условно-вы- 
браннаго  Р.  (Вальсонъ  бралъ  уд.  весъ  Р.  наша- 
тыря) 2  постоянныя  величины  разностей  (моду- 
лей). Увеличен1е  уд.  веса  воды  отъ  растворе- 
Н1Я  въ  ней  соли  можетъ  быть,  та!;имъ  образомъ, 
представлено  суммой  двухъ  величинъ,  одной— 
постоянной  для  даннаго  металла,  другой — по- 
стоянной для  данной  кислоты.  Тотъ  же  спо- 
собъ  выражен1я,  суммой  двухъ  величинъ, 
предложенъ  Кольраушемъ  для  электропровод- 
ности (пли  гальванопроводности)  солей  въ 
слабыхъ  Р.  Возможность  вычисленья  величи- 
ны молекулярной  .электропроводности  при 
безконечнвмъ  разведенш  сложешемъ  величинъ 
«подвижностей>  юновъ  служить  однимъ  изъ 
главныхъ  аргументовъ  въ  пользу  физико-ме- 
ханической теорш  Р.  (см.  Гальванопровод- 
ность). 

Осмотическое  давленге  и  физико-механиче- 
ская теория  Р.  Для  слабыхъ  Р.  уже  указанъ 
рядъ  правильностей,  аналогичныхъ  законамъ 
газообразнаго  состояшя.  Одинакова  не  только 
форма  зависимости  свойствъ  отъ  концентращи 
какъ  въ  газахъ,  такъ  и  въ  слабыхъ  Р.;  но  кроме 
того  и  вл1ян1е  природы  раствореннаго  веще- 
ства здесь  по  отношен1Ю  къ  депресс1ямъ  тем- 
пературь замерзан1я  и  упругости  пара  мо- 
жетъ быть  сведено  къ  величине  молекуляр- 
наго веса,  какъ  это  имеетъ  место  по  отно- 
шен1ю  къ  плотностямъ  газовъ.  Эта  аналогия 
между  состоян1емъ  веществъ  въ  слабыхъ  Р. 
и  въ  газообразномъ  состоян1и  доведена  до 
высокой  степени  наглядности  путемъ  анализа 
величины  осмотическаго  давления  (см.  Осмосъ). 
Когда  Р.  заключенъ  въ  оболочку,  проницаемую 
только  для  растворителя,  и  погруженъ  въ  ра- 


•)  Объ  упругостяхъ  пара  Р.  при  летучести    об&ихъ 
составныхъ  частей  см.  КипЪнхе. 
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створитель,  то  состоян1е  равнов'Ьсхя  наблю- 
дается только  въ  томъ  случае,  когда  Р.  сжать 
и  когда  величина  производимаго  на  оболочку 
«осмотическаго  давленхн»  представляетъ  опре- 
деленную величину;  въ  противномъ  случае 
кр-Ьиосгь  Р.  или  уменьшается,  или  увеличи- 
чивается  отъ  проницашя  растворителя  къ 
Р.  или  изъ  Р.  Величина  этого  давлен1Я*  какъ 
показали  разсчеты  Вантъ-Гоффа,  близка  къ 
величине  газоваго  давлен1я,  т.  е.  къ  велн- 
чин'Ь  давления,  которое  обнаруживало  -  бы 
растворенное  вещество,  если  бы  оно  въ  томъ- 
же  количеств-Ь  и  въ  томъ-же  объем-й  на- 
ходилось въ  состоянш  газа  (см.  Осмосъ). 
Отношев1е  этихъ  ведичинъ  обозначается  че- 
резъ  г.  Вантъ-Гоффъ  показалъ,  что  *  близко 
1;ъ  единиц1Ь,  когда  растворенное  тЬло  обнару- 
живаетъ  нормальный  величины  «депресс1Й». 
Необходимость  такого  соотношен1я  можетъ 
быть  наглядно  показана  сл'Ьдующимъ  обра- 
зомъ  (Аррен1усъ).  На  фиг.  А — сосудъ  съ  по- 


Н 


лупроницаемымъ  (проницаемымъ  только,  для 
растворителя)  дномъ  Ъ,  наполненный  раство- 
ромъ,  В — сосудъ  съ  растворителемъ.  Рас- 
творенное гЬло  не  летуче  и  пространство,  въ 
которомъ  находится  приборъ,  наполнено  па- 
рами растворителя.  Требуется  опред'Ьлить, 
какая  разница  уровней  Н  отв'Ьчаетъ  состоя- 
нш равнов4с1я.  Въ  этомъ  состоян1И  ни  че- 
резъ  дно  Ъ  не  будетъ  движенхя  растворителя 
путемъ  осмоса,  ни  на  поверхнозти  а — путемъ 
испарен1я.  Въ  самомъ  дЬл'Ь,  выбравъ  надле- 
жаццй  столбъ  Р.  Н,  мы  уравнов^симъ  осмосъ, 
и,  если  при  этомъ  мы  не  уравнов'Ьсили-бы 
испарен1я,  то^  получился-бы  родъ  регрешиш 
тоЬИе-постоянное  движен1е  пара  отъ  одного  со- 
суда къ  другому.  Давлен1е  пара  на  поверхно- 
сти с  больше,  ч'Ьмъ  на  поверхности  Ъ,  на  ве- 
личину в^са  столба  пара  высотою  Д.  Этотъ 
в'Ьсъ  даетъ  м'Ьру  депрессш  упругости  пара  на 
поверхности  Р.  (а).  Съ  другой  стороны,  вы- 
сота Н  опред'Ьляетъ  в'Ьсъ  столба  Р.,  уравно- 
в'Ьшивающаго  осмотическое  давлен1е.  Предпо- 
лагая известной  величину  осмотическаго  да- 
влен1я,  можно,  сл1Ьдовательно,  вычислить  де- 
прессию упругости  пара  и  наоборотъ.  Предпо- 
лагая что  взять  Р.  столь  слабый,  что  удель- 
ный в^Ьсь  его  можно  принять  равнымъ  уд'Ьль- 
ному  в-Ьсь  растворителя,  что  парь  обладаетъ 


при  данной  упругости  нормальной  плотностью, 
т.  е.  соответствующей  моллекулярному  в'Ьсу 
растворителя,  и,  произведя  соотв6тствующ1е 
разсчеты,  получимь,  что  при  нормальномъ 
осмотическомъ  давленш,  т.  е.  при  г^  1,  де- 
цресс1я  упругости  пара  будетъ  представлять 
нормальную  величину,  соответственно  закону 


Рауля: 


Р-Р"" 


N 


.  Если    г    ^  1  =  ]с, 


то 


и  —  к  -^^'  Раньше  была  указана  воз- 
можность вывода  отношен1я  между  депресси- 
ями замерзан1я  и  упругости  пара  съ  по- 
мощью механической  теор1и  тепла.  Этотъ  вы- 
водъ  требуетъ  знан1я  скрытой  теплоты  плавде- 
Н1я  растворителя.  Пользуясь  пр1емомъ  осмо- 
тическаго давлен1я  и  законами  термодинами- 
ки, Вантъ-Гоффъ  нашелъ  зависимость  меж- 
ду величиной  молекулярной  депресс1и  тем- 
пературы замерзан1я,  с?;рытой  теплотой  пла- 
влен1я  растворителя  и  величиной  ».  Если 
г  =  1,  то  молекулярная  депресс1я  темп.  зам. 

В  =:  0,02  -=^,  где  Ж— скрытая  теплота  пла- 

влешя,  а  температура  плавленхя  растворите- 
ля въ  абсолютныхъ  градусахъ.  Напр..  для 
воды  ТГ=  79,  Г  =  273,  следовательно  0=18,9, 
а  по  Раулю  нормальная  молекулярная  де- 
пресс1я  температуры  замерзан1я  водныхъ  Р. 
— 18,5.  Такое  же  соглас1е  найдено  и  для  дру- 
гихъ  растворителей.  Зная  скрытую  теплоту 
замерзан1я  растворителя,  мы  можемъ,  следо- 
вательно, заранее  вычислить  нормальную  ве- 
личину молекулярной  депресс1и  температуры 
замерзан1я.  Такая  величина  вместе  съ  темь 
соответствуетъ  нормальной  величине  осмоти- 
ческаго давлен1я,  т.  е.  «=1.  Эти  выводы 
основаны  на  законахъ  механической  теор1и 
тепла  и  теор1и  Р.  не  заключаютъ.  Возникшая 
на  почве  этихъ  соотношенш  физико-механи- 
ческая теор1я  Р.  начинается  съ  следующихъ 
положенш:  1)  состоян1е  вещества  въ  разба- 
вленномъ  Р.  вполне  аналогично  состоян1ю 
газа;  2)  въ  нормальныхъ  сдучаяхъ  молекула 
раствореннаго  вещества  въ  разбавленномъ 
Р.  одинакова  съ  молекулой  того  же  вещества 
въ  газообразномъ  состоян1и;  3)  €аномал1и1>при 
достаточыомъ  разведен1и  Р.  происходить  ис- 
ключительно или  отъ  увелнчен1я,  или  отъ 
уменьшен1я  числа  молекуль  растворимаго  тела, 
т.  е.  или  отъ  диссоц1ацш  раствореннаго  тела, 
или  отъ  соединен1я  его  молекуль  въ  более 
крупные  аггрегаты.  Особенно  важное  место  въ 
этой  теор1и  принадлежитъ  истолкован1ю  явле- 
н1й  электропроводности  растворовь,  Аномально 
больш1я  величины  г  наблюдаются  иногда  въ 
такихь  случаяхь,  когда  предположить  явлен1я 
обычной  диссощац1и  невозможно.  Такъ,  для 
растворовь  НС1  ъ  близко  къ  двумь,  между 
темъ  никакихъ  признаковь  свободнаго  хлора 
и  водорода,  при  томъ  въ  с6стоян1и  свобод- 
ныхъ  атомовъ,  Р.  не  обнаруживаеть  *).  Так1я 
аномалш  привели  къ  предположению  о  суще- 
ствован1и  особой  диссоц1ац1и — электролитиче- 


*)  Такан  же  величина    г    наблюдаетса,    напр.,  и  длв 

КС1,  но  тамъ  а110мал1Ю  можно    объяснить    увеличев!емъ 

I  числа  частиць  путемъ  гидрализа;    КС1-|-НаО=КН04-НС1. 
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ской,  результатомъ  которой  являются  свобод- 
1  ныя  части  частицъ,  1оны,  заряженныя  элек- 
I  тричествами  противоположнаго  знака  ^см.  Галь- 
ванопроводность).  Су1цествован1е  такой  дпссо- 
щащи  считается  необходнмымъ  условхемъ 
гальванопроводности,  съ  другой  стороны,  на- 
I  личность  гальванопроводности  считается  ука- 
:  зан1емъ  такой  диссоц1ацш.  Роль  среды,  рас- 
!  творителя  въ  этой  теор1и  чисто  механическая, 
I  при  чемъ  большая  или  меньшая  способность 
!  вызывать  электролитическую  диссоц1ад1юири- 
\  писывается  большей,  или  меньшей  величин'1 
д1электрической  постоянной  растворителя.  За- 
висимость степени  диссощащи  отъ  объема  Р. 
выражается  такими  же  формулами,  вакъ  для 
диссоц1ац1и  газа  въ  пустоте,  Въ  н-Ькоторыхъ 
I  случаяхъ  получено  превосходное  согласхе 
I  между  опытомъ  и  разсчетомъ.  Прим^ненхе  тео- 
рш  встр'Ьчаетъ,  однако,  трудности.  Такъ,  для 
электролитовъ,  хорошо  проводяш;ихъ  токъ, 
упомянутая  формула  диссоц1ац1и  непримени- 
ма. Лри  плохихъ  проводникахъ  (Р.  органиче- 
скихъ  кислотъ)  формула  приложима,  но  теорш 
нельзя  пров-Ьрить  другими  путями,  такъ  какъ 
и  въ  самыхъ  разбавленныхъ  Р.,  при  которыхъ 
еще  возможно  опред^Ьленхе  депрессШ,  ихъ  ве- 
личины оказываются  нормальными.  Нормаль- 
ныя  величины  депресс1й  въ  Р.,  достаточно 
разбавленныхъ,  наблюдаются  и  для  с^рноки- 
слыхъ  солей  формулы  МЗО4.  Аномально  боль- 
ш1я  депресс1и  найдены  и  въ  т^хъ  случаяхъ, 
ногда  ихъ  нельзя  объяснить  и  электролитиче- 
ской диссощащей:  депресс1и  упругости  пара 
ртути,  производимыя  растворенными  въ  ней 
металлами  К,  Са  и  Ва,  вдвое  больше,  чЬмъ  даже 
соотв-Ьтствуетъ  величина  ихъ  атомнаго  в-Ьса. 
Согласно  этой  теор1и,  зд'Ьсь  надо  было  бы  при- 
нять разложен1е  атомовъ.  Наконецъ,  несоот- 
в'Ьтств1е  съ  действительностью  основного  по- 
ложен1я  теорш  о  полной  аналог1и  состоян1я 
вещества  въ  разбавленномъ  Р.  и  въ  газооб- 
разномъ  состоянш  видно,  напр.,  изъ  того,  что 
при  раствореы1и  газа  выделяется  большое  ко- 
личество тепла,  а  при  распространен1и  газа 
въ  пустоту  не  происходитъ  замётнаго  изм^- 
нен1я  запаса  энерг1и  *).  Физико-механнчес?:ая 
теор1я  Р.  является  въ  настоящее  время  гос- 
подствующей, что  объясняется  простотой  ея 
основныхъ  подожен1й  и  вследствхе  этого  лег- 
костью построен1я  математическихъ  выраже- 
н1й  при  решен1и  связанныхъ  съ  нею  вопро- 
совъ.  Само  собою  разумеется,  если  такого  рода 
выводы  опираются  на  заимствованныя  нзъ 
опыта  данныя  и  получаются  рацюнальнымъ 
приложен1емъ    законовъ    термодинамики,    то 

*)  Въ  числ*  доказательствъ  подвой  аналогии,  «позтн 
тожества»  газообразнаго  состояв!»  и  состояв1я  веществъ 
въ  слабы хъ  Р.  Вавтъ-Гоффъ  приводить  описанное  выше 
явлен1е  нарушея1я  однородности  Р.,  производимое  раз- 
ностью температурь;  въ  нагрЬтой  части  Р.  концентра- 
Ц1Я  вещества  становится  меньше,  какъ  и  въ  нагр*той 
части  газа.  Вычисление  коэффиц1ента  наростап1'а  концев- 
трац1и,  однако,  только  въ  одномъ  изъ  опытовъ  Соре  да- 
еть  величину,  близкую  въ  0,00366;  во  всЬхь  же  осталь- 
ныхъ — во  много  разъ  иеньшую.  Тав1е  же  результаты 
получилъ  въ  недавнее  время  Аррен1усъ.  Эти  явлен1я  слож- 
нЪе,  ч-Ьмъ  предполагалъ  Вантъ-Гоффъ,  и  ихъ  теор1я  еще 
дЬло  будущаго.  Неосуществимъ  также  пр1еаъ,  при  помо- 
щи котораго  Вантъ-Гоффъ  доказываетъ,  что  газъ,  слЬ- 
дующ1н  въ  отношен1И  растворимости  закону  Генри-Даль- 
тояа.  долженъ  обнаруживать  въ  Р.  «нормальное»  осмо- 
тическое давлеа1е. 


достоверность  выводовъ  не  можетъ  служить 
въ  пользу  теор1п.  Къ  этой  категор1и  относят- 
ся превосходныя  работы  Нернста  по  вопросу 
объ  электровозбудительныхъ  силахъ  токовъ, 
происходящихъ  при  разности  концентрац1и 
Р.  Въ  этихъ  работахъ  свободные  1оны  являют- 
ся въ  сущности  формой  выражен1я  для  запм- 
ствованныхъ  изъ  опыта  величинъ  («подвиж- 
ностей>  10яовъ),  слагаюшихъ  при  данной 
электровозбудительной  силе  величину  электро- 
проводности Р. 

Цвгьтъ  водиыхъ  Р.  солей  соответствуетъ 
закону  одинаковому  съ  темъ,  которому  под- 
чинены уд.  веса  Р.  солей.  Если  взять  рядъ  ки- 
слотъ, которыя  съ  какимъ- нибудь  мета.1ломъ 
даютъ  безцветные  Р.,  то,  заменяя  этотъ  ме- 
таллъ  другимъ,  дающимъ  окрашенныя  соли, 
мы  получимъ  одинаково  окрашенные  Р.  для 
всехъ  этихъ  кислотъ.  Тоже  относится  и  до 
кислотъ,  способныхъ  давать  соли  окрашиваю- 
щ1я  Р.  Соли  мЬди  въ  растворахъ  голубого 
цвета,  никкеля — зеленаго,  хромовой  тгаслоты — 
желтооранжевого,  марганцовой  кислоты  — 
красно-ф1олетоваго  и  т.  п.  Цвета  Р.  могутъ 
быть  характеризованы  положен1емъ  темяыхъ 
полосъ  въ  спектре  прошедшаго  черезъ  эти 
Р.  белаго  света  (спектры  поглощен1я).  Взявъ 
Р.  соли  какого-нибудь  металла,  мы  найдемъ 
въ  спектре  поглощен1я  Р.  характерную  для 
металла  часть,  какою-бы  ни  была  кислота; 
тоже  самое  имеетъ  место  и  по  отношенш  къ 
кислоте.  Спектръ  поглощен1я  Р.  солей  сла- 
гается изъ  двухъ  спектровъ  поглощения,  од- 
ного —  характернаго  для  основан1Я,  другого  — 
характернаго  для  кислоты.  Законъ  имеетъ 
место  для  разбавленныхъ  Р.  При  увеличенш 
крепости  Р.  не  только  увеличивается  густо- 
та окрашиван1я,  но  часто  значительно  изме- 
няется и  окраска.  Такъ  цветъ  Р.  СиС12,  при 
возрастающей  крепости,  изъ  голубого  перехо- 
дить въ  зеленый  и,  наконецъ,  буро-желтый, 
цветъ  Р.  Со  Ск  изъ  розоваго  —  въ  син1й.  И 
въ  слабыхъ  Р.  наблюдаются  иногда  различья 
цвета,  обнаруживающ1я  приближенность  этого 
закона.  Этотъ  законъ  приводился  какъ  одинъ 
изъ  сильнейшихъ  аргументовъ  въ  пользу  ги- 
потезы свободныхъ  юновъ,  которые  сообща- 
ютъ  Р.  окрашиваше,  при  достаточномъ  раз- 
бавлен1и  (при  полной  диссощацш)  исключи- 
тельно отъ  1оновъ  зависящее.  Въ  пользу  та- 
кого толкован1я  приводился  также  тотъ  фактъ, 
что  цветъ  и  разбавленнаго  Р.  соли  резко  ме- 
няется, если  она  съ  безцветной  солью  обра- 
зуетъ  прочную  (комплексную)  двойную  соль, 
при  чемъ  металлъ  взятой  соли  переходить 
изъ  состояния  свободнаго  кат1она  въ  составь 
сложнаго  ан1оиа.  Здесь,  однако,  необходимо 
обратить  вниман1е  на  то,  что  цвета  водныхъ 
Р.  солей  находятся  въ  явномъ  соответств1и 
съ  цветами  ихъ  твердыхъ  гидратовъ,  непро- 
водящахъ  тока,  и  что  самое  окрашиван1е  свя- 
зано съ  актомъ  гидратации,  напр.  Си  80^  без- 
цвЬтно,  а  кристаллы  Си  80^  -{-  йНгО  (медный 
купоросъ),  непроводящ1е  токи,  голубого  цвета, 
какъ  и  Р.  Затёмъ,  изменен1я  густоты  окра- 
шиван1Я,  какъ  показали  изследовашя  Верно- 
на  и  Кастле,  при  разбавлен1и  Р.  противопо- 
ложны тЬмъ,  кашя  требуются  по  теор1и:  кра- 
сящая способность  соли  въ  Р.  не  возрастаетъ. 
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а  уменьшается  съ  разбавлешемъ.  Это  заста- 
вило Вернона  предположить,  что  окрашива- 
н1е  обусловливается  гидратами  въ  Р.,  а  осла- 
блен1е  дв-Ьта  Р.  при  разбавлен1и  происходить 
отъ  образован1я,  путемъ  электрической  дис- 
соц1ащи,  безцв'Ьтныхъ,  свободныхъ  10новъ. 
Этимъ  предположен1емъ  всякое  значен1е  тео- 
р1и  электрической  диссощац1и  для  истолкова- 
Н1я  этихъ  явлен1й  уничтожается,  такъ  какъ 
причина  окрашивашя  сводится  къ  образова- 
Н1Ю  гидратовъ,  а  исчезан1е  окрашиван1Я,  ко- 
торое могло-бы  служить  указашемъ  полнаго 
превращен1я  соли  въ  безцв'Ьтные  свободные 
1оны,  и  при  весьма  большомъ  разбавленш  Р. — 
не  наблюдается. 

Химпзмъ  Р.  Физико-химическая  теоргя  Р. 
по  существу  заключается  уже  въ  учении  Бер- 
толле,  установившаго  понят1я  о  химическомъ 
равнов1сш.  И  современныя  представлен1я  это- 
го рода  сводятся  къ  тому,  что  внутри  Р.  мы 
имЬемъ  систему  подвижного  равновЬс1я.  Эти 
представлен1я  получили  ббльшую  определен- 
ность благодаря  открытию  явлен1й  диссощацш. 
Возникшая  во  времена  Бертолле  грань  между 
химическими  соединен1Ями  и  Р.,  созданная 
закономъ  определенныхъ  пропорщй,  какъ  ха- 
рактернымъ  признакомъ  химическихъ  явле- 
нш— устранена.  При  наступившей  диссоцха- 
иди,  актъ  химическаго  взаимод'Ьйств1я  непре- 
рывно тянется,  съ  изм'Ьненхемъ  д'Ьйствующихъ 
массъ,  подобно  тому,  какъ  это  свойственно 
силамъ,  ведущимъ  къ  образованш  Р.  Конеч- 
ный результатъ  д'Ьйств1я  этихъ  силъ  —  ассо- 
игацгя,  т.  е.  образование  соединен1й  молекулъ. 
Идеи  ассоц1ац1и  прилагаются  и  къ  истолко- 
ванию особенностей  въ  свойствахъ  жидкостей 
(см.  Жидкости).  Въ  этомъ  смысл*  лшдкость  и 
до  растворен1я  въ  ней  чего-бы  то  ни  было 
представляетъ  растворъ,  т.  е.  систему  равно- 
вЬс1я  ассощацш  и  диссощацш  частицъ.  Ч-Ьмъ 
меньше  ассоцхацтя,  т4мъ  ближе  состоян1е  жид- 
кости къ  состоянию  «нормальнаго  газа»,  т^мъ 
ближе  Р.  къ  см'Ьси  газовъ.  Непрерывность 
газообразнаго  и  жидкаго  состоян1й,  облечен- 
ная Ванъ-деръ-Ваальсомъ  (У,  461)  въ  форму 
общаго  закона,  указываетъ  на  необходимость 
участ1я  въ  образован1и  свойствъ  жидкостей 
(а  сл^Ьд.  п  Р.)  постоянныхъ  величинъ,  харак- 
теризующихъ  свойства  газа.  Однако,  оба  со- 
СТ0НН1Я  не  тожественны  и  переносить  ц'Ьли- 
комъ  пр1емы  оцЬнки  этихъ  величинъ.  прим*- 
няемыя  къ  газообразному  сосгоян1ю,  —  на 
жидкое,  не  представляется  возможнымъ.  Фи- 
зико-химическая теор1я  Р.  не  даетъ  въ  на- 
стоящее время  точныхъ  математически хъ  вы- 
ражен! й  для  характеристики  «аномалий»  рас- 
творовъ;  но  еще  не  найдено  закона  для  вы- 
ражешя  всЬжъ  особенностей  и  чистыхъ  ;кид- 
костей.  Основное  же  положен1е  теорш  пред- 
ставляетъ полную  определенность:  р-Ьзия  пе- 
ремены свойствъ  при  образованш  Р.  обусло- 
вливаются явлен1ями  ассошащи.  Гальвано- 
проводность  Р.  не  представляетъ  исключен1я. 
Не  въ  однпхъ  действ1яхъ  тока,  а  при  вся- 
каго  рода  химическихъ  превращен1яхъ  на- 
блюдается, что,  взявъ  тело  А  и  приведя  его 
въ  прикосновен1е  съ  теломъ,  способнымъ  об- 
разовать съ  нимъ  нестойкая,  диссощируюния 
соединения,  мы  возбуждаемъ   химическую  по- 


движность тела  А,  делаемъ  его  часто  спо- 
собнымъ къ  такимъ  превращен1ямъ  при  ком- 
натной температуре,  для  которыхъ  подчасъ 
требуется  весьма  высокая  температура.  Въ 
числе  возбудителей  химической  деятельности 
особенно  выделяется  вода,  и  никакое  другое 
тело  не  въ  состоянш  образовать  такого  огром- 
наго  числа  нестойкихъ  диссоцшрующихъ  со- 
единенш,  гидратовъ,  какъ  вода.  Именно  она 
также  въ  высокой  степени  сообщаетъ  раство- 
реннымъ  въ  ней  электролитамъ  способность 
подвергаться  при  комнатной  температуре  дей- 
СТВ1Ю  тока,  т.  е.  испытывать  то  разложеше, 
которое  свойственно  этимъ  теламъ  въ  отсут- 
СТВ1И  растворителя  лишь  при  весьма  высокой 
температуре.  Во  множестве  случаевъ  образо- 
ван1е  Р.  сопровождается  явными  признаками 
химизма  и  чемъ  тоньше  средства  изследова- 
Н1Я  Р.,  темъ  легче  убедиться  въ  томъ,  что 
никогда  свойства  Р.  не  представляюи>  въ 
точности  результатъ  сложен1я  свойствъ  со- 
ставныхъ  частей.  Законъ  суммирован1я  въ  из- 
вестныхъ  услов1яхъ  приложимъ,  какъ  пер- 
вое приближен1е  и  для  вычисления  многихъ 
свойствъ  химическихъ  соединен1й  определен- 
наго  состава,  каковы;  теплоемкость,  удельный 
объемъ,  преломленхе  света,  температуры  ки- 
пен1я.  Въ  Р.  этотъ  законъ,  какъ  показано 
выше,  находить  таклге  широкое  приложен1е. 
Но  и  здесь  постоянный  отступлен1я:  они  то 
и  весьма  характерны.  Теплоемкость  слабыхъ 
водныхъ  Р.  солей,  щелочей  псильныхъкислотъ 
всегда  меньше  средней,  и  при  слабыхъ  Р. 
настолько,  что  теплоемкость  Р.  меньше,  чЬмъ 
теплоемкость  содержащейся  въ  Р.  воды:  оче- 
видно, произошли  изменен1я  въ  самомъ  рас- 
творителе, подобный  темъ,  вследств1е  кото- 
рыхъ теплоемкость  напр.  углеводовъ  оказы- 
вается меньшей,  чемъ  теплоемкость  могущей 
быть  полученной  изъ  нихъ  воды.  Разборъ 
огромнаго  числа  данныхъ  для  уд.  веса  вод- 
ныхъ  Р.  привелъ  Менделеева  къ  заключенш, 
что  точное  выраже'н1е  уд.  веса  Р.  въ  зависи- 
мости отъ  состава  не  можетъ  быть  достигнуто 
формулами  даже  съ  весьма  большимъ  числомъ 
постоянныхъ.  Превосходное  соглас1е,  однако, 
получается  и  при  помощи  формулъ  со  вто- 
рою лишь  степенью  (параболическихъ),  если 
ограничиваться  некоторыми  пределами  состава 
Р.;  пределы  приложимости  такихъ  простыхъ 
формулъ  отвечаютъ  Р.,  составъ  которыхъ  вы- 
ражается простыми  частичными  формулами. 
Простымъ  частичнымъ  формуламъ  отвечаетъ 
таклсе  часто  наибольшее  отступлеше  свойствъ 
Р.  отъ  средняго  ариеметическаго. 

Образованге  Р.  Обычный  способъ  образова- 
ния Р.:  приведен1е  тела  въ  прикосновение  съ 
жидкостью.  Тогда  немедленно  наступаютъ  яв- 
лен1Я  диффизш  (см.),  заканчиваюнцяся  обра- 
зован1емъ  однороднаго  Р.  Эти  услов1я  обра- 
зован1я  Р.  необязательны.  Р.  молгетъ  быть 
полученъ,  комбинируя  все  состояния  тедъ. 
Весьма  часто  наблюдается  расплывапге  содей, 
т.  е.  превращение  ихъ  въ  Р.  на  счетъ  водя- 
ныхъ  паровъ  воздуха.  Это  явленхе  происхо- 
дить неизбежно,  если  упругость  водяного  пара 
въ  воздухе  больше,  чемъ  упругость  пара  на 
сыщеннаго  Р.  данной  соли  при  данной  темпе 
ратуре.  Расплываются  легко  при  обыкновеа 
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ныхъ  услов1яхъ  влажности  воздуха  вообще 
соли  съ  большой  растворимостью,  такъ  какъ 
при  большой  растворимости  неизб-Ьжиа  малая 
упругость  пара  насыщеннаго  Р.  Прим'Ьръ  об- 
разован1я  Р.  путемъ  расплыван1я  представля- 
етъ  также  превращев1е  въ  Р.  КН45^0з  въ  ат- 
мосфер*  N113.  Образованхе  Р.  при  взаимод-Ьй- 
ствш  паровъ  представляютъ  дымящ1яся  ки- 
слоты, серная,  азотная,  хлористоводородная. 
Наконецъ,образован1е  Р.  нроисходитъ неизбеж- 
но и  при  соприкосновенш  двухъ  твердыхъ 
гЬлъ,  если  они  приведены  въ  прпкосео- 
вен1е  при  температуре  не  низшей,  ч^иъ 
температура  плавлешя  ихъ  кр1огпдрата;  при 
этомъ  оба  тЬла  какъ-бы  плавятся,  образуя  Р., 
и  всл'Ьдств1е  поглощенхя  тепла  стремятся  по- 
низить температуру  вплоть  до  температуры 
плавлен1я  кршгидрата,  на  чемъ  и  основано 
дМств1е  та1гь  наз.  охладительны хъ  см^Ьсей. 
Весьма  замечательны  явлен1я  въ  твердыхъ 
гЬлахъ,  подобныя  растворен1ю,  ироисходяиця 
безъ  образован1я  жидкаго  Р.,  т.  е.  явлен1я 
образован1я  твердыхъ  Р.  Наиболее  близко  къ 
обычнымъ  явлен1ямъ  растворен1я  образоваше 
твердыхъ  Р.  при  снльномъ  сжатш  т^лъ. 
Спрингъ  показалъ,  что  при  достаточномъ  сжа- 
тш (давлен1емъ  въ  сотни,  а  иногда  и  въ  тысячи 
атмосферъ)  можно  при  комнатной  темпера- 
туре превратить  порошокъ  смеси  металловъ 
въ  однородный  сплавъ,  съ  температурой  пла- 
влен1я,  гораздо  высшей,  чемъ|комнатная  темпе- 
ратура. При  такихъ  давлен1яхъ  металлы  и 
въ  отдельности  обнаружпваютъ  значительную 
пластичность,  т.  е.  приближаются  къ  л;идкому 
состоянш.  Образован1е  сплавовъ  на  поверх- 
ности металловъ  наблюдается  и  при  неболь- 
шихъ  давлен1яхъ,  если  поверхности  чисты, 
что  происходить  при  трен1и  частей  машинъ 
безъ  смазки.  При  помощи  нагреван1Я  можно 
и  безъ  давления  вызвать  образованхе  твердаго 
Р.  гораздо  ниже  температуры  плавлен1я.  Такъ, 
при  нагреван1п  меди  и  цинка  въ  трубке,  изъ 
которой  выкачанъ  воздухъ  (при  температуре 
ниже  температуры  плавлен1я  металловъ),  про- 
исходитъ  образован1е  сплава  даже  въ  томъ 
случае,  если  металлы  помещены  на  некото- 
ромъ  разстоян1и.  Если  на  поверхности  стекла 
образовать  тонкШ  слой  серебра,  то  при  на- 
греван1И  стеиа  при  температуре  ниже  тем- 
пературы полнаго  размягчен1я  стекла,  серебро 
проникаетъ  въ  стекло,  окрашивая  его  на  из- 
вестную глубину  въ  желтоватый  цветъ.  Если 
слой  серебра  нанесенъ  фотографическимъ  пу- 
темъ, то  при  этомъ  сохраняется  и  характеръ 
рисунка.  Тоже  происходить  и  съ  другими 
металлами.  Если  подобныя  явлен1я  могутъ 
служить  достаточнымъ  основан1емъ  для  рас- 
пространен1я  понят1Й  о  растворенш  на  твер- 
дыя  тела  и  для  введешя  термина  ствердые 
Р.>,  то  они  же  наглядно  показываютъ,  что 
въ  твердыхъ  телахъ  явлен1я,  подобныя  рас- 
творенш, обнарул;иваются  при  условш  из- 
вестной близости  твердыхъ  телъ  (въ  силу 
пластичности,  летучести)  къ  жидкостямъ,  т.  е. 
къ  тому  С0СТ0ЯН1Ю,  которое  является  обычной 
ареной  проявлен1Я   типическихъ  свойствъ   Р. 

^.  Коновалова. 
РастенЕе.— Если    оставить  въ    стороне 
НИЗШ1Я   Р.  и  иметь  въ  виду  только   ВЫйШИХЪ 


представителей  ихъ,   имеющихъ   корни,    сте- 
бель   и     листья,    то     каждый     безошибочно 
узнаетъ    Р.    и    отлнчитъ    его  отъ  жпвотнаго. 
Формулировать    же    въ    немногихъ    словахъ, 
каые  именно  признаки  составляютъ  характе- 
ристичестя  черты  Р.  вообще  (не  только  выс- 
шаго)  и  его  отличхе  отъ  другихъ  живыхъ  су- 
ществъ  —  представляется  вевозможнымъ    Въ 
сравнительно    недавнее    еще    время ^въ» этомъ 
случае  говорили,  что  Р.    заи!,  е1  сгезсппк,  но 
не  двигаются    и  не   чувствуютъ.    Но    теперь 
известно,  что  и  Р.   двигаются    и    не   только 
НПЗШ1Я — столь    похожая    на   животныхъ,   что 
относительно  многихъ  изъ  нихъ  до  сихъ  поръ 
существуетъ  сомнен1е,  къ  которому  изъ  двухъ 
царствъ  ихъ  следуетъ  отнести,— но  и  высш1я. 
Правда,    у    этихъ    последнихъ    движен1я    въ 
большинстве    случаевъ    очень    медленны     и 
слабы;    но  известно  уже    немало    примеровъ 
высшихъ    Р.,   столь  быстро  передвигающихъ 
своими   органами,    что    вполне   напоминаютъ 
движен1я  животныхъ  (см.  Передвиженге  низ- 
шихъ  растен1Й  и  Передвижен1е   органовъ  ра- 
стен1й).  Что  касается  способности  чувствовать, 
то  и  въ  этомъ  никакъ  нельзя  отказать  Р.  (см. 
Раздражимость    растен1й).  Долгое  время  гос- 
подствовало убежден1е,  что    въ  акте  размно- 
жвн1я  лед;атъ  существенныя  особенности  Р., 
что  это— безполыя  существа,  не  знаюиця  по- 
лового размножен1я.  Но  при  ближайшемъ  зна- 
комстве съ  жизнью  Р.,  и  это  предвзятое  мне- 
Н1е,  вытекавшее  изъ  упорнаго  взгляда  на  Р., 
какъ  на  что-то  среднее   между   л;пвотаымъ  и 
мертвымъ  физическимътеломъ,  не  оправдалось. 
И  у  Р.  оказались  полы,  и  даже  половой  актъ 
ихъ,  въ  своихъ  основныхъ  чертахъ,  оказался 
тожественнымъ   съ   половымъ  актомъ   живот- 
ныхъ.   Пропасть  между   Р.  и   неживою  при- 
родою еще  более   выросла,  а  различие  между 
животнымъ  и  Р.  еще  более  сгладилось  (подроб- 
нее см.  Размножен1е  растен1Й  и  Оплодотворе- 
ние растенШ).  Наконецъ,  когда  познакомились 
съ  химическими  процессами,  происходящими 
въ  Р.,  думали  найти  характеристическую  черту 
Р.  въ  ихъ  способе  питан1я  и  вообще  обмена 
веществъ  съ  окружающею    средою.  Здесь  на 
первыхъ  порахъ   растительная  жизнь  обрисо- 
валась весьма  крупными  и    рельефными  чер- 
тами. Вотъ  схема  Дюма   п  Буссенго  изъ  ихъ 
знаменитаго   сочинен1я:    «Опытъ   химической 
статики  живыхъ  существъ»: 
Растенге:   выделяетъ  кислородъ 
»          поглощаеть  углекислоту 

>  связываетъ  энерг1ю 

>  образуетъ    белки,    жиры    я    угле- 

воды 
Животное:  поглощаеть  кислородъ 

>  выделяетъ  углекислоту 

>  освобождаетъ  энерг1Ю 

г  разрушаетъ  белки,  жиры  и  угле- 
воды 
Въ  дальней шемъ  оказалось,  однако,  что  ука- 
занная схемою  противоположность  получается 
только  отъ  того,  что  при  этомъ  принята  во 
вниман1е  только  одна  сторона  жизни  Р.  Дей- 
ствительно, Р.  питается  простейшими  хими- 
ческими соединен1яии  и  изъ  нихъ  образуетъ 
органичвск1я  вещества,  указанный  въ  схеме; 
но  съ    этого    момента    химичесые    процессы 
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оказываются  тожественными  въ  обоихъ  цар- 
ствахъ:  и  Р.  поглотаетъ  кислородъ,  выд-Ьдяя 
угле1;ислоту  (т.  е.  дышетъ),  как-ъ  ни  странно 
казалось  это  первымъ  изсл'Ьдователямъ,  уди- 
влявшимся, что  въ  Р.  одновременно  суще- 
ствуют! два  прямо  противоположныхъ  про- 
цесса—поглощен1е  и  выдйлен1е  углекислоты. 
Точно  также  и  Р.  разрушаютъ  органичесюя 
вещества  въ  своемъ  жизненномъ  процессЬ, 
только  продукты  этого  распада  они  не  вы- 
д^дяютъ  наружу,  а  употребляютъ  для  новыхъ 
синтезовъ.  Гакимъ  образомъ,  при  ближайшемъ 
изучен1и  и  зд%сь  повторилось  тоже,  что  въ 
предыдущихъ  случаяхъ:  различ1я  стушева- 
лись, а  сходство  двухъ  формъ  жизни— расти- 
тельной и  животной  -  выступило  бол'Ье  рель- 
ефно. Несомн'Ьнно  однако,  что  способность 
къ  синтезу  пищи  составляетъ  важное  харак- 
теристическое свойство  Р.;  въ  строеншР.  оно 
выражается  въ  томъ,  что  элементарная  еди- 
ница живыхъ  существъ— клеточка — им'Ьетъ  у 
Р.  одинъ  характерный  органъ — пластиду  (зе- 
леная пластида,  хлоропластъ,  см.),  крошечное 
тЬльце,  играющее,  однако,  огромную  роль, 
такъ  какъ  въ  немъ  сосредоточенъ  синтезъ 
органическихъ  вешествъ.  Мы  могли  бы  поэто- 
му сказать,  что  Р.  —  такое  живое  существо 
(объ  0ТЛИЧ1И  лсивого  отъ  неживого  см.  Жизнь), 
которое  питается  простейшими  минеральными 
соединен1ями  —  углекислотою,  водою  и  проч. 
Но  д^ло  въ  томъ,  что  сущесгвуетъ  обширная 
группа  несомн'Ьнныхъ  Р.,  лишенныхъ  этой 
способности  и  питающихся,  подобно  живот- 
нымъ,  готовыми  органическими  соединен1ями. 
Таковы  всЬ  (или  почти  всЬ)  Р.,  лишенный 
хлорофилла,  наприм'Ьръ,  грибы,  мног1я  цв'Ьт- 
ковыя  Р.  и  др.  Такимъ  образомъ,  нельзя  ука- 
зать ни  одного  признака,  который  опред^ли- 
тельно  характериовалъ-бы  растен1й  и  служилъ- 
бы  для  отлпч1я  ихъ  отъ  другихъ  живыхъ  су- 
ществъ. — Но  если,  по  существу,  Р.  и  живот- 
ное характеризуются  одними  чертами,  отли- 
чающими ихъ  отъ  неживой  природы,  то  въ  де- 
таляхъ,  признакахъ  второстепеннаго  значен1я 
существуютъ  различ1я,  позволяющ1я  намъ,  съ 
большею  или  меньшею  уверенностью,  отно- 
сить одни  организмы  къ  Р.,  друг1е  къ  жи- 
вотнымъ.  Законченной  естественной  системы 
Р.,  т.  е.  такой,  которая  выражала-бы  средотво 
растительныхъ  формъ  или  постепенный  ходъ 
развпт1я  растительнаго  царства,  не  удалось 
еще  создать,  не  смотря  на  многочисленныя  по- 
пытки въ  этомъ  направлен1и  со  стороны  вы- 
дающихся ботанпковъ  прошлаго  и  нын^Ьшняго 
стол^пя.  Одна  изъ  наиболее  старыхъ  и,  по- 
видимому,  наиболее  удачныхъ  классификащй 
состоитъ  въ  томъ,  что  все  царство  Р.  (бол'Ье 
ЮООьО  видовъ)  дёлятъ  на  два  подцарства:  1) 
споровыя,  8рогорЬу1а  (иначе  тайнобрачный)  и 
2)  сгьменныя,  8регшорЬу1,а  (иначе  явнобрачныя). 
Объ  основан1яхъ  этого  разд'Ьлен1я  см.  эти 
слова.  Существуетъ  и  другое  д^ленхе,  основан- 
ное на  строенш  вегетативныхъ  органовъ:  1) 
слоеви^овыяу  ТЬа11орЬу1а  и  2)  листостейелъныя, 
СогшорЬуЬа.  Первыя  лишены  диффереяциров- 
ки  на  корень,  стебель  и  листъ,  ихъ  тЪло  пред- 
ставляетъ  неопределенное  слоевище  разно- 
образной формы;  вторыя  им^ютъ  настояние 
корни,   стебель   и   листья.  О  строен1и   этихъ 


органовъ  см.  соответственныя  статьи.  Оба  д*- 
лен1я  не  вполне^соотвЬтствуютъ  другъ  другу, 
такъ  какъ  отд^лъ  папоротниковыхъ  относится 
къ  листостебельнымъ  по  одному  делен1ю  и  къ 
споровымъ  по  другому.  Подцарство  споро- 
выхъ  состоитъ  изъ  отделовъ:  водоросли,  съ  при- 
мыкающими къ  нимъ  бактергями,  грибы,  мхи 
и  папоротникообразныя.  Подцарство  с4мен- 
ныхъ  составляютъ:  голоспмеиныя  и  покрыто- 
спменныя.  Характеристика  вс4хъ  этихъ  отд^- 
ловъ  изложена  въ  соответствен ныхъ  статьяхъ. 
О  жизненныхъ  [проявлен1яхъ  Р.  —  питан1и, 
росте,  дыхати,  движен1и  и  размноженш  см. 
также  соответственный  статьи.  Д.  И. 

Растен1еиодство — такъ  называютъ  ту 
часть  агрономической  науки,  въ  которой  изла- 
гается учен1е  объ  услов1яхъ  развитхя  культур-  ■ 
ныхъ  растенш,  -въ  зависимости  отъ  климата, 
обработки,  удобрен1Я  и  другихъ  пр1емовъ  сель- 
ско-хоз.  техники.  Первая  часть  такого  уче- 
н1я  называется  общимъ  Р.;  вторая,  где  разсма- 
триваются  культурный  растен1я  по  группамъ 
и  каждое  въ  отдельности,  носитъ  названхе  част- 
наго  Р.  Все  эти  выражешя  заимствованы  у 
немцевъ:  Ьаис1тг18сЬаГШсЬеРПап2епЬаи,  а11- 
!?еше1пе  ипс1  зрес^еИе  РПапгепЬаи  (строен1е 
растенш).  У  насъ  это  выражен1е  заменено 
словомъ  Р.  и  отнесено  по  преимуществу  къ 
растен1ямъ  полевымъ.  Но  такъ  какъ  растен1я 
возделываются  и  на  лугахъ,  садахъ  и  огоро- 
дахъ  и  т.  д.,  то  въ  параллель  слову  Р.  у  насъ 
явились  луговодство,  садоводство,  огородни- 
чество и  т.  д.,  что  также  стоить  въ  связи 
съ  немецкими  словами:  \У1е8епЬаи,  Сгаг1еп- 
Ьаи,  СгешйзеЬао.  Русскимъ  агрономамъ  следо- 
вало-бы  вместо  терминовъ:  Р.  общее  и  част- 
ное употреблять  более  благозвучный  и  обще- 
понятный слова — земледел1е,  общее  и  частное. 

Растсивя  и  исивотныя,  различье 
между  ними. — Это  различ1е  является  количе- 
стзеннымъ,  а  не  качественнымъ,  т.  е.  выра- 
жается въ  преобладанш  техъ  или  другихъ 
функщй  и  особенностей  строенхя,  а  отнюдь 
не  въ  исключительной  свойственности  ихъ 
животнымъ  или  растен1ягйъ.  Низш1я  живот- 
иыя и  Р.  одинаково  являются  въ  виде  про- 
стыхъ,  часто  подвижныхъ  клетокъ  (Рго1о2оа 
и  Рго1орЬу1а).  Особенность  многоклеточныхъ 
животныхъ  (Ме1а2оа)  состоитъ  въ  томъ,  что 
тело  ихъ  снабжено  многочисленными  полостя- 
ми, который  могутъ  быть  разсматрпваемы, 
какъ  сложный  результатъ  вворачиван1я 
покрововъ  внутрь  тела  животнаго.  Въ  боль- 
шинстве случаевъ  эти  полости  именно  такъ 
и  образуются  или  же  иногда  возникагстъ 
вследств1е  расшеплен1я  тканей,  образующихъ 
тело  животнаго.  Такимъ  образомъ,  развит1е 
животнаго  можетъ  быть  сведено  къ  образова- 
н1ю  ряда  складокъ  и  загибовъ  внутрь  орга- 
низма. Многоклеточный  Р.  (Ме1арЬу1.а)  ли- 
шены полостей  въ  этомъ  смысле.  Если  у 
нихъ  есть  сосуды,  то  они  образуются  путемъ 
СЛ1ЯН1Я  и  прободен1я  рядовъ  клетокъ.  Разви- 
Т1е  же  Р.  сводится  къ  образован1ю  ряда  вы- 
ступовъ  плотнаго  зачатка  наружу,  что  и  при- 
водить къ  образованш  разнообразныхъ  прп- 
датковъ  растительнаго  организма,  какъ-то 
листья,  корни  и  т.  д.  Затемъ,  въ  связи  съ 
большей  подвижностью  животныхъ  ихъ  клетки 
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являются  по  большей  части  голыми,  тогда 
какъ  у  малоподвижныхъ  растенхй  кл'Ьтки  од'Ь- 
ты  плотной  оболоч1:ой  пзъ  кл'Ьтчатки  (целлю- 
лозы). Хотя  подвижность  и  раздражительность 
не  составляютъ  исключительнаго  свойства  жи- 
вотныхъ,  но  все-таки  у  ннхъ  эти  особенно- 
сти достигаютъ  высшаго  развит1я.  Однако,  не 
только  однокл'Ьточныя  растен1я,  но  и  многокл'6- 
точныя  подвижны.  Между  одноклеточными  жи- 
вотными и  однокл-Ьточными  растен1ями  или  за- 
родышевыми стадиями  многокл'Ьточныхъ  сход- 
ство наблюдается  даже  и  въ  способахъ  дви- 
жен1я:  какъ  животнымъ,  такъ  и  Р.  свойствен- 
ны движен1Я  при  помощи  непостоянныхъ  от- 
ростковъ  или  псевдопод1й  (амебоидное);  т^мъ 
и  другимъ  свойственно  двпжен1е  при  помощи 
жгутовъ;  т^&мъ  и  другимъ  свойственно  движе- 
н1е  при  помощи  выд'Ьлен1й  изъ  т^ла  вещества, 
что  заставляегъ  организмъ  двигаться  въ  сто- 
рону противоположную  той,  куда  направлено 
истечен1е  вещества  (грегарины  и  д1атомовыя 
водоросли).  Высш1я,  многокл'Ьточныя  Р.  сово- 
рачнваютъ  свои  листья  изв'бстнымъобразомъ  къ 
св^Ьту,  некоторый  складываютъ  листья  на  ночь, 
представляя  явлен1я  такъ  паз.  сна  Р.;  друг1Я 
отв'Ьчаютъ  движен1ями  на  сотрясен1е,  прико- 
сновенхе  и  друг1я  раздражен1я.  Дарвинъ  по 
казалъ,  что  кончики  стеблей  и  корней  всЬхъ 
Р.  находятся  во  вращатедьномъ  движен1и.  Но 
только  у  многокл'Ьточныхъ  животныхъ  мы  им^- 
емъ  обособлен1е  особой  сократимой  мышечной 
ткани,  которая  беретъ  на  себя  функцию  дви- 
жев1я;  только  у  многокл'Ьточныхъ  животныхъ 
есть  обособлен1е  особой  нервной  ткани,  беру- 
щей на  себя  функцш  раздражимости  и  обо- 
собленхе  органовъ  чувствъ,  служащихъ  для 
воспр1ЯТ1Я  раздражен1й.  Но  опять  таки  и 
между  многоклеточными  животными  есть  та- 
К1я,  которыя  не  имЬють  обособленныхъ  ни 
мышечной,  ни  нервной  тканей,  ни  органовъ 
чувствъ  (нйкоторыл  губки,  Тг1сЬор1ах).  Глав- 
нМшее  отлич1е  животныхъ  и  Р.  сводится  къ 
способу  ихъ  питан1я:  а  именно,  Р.  при  по- 
мощи зеленаго  пигмента — хлорофилла -со- 
здаетъ  органическое  вещество  изъ  водорода, 
углерода,  кислорода,  находимыхъ  имъ  въ  воз- 
духе и  воде.  Такимъ  образомъ  создается 
крахмалъ,  клетчатка  и  др.  не  содержащ1я 
азота  вещества,  а  черезъ  присоединен1е  на- 
ходимаго  въ  виде  азотистыхъ  солей  въ  почве 
ззота  Р.  создаетъ  и  содержащ1я  азотъ  белко- 
выя  вещества.  Р.  находитъ  такимъ  образомъ 
свою  пищу  всюду  и  движен1е  въ  жизни  Р. 
не  можетъ  играть  той  роли,  какъ  у  животна- 
го.  Животное  можетъ  жить  только  на  счетъ 
уже  готовыхъ  органическихъ  соедпнен1й,  ко- 
торыя оно  получаетъ  отъ  другпхъ  животныхъ 
или  отъ  Р.,  т.  е.  въ  конце  конповъ  отъ  Р. 
Животное  должно  добыть  себе  пищу,  и  от- 
сюда большая  его  подвижность.  Р.  создаетъ 
органическ1я  соединения,  а  животное  разру- 
шаетъ,  сжигая  нхъ  въ  своемъ  теле  и  выде- 
ляя продукты  разрушен1я  въвиде  углекислоты 
и  мочи.Животяоепостоянноизъатмосферы  вы- 
деляетъ  въ  атмосферу  угольную  кислоту,  осво- 
бождаетъ  при  лшзни  черезъ  мочеиспусканхе 
п  после  смерти  при  разложен1и  азотъ.  Р.  бе- 
ретъ угольную  кислоту  изъ  атмосферы,  осо- 
бый нитрогенныя  бактер1и   переводить  азотъ 


въ  почву,  откуда  онъ  опять  потребляется  Р. 
Дыхан1е,  которое  сопровождается  поглоще- 
Н1емъ  кислорода  и  выделенхемъ  углекислоты, 
одинаково  свойственно  животнымъ  и  Р.,  но 
у  первыхъ  оно  гораздо  энергичнее.  Поэтому 
у  Р.  оно  заметно  лишь  тогда,  когда  противо- 
положный ему  процессъ  пптан1я  (поглощен1я 
углекислоты  съ  освобожден1емъ  части  кислоро- 
да въ  атмосферу)  не  совершается,  напр.  въ 
темноте,  при  проростанш  семянъ.  Такъ  какъ 
у  животныхъ  процессъ  горен1я  энергичнее, 
то  поэтому  у  нихъ  и  повышен1е  температуры 
сильнее  и  заметнее,  чемъ  у  Р.  Такимъ  обра- 
зомъ, не  смотря  на  существован1е  дыханья  у 
Р.,  все-же  главная  ихъ  роль  въ  круговороте 
веществъ  состоитъ  въ  освобожден1и  кислоро- 
да, поглощеши  углекислоты,  потреблен1и  азота 
атмосферы  (черезъ  посредство  бактерш),  а 
роль  животныхъ  обратная:  погл9щен1е  кисло- 
рода и  освобожденье  углекислоты  и  азота 
(тоже  отчасти  черезъ  посредство  бактерии — 
при  гн1ен1и)  въ  атмосферу.  Но  уже  частные 
факты  показываютъ,  что  это  различье  посто- 
стоянно  нарушается:  грибы,  не  содержащее 
хлорофилла,  питаются  готовыми  органичес1;и- 
ми  веществами,  хотя  съ  другой  стороны  не- 
которыя  бактерьи  и  жгутиковыя  (МазгьуорЬога 
8.  К1а§е11а1а)  обладаютъ  способностью  созда- 
вать органическое  вещество,  будучи  лишен- 
ными хлорофилла.  Насекомоядныя  растенш 
захватываютъ  и  перевариваютъ  животныя 
ткани  подобно  животнымъ.  Некоторый  жгути- 
ковыя, содержашья  хлорофиллъ,  какъ  напр. 
Еи81епа,  на  свету  вырабатываютъ  зеряа,  сход- 
ный съ  крахмальными  и  след.  питается  рас- 
тительнымъ  способомъ,  а  въ  темноте  питаются 
сапрофитически,  т.  е.  на  счетъ  разлагающихся 
веществъ,  всею  поверхностью  тела.  Точно 
также  нельзя  найти  прочнаго  различ1я  между 
животными  и  Р.  въ  химическомъ  составе 
элементовъ  ихъ  тЬла.  Правда,  деятельный 
хлорофиллъ  свойствененъ  исключительно  Р. 
и  въ  техъ  случаяхъ,  когда  его  находили 
въ  теле  высшихъ  животныхъ,  онъ  принадле- 
жалъ  не  этимъ  последнимъ,  а  водорослямъ, 
живущимъ  въ  гбле  животнаго  сибмютически. 
Но  мы  уже  знаемъ,  что  многья  Р.  лишены 
хлорофилла,  а  съ  другой  стороны  имеющая 
деятельный  хлорофиллъ  Еид1епа  и  другья  ей 
подобный  формы  едва  ли  не  съ  такимъ  же 
правомъ  могутъ  быть  отнесены  къ  животнымъ, 
какъ  и  къ  Р.  Сходство  зеленаго  пигмента 
крыльевъ  прямокрылыхъ  насекомыхъ  съ  хло- 
рофилломъ  не  доказано  и  во  всякомъ  случае 
тамъ  пигментъ  этотъ  не  фуякцюннруетъ 
такъ,  какъ  хлорофиллъ.  Присутствье  клетчат- 
ки характерно  для  растенш,  но  облекающая 
некоторыхъ  морскихъ  животныхъ  оболочка 
(Тап1са1а)  состоитъ  изъ  туницина,  вещества 
сходнаго  съ  клетчат1:ой.  Крахмалъ— вещество 
характерное  для  Р.,  но  играющШ  въ  жизни  жи- 
вотныхъ столь  важную  роль  гликогенъ  (см.) 
является  его  нзомеромъ,  а  у  слизистыхъ  гри- 
бовъ  или  миксомицетовъ  вместо  крахмала  на- 
I  ходимъ  именно  гликогенъ.  Все  это  приводить 
къ  заключенью  относительно  условности  раз- 
личай между  животными  и  къ  Р.  и  къ  тому  вы- 
воду, что  те  и  другья  произошли  изъ  одного 
общаго  источника,  т.  е.   отъ  формъ,  которыя 
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съ  полнымъ  правомъ  могутъ  быть  отнесены 
какъ  къ  ашвотнымъ,  такъ  и  къ  Р.  и  которыя 
отчасти  сохранились  въ  современномъ  насе- 
ленш  земли.  Ср.  Фредирикъ  и  Нюэль,  «Осно- 
вы физ1ологш»  (перев.  Введенскаго,  1888); 
Ферворнъ,  «Общая  физ10лопя>  (перев.  Менз- 
бира  и  Иванцова).  В.  Шимкевичъ. 

Растен1«     ископаемыя. — Св^д^^н1я 
наши    объ    ископаемыхъ   Р.    представляютъ 
значительные  пробелы,  какъ  въ   виду  н'Ьжно- 
сти  многихъ  органовъ  Р.  лишь    изр'Ьдка  п  не 
вполн^Ь  совершенно  сохраняющихся    въ    ила- 
стахъ  земной    коры,  такъ  и  въ  виду  полнаго 
отсутств1я  сходства  и  опред'Ьленныхъ  соотно- 
шений между  отд-бльными  органами   одного  и 
того  же  растительнаго  вида,  почему    нерЬдко 
н'Ьтъ  возможности  поставить  ме;кду  собой  въ 
связь   отд^льно    находимые    плоды,    сЬмена, 
листья,  1:орни,  стволы  и  проч.    и  приходится 
по    одному    какому-либо    органу,  иногда    от- 
д'Ьльному  листику,  возстановлять  строеше  вы- 
мершаго  растительнаго  организма.    Т'Ьмъ    не 
менЬе,  уже  и  въ    настоящее  время  возможно 
въ  общихъ  чертахъ  возстановить  истор1ю  раз- 
вит1я  растительнаго  М1ра,   если    не    на  всей 
земной   поверхности,  то  по  крайней  м^рЬ  въ 
пред'Ьлахъ  Европы  и  С'Ьв.  Америки,  наилучше 
изученыхъ  въ  палеофитологическомъ  отноше- 
нш  благодаря    выдающимся    трудамъ    Геера, 
Гёпперта,  Эттингсгаузена,  Шимпера,   Сапор- 
ты,  Давсона  и  многихъ  другихъ  ученыхъ.  Въ 
начале    палеозойской   эры    оиматъ   и  флора 
представляли  значительное  однообраз1е  и  по- 
тому   данныя    о    растительности    Европы    и 
С'Ьв.  Америки  въ   этотъ   перюдъ   прим'Ьнимы 
ко  всей  земной  поверхности;  но  уже  въ  кон- 
ц-Ь   этой  эры  зам'Ьчается   обособлен1в    оима- 
тическихъ  и  раститеяьныхъ  зонъ,  почему  изу- 
чен1е  ископаемыхъ  растительныхъ    остатковъ 
вышеупомянутыхъ  местностей  даетъ  возмож- 
ность   возстановить   нсторш  развит1я  флоры 
только  этихъ  участковъ;  изучение  флоры  ВнЬ- 
европейскнхъ  странъ   пока   еще  не  подвину- 
лось на  столько,  чтобы  было  возможно  пред- 
ставить последовательное  развиие  флоры  всей 
земной    поверхности.  Сомнительные    остатки 
растительныхъ   организмовъ,    въ  видЬ    плохо 
сохранившихся  отпечатковъ,  приписываемыхъ 
морскимъ  водорослямъ,    встречаются    уже    въ 
самыхъ  древнихъ  отложенхяхъ   земной    коры, 
начиная    съ  кембршскихъ.    Возможно   суще- 
ствованхе  ихъ  и  въ  еще  бод-Ье  ранн1я  эпохи, 
но    сильная  метаморфизац1я,  которой  подвер- 
глись архейск1Я  породы,  исключаетъ  возмож- 
ность сохранен1я  въ  нихъ  нежныхъ  остатковъ 
р.  и  только  присутств1е    въ    архейскихъ    из- 
вестнякахъ    углерода,    въ    виде    вкраплен1Й, 
гнездъ  и  мощны хъ  залежей  графита,  служить 
для  некоторыхъ  ученыхъ  слабымъ   и   въ.  по- 
следнее время  сильно  оспариваемымъ  доказа- 
тельствомъ  существован1Я  растительной  жиз- 
ни въ  архейскую  эру.  Первые   несомненные 
остатки  Р.  встречены  только  въ  верхпе-силу- 
рШскихъ   отложен1яхъ  Сев.  Америки  въ  виде 
своеобразнаго  Р8иорЬу1ои,    относимаго    ныне 
къ    папоротникамъ,    и    рёдкихъ    отпечатковъ 
хвощей.  Изъ   девопскихъ   отложен1Й    известно 
уже  значительное   количество    растительныхъ 
остатковъ,  какъ  въ  виде  отпечатковъ  листьевъ. 


такъ    особенно  часто — въ   виде  окаменелыхъ 
стволовъ.    Наиболее    распространенной    фор- 
мой  остается  вышеупомянутый   РзИорЬушп. 
но    на    ряду    съ  нимъ    въ  нижне-девонскихъ 
отложен1яхъ  встречены  многочисленный  мор- 
ск1я  водоросли  (На1у8егиез)  и  сигилляр1и,  въ 
средне-  и  верхне-девонскихъ  отложен1яхъ  ле- 
пидодендроны, древовидные  папоротники  (8рЬе- 
пор1вг18,  Кеигор1ег18),  каламиты  и  первый  го- 
лосеменныя   (СогйаНез).   Сосудистыя   тайно- 
брачныя    Р.  достигаютъ  чрезвычайнаго    рас- 
пространен1я  въ  следуюш1Й  каменноугольный 
пергодъ,    подъ   вл1ян1емъ   влаашаго,    теплаго 
климата,    съ    изменен1емъ    котораго    быстро 
склоняются  къ  упадку.  Папоротники,  хвощи  и 
плауны  камеяноугольнаго    перюда,  современ- 
ные потомки  которыхъ  обладаютъ  въ  нашихъ 
широтахъ  слабыми    травянистыми   стеблями, 
образовали    въ    то  время    непроходимый  за- 
росли гигантскихъ  деревьевъ.  На  ряду  съ  ни- 
ми,  но  въ  подчиненномъ  количестве,  продол- 
жали свое  существованхе  и  голосЬменныя  Р. 
О    необычайномъ    богатстве    растительности 
камеяноугольнаго  пер10да  неопровержимо  сви- 
детельствуютъ  те  неисчерпаемый  залежи,  изъ 
которыхъ  ежегодно  извлекаются    сотни    мил- 
дюновъ  пудовъ  каменнаго   угля.  Несомненно, 
однако,  что  уже  и  въ  этотъ  перюдъ  существо- 
вали  на   земной   поверхности   климатичесшя 
различ1Я,  обусловливавшхя  существован1Я  ра- 
стительныхъ зонъ:  мягкому,  влажному  климату 
Заи.  Европы  и  Сев.  Америки  соответствовалъ 
во  времени  более  сухой,  континентальный  кли- 
матъ  Африки,    Австрал1и,  Инд1и,  а,  судя  по 
новейшимъ  изследованшмъ  и  восточной  Евро- 
пы, подъ  вл1яшемъ    котораго  лепидодендроны 
и  сигилляр1и  были  замещены  въ  этихъ  мест- 
ностяхъ  широно  расаространеннымъ    во  вре- 
мени и  въ  пространстве  папоротникомъ  глос- 
соптерисъ.    Перменгй    и  тргасовый    пер1оды, 
относимые    по    стратиграфическим!    услов1- 
ямъ  и  по  характеру  животныхъ    организмовъ 
къ    различнымъ    эрамъ,    по    отношению    къ 
растительности    представляютъ    мало   разли- 
Ч1Й    и    примыкаютъ    всецело    къ   палеозой- 
ской    эре.    Начиная    съ    пермскаго    перю- 
да   замечается,   однако,    быстрое   вымиран1е 
плауновыхъ    деревьевъ,  которыя  замещаются 
голосеменными    (\\''а1сЬ]а,    Штапп1а),    тогда 
какъ  папоротники  и   хвощи   все   еще    сохра- 
няютъ    свое    гасподство.  Въ    тр1асовый    пе- 
р10дъ   окончательно    исчезаютъ    древовидные 
плауны    и   каламиты,   появляются  настонщ1е 
хвощи  (Е^и^5е1ит)  и  много  новыхъ  родовъ  голо- 
семенныхъ  (У"о1121а;  РшгорЬуПит).  Въ  юрскШ 
перюдъ  голосеменныя  (цикадовыя  и  хвойныя) 
уже  не  уступаютъ  по  распространенно  папорот- 
никамъ, а  въ  конце  этого  перюда  появляются 
первыя  односемядольный  (К1д120саи1оп).  Ниж- 
немеловыми отложен1ями  заканчивается  палео- 
фитическая   эра   и  съ    сеноманскихъ    слоевъ 
начинается  эра  неофитическая,  флора  которой 
носитъ    совершенно  иной  характеръ,  прибли- 
жающ1йся  къ  современному.  Если-бы  класси- 
фикащя  геологическихъ  памятниковъ  основы- 
валась   преимущественно    на    раснределенш 
растительныхъ   организмовъ,    границу   между 
палеозойской  и   кайнозойской  эрой    пришлось 
бы  провести  между  нижнемеловыми  и  верхне- 
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меловыми  слоями.  До  посл'Ьдняго  времени  рере- 
ходъ  отъ  палеофитичеспой  флоры  къ  неофи- 
тической  иоражалъ  всЬхъ  изсл'Ьдователей  своей 
резкостью  и  внезапностью.  Новыя  формы 
растен1й  —  двус'Ьмядольныя  диственныя  де- 
ревья— сразу  появляются  въ  верхне-м^ловыхъ 
отложен1яхъ  въ  значительноыъ  количестве  и 
разнообраз1и,  не  им-Ья  предшественниковъ  въ 
бол^е  раннихъ  эпохахъ.  Нов'Ьйшхя  изсл^Ьдо- 
ван1я  ископаемыхъ  растительныхъ  остатковъ 
нижнем'Ьловыхъ  отложенш  О^в,  Америки  и 
Португалш  значительно  смягчили  резкость 
этого  перехода  и  показали,  что  уже  въ  нижне- 
м'Ьловую  эпоху  на  ряду  съ  палеофитическими 
папоротниками  (8р11епор1ег18,  Р1егор11у11ит)  и 
цикадовыми  (ХашИез)  процветали  мног1я  лис- 
твенныд  деревья  (миртъ,  ива,  магнол1я,  лав- 
ровое дерево)  и  настоящ1я  хвойныя  (сосна, 
кедръ,  ель).  Въ  сеноманск1й  вйкъ  въ  предъ- 
лахъ  Европы  и  С^в.  Америки  покрытосЬмен- 
ныя  окончательно  зам'Ьщаюаъ  сосудистыхъ 
тайнобрачныхъ  растен1й,  а  цикадовыя  усту- 
паютъ  м4сто  настоящим!,  хвойнымъ  и  вм-Ьст-Ь 
съ  древовидными  папоротниками  оттесняются 
въ  тропическ1Й  поясъ.  Наиболее  распростра- 
нены въ  верхяе-меловую  эпоху  изъ  односемя- 
дольны хъ:  панданы,  пальмы,  бамбукъ;  изъ 
двусемядольныхъ:  тополь,  платанъ,  арал1и, 
магнол1я,  фиговыя  деревья,  свидетельствую- 
Щ1Я  о  мягкомъ  ровномъ  климате  Европы  того 
времени.  Таже  флора  продолжаетъ  развиваться 
и  въ  начале  третичнаго  пер1ода,  но  скоро, 
повидимому,  разлнч1е  между  временами  года 
делается  резче,  климатъ  Европы  становится 
более  сухимъ  и  жаркимъ  и  въ  конце  эоцено- 
ваго  и  въ  олигоцеяовый  векъ  господствуютъ: 
пальмы,  драцены,  камфарныя  деревья,  на  ряду 
съ  которыми  встречаются  впрочемъ  и  пред- 
ставители более  умереннаго  климата  (дубы, 
акац1и,  лавровыя  и  фистанпювыя  деревья). 
Въ  векъ  мюцена  и  пл10цена  средняя  темпе- 
ратура Европы  начинаетъ  постепенно  пони- 
жаться, пальмы  все  более  и  более  удаляются 
къ  югу,  замещаясь  лиственными  деревьями 
умереннаго  климата  и  хвойными  (сосна,  ель). 
Наибольшее  напряжен1е  холода,  сопровожда- 
емое надвиган1емъ  ледниковъ,  замечается  въ 
Европе  въ  ледниковую  эпоху,  когда  карли- 
ковая береза,  полярная  ива  и  друг1я  формы 
холоднаго  пояса  распространились  по  всей 
ея  площади.  Съ  отступан1емъ  ледниковъ  и 
началомъ  современной  эпохи  климатъ  снова 
смягчается  и  флора  медленно  и  постепенно 
приближается  къ  современному  состоянш. 

Литература.  8сЫтрег,  «ТгаИё  йе  ра1ёоп- 
1о1од1е  Уе8ё1а1е>  (1869—1874);  :!^1ие1,  сНапё- 
ЬисЬ  й.  Ра1аеоп1о1о§1е»  (часть  II);  8сЫтрег 
ипй  8сЬеик,  «Ра1аеорЬу1о1о81е>  (1879—1889); 
Магюи  е1  8арог1а,  «Ь'вУо1и1юп  йи  шоайе 
уеёё1а1е»  (1881—1885);  8арог1а,  «Ье  шоп(1е 
(1е8  р1ап1;е8  ауап!,  ГаррагШоп  де  ГЬошше» 
Х1879);  бгаГ  т  8о]т8  ЬаиЬасЬ,  «ЕшкИип.ц 
1п  (11е  Ра1аеорЬу1о1о§1е5  (1887).  Йзучен1емъ 
русскнхъ  ископаемыхъ  растен1й  спещально 
занимался  проф.  Шмальгаузенъ,  многочислен- 
ные труды  котораго  разсеяны  въ  спещаль- 
ныхъ  издан1яхъ.  Б.  Полпновъ. 

Раств1гор-ь  (Теисг1ит  СЬатаейгиз  Ь.)  — 
многолетнее,  почти  полукустарниковое  расте- 


нхе  изъ  сем.  губоцветныхъ  ('ЬаЫа1ае),  рас- 
тущее по  холмамъ,  между  кустарниками, 
ветви  у  него  приподнимающ1яся,  пушистыя 
или  мохнатыя,  покрытый  супротивными,  при 
основанш  клиновидными  листьями;  нижн1е 
изъ  нихъ  обратнояйцевидные,  верхн1е  про- 
долговатые, надрезанногородчатые;  пурпур- 
ные, а  иногда  белые  цветки  собраны  коль- 
цами, по  2 — 6,  и  обращены  въ  одну  сторону; 
цветоножка  короче  чашечки,  чашечка  въ  2^2 
раза  короче  венчика.  Плодъ — четыре  орешка. 

С.  Р. 

Растптельвая  «г-.-.^лопая  кость. — 
Подъ  этимъ  назван1емъ  известны  семена 
южно-американскаго  дерева  Р11у1е1ерЬа8  ша- 
сгосагра  Пап.  е1  Раг.,  белокъ  которыхъ 
обдадаегь  замечательною  твердостью,  близ- 
кою къ  твердости  слоновой  кости,  белымъ 
(реже  бледно-зеленоватымъ  или  буроватымъ) 
цветомъ,  очень  однороденъ  и  представляетъ 
прекрасный  матерхалъ  для  токарныхъ  работъ. 
Отлично  принимаетъ  краску  и  потому  слу- 
житъ,  между  прочимъ,  для  подделки-  коралловъ. 
Химичес1лй  составъ  его  см.  Инкрустир.  вещ. 
XIII,  21].  РЬу1е1ерЬа5  шасгосагра  предста- 
мяетъ  дерево,  высотою  5—6  метровъ,  обра- 
зующее небольш1е  леса  въ  Южной  Америк* 
по  обе  стороны  экватора,  приблизительно  до 
8 — 9".  Плоды  его,  весомъ  около  13  килограм., 
состоятъ  изъ  сладкой  съедобной  мякош  (слу- 
жащей, между  прочимъ,  для  приготовлен1я 
местнаго  напитка  бЫса  йе  Тадиа)  и  6—7 
семянъ.  11оследн1я,  величиною  въ  каштанъ 
или  даже  яйцо,  состоятъ  главнымъ  образомъ 
изъ  белка  (эндосперма):  небольшой  зародышъ 
прилегаетъ  съ  боку.  Въ  Европе  Р.  слоновая 
кость  стала  известна  около  1826  г.;  ныне  вво- 
зится въ  большомъ  количестве.  Д.  //. 

Растительные  паразиты. — Расте- 
Н1Я,  жпвунця  паразитами  на  ясивыхъ  организ- 
махъ  и  причиняющая  имъ  более  или  менее 
значительный  поврежден1Я.  Паразитизмъ  этихъ 
организмовъ  обусловливается  темъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  всякое  растеше  требуетъ  для 
своего  развитхя  известныхъ  питательныхъ  ве- 
ществъ,  изъ  которыхъ  самое  главное,  необхо- 
димое—углеро^ь.  Большинство  растенш,  подъ 
вл1ян1емъ  хлорофилла  (см.),  добываетъ  угле- 
родъ  изъ  углекислоты  воздуха.  Но  растен1я, 
не  содержащ1я  хлорофила,  неспособны  раз- 
лагать углекислоту  и  добываютъ  себе  угле- 
родъ  только  въ  чистомъ  виде,  въ  каковомъ 
онъ  находится  въ  органическихъ  телахъ  жп- 
вотнаго  или  растительнаго  царства.  Если  рас- 
тен1е  добываетъ  этотъ  углеродъ  (равно  какъ 
п  друг1Я  питательный  вещества)  изъ  живыхъ 
организмовъ,  оно  называется  паразитомъ; 
если  же  оно  извлекаетъ  его  изъ  мертвыхъ  тка- 
ней, поселяясь  на  нихъ  и  способствуя  ихъ 
разложешю,  то  оно  считается  сапрофитомъ 
(см.).  По  де-Бари,  различаютъ  четыре  группы 
растенш,  пользующихся  углеродомъ  и  дру- 
гими питательными  веществами,  извлекаемыхъ 
изъ  органическихъ  телъ,  лсивыхъ  или  мер- 
твыхъ: чистые  паразиты  —  ведущее  паразит- 
ный образъ  жизни  во  все  время  своего  раз- 
ВИТ1Я  (омела,  ржавчинные  грибки);  полупа- 
разиты  —  способные  продол;кать  свое  разви- 
т1е  на  мертвыхъ   органическихъ   телахъ   (го- 
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ловневые  грибки);  полусапрофиты  —  сапро- 
фиты,  могущ1е  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ  сд'Ь- 
латься  паразитами  (трутовики);  сапрофиты — 
развивающ1еся  исключительно  на  мертвыхъ 
тканяхъ  (орхидныя,  мнопе  грибы).  Р.  пара- 
зиты могутъ  принадлежать  къ  всевозможнымъ 
группамъ  Р.  царства;  высш1е,  семенные,  па- 
разиты живутъ  исключительно  на  растен1яхъ 
(на  корняхъ  или  стволахъ);  н^Ькоторые  изъ 
нихъ  отличаются  на  первый  взглядъ,  благо- 
даря отсутствш  хлорофила  и  листьевъ.  зам-Ь- 
ненныхъ  чешуями.  Къ  такимъ  принадлежатъ: 
Ьа1Ьгеа  8^иатша^^а  (Петровъ  крестъ),  встр'Ь- 
чающшся  весной  на  корняхъ  ольхи,  различ- 
ныя  ОгоЬапсЬе  (заразиха),  съ  сочнымъ  че- 
шуйчатымъ  стводомъ  и  красивьши  губоцв^^т- 
ными  цв-Ётами,  изъ  коихъ  опасны  для  люцерна 
и  клевера  О.  тгпог  и  для  табака  и  конупли 
О.  гашоза.  Си8си1а  (повилика)  съ  нитевид- 
ными, вьющимися  стеблями,  обволакивающими 
мног1я  растенхя  (С.  ериЬутиш— на  люцерны 
и  клевер'Ь,  С.  (1еп81Йога — на  льн*,  С.  еигораеа — 
на  конопл'Ь  и  на  хм'Ьлб).  Мопо1гора  (подъель- 
ница  или  уравная  трЕ^ва)— на  корняхъ  хвой- 
ныхъ  деревьевъ  въ  нашихъ  л^сахъ.  Изъ  тро- 
пическихъ  цв'Ьтковыхъ  паразитовъ  укажемъ 
на  раффлезгю  (см.),  живущую  на  корняхъ 
различныхъ  деревьевъ.  ДруПе  Р.  паразиты 
нм1Ьютъ  зеленые  листья,  но  содержать  мало 
хлорофилла  и  поэтому,  хотя  и  разлагаютъ  угле- 
кислоту воздуха,  все-таки  пользуются  соками 
древесныхъ  породъ,  на  стволахъ  и  в'Ьтвяхъ 
которыхъ  они  проживаютъ;  омела  (У18сиш  а1- 
Ьиш) — на  яблоняхъ,  грушахъ,  тополяхъ,  хвой- 
ныхъ,  Ьогап1Ьи8  еигораеиз  —  на  дуб^  и  каш- 
тане. Наконецъ,  есть  еще  полупаразитныя 
ВЫСШ1Я  растен1я,  съ  совершенно  нормальны- 
ми листьями  и  корнями,  способными  добы- 
вать питательныя  вещества  изъ  почвы,  но 
так1е  корни,  встречаясь  въ  земл'Ь  съ  корнями 
другихъ  травянистыхъ  растен1й,  прикрепля- 
ются къ  нимъ  особыми  присосками  и  поль- 
зуются ихъ  соками;  такими  полупаразитами 
являются:  погремки  (КЬшаШЬиз),  мытникъ 
(Ре(1юи1ап8),  маръяники  (Ме1агаругит)  и 
очанки  (ЕирЬгаз1а),  часто  встречаюииеся  на 
лугахъ  и  повреждающее  злаки  (Огатшеае)  и 
друг1я  травянистый  растен1я.  У  споровыхъ 
растенШ  паразиты  встречаются  у  водорослей 
(А18ае,  см.)  и  у  грибовъ  (Кип^!,  см.).  4зъ  зе- 
леныхъ  водорослей  только  немног1я  паразити- 
руютъ  на  животныхъ  тканяхъ;  въ  волосахъ 
различныхъ  млекопитающихъ  встречаются 
Суапойегша  ВгайуросИз  (придающая  имъ  зеле- 
ный цветъ)  и  С.  сЬо1оеро1118  (придающая  во- 
лосамъ  ф1олетовый  цветъ).  Но  въ  Р.  царстве 
некоторый  водоросли  причиняютъ  значитель- 
ный вредъ,  особенно  оранжерейнымъ  расте- 
Н1ямъ:  РЬу11о81рЬои  Аг18аг1  КпЬп  —  живетъ 
въ  межклетныхъ  ходахъ  листьевъ  Агхзагиш 
уи1ёаге  и  производитъ  на  нихъ  желтыя  пятна; 
Мусо1(1еа  рага81иса  живетъ  въ  эпидермиче- 
скихъ  тканяхъ  листьевъ  ТЬеа,  СашеШа,  ОИ- 
ги8,  КЬо(1о11еп(1гоп,  орхидныхъ  и  папоротпи- 
ковъ,  образуя  на  нихъ  бурыя  или  оранжевыя 
пятна,  ткань  которыхъ  вымираетъ  и  отпада- 
етъ,  такъ  что  листья  оказываются  пробурав- 
ленными. РЬусореШз  1гор1са  паразитируетъ 
на  листьяхъ  орхидныхъ.  Вактерги  (см.)  име- 


ютъ,  какъ  паразиты,  громадное  значен1е  въ 
природе,  причиняя  различный  заболеван1я 
какъ  человеку,  такъ  животнымъ  и  растен1ямъ 
(см.  т.  II,  стр.  756). 

Въ  группе  грибовъ  человечесые  паразиты 
встречаются  только  какъ  исключенге:  они 
обусловливаютъ  болезни  волосъ  или  кожи 
(дрожжевые  грибки  какъ  АсЬогюп  8сЬоеп1е1ап 
Кешак,  ТгкЬорЬуюп  Юпзигапь  Ма1шез1;  Тг1- 
сЬорЬуЮп  рИсае  ро1оп1сае  випзЬиг^  причп- 
няетъ  болезнь,  известную  подъ  назван1емъ 
колтупъ),  Моп111а  сап(11{1а  Напзеп  (8уп.  8ассЬа- 
гошусез  а1Ысап8)  образуетъ  во  рту  у  детей 
и  взрослыхъ  белыя  пленки,  содействующ1я 
порче  зубовъ.  Въ  ушахъ,  страдающихъ  глу- 
хотой, нередко  находится  Азрег^Шиз  ш^ег 
уап  Т1е§Ьеш  и  некоторый  мукоровыя.,На  жи- 
вотныхъ встречаются  различные  грибные 
паразиты:  хитридхевыя  живутъ  на  инфузо- 
р1яхъ  флагеллатахъ  (Ро1урЬа§и8  Еи§1епае 
8сЬг.)  и  на  червяхъ.  Сапролегн1евыя  (см.) 
причиняютъ  ,повидимому,  эпидемическое  забо- 
леван1е  рыбъ  и  раковъ,  какъ  въ  аквар1умахъ, 
такъ  и  въ  рекахъ.  На  насекомыхъ  живетъ 
целый  рядъ  паразитныхъ  грибковъ  изъ  се- 
мействъ  энтомофторовыхъ  и  ЬаЬои1Ьеп1асеае 
и  рода  Согйусерз  (см.  Пиреномицеты),  съ 
его  конид1альной  формой  18аг1а.  Къ  этому 
же  роду  Сог(1усер8,  очень  вероятно,  прннад- 
лежитъ  конид1альная  стад1я  Во(,гу118  Ва881апа, 
обусловливающая  болезнь  шелковичнаго  червя, 
известную  подъ  назван1емъ  шизсагйхпе.  Но 
самую  главную  роль  играютъ  грибы  какъ  па- 
разиты растеши,  причиняя  имъвсевозможныя 
эпидемичесмя  заболеван1я.  Паразитные  грибы 
встречаются  положительно  на  всехъ  расте- 
н1яхъ,  начиная  со  споровыхъ  и  кончая  выс- 
шими: на  водоросляхъ  (хитрид1евые),  на  гри- 
бахъ  (ТиЬегспИпа,  8рогос11гиа),  на  мхахъ  (Ы- 
20п1а),  на  папоротникахъ  (ИгесИпорзхз,  ТарЬ- 
г1па),  налишайникахъ  (Т1сЬоШесшт),  на  цвет- 
ковыхъ  травянистыхъ  (ржавчинные)  и  дре- 
весныхъ (трутовики).  Вл1ян1е  грибныхъ  па- 
разитовъ на  пораженныя  растен1я  бываетъ 
весьма  различно;  въ  большинстве  случаевъ 
оно  только  местное  (на  известныхъ  органахъ) 
и  отражается  на  всемъ  растенш,  причиняя 
ему  смерть,  лишь  при  продолжительномъ  дей- 
ствен. Есть  грибы,  живупце  на  корняхъ  (Ро1у- 
рогиз  аппозиз),  на  листьяхъ  (ржавчинные), 
на  ветвяхъ  и  стволахъ  (трутовики),  въ  плодахъ 
(8с1егоип1а);  иногда  они  развиваются  только 
въ  одной  клетке,  въ  большинстве  случаевъ 
поражаютъ  несколько  клетокъ  определенной 
ткани,  при  этомъ  составныя  части  гриба 
могутъ  находиться  исключительно  внутри  по- 
раженныхъ  клетокъ  (Р1а8шо(11орЬога  Вгаззхсае 
въ  корняхъ  капусты)  или  же  грибница  раз- 
вивается въ  межклеточныхъ  ходахъ  п  пу- 
скаетъвъ  клеткахъ  только  отдельные  отростки, 
такъ  называемые  присоски  (Пероноспоровыя, 
см.).  Есть  также  грибы,  грибница  которыхъ 
развивается  снаружи  растен1я,  на  поверхности . 
его  органовъ,  и  пускаетъ  въ  средину  тканей 
только  присоски,  служащее  для  питанёя  и 
для  прикрепленёя  (см.  ЕгузёрЬеае).  Плодо- 
носные органы  паразитныхъ  грибовъ  обра- 
зуются {либо  въ  самихъ  клеткахъ  растен1я|| 
хозяина  (хатридёевыя),  либо  въ  межклетных! 
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ходахъ  (пероноспоровые),  либо  наконецъ  сна- 
ружи (трутовики).  Развит1е  грибницы  пара- 
зитнаго  гриба  вызываетъ  въ  пораженныхъ 
органахъ  различный  изм1нен1я;  во  многихъ 
случаяхъ  раздражен1е,  вызванное  появлен1емъ 
грибницы,  обуслоБливаетъ  сильный  наплывъ 
питательныхъ  веществъ,  всл'Ьдств1е  чего  заме- 
чается болЬе  или  мен^^е  значительная  гипер- 
троф1Я  тканей  растен1я  хозяина  (ржавчинные) 
или  образоваше  новыхъ  почекъ,  въ  лгЬстахъ, 
гд^  ихъ  обыкновенно,  при  нормальныхъ  усло- 
в1яхъ,  не  бываетъ  (см.  В^дьмины  метлы).  Но 
въ  другихъ  случаяхъ  гипертроф1я  не  заме- 
чается, и  грибница  просто  добываетъ,  своими 
прососками,  сокъ  изъ  клетонъ,  который  бу- 
р^ютъ  и  отмираютъ;  при  дальн4йшвмъ  дМ- 
ствш  грибницы  сгЬнки  кл^тскь  подвергаются 
также  разложен1ю  и,  такимъ  образомъ,  полу- 
чаются различный  С0СТ0ЯН1Я  растительной 
ткани,  известныя  подъ  назван1емъ  мокрой, 
сухой,  красной,  белой  гнили  (см.  Гниль). 
Микроскопичесый  бсмотръ  тканей,  въ  кото- 
рыхъ  поселилась  грибница  паразитнаго  грибка, 
цредставляетъ  иногда  довольно  рЪзкхя  пере- 
мены— замечается  гипертрофхя  ядра,  усилен- 
ное образован1в  крахмала,  кристаллонъ  ща- 
велевой кислоты,  или,  наоборот"»,  полное  ис- 
чезновен1е  этихъ  продуктовъ  въ  такихъ  орга- 
нахъ, где  ихъ  находятъ,  при  нормальныхъ 
услов1яхъ.  Поражение  растенш  паразитными 
грибками  происходить  весьма  различнымъ  об- 
разомъ. некоторые  грибы  нападаютъ  исклю- 
чительно на  зародыши  (РЬуьЬорЬгЬога  отп1- 
уога),  друг1е  могутъ  развиваться  на  растенш 
во  всякое  время,  если  спора  ихъ  попадетъ 
на  соответствующш  органъ  и  будетъ  нахо- 
диться въ  удобныхъ  услов1яхъ  для  пророс- 
тан1я.  Если  паразитъ  наружный  (ер1рЬу1еае), 
то  спора  прямо  проростаетъ  въ  грибницу, 
развивающуюся  на  поверхности  известныхъ 
органовъ  растэшя  хозяина,  прикрепляясь  къ 
нему  присосками.  Если  же  паразитъ  внутрен- 
нш  (еп(1орЬу1еае),  то  нить,  образующаяся  при 
проростан1и  споры,  должна  проникнуть  въ 
средину  тканей;  при  этомъ  замечаются  три 
случая:  1)  когда  она  проникаетъ  черезъ  усть- 
ица, 2)  когда  она  избегаетъ  устьица  и  сама 
протачиваетъ  себе  отверспе  черезъ  эпидерму, 
3)  когда  грибница  развивается  только  въ 
томъ  случае,  если  спора  попадетъ  на  какую 
нибудь  рану,  причиненную  случайно  расте- 
нш. Весьма  интересные  случаи  паразитизма 
встречаются  въ  симб10зе  (см.).  Здесь  паразитъ 
уже  не  вредить  растен1ю  хозяину,  а,  напро- 
тивъ,  между  обоими  организмами  устанавли- 
вается обмёнъ  процессовъ,  служащихъ  для 
общей  пользы. 

Литература.  ЪпАт^,  «ЬеЬгЬисЬ  (1ег  П1е- 
йегеп  КгурЮёатеп»  (Штутгарть,  1892);  Ти- 
ЬеиГ,  «В1е  РЛапгепкгапкЬеНеп»  (1895);  Рг11- 
Иеих,  <Ма1а(11ез  (1е8  Р1ап1е8  абг1со1е8>  (Пар., 
1896);  Варлихъ,  «Важнейш1Я  болезни  нашихъ 
культурныхъ  растен1й»  (I,  II,  СПб.,  1898); 
Бородинъ,  «Кратк1й  очеркъ  микологш»  (СПб., 
1897);  Ячевскш,  «Паразитные  грибы  русскихъ 
лесныхъ  породъ»  (СПб.,  1897).      Л.  Ячевскш. 

Растительный  воскъ —по  физиче- 
скимъ  свойствамъ  напоминаетъ  пчелиный  и 
потому  употребляется  въ  качестве  суррогата 
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I  его;  по  химическому  составу  имеетъ,  однако, 
'  съ  нимъ  мало  общаго.  Р.  воскъ  принадлежитъ 
скорее  всего  къ  группе  лшровъ,  при  чемъ 
изъ  жирныхъ  кислотъ  больше  всего  содер- 
житъ  пальмитиновой  кислоты;  кроме  нея,  въ 
меньшемъ  количестве,  найдены  стеариновая, 
олеиновая  и  миристиновая.  Кислоты  нахо- 
дятся частью  въ  соединен1и  съ  глицериномъ, 
частью  въ  свободномъ  состоян1и.  Почти  все- 
гда Р.  воскъ  содержитъ,  кроме  того,  неболь- 
ш1я  количества  красящихъ,  пахучихъ  и  смо- 
листыхъ  веществъ.  Растительный  воскъ— ве- 
и1ество  очень  распространенное  въ  растен1яхъ. 
Обыкновенно  онъ  покрываетъ  тончайшимъ 
слоемъ  наружную  (кроющую)  ткань  растешя 
—эпидерму;  р4же  встречается  внутри  кле- 
токъ  (КЬиз  8иссес1ааеа).  Подъ  микроскопомъ, 
этотъ  «восковой  налетъ»  (знакомый  каждому 
хотя  бы  по  тому  тончайшему  налету,  кото- 
рый одеваетъ  зрелыя  сливы)  никогда  не  бы- 
ваетъ гомогеннымъ,  а  состоитъ  изъ  различ- 
ных ъ  зернышекъ,  палочекъ  или  листочковъ. 
Въ  техъ  случаяхъ,  когда  отложен1е  воска  до- 
стигаетъ  значительной  величины,  пмъ  поль- 
зуются для  добывашя  этого  продукта.  Тако- 
вы экзотичесыя  деревья  Сорегп1с1а  сег^Гега, 
Сегоху1оп  ап(11со1а,  Псиз  сег1Г1иа  и  др.  Спо- 
собъ  добывания,  при  поверхностномъ  отложе- 
ши,  очень  простъ:  корки  снимаютъ  механи- 
ческимъ  путемъ,  сплавляютъ  и  или  прямо  пу- 
скаютъ  въ  продажу,  или  предварительно  очи- 
щаютъ.  При  отложенш  воска  внутри  клетокъ 
его  добываютъ,  подобно  маслу,  дроблен19мъ 
и  прессовашемъ  растен1я.  Въ  продаже  из- 
вестны, главнымъ  образомъ  следующ1е  сорта: 

1)  Карнаубскгй  воскъ,  добываемый  съ  кар- 
наубсьой  пальмы  Сорегп1с1а  сегхГега  въ  Бра- 
ЗИЛ1И  (РегвашЬис,  К10  ёгап(^е);  неочищенный 
грязно-желтовато-зеленаго  цвета  и  содержитъ 
много  обрывковъ  тканей  (эпидермы);  после 
очистки— светлаго  желто-зеленаго  цвета,  хру- 
покъ,  твердъ,  безъ  запаха  и  вкуса.  Уд.  весъ 
0,999;  темп,  плавл.  различными  изследовате- 
лями  указывается  отъ  84°  до  97°,  что  зави- 
ситъ,  конечно,  отъ  неоднородности  этого  про- 
дукта; легко  растворяется  въ  горячемъ  алко- 
голе и  въ  эеире.  Применяется  какъ  сурро- 
гатъ  пчелинаго  воска,  для  выделки  свечей,  а 
также    для    приготовлен1я  вос1;овыхъ  лаковъ. 

2)  Пальмовый  воскъ  получается  съ  Сегоху1оа 
ап(11со1а,  растущаго  въ  Кордильерахъ  Новой- 
Гранады.  На  стволахъ  н  листьяхъ  этого  рас- 
тен1я  восковой  налетъ  образуетъ  корки  до  6 
мм.  толщиною;  гъ  каждаго  дерева  получаютъ 
около  25  фн.  воска.  Желтовато-белаго  цвета, 
темп,  плавл.  72°.  Въ  торговле  реже  предыду- 
щаго.  3)  Японскш  воскъ  добывается  преиму- 
щественно изъ  семянъ  двухъ  видовъ  КЬиз — 
К.  уегп)С1Гега  и  К.  зиссе(1апеа,  растущи.хъ  въ 
Японш,  Китае  и  культивируемыхъ  въ  Ост- 
Инд1и.  Наиболее  важный  продуктъ  въ  торгов- 
ле, идущ1Й  въ  большомъ  количестве  изъ  Япо- 
Н1И  и  Сингапура.  Добывается  дроблен13мъ  п 
прессован1емъ  семянъ,  въ  которыхъ  отложенъ 
главнымъ  образомъ  въ  семядоляхъ.  Уд.  в. 
0,97 — 0,98;  темп,  плавл.  42 — 50°;  бледно-желто- 
ватаго  цвета,  при  лежан1и  темнеетъ.  Суще- 
ствуютъ  и  друпе  сорта,  напр.  явансин 
(ЬЧсиз  сегШиа),  Миг1са  и  проч.  Д.  И. 
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Раститкльныя  волокна — Рлстопчины 


Растительный  ио.юкна  —  см.  Во- 
локна растенш  (ХШ,  69)   и  Ткани  растеши. 

Растительный  краски.  —  Краски 
вообще  щедро  распределены  въприрод*,  какъ 
въ  животномъ,  такъ  и  въ  растительномъ  цар- 
стве. Краски  въ  растен1яхъ  находятся  или  въ 
готовомъ  состоян1и,  или  въ  виде  промежуточ- 
ныхъ  безцв^тяыхъ  веществъ,  такъ  назыв. 
«хромогеновъ»,  только  подъ  вл1ян1емъ  т'Ъхъ 
или  другихъ  факторовъ  превращающихся  въ 
краски.  Только  въ  очень  р-Ьдкихъ  случаяхъ 
краска  въ  растенш  распределена  совершенно 
равномерно  во  всехъ  его  частяхъ;  большею 
частью  пигментъ  сосредоточивается  или  въ 
той,  или  въ  другой  его  части.  Въ  д^ло  идугь 
иногда:  корни  (марена,  альканна,  куркума  и 
др.),  древесина  (такъ  наз.  «деревянныя  крас- 
ки»: кампешъ,  фернамбукъ,  сандалъ,  желтое, 
физетовое  дерево  и  др.  см.  Деревья  красиль- 
ныя),  кора  (кверцитронъ,  ло-као,  каштанъ  и 
др.),  листья  (сумакъ,  датисъ,  некоторые  виды 
пальмъ  и  др.),  пвгьтки  (сафлоръ,  шафранъ  и 
др.),  плоди  (грушка,  орлеанъ,  бабла  и  др.), 
растительный  сокъ  (индиго,  кашу,  алоэ),  адгь- 
лыя  растенгя  (вайда.  вау),  лишаи  (орсейль, 
дакмусъ,  кудбиръ),  смолы  (драконова  кровь, 
лакъ-дэй  и  др.).  Весьма  замечательно,  что  въ 
природе  спнихъ  пигментовъ,  а  также  и  жел- 
тыхъ  встречается  очень  много  и  весьма  раз- 
нообразнаго  состава,  красныхъ— значительно 
меньше.  Хорошихъ  зеленыхъ  красокъ  не  мно- 
го; распространенный  въ  природе  хлорофиллъ 
употребляется  лишь  въ  сравнительно  ограни- 
ченныхъ  количествахъ  для  подкраски  жир- 
ныхъ  маслъ.  Съ  распространен1емъ  искус- 
ственны хъ  пигментовъ,  естественный  Р.  краски 
употребляются  все  въ  меньшихъ  количествахъ. 
Чрезвычайно  редко  Р.  краски  употребляются 
въ  дело  непосредственно  въ  виде  измельчен- 
ыаго  сырья;  большею  же  частью  это  сырье 
подвергается  той  или  другой  обработке  и 
уже  только  затемъ  употребляется  для  окра- 
шиван1я.  О  составе  важнейшихъ  Р.  красокъ 
и  химической  природе  ихъ  см.  Краски  орга- 
ническ]я  естественныя.      Л.  Л.  Лидовъ.  Д. 

Растительным  слнзп  и  каме- 
ди—см.  Слизи  растительныя  ц  Камеди. 

Растл'ЬнЕе  (юрид.)  —  въ  собственномъ 
смысле  лишен1е  девицы,  путемъ  соитхя,  фи- 
зической девственности.  Само  по  себе  ли- 
шен1в  девственности,  путемъ  добровольнаго 
и  не  кровосмесительнаго  соит1я,  не  соста- 
вляетъ  уголовно-наказуемаго  деян1я.  Оно  по- 
лучаетъ  такой  характеръ  только  тогда,  когда 
объектомъ  его  былъ  ребенокъ.  При  изнасилова- 
е1и  Р.  почитается  моментомъ,  квалифицирую- 
щимъ  ответственность  (см.  XII,  &61).  Тяжйя 
последсгв1я  всякаго  рода  посягательства,  съ 
целью  удовлетворен1я  половой  похоти,  для 
подвергшихся  имъ  малолетнихъ  и  лишешя 
девственности  —  для  женщинъ  вообще,  обу- 
гловливаютъ  расширен1е  въ  уголовномъ  праве 
понят1я  Р.  отнесен1емъ  къ  нему  случаевъ 
нарушен1я  целости  девственной  плевы  безъ 
С0ИТ1Я,  а  равно  посягательствъ  на  плотскую 
связь  съ  малолетними  :кеискаго  пола,  хотя- 
бы  уже  лишенными  физической  девствен- 
ности, и  дагке  съ  малолетними  мужского  пола 
(со  стороны  женщинъ).  Действующее   улол^е- 


Н1е  о  наказ,  определяетъ  Р.  какъ  соит1е  съ 
девицей  недостигшей  Н  л.  возраста  (а  если 
преступлен1е  совершено  въ  Закавказскомъ 
крае,  надъ  природной  его  жительницей— то 
недосгигшей  13  л.),  «по  употребленш  во  зло  ея 
невинности  и  неведен1я>  (ст.  15^1  и  1525^). 
Изъ  такого  определен1я  вытекаетъ,  что  при- 
знакъ  лишен1я  девственности,  при  соит1и  съ 
девицей^модоже  14  л.,  если  были  употреблены 
во  зло  ея  невинность  и  неведен1е,  существен- 
наго  значен1я  не  имеетъ.  Если  девочка,  ли- 
шенная девственности,  сознательно  и  добро- 
вольно вступила  въ  соипе,  то  практика  Се- 
ната разлпчаетъ  (въ  законе  такого  различ1я 
нетъ),  была  ли  потерпевшая  моложе  10  леть 
или  старше,  т.  е.  отъ  Ю  до  14.  Въ  первомъ 
случае,  деян1е  должно  быть  признаваемо  Р. 
(реш.  1876  г.  .N9  96),  во  второмъ— состава  Р. 
ветъ  (реш.  1870  г.  .N9  1167).  За  Р.  малолет- 
ней съ  насил1емъ  (ст.  1523)  назначается  ка- 
торга отъ  10  до  12  л.,  за  Р.  безъ  насил1я  (ст. 
1524) — каторга  отъ  4  до  10  л.,  а  если  винов- 
нымъ  для  совершенхя  преступлен1я  была  упот- 
реблена во  зло  предоставленная  ему,  по  зва- 
шю  или  по  особой  доверенности  родителей, 
опекуновъ  или  родственниковъ  малолетней, 
власть — то  адторга  отъ  Ю  до  12  леть.  Дела 
о  Р.  начинаются  не  иначе,  какъ  по  жалобе 
самой  потерпевшей,  или  лпцъ,  обязанныхъ 
иметь  о  ней  попечен1е,  но  прекращен1ю  за 
примирен1емъ  не  подлежатъ.  Проектъ  уго- 
ловнаго  удожен1я  разлпчаетъ:  соит1е  съ  ре- 
бенкомъ,  не  достигшимъ  11  летъ  (каторга  до 
10  летъ)  и  соипе  съ  малолетней  отъ  12  до 
16  летъ  «безъ  ея  соглас1я  или  хотя  и  съ  ея 
соглас1я,  но  по  употребленш  во  зло  ея  не- 
винности» (исправит,  домъ  на  срокъ  не  нил;е 
3  летъ).  Въ  обоихъ  случаяхъ  лишен1е  дев- 
ствзнности  въ  число  признаковъ  деянхя  не 
введено.  Говоря  о  виновныхъ  въ  соит1и  съ 
ребенкомъ  моложе  12  л.,  проектъ,  следуя  боль- 
шинству новыхъзападныхъ  кодексовъ,  воспол- 
няетъ  пробелъ  действ.  уложен1я  объ  ответ- 
ственности за  плотскую  связь  женщинъ  съ 
малолетними  мальчиками.  По  этому  поводу 
въ  объяснвн1яхъ  (т.  У1.  стр.  631)  говорится: 
«какъ  указываетъ  жизненный  опытъ,  случаи 
такого  развращен1я  малолетнихъ  встречаются 
весьма  нередко,  а  между  темъ  не  поддежитъ 
сомненш,  что  последств1я  такой  связи  для 
мальчиковъ  столь  же  пагубны  и  въ  нрав- 
ственномъ,  и  въ  физическомъ  отношении,  какъ 
й  для  девочекъ».  Что  касается  до  Р.  безъ 
С0ИТ1Я.  то  въ  действ,  улож.  о  наказ,  любо- 
страст1е — т.  е.  различнаго  рода  проявления 
половой  похоти,  не  сопровождавппяся  сои- 
Т1емъ  (см.  Непотребство,  XX,  '-90)— особо  не 
предусмотрено.  Не  предусмотренъ  и  наиболее 
ТЯЖК1Й  его  видъ — уничтожен1е  девственной 
плевы  посредствомъ  блуднаго  дейсгв1я  (паль- 
цемъ  и  т.  п.).  Сенатъ  (решен1е  18Ь9  г.  №  1018) 
признаетъ  въ  такихъ  случаяхъ  признаки 
увечья.  Проектъ  удожен1я,  занося  въ  свои 
постановлен1я  общ1я  определентя  олюбостра- 
ст1и,  физическое  Р.,  бывшее  последств1емъ 
любострастныхъ  действШ,  почитаетъ  осиова- 
шемъ  назначен!;!  усиленныхъ  наказан1й. 

К.-К. 
Растончины  — см.  Ростопчины. 
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Расторжкн1е  бракл — Расточитель 
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Расторжение  брака  —  см.  Разводъ 
(выше,  стр.  131). 

1»асторо11и1а(Б11уЬитМаг1аиит6аег1п.) 
—  однол'Ьтнэе  или  двулетнее  травянистое 
растен1е  изъ  сем.  сдожноцвЬтныхъ  (Сошроз!- 
гае),  дико  растущее  въ  Крыму  (?),  на  Кав- 
казе и  въ  Закавказье,  часто  разводимое  ра- 
ди красивой  пестрой  и  остроколючей  листвы 
(другое  назван1е  растен1я  —  «остро-песгро>). 
Прямые  стебли  достигаютъ  Х'Д  метра  вы- 
соты; оии,  какъ  и  ланцетные,  колюче-зубча 
тые  и  по  жилкамъ  б^лопятнистые  листья, 
голы.  Стеблевые  листья  сидяч1е,  стеолеобъ- 
емлюш,1е,  ц-бльные;  ни;кн1е  перистолопаст- 
ные,  съуженные  въ  черешокъ.  Головка  круп- 
ная; покрывало  состоитъ  изъ  колючихъ  зеле- 
ныхъ,  внизъ  отогнутыхъ  лпстковъ;  цв1Ьтодоже 
волосистое;  цветки  пурпурные,  трубчатые; 
нити  тычинокъ  взаимно  оцеплены  въ  трубоч- 
1:у.  Семянка  съ  летучкой,  изъ  многорядныхъ 
зазубренныхъ  водосковъ.  С.  Р. 

Расточитель — совершеннолетнее  лицо, 
ограниченное  въ  своей  гражданской  дееспо- 
собности и  приравненное  въ  этомъ  отношен1и 
къ  несовершеннолетнему  или  умалишенному. 
Мног1е  цивилисты  видятъ  въ  расточитель- 
ности явлен1е  болезненное,  нравственную  сла- 
бость, которая  «жертвуетъ  заботу  о  буду- 
щемъ  впечатлению  минуты»;  но  для  обще- 
ственной власти  важны  только  внешн1я  выра- 
жен1я  и  последств1я  расточительности,  чемъ- 
бы  она  ни  вызывалась.  Ограничен1е  дееспо- 
собности Р.  проводится  уже  въ  законахъ  XII 
таблидъ.  Позднее  попечительство  надъ  Р. 
могло  быть  установлено  ихъ  отцомъ,  пу- 
темъ  завещания,  п  такое  распоряжен1е  было 
обязательно  для  магистрата,  хотя-бы  онъ 
признавалъ  меру  эту  излишнею.  Магистратъ, 
въ  лице  претора,  могъ  и  по  собственной  инп- 
ц1ативе  установить  попечительство  надъ  лп- 
цомъ,  признаннымъ  имъ  Р.  Впрочемъ,  въ  рим. 
праве  не  всякая  расточительность  вообще, 
а  лишь  расточительность  въ  отцовскомъ  и 
дедовскомъ  имуществе  могла  влечь  за  собою 
уиален1е  дееспособности,  что  у1;азываетъ  на 
связь  всего  этого  института  съ  родовыми 
союзами.  Новейшее  западно-европейское  право 
не  придаетъ  значен1я  ироисхожден1Ю  расто- 
чаемаго  имущества;  съ  другой  стороны  оно 
отказалось  отъ  непосредственнаго  вмешатель- 
ства государственной  власти,  предоставляя 
возбужден1о  процесса  о  прйзнан1и  лица  Р. 
исключительно  родственникамъ  его  и  близ- 
5;имъ  ему  лицамъ.  На  нпхъ  же  лежитъ  обя- 
занность доказать  наличность  расточитель- 
ности. Постановлен1е  суда  о  признаи1и  кого- 
либо  Р.  долнсно  быть  объявлено  ему  лично  и 
опубликовано.  Въ  томъ  же  судебномъ  поряд- 
ке Р.  можетъ  просить  о  снят1и  съ  него  по- 
печительства. 11оследств1емъ  объявления  кого- 
либо  Р.  является,  по  общегерманскому  граж- 
данскому уложен1ю,  установлен1е  надъ  нимъ 
опеки  и  приравнен1е  его  къ  несовершенно- 
летнему. Въ  одномъ  отношрнш  Р.  даже  более 
ограниченъ  въ  своей  дееспособности,  чемъ 
несовершеннолетн1Й:  онъ  не  можетъ  соста- 
вить духовнаго  завещан1я,  тогда  какъ  это 
право  признается  за  несовершеннолетяпмъ, 
л;оторому  исполнилось  16  летъ.  Опека  надъ  Р. 


прежде  всего  вверяется  жене,  даже  помимо 
соглас1я  Р.  Кодексъ  Наполеона,  ка1л  и  дей- 
ствующее въ  губерн1яхъ  Царства  Польскаго 
гражданское  уложен1е  182(3  г.,  даегъ  Р.  не 
опекуна, а  назначаемаго  судомъ  «советника», 
безъ  личнаго  содейств1я  котораго  Р.  не  мо- 
жетъ ни  искать,  ни  отвечать  въ  суде,  совер- 
шать мировыя  сделки,  делать  займы,  прини- 
мать платежи,  отчуждать  недвижимыя  имуще- 
ства или  обременять  ихъ  ипотекою,  Мужъ, 
объявленный  Р.,  не  можегь,  безъ  личнаго  со- 
действ1я  своего  советника,  дозволить  жене 
совершать  тамя  действ1Я,  которыхъ  оаъсамъ 
не  можетъ  предпринять  по  отношен1ю  къ 
собственному  своему  имуществу.  Въ  губер- 
н1яхъ  Царства  Польскаго  просьбы  о  призна- 
н1и  лица  Р.  или,  какъ  выражается  законъ, 
со  признан1и  лица  состоящимъ  подъ  закон- 
нымъ  прещен1емъ»  и  «о  назначен1и  ему  су- 
дебнаго  советника»,  подаются  въ  окружный 
судъ  по  месту  жительства  лица  г  разсматри- 
ваются  по  общимъ  правиламъ  гражданскаго 
судопроизводства,  съ  выслушан1емъ  заключе- 
ния прокурора.  Возбужден1е  процесса  о  при- 
знанш  Р.  зависитъ  отъ  родственниковъ  или 
супруга,  местный  узаконешя  губернш  При- 
балтшскихъ  воспроизводятъ  начала  римскаго 
права  и  предосгавляютъ  государственной 
власти,  въ  лице  прокурора,  инищативу  въ 
возбужденш  процесса  о  признан1и  Р.;  попе- 
чительства надъ  Р.,  устанавливаемаго  духов- 
нымъ  завещан1емъ  отца,  они  не  знаютъ. 
Относительно  управлен1я  имуществомъ  Р. 
приравнивается  къ  умалишеннымъ;  онъ  не 
только  не  можетъ  составить  завещан1я,  но  не 
можетъ  быть  и  свидетелемъ  при  его  соста- 
вленш.  дела  о  признав1и  Р.  разрешаются 
окружнымъ  судомъ  въ  порядке  сокращеннаго 
судопроизводства,  по  выслущан1и  заключен1я 
прокурора;  на  определешя  суда  допускаются 
частныя  ьи  кассацшнныя  жалобы.  Опреде- 
лен1е  суда  о  признанш  Р.  сообщается  подле- 
жащему опекунскому  установлен1Ю,  для  на- 
значен1я  надъ  имуществомъ  Р.  попечитель- 
ства. Лица,  возбуждающ1я  процессъ  о  при- 
знан1и  кого-либо  Р.,  могутъ  ходатайствовать  о 
немедленномъ  приняли  меръ  обезпечен1я  про- 
тпвъ  растраты  имущества;  удовлетворен1е  та- 
кого ходатайства  зависитъ  отъ  суда  пли 
председателя  суда,  согласно  правиламъ,  уста- 
новленнымъ  для  обезпеченхя  исковъ  (обще- 
германское гражданское  уложенхе  допускаетъ 
установлен1е  временной  опеки,  впредь  до 
окончательнаго  разсмотрешя  дела).  Надоже- 
ше  ареста  и  запрещения  на  имущество  Р.  не 
можетъ  помешать  ему,  до  объявлен1я  его  не- 
деепособнымъ,  выдавать  разныя  обязатель- 
ства, который  впоследств1и  должны  пога- 
шаться изъ  его  имущества. 

Въ  Россхи  постановленгя  о  расточительности 
или  мотовстве  сливаются  съ  меропр1ят1ямп 
противъ  роскоши,  вследств1е  чего  въ  нпхъ 
преобладаетъ  не  цивильная,  а  полицейская 
точка  зрен1я,  и  изложены  они  не  въ  законахъ 
гражданскихъ,  а  въ  Уставе  о  предупрежден! и 
н  пресеченш  преступден1й  (Св.  Зак.,  т.  XIV, 
изд.  1890  г.,  стр.  149 — 152).  Уже  учрежден1е 
о  губерн1яхъ  1775  г.  возлагало  на  начальни- 
ковъ  губерн1Й  обязанность    преследовать  рос- 
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кошь  безмерную  и  разорительную  и  обузды- 
вать излишества,  безпутства  и  мотовство. 
Инструкц1я  для  внутренняго  управлен1я  но- 
вороссшскихъ  иностранныхъ  колонистовъ  16 
мая  1801  г.  предлагаетъ  выборнымъ  властямъ 
колонистовъ  бороться  съ  расточительностью 
путемъ  наложенхя  штрафовъ  и  усиленнаго  при- 
влечения къ  общественнымъ  работамъ;  подъ 
роскошью  она  разум'Ьетъ4Т0,  если  кто  неуме- 
ренные им4етъ  расходы  въ  своемъ  дом^,  час- 
тый сборища  гостей  и  сему  подобное,  подаю- 
щее поводъ  къ  расточенш  им^нхн»,  а  мотов- 
ство, по  ея  опред-Ьленхю,  есть  «карточная  и 
ироч1Я  на  деньги  и  вещи  игры,  продажа  соб- 
ственнаго  скота  или  какого  другого  им'Ьн1Я, 
безх  ведома  шульца  и  безъ  всякой  нужды,  на 
пьянство  иди  по  удовлетворен1ю  другихъ  стра- 
стей». Назначен1е  надъ  Р.  опеки  впервые,  по- 
видимому,  им4ло  мФсто  въ  1806  г.  по  распо- 
ряженш  с.-петербургскаго  военнаго  генералъ- 
губернатора,  но  распоряжение  это  было  отме- 
нено Сенатомъ,  нашедшимъ,  что  такого  рода 
опеки  закономъ  не  предусмотрены;  дело  восхо- 
дило на  Высочайшее  усмотрение  и  указомъ 
4  апреля  1817  г.  (I  П.  С.  3.,  №  26766)  было 
пояснено,  что  «учрежден1е  опеки  есть  луч- 
шее и  надежнейшее  средство»  для  борьбы  съ 
мотовствомъ,  почему  генералъ-губернаторамъ 
и  военнымъ  губернаторамъ  предоставлено  бы- 
ло право  учреждать  тагия  опеки.  Граждан- 
скимъ  губернаторамъ  техъ  губернШ,  где  нетъ 
ген.-губернаторовъ,  указъ  4  апреля  1817  г. 
предписывалъ  предлагать  учрежденхе  опеки 
надъ  Р.  дворянскому  сослов1ю,  решен1е  кото- 
раго  подлежало  утвержден1ю  сената.  Въ  1825, 
1827  и  1829  гг.  изданы  были  более  подроб- 
ныя  правила  о  порядке  назначен1я  опеки 
надъ  имен1емъ  дворянъ  «за  жестокость,  мо- 
товство и  тому  подобныя  причины»,  а  въ 
18.^9  г. — аналогичный  правила  относительно 
почетныхъ  гражданъ,  купцовъ  и  мещанъ.  Ука- 
зы эти,  съ  некоторыми  позднейшими  допол- 
нен1ями,  и  составляютъ  наше  действующее 
законодательство  о  Р.,  проникнутое  сослов- 
нымъ  характеромъ.  Главный  начальникъ  гу- 
берши  (т.  е.  ген.-губернаторъ),  признавъ  нуж- 
нымъ  наложить  опеку  на  имЬн1е  дворянина, 
оказывающагося  Р.  или  «замеченнаго  въ  без- 
мерной роскоши  и  мотовстве»,  предлагаетъ 
дворянскому  сослов1ю  сделать  соответствую- 
щее постановлен1е;  если  дворянское  сослов1е 
не  согласится  съ  мнен1емъ  главнаго  началь- 
ника, то  последнхй  налагаетъ  опеку  собствен- 
ною властью.  Въ  томъ  и  другомъ  случае  до- 
носится объ  этомъ  сенату  (по  1-му  дат.),  съ 
изложен1емъ  обстоятельствъ  дела.  Сенатъ  со- 
общаетъ  объ  учреждении  опеки  въ  друг1я  гу- 
берн1и,  въ  которыхъ  имеются  имен1я  того  же 
дворянина,  въ  разсмотрЬн1е  же  правильности 
учреждешя  опеки  входитълишь  въ  такомъ  слу- 
чае если  получить  жалобу.  Въ  техъ  губерн1яхъ, 
где  нетъ  высшаго  губернскаго  начальства,  гу- 
бернаторы передаютъ  вопросъ  о  наложен1И  опе- 
ки на  имен1я  дворянина-Р.  яа  разсмотреше 
собран1Я  предводителей  и  дегутатовъ  дворян- 
ства и  о  постановлен1яхъ  С01;)ан1я  доносятъ 
Сенату,  при  чемъ  впредь  до  окончательнаго 
разрешен1я  дела  Сенатомъ  мои  етъ  наложить 
запрешен1е    на    эти    имен1я.  Ииищатива   въ 


учреждении  опекъ  надъ  Р.  изъ  числа  почетныхъ 
гражданъ,  купцовъ  и  мещанъ  принадлежитъ 
губернаторамъ.  Приговоры  купеческихъ  об- 
ществъ  о  наложен1и  опеки  на  имен1я  Р.  изъ 
почетныхъ  гражданъ  и  купцовъ  приводятся 
въ  исполнен1в  по  заключен1ямъ  общаго  при- 
сутств1я  губернскаго  правлен1я,  въ  которомъ, 
на  правахъ  члена,  присутствуетъ  прокуроръ 
окружнаго  суда  или  его  товарищъ;  для  ме- 
щанъ решающею  иистанц1ей  является  гу- 
бернское правленхе  или  главный  начальникъ 
края,  где  онъ  имеется. — Р.,  надъ}|которымь 
учреждена  опека,  лишается  права  продавать 
и  закладывать  свои  имЬн1я  и  вообще  всту- 
пать въ  как1я-либо  обязательства,  но  сохра- 
няетъ  право  искать  и  отвечать  на  суде;  онъ 
обязанъ  лишь  о  каждомъ  деле  уведомлять 
опеку  и  безъ  соглас1я  последней  не  можетъ 
избирать  повереннаго,  оканчивать  дело  при- 
мирен1емъ,  делать  на  суде  уступки,  предъ- 
являть споръ  о  подлоге  акта  и  вступать  въ 
ответь  по  такому  спору  (ст.  20  Уст.  Гражд. 
Судопр.).  Прекращается  опека  въ  томъ  же  по- 
рядке, какъ  налагается. — Относительно  Р.  изъ 
числа  крестьянъ  въ  законе  нетъ  постановле- 
н1й.  Обычное  право  знаетъ  учрежден1е  по  при- 
говорамъ  сельскихъ  обществъ  опеки  надъ  Р., 
не  идущее,  впрочемъ,  далее  отбиран1я  иму- 
щества и  передачи  его  особому  попечителю. 
Вообще  опеки  надъ  Р.-крестьянами  учреждают- 
ся редко,  быть  можетъ  потому,  что  обыкно- 
венно домохозяева,  замеченные  въ  мотовстве, 
устраняются  отъ  заведывашя  хозяйствомъ,  по 
жалобамъ  другихъ  членовъ  семьи  пли  по  непо- 
средственному усмотрен1ю  м1ра.  Местами  за- 
прещается покупать  что  бы  то  ни  было  у  Р., 
при  чемъ  виновный  въ  нарушенш  этого  запре- 
щен1а  подвергается  денежному  штрафу,  а  куп- 
ленная вещь  отбирается.  Бываютъ  и  случаи 
прямого  ограничен1я  дееспособности  Р.:  не- 
благо над  ежнымъ  и  пьянствующимъ  членамъ  об- 
щины запрещается  сдавать  въ  аренду  наделы 
безъ  соглас1я  общества  (ср.  ст.  Щербины  о 
казачьихъ  станичныхъ  сходахъ  въ  «Север- 
номъ  вестнике»,  1885  г.,  №  3).  Вообще  кре- 
стьянскШ  м1ръ  стремится  къ  признанию  за 
нимъ  права  учреждать  опеку  надъ  Р.,  съ  огра- 
ниченхемъ  гражданской  ихъ  дееспособности, 
но  встречаетъ  въ  этомъ  отпоръ  со  стороны 
Сената.  Законъ  18  марта  1886  г.  предоставилъ^ 
сельскому  сходу  разрешать  семейные  разделы^ 
вопреки  воле  старшаго  члена  семьи,  въ  тЬхъ, 
между  прочимъ,  случаяхъ,  когда  поводомъ  къ- 
разделу  служитъ  расточительность  домохозяи- 
на. Проектомъ  новаго  опекунскаго  устава 
1891  г.  дела  о  признанш  Р.  отнесены  къ 
ведомству  окружнаго  суда,  по  месту  ихъ 
жительства,  и  подчинены  правиламъ  охрани- 
тельнаго"судопроизводства. — У  протестантовъ 
расточительность,  грозящая  разорен1емъ,  слу- 
житъ поводомъ  къ  разводу.  Л.  Я. 

Кая^га!  или  растра — инструментъ  для 
черчен1я  параллельныхъ  лин1й.  Для  черчешя 
нотоносца  Р.  состоитъ  изъ  10  пластинокъ,  со- 
единенныхъ  и  прикрепленныхъ  къ  ручке.  06- 
макнувъ  Р.  въ  чернила,  водятъ  горизонтальна 
по  листу  бумаги  и  такимъ  образомъ  получается 
нотная  бумага,  снабженная  пятилинейнымв 
нотоносцами.  И.  С. 


Растрата — Растрелли 
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Растрата  (юрид.)— см.  11рисвоен1в  чу- 
жого имущества  (XXV,  247). 

Растрелли  (Ка51ге1И) — два  художника- 
итальянца,  трудивш1ес.я  въ  Росс1и.  1)  Карло- 
Шртоломмео  Р.,  лптейщикъ  изъ  металла  и 
скульпторъ.  Время  его  рожден1я,  равно  какъ 
и  смерти,  неизвестно,  Купилъ  себ'Ь  во  Фран- 
цш  графскШ  титулъ  п  въ  1716  г.  былъ  вы- 
званъ  Петромъ  Великимъ  въ  Петербургь  для 
литья  пушекъ  н  для  художественныхъ  ра- 
ботъ  по  украшешю  новой  русской  столицы. 
Первыя  скульптурный  произведен1я,  исеол- 
ненныя  въ  ней  Р.,  были  бронзовыя  фигуры 
на  мотивы  басней  Езопа;  он^  были  разста- 
влены  на  дЬвомъ  берегу  Невы  я  были  впо- 
сл^дстихи  подарены  Екатериною  II  гр.  Остер- 
ману  и  Бецкому,  которые  приказали  ихъ  пе- 
релить; такимъ  образомъ  он*  уничтожены. 
Яе  сохранились  также  бронз,  бюстъ  С.  Бу- 
хвостова, отлитый  Р.  по  приказан1ю  преобра- 
зователя Россш,  и  свинцовый  статуи  работы 
этого  художника,  украшавш1я  собою  аллеи  и 
фонтаны  Л^тняго  и  Петергофскаго  садовъ. 
Изъ  скульптуръ  Р.  до  насъ  дошли  только  брон- 
зовый бюстъ  Петра  Великаго,  хранящшся  въ 
такъ  наз.  Аподлоновой  зал^  Зимняго  Дворца, 
статуя  этого  государя  верхомъ  на  коне  и  ба- 
рельефы Петровскаго  монумента  на  площади 
предъ  Инженернымъ  Замкомъ,  п  бронз,  статуя 
имп.  Анны  1оанновны  въ  сопровожденш  пажа, 
недавно  переданная  изъ  музея  академ1и  худ.  въ 
музей  имп.  Александра  III.  2)  Графъ  Барто- 
ломмео  (Варволом'Ьй  Вареолом'Ьевичъ)  Р.  — 
сынъ  предыдущаго,  талантливый  архитекторъ, 
род.  около  1700  г.  Еще  не  окончилъ  своего 
ученья,  когда  его  отецъ  переселился  въ  Пе- 
тербургъ.  По  восшествш  Екатерины  I  на  пре- 
столъ,  старш1Й  Р.  получнлъ  отъ  императрицы 
позволенхе  отправить  сына,  для  довершенхя 
его  образован1я,  въ  чуж1е  края.  Отсутств1е 
молодого  Р.  изъ  Россш  продолжалось  около 
пяти  л^тъ,  до  пр1*зда  имп.  Анны  1оанновны 
въ  Петербургъ.  Вскоре,  по  возвращен1и  изъ 
своего  путешеств1я,  Р.  подалъ,  по  требова- 
нш  государыни,  проектъ  постройки  Зимняго 
Дворца  на  м'ЬсгЬ  дома  Апраксина,  перешед- 
шаго,  по  зав4щан1ю,  отъ  этого  владельца  въ 
собственность  имп.  Петра  П.  Проектъ  перво- 
начально былъ  сочиненъ  только  на  одинъ  фа- 
садъ,  обращенный  къ  зданш  Адмиралтейства, 
но  потомъ  распространенъ  и  на  остальные 
фасады.  Вся  постройка  дворца  продолжалась 
подъ  руководствомъ  Р.  съ  1735  по  1739  г. 
Она  приблизила  Р.  къ  придворной  сферб  и 
доставила  ему  возможность  найти  себ4  по- 
кровителей среди  вельможъ  того  времени  и 
войти  въ  милость  къ  всесильному  Бирону. 
Р.  былъ  сд'Ьланъ  придворнымъ  оберъ-архи- 
текторомъ,  съ  ежегоднымъ  жалован1емъ  по 
600  руб.,  которое,  въ  правление  Анны  Лео- 
польдовны, возросло  до  1200  руб.  въ  годъ.  Въ 
это  время  Р.  занимался  сооружвн1емъ,  по 
своимъ  проектамъ,  дворца  для  Бирона  въ  Ми- 
тав'1  (нын'Ь  губернск.  присутственныя  м^ста) 
и  разныхъ  построекъ  на  егб  мызо  Ругендаль. 
Кроме  того,  онъ  руководилъ  постройкою  Ан- 
ненгофскаго  и  Лефортовскаго  домовъ  вь  Мо- 
скве. По  воцаренш  Елизаветы  Петровны, 
курляндскхя   постройки   для  Бирона  были  въ 


1741  г.  остановлены,  и  даже  дорог1я  двери  и 
оконныя  рамы  изъ  митавскаго  дворца  пере- 
везены въ  Петербургъ  для  строившагося  тогда 
дома  гр.  Разумовскаго,  что  нын'Ь  Аничковскш 
дворецъ  (1743).  Р.  участвовалъ  въ  устройстве 
торжествъ  по  случаю  коронащи  новой  импе- 
ратрицы въ  Москве.  Здан1я,  конфискованный 
отъ  вельможъ  предшествовавшаго  царствова- 
шя,  были  розданы  приверженцамъ  возсевшей 
на  русскгй  престолъ  дочери  Петра  Великаго. 
Разумовскимъ,  Бестужеву,  Шуваловымъ  и  др. 
Требовалось  перестраивать  ихъ  и  приспосо- 
блять къ  новымъ  назначен1ямъ,  п  большинство 
этихъ  работъ  поручалось  Р.  Тотчасъ  по  воз- 
вращенш  императрицы  изъ  Моск-вы,  онъ  на- 
чалъ  перестройку  въ  Царскомъ  Селе  скром- 
наго  дома,  принадлежавшаго  Екатерине  I,  въ 
громадный,  существующШ  ныне  дворецъ,  со- 
ставляющш  одно  изъ  красивейшихъ  здан1Й  въ 
целой  Россш.  Вообще  съ  1743  г.  наступаетъ 
перюдъ  самой  кипучей  деятельности  Р.  Въ  это 
время  имъ  возведены  нынешн1Й  Воспитатель- 
ный домъ  (бывш1Й  дворецъ  Бобринскихъ,  зна- 
чительно переделанный,  но  сохранившей  глав- 
ный черты  своей  первоначальной  архитекту- 
ры), дома  Воронцова  (ныне  пажеский  корпусъ), 
гр.  Строганова,  что  у  Полицейскаго  моста, 
церковь  Владим1рской  Богородицы,  въ  СПб., 
главная  церковь  въ  Троицко-Сергхевой  пусты- 
не, блпзъ  Стрельны,  Андреевсгай  соборъ  въ 
К1еве  и  несколько  другихъ  сооруженхй  какъ 
въ  обеихъ  столицахъ,  такъ  п  въ  провинщаль- 
ныхъ  городахъ,  где  проекты  Р.  были  въ  боль- 
шинстве случаевъ  приводимы  вт.  исполнен1е 
местными  архитекторами.  Самымъ  замеча- 
тельнымъ  создан1емъ  Р.  должно,  однако,  счи- 
тать Смольный  монастырь,  въ  СПб.,  заложен- 
ный въ  1749  г.  и  отстроенный  вчерне  до  1755  г., 
въ  которомъ  окончанхе  этой  группы  здан1н 
было  отложено  на  неопределенное  время  по 
неимен1ю  денежныхъ  средствъ  вследств1е 
огромяыхъ  расходовъ,  потребовавшихся  на 
участ1е  Росс1и  въ  семилетней  войне.  Смоль- 
ный монастырь  достроенъ  только  въ  начале 
нынешняго  века  В.  П.  Стасовымъ,  при  чемъ 
въ  отделке  здан1я  сделаны  немаловажный  от- 
ступяенгя  отъ  первоначальнаго  проекта.  Поль- 
зуясь почетомъ  н  образовавъ  несколькнхъ 
учениковъ,  продолжавшихъ  возводить  въРос- 
с1и  здан1я  въ  стиле  итальянскаго  барокко, 
характеризующимъ  Растрелл1евск1я  постройки 
(между  прочимъ  Савву  Чевакинскаго,  соору- 
дителя  собора  Николы  Морского,  въ  СПб.), 
гр.  Р.  ум.  въ  1771  г.  Б.  Веселовскгй. 

Раетреллп  (71псеп20  Ка81ге1И) — италь- 
ЯНСК1Й  композиторъ  и  учитель  пен1я  (.1760- 
1839);  четыре  года  прожилъ  въ  Москве,  позже 
былъ  придворнымъ  композиторомъ  въ  Дрез- 
дене. Напписалъ  много  духовныхъ  музыкаль- 
ныхъ  сочинен1Й,  ораторш  «Тов1я>,  канцонет- 
ты, ар1и,  дуэты  и  пр.  Все  сочинен1Я  Р.  по- 
средственны. 

Растрелли  (бепзерре  Каз1ге1и)  —  сынъ 
предыдущаго,  скрипачъ-композпторъ  (1799 — 
1842).  Шестилетнимъ  ребенкомъ  съ  успехомъ 
выступалъ,  какъ  скрипачъ,  въ  концерте  въ 
Москве.  Написалъ  несколько  оперъ  («В151гп- 
1 210пв  с11  6еги8а1ет2,  «Еа  СЫауа  С1гса85а>, 
I  «Аш1аа>,  «За17а1ог    Коза»,  сВеПЬе    с1е  Вге- 
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1а§пе»),  балетъ  «Бег  КаиЬ  2е1и1Ьеи8»,  музыку 
къ  трагед1и  *Макбетъ»,  3  мессы,  3  вечерни, 
мотеты  и  пр.  Н.  С. 

Раструбь  (осЬгеа)  —  пленчатая  трубка, 
находящаяся  у  растен1Й  изъ  сем.  гречишныхъ 
на  узлахъ  у  основан1я  листа  и  обхватываю- 
щая стебель  и  пазушную  почку.  Она  проис- 
ходить вслЬдствхе  сростан1Я  двухъ  пазушныхъ 
прилистниковъ. 

Рмстуль  дс-Монаго  (Антуанъ-Симовъ 
Еазюи!  йе-Мопёео1) — франц.  писатель,  проф. 
истор1и  въ  Авиньон'Ь  (1ьОО — 1876).  Написалъ: 
«Н181о1ге  с1е  1а  паИоп  ^гап^ахзе»  (1832—34), 
«ТаЫеаи  с1'Ау1§попг(1835),  «Рё^га^^ие  е!  зон 
Й1ёс1е>  (1846),  «ЬеороШ  1,  го1  г1ез  Ве1§е8» 
(1846).  «Ьашагипе»  (1848),  «Н131о1гв  (1е  Но1- 
1апс1е»  (1850),  «У1еппв  61  Бгихе11ез>  (1854). 

Растущ!йг  Виноградъ  —  ежемесяч- 
ное сочинен1е,  издававшееся  спб.  главнымъ 
народнымъ^чидищемъ  въ  1785 — 87  гг.,  подъ 
редакц1ею  Е.  В.  Сырейщикова,  а  загЬмъ  В.  9. 
Зуева.  См.  Неустроевъ,  «Историческое  Розы- 
скан1е>,  стр.  379—385. 

Раетяи«ев1е5.— Твердое  тЬло,  закреплен- 
ное неподвижно,  подъ  д'Ьйств1емъ  силы,  стре- 
мящейся оторвать  его  отъ  мъста  закреилен1я, 
растягивается  до  гЬхъ  поръ,  пока  частичныя 
сплы  сопротивлен1я,  возрастающ1я  по  м-Ьр* 
растяжен1я,  не  уравновесятся  съ  растягиваю- 
шею  силою.  Если  растягивающая  сила  пре- 
восходить предельное  сопротивлен1е  матер1ала. 
тело  разрывается,  при  чемъ  непосредственно 
передъ  разрквомъ  прсисходптъ  наибольшее 
Р.,  зависящее  отъ  рода  матвр1ала  и  раз- 
меро^ъ  тела.  Для  наиболее  важныхъ  въ 
технике  матер1аловъ  (железо,  сталь)  удлине- 
ше,  испытываемое  призматическимъ  брусомъ 
подъ  действ1емъ  растягивающей  силы,  до  из- 
вестнаго  предела  приблизительно  пропордю- 
нально  длине  бруса  и  величине  силы  и  об- 
ратно пропорщонально  площади  поперечнаго 
сечен1я  бруса.  Пределъ,  до  котораго  это  от- 
ношен1е  приблизительно  сохраняется,  назы- 
вается предгьломъ  пропорцгоналъности.  Если 
длина  бруса  I,  растягивающая  сила  Р,  пло- 
и1адь   поперечнаго  сечен1я  а>  и  удлиненге  Д?, 

•М 
то  относительное  удлиненхе  будетъ  X  =  -р, 

р 

а  действ,  сила  у=  — .   Коэффищентъ  пропор- 

шональности  ^въ  формуле  г=Е\  для  упру- 
гихъ  удлиненш,  т.  е.  такихъ,  который  исче- 
зают! после  прекращения  действхя  силы,  наз. 
кодффиигентомъ  упругости.  Вообще  же  отно- 
сительное удлинеше  растягиваемаго  бруса  мож- 
но разсматривать,  какъ  состоящее  изъ  двухъ 
частей:  изъ  упругаго  удлинен1я,  которое  исче- 
заетъ  по  прекращенш  действ1я  силы,  и  оста- 
точнаго  удлинен1я,  заметнаго  и  после  отня- 
Т1Я  силы.  До  некотораго  предела,  паз.  предп- 


ломъ  упругости,  выражаемаго  для  каждаго  ма- 
териала въ  килограммахъ  на  кв.  стм.,  остаю- 
щееся удлинение  незначительно.  Съ  увеличе- 
шемъ  нагрузки  остаюш1яся  удлинен1я  дела- 
ются все  более  заметными,  при  чемъ  прюбре- 
таетъ  также  вл1ян1е  и  время  действ1я  нагруз- 
ки, повторен1е  напряжен1й  и  друг1я  условия 
опытовъ.  Съ  увеличен1емъ  ыаиряжен1й  за  пре- 
делом! пропорц1ональности  относительныя 
удлинен1я  увеличиваются  и  оказываются  боль- 
шими, чемъ  дала-бы  формула  г=:Ек,  а  по 
достижен1и  некотораго  предела  р—г  происхо- 
дить быстрое  и  значительное  удлинение,  какъ- 
бы  истечение  бруса,  т.  е.  сильное  возростан1е 
удлинен1Й  при  маломъ  увеличенш  нагрузки. 
Брусъ,  какъ  выражаются,  тянется  или  течетъ, 
и  напряжен1в  р,  соответствующее  этому  явле- 
н1ю,  назыв,  пределомъ  Р.  Какъ  пределъ  про- 
порщональности,  такъ  и  пределъ  растяжи- 
мости имеютъ  место  не  для  всехъ  матер1а- 
ловъ,  напр.  ихъ  нетъ  въ  чугуне.  При  даль- 
нейшемъ  увеличенш  нагрузки  наступаетъ,  на- 
конецъ,  наибольшее  напряжен1е  силы  упру- 
гости, сопровождающееся  нарушен1емъ  связи 
между  частицами,  и  брусъ  разрывается,  при 
заметномъ  съужен1и  площади  поперечнаго  се- 
чен1я.  Это  максимальное  напряжен1е,  соот- 
ветствующее разрушающему  грузу,  назыв. 
временнымъ  сопротивлен1емъ  или  крепкостью 
материала  (при  разрыве).  Въ  практике  для 
матерхаловъ,  употребляемыхъ  въ  строитель- 
яомъ  и  машинномъ  деле,  допускается  на- 
пряжен1е,  составляющее  только  известную 
часть  временнаго  сопротивлен1я  (коэффиц1ентъ 
безопасности),  и  это  напряжен1е  значительно 
ниже  какъ  предела  упругости,  такъ  и  предела 
пропорщональности  матер1ала,  вообще  доволь- 
но близкихъ  между  собою.  Поэтому  все  вы- 
воды строительной  механики  и  теор1и  сопро- 
тивлен1я  матер1аловъ,  относящ1еся  къ  опре- 
дезен1ю  размеровъ  частей  конструкщи,  осно- 
ваны на  допущенш  пропорщональности  между 
удлинен1ями  и  напряжениями,  при  чемъ  пре- 
небрегаютъ  также  остаточнымъ  удлиненхемъ. 
Часто  смешиваютъ  также  коэффиц1ентъ  про- 
порщональности и  коэффищентъ  упругости, 
употребляя  одинъ  терминъ  вместо  другого. 
Для  правильнаго  сравнбН1я  результатовъ,  по- 
лученныхъ  отъ  разныхь  опытовъ  надъ  мате- 
рхалами,  необходимо,  чтобы  испытуемые  образ- 
цы были  одинаковой  формы  и  размеровъ.  По- 
этому установлены  нормальные  размеры  об- 
разцовъ,  подвергаемыхъ  изследован1ямъ. 

Коэффиц1енты  и  данный,  относящхеся  къ 
сопротивленш  при  Р.  более  важныхъ  строи- 
тедьныхъ  матер1аловъ  (В — временное  сопро- 
тивлен1е  разрыву,  Е — коэффищентъ  упругости, 
X — относительное  удлинен1е  при  пределе  упру- 
гости, *— пределъ  упругости.  X— число  отвле- 
ченное, остальныя  величины  вырал^аются  въ 
килограммах!  на  кв.  мм). 


А.       Дерево.  В,  Е 

Сосна  (параллельно  волокнамъ) 10,6         1250 


Букъ  (параллельно  волокнамъ) 

Букъ  (перпендикулярно  волокнамъ)  .    .   . 


8,8  1110 

0,73  — 


X 

1 
430 

1 
570 


2,9 
1,6 


I 


к 

11 


ГАСТЯЖКН1К 
Л.       Дерево. 

Ясень  (параллельно  волокнамъ) •    ... 

Дубъ  (параллельно  волокнамъ) 8,1 

Пихта  (параллельно  волокнамг) .  8,0 

Ель  (параллельно  волокнамъ) 9,7 

Лиственница  (параллельно  волокнамъ) .      11,3 

Хвойное  дерево  (перпендикулярно  волокнамъ)    .   .   .       0,48 


Е 
1140 

1200 

1200 

1250 

1300 


X 
1 

345 

1 
420 

1 

520 
1 

480 

1 

410 


343 

3,3 
2,7 
2,3 
2,6 
3,2 


Пред'Ьлъ  упругости  для  дерева,  на  основа- !  лаборатор1яхъ,   составляетъ  около  7з  отТ'  со- 
нш  опытовъ,   произведенныхъ  въ  различныхъ  |  ответственного  временнаго  сопротивлен1я  Р. 


Б.        М    е    т    а    л     л     ы.  " 

Чугунъ   . 13 

ЖелЬзо  цолосовое 40 

Железо  листовое  (вдоль  прокатки) 35 

Железо  листовое  (поперекъ  прокатки) 33 

Железная  проволока  (незакаленная,  малаго  дхаметра)  .  50 — 65 

Сталь  обыкновенная  (цементная) 60 — 75 

Сталь  литая , 80— Юо 

Стальная  проволока 100 

Красная  м^дь  (листовая) 21 

40 

. 12,5 

36,5 

5,5 

1,3 

2,2 

3,2 

Бронза  (колокольный  металлъ) 23 

Ллюминш 20,3 


М4дная  проволока  .   .    .    . 

.1атунь    

Латунная  проволока  .   .   . 

Цвнкъ  лнтой  .   .' 

Свинецъ 

Свинцовая  проволока     . 
Олово  (литое  и  прокатное) 


Е 
10000 

20000 

13000 

18000 

22000 

22000 

25000 

10700 

12000 

6500 

9870 

9500 

500 

700 

3200 

3200 
6750 


X 
1 

1500 
1 

1300 
1 

1300 
1 

1440 
1 

'880' 
1 

800 
1 

"450" 

1 

4000 
1 

Тооо 

1 

1330 

1 

740 
1 

4150 
1 

"500 
1 

1450 

1 
900 

1 
1590 


6,5—7 

15 

14 

12,5 

25 

27—30 

50—60 
40 

3 
12 

4,9 
13,3 
2,3 
1 
0,17 

2,1 


Сопротивлен1е  матер1аловъ  Р.  испытывается 
въ  настоящее  время  систематически  на  раз- 
ныхъ  испытательныхъ  станц1яхъ   н   въ  меха- 


массе,  Майляра,  Оливье  п  др.;  англшсйя — 
Бектона,  Викстида,  Гридвуда,  Киркальди;  аме- 
рикансия— Селлерса,    Эмери,    Ольсена,   Гей- 


ническихъ  лаборатор1яхъ,  преимущественно  слера  и  др.  Кроме  того  существуютъ  приборы 
при  высшихъ  техническихъ  учебныхъ  заведе- '  для  изследован1я  удлинен1й  отдельныхъ  ча- 
н1яхъ  (у  насъ  механическая  лаборатор1я  ин-  \  стей  конструкщй,  напр.  элементовъ  мостовой 
ститута  инженеровъ  путей  сообщен1я).  Для  фермы  при  проходе  поезда.  Подробныя  описа- 
этого  применяются  разрывныя  машины:  не-  н1я  приборовъ  у  Мартенса  («Ма1ег1а11епкип(1е 
мецк1й— Бердера.  Мартенса,  Ваушннгера,  Мо- '  ^.  А.  МазсЫнепЬап»,  В,  1898).  Подр.  изследова- 
ра  и  Федергафа,  Польмейера;  шгейцарсшя—  шя  надъ  явлен1ями  деформацш  при  Р.  произ- 
Амслера-Лаффона;  французсмя— Шовена.  То- '  водились  въ  последнее  время  проф.  Вахомъ. 
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Въ  техническихъ  ,услов1яхъ  на  поставку 
матер1аловъ  обыкновенно  требуется  какъ  опре- 
деленное временное  сопротивлен1е  разрыву, 
такъ  и  известная  степень  слсат1я  при  раз- 
рыв-Ь  или  устанавливается  минимальный  пре- 
д'Ьлъ  для  удлинен1я  при  разрыве,  или  тре- 
буется и  то,  и  другое.  По  нормальнымъ  усло- 
В1ямъ,  для  русскихъ  жел^Ьзныхъ  дорогь,  ко- 
тельные листы  сварочнаго  железа  для  паро- 
возовъ  должны  выдерживать  не  мен'Ье  Я4  кгр. 
вдоль  и  30  кгр.  сопротивлен1я  на  кв.  мм. 
поперекъ  прокатки,  съ  удлинен1емъ  не  ме- 
нЬе  157о  вдоль  и  8%  поперекъ  волоконъ. 
Для  листовъ,  прокатываемыхъ  въ  обоихъ  на- 
правлен1яхъ,  сопротивлен1е  должно  быть  не 
ниаш  32  кгр.  на  квадрат,  метръ  и  удли- 
нен1е  не'  мен'Ье  127о-  Литое  котельное  желе- 
зо должно  давать  при  испытанш  на  разрывъ 
отъ  33  (для  листовъ  толщиною  до  20  мм.)  или 
отъ  30  (для  листовъ  толще  20  мм.)  кгр.  на 
кв.  мм.,  при  наименьшемъ  удлинен1и  257о. 
При  этомъ  сумма  пифръ  сопротивлен1я  и 
двойного  удлинешя  (качественное  число  Ве- 
лера)  должна  быть  не  мен'Ье  90.  Сварочное 
лгел'Ьзо  для  заклепокъ  должно  им4ть  сопроти- 
влен1е  на  разрывъ  не  мен4е  36  кгр.  на  кв. 
мм.,  при  удлиненГи  не  мен'Ье  207о- Литое  же- 
'  л'Ьзо  для  заклепокъ  должно  выдерживать  отъ 
36  до  40  кгр.  сопротивлен1я  на  кв.  мм.,  при 
наименьшемъ  удлиненш  257о-  Сумма  цифръ 
сопротивлен1я  и  двойного  удлиненхя  должна 
быть  не  мен'Ье  91 ).  Для  стали,  употребляемой 
на  выд'Ьлку  движущихся  частей  паровоза,  ус- 
тановлено, въ  зависимости  отъ  назначен1я, 
отъ  48  до  60  кгр.  сопротивлен1я  на  разрывъ 
и  отъ  10  до  207о  наименьшаго  удлинения. 
Для  рельсовой  стали  разрывающее  усилхе 
должно  быть  не  мен^е  65  кгр.  на  кв.  мм.,  а 
относительное  удлинен1в  не  мен'Ье  67о,  при 
чемъ  сумма  разрывающаго  усил1я,  сложенна- 
го  съ  двойнымъ  удлинен1емъ,  должна  быть 
не  мен'Ье  82.  Литое  желЬзо  для  мостовъ  дол- 
жно выдерживать  отъ  35  до  45  кгр.  на  кв. 
мм.,  а  удлинен1е  назначено  отъ  15  до  207о, 
въ  зависимости  отъ  толщины  листовъ.  При 
этомъ  сумма  цифръ  сопротивлен1я  съ  удвоен- 
нымъ  удлинен1емъ  должна  быть  не  мен'Ье  85, 
Мостовое  сварочное  желЬзо  должно  давать 
временное  сопротивлеще  разрыву  не  ме- 
нЬе  34  кгр,  на  кв.  метръ  вдоль  прокатки 
и  не  менЬе  23  кгр.  на  кв.  мм.  поперекъ  про- 
катки, Удлинен1е  должно  быть  не  мен'Ье  127о 
вдоль  прокатки  и  не  менЬе  24^  —  37^  попе- 
рекъ прокатки,  въ  зависимости  отъ  назначе- 
н1а  желЬза.  Въ  Германш  требуется  для  сва- 
рочнаго желЬза  вообще  сопротивлен1е  разры- 
ву отъ  28  до  36  кгр,,  въ  зависимости  отъ  на- 
значен1я,  и  наименьшее  удлинение  отъ  3  —  4 
до  127о,  Литому  железу  и  заклепочному  мате- 
р1алу  ставятся  болЬе  высошя  требован1я.  Отъ 
литой  и  кованой  стали  требуется  107(»  удли- 
нен1я  и  сопротивлен1е  разрыву  отъ  45  до  60 
кгр.  На  австр1йскихъ  казенныхъ  жел.  дор.  для 
пр1емки  сварочнаго  и  литого  желЬза,  литой 
стали  и  м1&ди  установлены  также  минимальные 
пред'Ьлы  сжат1я  поперечнаго  с'Ьчен1я,  измЬняю- 
щ1еся,  смотря  по  роду  матер1ала,  отъ  12  до 
407о.  Подробности  и  литературу  см.  Сопроти- 
вление матер1аловъ  и  Упругость.         А.  Т. 


Расж.однмос1'ь  и  сходимость  (матем.) 
-см.  Ряды. 

Расж.одникъ  (ВирЬ1Ьа1шит  Ь.)  —  родо- 
вое назван1е  растенШ  изъ  сем.  слолшоцвЬт- 
ныхъ  (СишрозНае),  группы  1ии1еае.  Зимующ1я 
травы.  Изв'Ьстны  четыре  рода,  дцко  расту- 
щихъ  въ  Европе,  Азш  и  въ  С'Ьв.  Америке. 
Въ  Европ'Ь  встр'Ьчается  одинъ  видъ,  В.  заИс!- 
ГоИиш  \и  Прямой  одиночный  стебель  дости- 
гаетъ  высоты  до  50  стм.,  онъ  покрытъ  лан- 
цетными, слегка  зубчатыми  листьями,  изъ  ко- 
торыхъ  самые  нижнее  тупые;  нижн1е  и  сред- 
Н1е  заостренные,  а  верхн1е  сидячхе  узие. 
Стебель  и  листья  мягковолосистые.  Головка 
одна  желтаго  цвЬта;  красные  цвЬтки  язычко- 
вые, Л1енск1е,  срединные  трубчато-воронча- 
тые;  обоеполые;  сЬмянки  язычковыхъ  цв^т- 
ковъ  трехгранный,  трубчатыхъ— сплющенный, 
Встр'Ьчается  часто  въ  Альпахъ,  въ  Тирол-Ь, 
Итал1и,  гд'Ь  употребляется  народомъ  противъ 
зм'Ьиныхъ  укусовъ.  С.  Р. 

Расход-ь— см.  Счетоводство. 

Расжодъ  поды — см.  Р'Ьки. 

Расжоды  го|»одск1с. — По  городовому 
полол;ен1ю  1892  г.,  на  средства  городского 
поселенхя  относятся  сл4дующ1в  предметы  Р.: 
содержан1е  городского  общественнаго  упра- 
В1ен1я  и  производство  пенси!  и  пособ1Й  слу- 
жившимъ  въ  немъ  лицамъ;  содержаше  лежа- 
щихъ  на  отчет'Ь  городского  поселен1я  обще- 
ственны хъ  зданш  и  памятниковъ;  уплата  при- 
читающихся суммъ  по  займамъ  и  выполнен1е 
принятыхъ  обязательствъ;  производство  раз- 
нымъ  учрел1ден1ямъ,  установлен1ямъ  и  вЬ- 
домствамъ  пособш  на  содержанхе  учебныхъ, 
благотворительныхъ  и  иныхъ  общеполезныхъ 
заведен1й;  производство  государственному 
казначейству  пособ1й,  занесенныхъ  въ  госу- 
дарственную роспись;  издержки  по  отправле- 
шю  воинскаго  постоя  и  другихъ  воинскихъ 
потребностей,  а  также  по  устройству  арес- 
тантскихъ  пом^щенш  при  полищи  и  по  ото- 
пленш  и  освЬщенио  м'Ьстныхъ  тюремъ;  учас- 
Т1е  въ  расходахъ  по  содержанш  чиновъ  по- 
лищи, снабжен1е  ихъ  пров1антомъ,  амуниц1ёю, 
вооруженхемъ  и  квартирнымъ  довольств1емъ 
и  пользованье  ихъ  въ  больницахъ;  устройство 
или  наемъ  пом'Ьщен1я  для  м'Ьстнаго  полицей- 
скаго  управлен1я,  съ  отоплен1емъ  и  осв'Ьще- 
н1емъ;  устройство  и  содержан1е  состоящихъ 
при  П0ЛИЦ1И  пожарныхъ  командъ  и  содержан1е 
общественныхъ  пожарныхъ  командъ;  содер- 
жан1е  лежащихъ  на  отчете  го  |  ода  улицъ, 
площадей,  дорогъ,  бечевниковъ,  набережныхъ, 
пристаней,  мостовыхъ,  тротуаровъ,  переправъ, 
общественныхъ  садовъ,  бульваровъ,  каналовь, 
водопроводовъ,  сточныхъ  трубъ,  прудовъ,  ка- 
навъ,  протоковъ  и  гатей,  а  также  город- 
ское осв'Ьщен1е.  За  удовлетворешемъ  этихъ 
п  вообще  указанныхъ  закономъ  потребностей, 
остальныя  средства  городского  поселешя 
могутъ  быть  употребляемы  и  на  друг1е  пред- 
меты, относянцеся  къ  пользамъ  городского 
поселен1я,  въ  пред'Ьлахъ  в'Ьдомства  городского 
общественнаго  управлен1я.  При  производств'Ь 
Р.  изъ  городскихъ  суммъ  въ  руководство 
принимается  см'Ьта.  При  достаточности  дохо- 
довъ.  въ  см^Ьту  Р.  могутъ  быть  вносимы  особыя 
суммы  на  образован1е    запаснаго  и  спеи1аль- 
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ныхъ  капиталовъ.  Приводимый  ниже  стати- 
стическ1я  данныя  свид'1тельствуютъ  о  значи- 
тельномъ  росгЬ  городскихъ  расходовъ  Россш 
за  послЬдн1я  три  десятилЬт1я;  но  все  же 
русск1е  города  по  суммй  затрать  на  город- 
ское благоустройство  далеко  отстали  отъ 
западно-европейскихъ.  Въ  1890  г.  на  одного 
жителя  приходилось  городскихъ  Р.  (во  фран- 
кахъ)  въ  Париже  125,  В'Ьн'Ь  62,  Берлин4  43, 
Риг*  38,  ОдессЬ  24,  Петербург*  22,  Москв* 
22,  Варшав*  19.  При  сопоставленги  этихъ 
данныхъ  необходимо,  впрочемъ,  оговорить, 
что  крупнМшею  статьей  Р.  въ  городскихъ 
бюджетахъ  Зап.  Европы  являются  эксплу- 
атацюнные  расходы  по  содержашю  промыш- 
ленныхъ  заведен1й,  предназначаемыхъ  для 
коммунальныхъ  ц'Ьлей  (водоснабжение,  осв*- 
щен1е,  трамваи,  скотопригонные  дворы,  бойни, 
рынки    и  т.   п.);  эти  расходы  окупаются   съ 


избыткомъ.  Такъ,  въ  Прусс1и  эта  статья  об- 
нимала въ  1890  г.  почти  30%  вс4хъ  город- 
скихъ расходовъ,  а  среди  городскихъ  Р.  въ 
гЬсномъ  смысл*  первое  м*сто  занимали  траты 
на  народное  образован1е,  поглощавшхя  18,57п 
всЬхъ  городскихъ  Р.;  за  ними  следовали  Р. 
на  благотворительность  и  обшественное  при- 
зрЬше  (11,17о)«  Р-  по  содержанш  городского 
общественнаго  управле1пя  не  превышали 
7,27о.  Въ  посл*дн1е  годы  министерство  внут- 
реннихъ  д*лъ  побуждаетъ  и  у  насъ  городск1я 
общественный  управления  къ  непосредственной 
эксплуатащи  промышленныхъ  заведенгй,  пред- 
назначаемыхъ для  коммунальныхъ  ц'Ьлей.  Ср. 
«Отчеты  о  денежныхъ  оборотахъ  городскихъ 
кассъ»  (изд.  ежегодно  хозяйственныиъ  депар- 
таментомъ  министерства  внутреннихъ  д*лъ]; 
«Финансы  крупн'Ьйшихъ  русскихъ  городовъ» 
(М.,  1894). 


Городск1е  расходы    по  50   губернгямъ  Европейской    Россш,  кром'Ь  го- 
родовъ  Царства  Польскаго. 


Расходы  городовъ    Еврои.  н  Аз1&г- 
скоп  Россш,  за  исключенгеыъ  горо- 
довъ Царства  Польскаго,  Туркестан- 
скаго  края  н  Кавказа. 


1870 

1874 

1880 

1884             1 

1890           ,  1 

1894 

16603106 

1 

24680827 

37799088 

42041968 

56092868 

1 

62763552 

Распред'Ьлен1е  городскихъ  расходовъ  по  важн*йшимъ  статьямъ: 


Городское  общественное  управлен1е 
п  пом*щвн1я  его 

Городск1я  здан1я,  памятники,  мосто- 
выя,  водопроводы  и  осв'Ьщен1е  . 

Городсте  займы  и  обязательства 

Учебныя  заведен1я     ....       .    . 

Благотворительныя  п  др.  обществен- 
ныя  заведения 

Содержан1е  медицинской  части  (ме- 
дицинскаго  состава) ...... 

Полпщя  (и  квартирный  деньги  по- 
лищи) 

Пожарная  команда 

Войнскгй  постой  и  др.  повинности. 

Пособ1е  казн* . 

Отопленхе  и  осв*щен1е  тюреиъ  .   . 

Пенс1н 

Расходы  единовременные  (по  строи- 
тельной части  и  др.  городскимъ 
надобностямъ) 


Средней   ежегодный 
расходъ  за  1880 — 84  г. 


За    1890  г. 


За  1894  г. 


Рубли. 


Процентное 
отношен1е. 


5858592 1 
20809901 
29413081 


2015568 


430522 

4270000 

2875726 

37 18;;  59 

860100 


53474921       13,4 


14,7 
5^2 
7,3 

5,0 

1,0 

10.7 
7,'2 
8,3 
2,1 


'       1 

6605704 

11;7 

6648898 
3479276 
4742785 

•  11,9 
6,2 
8,4 

5714398 

10,1 

533312 

0,9 

Рубли. 


61542491 
3378280| 
4381907 
1037036 
628236' 
251209' 


10.9 

б,'о 

7,8 
1,9 

0,4 


6938412 

6694841 
5741490 
5181869 

7203799 

746802 

6033226 

3420625 

4817168 

974737 

686621 

370813 


12537578|  22,6  |13947671 


"/о 


11,0 

10,6 
9,1 
8,2 

11,6 

1,2 

9,6 
5,5 

7,7 
1,6 

1,1 
0,6 


Расходы  городовъ  губер 

Н1Й  Царства  Польскаго: 

1870 

1874             1                 1880             1              1884                |              1890                 | 

1894 

2255198 

2666365               3119398 

4445869               5354654       | 

6010276 

846  Расходы  государственные — Расчетыыя  книжки 

Распред'Ьлен1в  городскихъ  расходовъ  въ  Царстве  Польскомъ  по  важн'Ьйшимъ  статьямъ: 


СреднШ  ежегодный 
раех.  за  1880—84  г. 


Городское  общественное  управлен1е  п  по- 
м41цен1е  его    - 

Общественныя  здан1я,  памятники,  водопро- 
воды, мостовыя  и  осв'Ьщен1е^ 

Городсие  займы  и  обязательства 

Учебныя  заведенхя  благотворительныя  и 
др.  обтеполезныя  заведения  ...... 

Разные  расходы 

Издерл^ки  по  воинской  части    

Единовременные  расходы  


За  1890  г. 


За  1894  г. 


Рубли. 

"/о 

Рубли. 

0, 
.0 

Рубли, 

0/ 
/0 

532745 

15,2 

1887210 

25,9 

1620042 

'27,0 

781432 

22,3 

749681 

14,0 

964262 

16,1 

195397 

5,6 

674313 

12,6 

856800 

14,3 

372098 

10,6 

665809 

12,4 

820202 

13,7 

— 

— 

144902 

2,6 

155353 

2,6 

— 

— 

10273 

0,2 

34178 

0,6 

— 

— 

1722466 

32,3 

1559439 

25.7 

Главный  статьи  расходовъ  крупнФйшихъ 

городовъ  Росс1и  въ  1894  г. 

Содержан1е  го- 
родского обще- 
ственнагоупра- 
влен1я. 

Учебныя  заве- 
дев1я. 

ф 

^^ 

2  3.3 

о 

« 
о 

ё« 

о  2 
п  3 

о 

с 

ш 

■  ч 

о 
н 

н 

гв 

я 

и 

.2  о 
п  я  . 

Ф  сии 
и  ^  и 

о 

ф 

ж 

1. 

о  р. 

Расходы  ед1Ш0- 
временные   (по 
строительной  и 
др.    надобно- 
стямъ). 

о 
к 
о 

си 

<2  § 

О.-Петербургъ. 

904685  747485 

1981327 

41003 

1075965 

442869 

50000 

498348 

3696539 

10766001 

Москва  .... 

7654 38  548965 

1813060 

320876 

1181577 

502890 

377275 

340468 

2428584 

9629431 

Варшава  .  .  . 

215700  144421 

150489 

8410 

711939 

169559 

328299 

1874Я6 

1161029 

4291700 

Одесса  .  .  . 

229310  306466 

709863  413420 

302440 

42963 

10162л 

64314 

626621 

3772508 

Рига 

229413  208420 

504556 

96727 

189822 

29619 

155-285 

67152 

546420 

2753672 

Шевъ  .... 

190186 

106022 

110248 

274355 

139013 

49398 

.87995 

55052 

122328 

1237078 

Хары.овъ  . 

83601 

43195 

18753 

157140 

60536 

53110 

77703 

47640 

330002 

1029953 

Расжоды  государствен  вые  —  см. 

Бюджетъ,  Роспись. 

Расчетвая  книга  —  одна  изъ  бух- 
галтерскихъ  книгъ,  которая,  вм'Ьст'Ь  съ  двумя 
другими  (товарною  и  кассового),  обязательна, 
по  нашему  закону,  для  всЬхъ  разрядовъ  тор- 
говли (оптовой,  розничной  и  мелочной).  Р. 
книга  предназначается  спец1ально  для  откры- 
т1я  счетовъ  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  которыя  дол- 
жны торговому  предприятию  и  которымъ  дол- 
жно последнее.  На  практике  Р.  книга  назы- 
вается книгою  лицевыхъ  счетовъ,  а  еще  чаще 
—  конто-коррентною  книгою. 

Расчетная  тетрадь  -  ведется,  въ 
силу  закона,  по  установленной  форм-Ь,  при 
исполнен1и  казенныхъ  подрядовъ.  Сверхъ  того 
присутственными  местами  и  должностными 
лицами  ведутся  расчетный  тетради,  въ  ко- 
торыхъ  означается,  что  именно  следовало  по 
договору,  когда  надлежало  исполнить,  чт5  и 
когда  исполнено.  Изъ  означенныхъ  Р.  тетра- 
дей составляется,  по  окончании  операцш,  об- 
|ЩЙ  расчетъ,  выдаваемый  подрядчику. 

Расчетный  лист-ь  (терминъ  мор- 
ского права)  —  упрощенный  договоръ,  за^лю- 
чаемый  меа;ду  капитаномъ  судна  и  служа- 
щими на  немъ.  Договоръ  этого  рода  долженх 
быть  заключенъ  въ  письменной  форм'Ь.  Въ  до- 
говор! должны  были  обозначены:  1)  имена  ка- 
питана и  нанимающагося,  2)  назван1е  судна; 
3)  м-Ьсто,  откуда  корабль  им4етъ  отправиться, 
куда  именно  и  по  какому  морскому  пути  (уха); 


4)  разм'Ьръ  платы  и  форма  ея.  Договоръ  дол- 
женъ  быть  составленъ  въ  двухъ  образцахъ, 
для  обоихъ  контрагентовъ,  и  ими  подписана; 
по  русскому  законодательству  требуется, 
кром-Ь  того,  явка  договора  нотар1усу  или  мак- 
леру. Для  н'Ькоторыхъ  случаевъ  допущена 
упрощенная  форма  совершен1я  договора,  а 
именно — посредствомъ  выдачи  нанимающимся 
такъ  называемыхъ  Р.  листовъ.  Льгота  эта  въ 
Росс1и  предоставлена  каботажныиъ  судамъ,  а 
также  п  и15которымъ  большимъ  пароходнымъ 
компан1Ямъ.  Р.  листы  должны  им^ть  содер- 
жан1е,  указанное  въ  закон-Ь,  а  форма  ихъ 
требуетъ  утвержден1я  министерствомъ  финан- 
совъ. 

Расчетныя  кннзкки  —  форма  дого- 
вора между  вкладчикомъ,  съ  одной,  и  лпцомъ 
(учрежден1емъ),  принимающимъ  вкладъ  нате- 
кущш  счетъ — съ  другой  стороны.  Суммы,  вно- 
симыя  на  текушш  счетъ,  вносятся  въ  ра- 
счетную книжку  лицомъ,  принимающимъ 
вкладъ,  на  одной  изъ  сторонъ  (кредитовой),  съ 
предоставлен1емъ  вкладчику  самому  отмечать 
на  другой  сторон!  (дебитовой)  т!  суммы,  ко- 
торыя онъ  извлекаетъ  путемъ  чековъ.  Заклю- 
ченное въ  такой  форм!,  обязательство,  въ 
смысл!  договора  по  Р.  книжкЬ,  не  подлежитъ 
свободной  передачть  по  надписямъ.  Зам!на 
одного  лица  другимъ  можетъ  произойти  лишь 
съ  в!дома  банка,  путемъ  перевода  вклада,  по^ 
книгамъ  банка,  со  счета  одного  на  счетъ  дрз  " 
гого  вкладчика. 
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Расчетныл  п  рабочжя  книжки.— 

Въ  государствахъ  Зап.  Европы  рабочею  книж- 
кою называется  удостов'Ьрен1е,  выдаваемое 
рабочему  надлежащею  властью,  съ  последо- 
вательною отметкой  всЬхъ  фабрикъ,  мастер- 
скихъ  и  др.  м^Ьсть,  гд4  служидъ  рабоч1й;  въ 
книжке  обозначается  имя,  время  рожден1я, 
в'ЬроисповЬдан1е  и  приматы  рабочаго,  а  так- 
же начало,  условленная  продолжительносгь 
и  пре1:ращен1е  договора  о  найме.  Рабоч1Й 
обязанъ  при  начале  работы  передавать  Р, 
книжку  хозяину,  у  котораго  она  хранится 
до  прекращен1я  действия  договора;  полищя 
каждый  разъ  удостоверяетъ  правильность 
сдЬланныхъ  работодателемъ  записей.  Суще- 
ствован1е  рабочихъ  книжекъ  вызывало  силь- 
ные нападки  на  нихъ,  главнымъ  образомъ 
со  стороны  рабочихъ;  съ  другой  стороны, 
онЬ  находили  многихъ  зашитниковъ.  Доводы, 
приводимые  въ  пользу  рабочей  книжки,  сле- 
ду Ю1ще:  она  служить  удостоверен1еиъ  лич- 
ности рабочаго;  такъ  какъ  въ  большинстве 
случаевъ  рабоч1Й  не  имеетъ  основан1й  скры- 
вать свое  прошлое,  то  сведешя  о  его  пре- 
дыдущей безупречной  деятельности  могутъ 
быть  для  него  лишь  полезны;  работода- 
тель, въ  случае  надобности,  можетъ  навезти 
справки  у  прежнихъ  хозяевъ;  рабочему  лег- 
че найти  себе  место,  если  изъ  рабочей  книж- 
ки явствуетъ,  что  онъ  везде  исполнялъ  свои 
обязанности;  при  спорахъ  между  работода- 
телемъ и  рабочимъ,  рабочая  книжка  сду- 
житъ  неопровержимымъ  доказательствомъ  ус- 
Л0В1Й  договора;  наконепъ,  рабочая  книжка  яв- 
ляется средствомъ  предупрежден1Я  нарушен1я 
рабочимъ  договора:  стоитъ  лишьработодателямъ 
условиться  между  собою  не  принимать  рабо- 
чихъ безъ  рабочей  книжки,  и  тогда  рабоч1й, 
отошедш1й  отъ  места  до  срока,  нигде  не  по- 
дучить новаго  места.  Ирстивъ  существова- 
Н1я  рабочихъ  книжекъ  выставляются  сле- 
дующ1я  соображешя:  фабриканты,  при  не- 
достатке рабочихъ,  не  обращаютъ  внимания 
на  отсутств1е  рабочей  книжки,  строгое  же 
наблюден1е  и  штрафован1е  рабочихъ  и  ра- 
ботодателей повело-бы  къ  напраснымъ  стесне- 
н1ямъ  промышленности;  гарант1я  поведешя 
рабочаго,  представляемая  рабочею  книжкою, 
не  велика,  такъ  какъ  въ  книжке  нетъ  ника- 
кихъ  указан1Й  о  способностяхъ,  прилежан1и 
рабочаго  и  т.  д.;  при  потере  книжки  честный 
рабоч1Й  можетъ  невинно  лишиться  возмож- 
ности снискивать  себе  пропитан1е.  Сами  ра- 
боч1е  смотрятъ  на  книжку,  какъ  на  излиш- 
нее стесненье  ихъ  свободы,  заставляющее 
ихъ  слишкомъ  часто  вступать  въ  сношен1я 
съ  подиц1ей  и  отнимающее  драгоценное  ра- 
бочее время  на  совершен1в  записей  и  явку 
ихъ;  этотъ  контроль,  по  мненш  рабочихъ,  за- 
трагиваетъ  ихъ  честь,  и  они  видятъ  въ  немъ 
опеку  надъ  собой,  отъ  которой  освобождены 
друг1е  граждане.  Далее,  сведее1я,  даваемыя 
Р.  книжкой,  могутъ  быть  толкуемы  различно: 
напр.  записи  въ  книжке  рабочаго,  который,  имея 
целью  изучить  раздичныя  производства,  пере- 
менидъ  много  местъ,  даютъ  поводъ  считать  его 
за  непоседливаго  человека;  съ  другой  стороны, 
если  рабочш,  пробывъ  долгое  время  на  од- 
номъ  месте,  пол^елаетъ  переменить  его,  тогда 


у  нанимателя  является  подозренхе  относи- 
тельно причинъ  этой  перемены.  Наконецъ,  ра- 
ботодатели иногда  злоупотребляютъ  рабочими 
книжками,  делая  условные  значки  на  кнпж- 
кахъ  у  нежелательныхъ  имъ  почему-либо  ра- 
бочихъ; съ  такими  значками  рабоч1е  не  при- 
нимаются уже  ни  на  одной  фабрике.  Въ  Гер- 
мапги  въ  прошломъ  столетш  значен1е  рабо- 
чихъ книжекъ  имели  «сведен1я»  (КипйзсЬаС- 
1;еп),  которыя  по  имперскому  закону  1731  г. 
выдавались  странствующимъ  подмастерьямъ 
при  переходе  съ  одного  места  на  другое;  въ 
этихъ  «сведешяхъ»  указывалось  время,  про- 
веденное подмастерьемъ  у  мастера,  и  давался 
отзызъ  о  его  поведенш.  Эти  постановлен1Я 
были  подтверждены  нрусскнмъ  земскимъ  уло- 
жен1емъ  1794  г.:  подмастерье  не  могъ  совер- 
шать своихъ  странствован1й,  не  имея  «свед!- 
н1й»  отъ  мастера;  «сведен1Я>  не  выдавались, 
если  подмастерье  совершилъ  преступден1е  или 
наделалъ  долговъ;  фабриканты  не  имели' права 
принимать  рабочихъ  безъ  письменнаго  удо- 
стоверен1я  предшествующаго  хозяяна.  Йзъ 
этихъ  «сведенш»  съ  течен1емъ  времени  обра- 
зовались «дорожныя  книжки»  (^Уап^егЬисЬег), 
введенный  въ  Бавархи  въ  1818  г.,  въ  Прус- 
сш— въ  1831  г.  По  министерскому  разъясне- 
н1ю  1835  г.,  фабричные  рабоч1в  были  осво- 
бождены отъ  обязанности  иметь  «дорожныя 
книжки»,  а  въ  1845  г.  отъ  этого  были  осво- 
бождены и  ремесленные  подмастерья.  Въ  1861 
г.  въ  Саксон1и  были  введены  рабочая  книжки 
(А-гЬеНзЬисЬег),  обязательный,  за  немногими 
исключен1ями,  для  рабочихъ;  помЬщать  въ 
этихъ  книжкахъ  отзывы  о  поведен1и  или  спо- 
собностяхъ рабочаго  было  воспрещено.  Въ 
Рейнской  провинщи  до  1860  г.  действовали 
французск1я  постановден1я  о  рабочихъ  книж- 
кахъ (Иуге18)  и  Р.  книжкахъ  (Иугоз  с1■ас^и^^). 
Р.  книжки  велись  на  ткацкихъ  фабрикахъ  для 
каждаго  ткацкаго  станка  въ  отдельности;  въ 
нихъ  записывался  текупцй  счетъ  рабочаго  и  по 
окончан1и  работы  подводился  итогъ;  если  ра- 
бочей оставался  должнымъ  хозяину,  то  новый 
работодатель  обязанъ  быдъ  делать  вычеты  изъ 
заработка  рабочаго  до  полной  уплаты  долга. 
Въ  Эльзасе-Лотаринг1и  французсшя  постано- 
влен1я  действовали  до  1&89  г.  Закономъ  1Ь69  г. 
въ  Герман1и  отменена  обязанность  иметь  ра- 
боч1я  книжки;  последн1я  были  объявлены  обя- 
зательными лишь  для  рабочихъ  моложе  16  летъ. 
Закономъ  1878  г.  этотъ  возрастъ  повышенъ 
до  21  года,  съ  целью  пр1учить  молодыхъ  ра- 
бочихъ къ  большей  оседлости  п  дисциплине. 
Работодатель  обязанъ  при  найме  несовершен- 
нолетняго  рабочаго  потребовать  рабочую  книж- 
ку, предъявлять  ее  по  требован1ю  властей, 
возвращать  ее  рабочему  при  прекращен1и  до- 
говора найма,  отмечать  въ  ней  время  посту- 
пден1я  и  ухода  рабочаго  и  родъ  занятой;  эти 
отметки  удостоверяются  полищей  безплатно; 
всямя  замётки  въ  пользу  или  во  вредъ  рабо- 
чаго воспрещены.  Рабочему  выдается  новая 
книжка,  если  работодатель  сделалъ  въ  старой 
как1Я-либо  заметки  или  безъ  законнаго  осно- 
вашя  не  выдадъ  книжки.  Работодатель,  не  вы- 
давш1й  рабочему  своевременно  книжки  или  не 
сделавп!1Й  надлежащихъ  записей,  или  же  сде- 
лавшей воспрещенныя  закономъ  заметки,  обя- 
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занъ  вознаградить  рабочаго  за  убытки;  сд1Ьлав- 
ш1й  воспрещенныя  закономъ  зам'Ьтки  въ  рабо- 
чей книжке  подвергается,  сверхъ  того,  штрафу 
въ  2000  мар.  или  тюремному  заключенш  до  в 
м'Ьсяцевъ.  Д-Ьти  до  14  л'Ьтъ,  а  также  14 — 16 
л'Ьтше  рабочее,  обязанные  посЬщать  народныя 
школы,  до  1891  г.  могли  им^ть  при  работЬ  на 
фабрикахъ,  вместо  рабочихъ  книжекъ,  рабоч1я 
карточки  (АгЬе118каг1еп);  теперь  он'Ь  отме- 
нены. По  действующему  законодательству,  въ 
Герман1и  всяк1й  рабочш  имеетъ  право  тре- 
бовать отъ  хозяина  аттестатъ  (АгЬеНзгеие- 
11188)  о  роде  и  продолжительности  занят1й,  а 
также  о  поведенш  и  способностяхъ;  при  этомъ 
воспрещено  ставить  как1е-либо  условные  меж- 
ду фабрикантами  значки,  могущхе  повредить 
рабочему;  за  нарушенхе  этого  постановлен1я 
грозитъ  штрафъ  въ  2000  мар.  или  тюремное 
заключен1е.  Вообще,  въГермаши  опытъ  пока- 
залъ,  что  Р.  книжки  не  популярны  среди  ра- 
бочихъ и  даже,  при  обязательности  ихъ,  весь- 
ма часто  игнорировались  и  фабрикантами,  и 
рабочими,  особенно  въ  моменты  усиленнаго 
спроса  на  рабоч1я  руки.  Не  смотря  на  это  въ 
Германш  съ  70- хъ  годовъ  не  прекращается 
агитац1я  въ  пользу  введен1я  книжекъ,  обяза- 
тедьныхъ  для  вс^хъ  рабочихъ.  Въ  Австрги  и 
Венгрги  рабоч1Я  книжки  обязательны  для  ра- 
бочихъ (законы  1885  г.);  въ  Италги  пользо- 
вание ими  предоставлено  усмотренш  заинте- 
ресованныхъ  сторонъ  (зак.  1865  г.).  Во  Фран- 
ти обязательная  рабочая  книжка  (11уге1  й'ону- 
г1ег)  введена  еще  закономъ  1781  г.  Отменен- 
ная въ  1791  г.,  она  была  возстановлена  об- 
щимъ  фабричнымъ  и  реиесленнымъ  закономъ 
22  жерминаля  XI  г,  (1803).  Каждый  рабочш 
обязанъ  былъ  иметь  книжку,  которая  предъ- 
являлась хозяину  при  самомъ  поступлен1и. 
Въ  книжке  отмечались  время  начала  службы 
рабочаго,  полученные  задатки  и  срокъ  найма. 
Рабоч1Й  не  могъ  требовать  своей  книжки  до 
исполнен1я  имъ  своихъ  обязательствъ.  Время 
ухода  съ  должности  рабочхй  должедъ  былъ  за- 
свидетельствовать у  мэра,  при  чемъ  долженъ 
былъ  показать,  куда  онъ  намеренъ  перейти. 
Хозяинъ  обязанъ  былъ  предъявлять  книжку 
новаго  рабочаго  полицейскому  коммиссару  въ 
течен1е  24-хъ  часовъ;  рабоч1Й  безъ  книжки 
могъ  быть  арестованъ,  какъ  бродяга.  Работо- 
датель не  могъ  нанять  рабочаго,  въ  книжке 
котораго  не  было  удостоверен1я  въ  исполне- 
нш  его  обязательствъ  у  прежняго  хозяина 
(соп§ё  (ГасдиИ).  Если  рабочш  оставался  долж- 
,  нымъ  хозяину,  то  последнш  могъ  или  потре- 
бовать, чтобы  рабочей  отработалъ  свой  долгъ, 
или  отпустить  его,  съ  темъ,  чтобы  записан- 
ный въ  книжке  долгъ  вычитывался  новымъ 
хозяиномъ  изъ  заработка  рабочаго.  въ  размере 
не  свыше  71о  поденной  платы.  Рабоч1е  оказы- 
вались иногда  какъ-бы  прикрепленными  къ 
известной  фабрике:  такъ,  известенъ  случай, 
что  рабоч1е,  зарабатывавшхе  40  сант.  въ  день, 
получали  задатки  въ  300  фр.  Во  избежан1е 
злоупотребленш,  въ  1851  г.  размеръ  задатка 
былъ  ограниченъ  30-ю  фр.  и  воспрещено  было 
хозяевамъ  удерживать  книжки  рабочихъ,  же- 
лавд1ихъ  уйти.  Въ  1881  г.  былъ  внесенъ  въ  пала- 
ту проектъ  уничтожен1я  рабочихъ  книжекъ,  въ 
виду  противор4ч1я   пхъ   основнымъ    положе- 


Н1ямъ  свободы  труда,  справедливости  и  равен- 
ства. Принятый  палатой  въ  1882  г.,  этогь 
проектъ  получилъ  силу  закона  лишь  въ  1890  г., 
вследств1е  противодейств1я  сената,  желавшаго 
оставить  Р.  книжки  факультативно.  Такимъ 
образомъ,  во  Франдш  въ  настоящее  время 
нетъ  Р.  книжекъ;  рабоч1й  имеетъ  лишь  право 
требовать  отъ  работодателя  удостоверен1я  о 
проведенномъ  въ  его  заведеши  времени.  Ср. 
<Еп^иё^е  зиг  1е8  соп8еи8  с1е  ргисСЬоштез  е1 
1ез  Ь1уге1,8  й'опупегз»  (П.,  1869);  8аиге1,  «Ье 
Ь1У1е1  оЬИёа1о1ге  йез  онугхегз»  («Кеуне  сги1- 
^ие  йе  1вг181аиоп>,  1890). 

Русскому  законодательству  известны  книж- 
ки для  подмастерьевъ  (Х^1У,  93),  Р.  книж- 
ки для  фабричныхъ  рабочихъ  (съ  1886  г.)  и 
договорные  листы  для  сельскихъ  рабочихъ. 
По  общему  правилу,  договоръ  найма  рабоча- 
го на  фабрику  или  заводъ  можетъ  быть  за- 
ключаемъ  выдачею  ему  Р.  книжки,  храня- 
щейся у  рабочаго  и  передаваемой  имъ  въ 
контору  фабрики  или  завода  лишь  для  не- 
обходимыхъ  записей.  Обязательна  выдача  Р. 
книжки,  н  при  томъ  не  позднее  семи  дней  по 
допущен1и  рабочаго  къ  работе  на  фабрике,  въ 
местностяхъ,  на  которыя  распространяются 
особенный  правила  о  взаимныхъ  отношен1яхъ 
фабрикантовъ  и  рабочихъ  (см.  Фабричное  зако- 
нодательство). Образецъ  Р.  книжки  утвер- 
ждается губернскимъ  по  фабричнымъ  деламъ 
присутств1емъ.  Въ  ней  должны  быть  означа- 
емъ  срокъ  найма  рабочаго  и  вида  его  на  жи- 
тельство; размеръ  заработной  платы,  осно- 
ван1я  ея  исчислен1я  и  сроки  платежа;  раз- 
меръ платы  за  пользованхе  устроенными  при 
фабрике  квартирами,  банею  и  т.  п.;  записи 
заработка,  съ  указан1емъ  наложенныхъ  на  ра- 
бочаго взыскан ш  и  поводовъ  къ  ихъ  наложе- 
шю;  извлечен1е  изъ  законовъ  и  правилъ  вну- 
тренняго  распорядка,  определяющихъ  права, 
обязанность  и  ответственности  рабочихъ.  Р. 
книжка,  представленная  въ  контору  для  не- 
обходимыхъ  записей,  возвращается  рабочему 
не  позднее  недели  со  дня  ея  представле- 
Н1Я.  За  держание  рабочаго  безъ  Р.  книжки, 
равно  какъ  и  за  неправильное  веден1е  этой 
книжки,  заведываюшхй  фабрикой  или  заво- 
домъ  подвергается  денежному  взысканию  отъ 
5  до  25  р.  за  каждое  нарушение,  соответствен- 
но числу  рабочихъ,  не  снабженныхъ  Р.  книж- 
ками или  имеюшихъ  неправильно  веденный 
книжки;  штрафъ  этотъ,  однако,  не  долженъ 
превосходить  50Э  р.  по  каждому  изъ  этихъ 
двухъ  нарушен1й.  Такимъ  образомъ  Р.  книж- 
ка, въ  отлич1е  отъ  книжки  для  подмастерь- 
евъ и  отъ  западно-европейскихъ  рабочихъ 
книжекъ,  не  имеетъ  у  насъ  характера  доку- 
мента, неразрывно  связаннаго  съ  личностью 
рабочаго  и  ее  до  известной  степени  квали- 
фицирующаго:  она  является  лишь  основан1емъ 
для  расчетовъ  рабочаго  съ  работодателемъ 
по  данному  договору  найма.  Западно-евро- 
пейскимъ  рабочимъ  книжкамъ  соответствуютъ 
у  насъ  договорные  листы,  установленные  для 
сельскихъ  рабочихъ.  Договорный  листъ  со- 
провождается Р.  листомъ,  въ  который  вно- 
сятся всё  выдачи  рабочему  деньгами,  веща- 
ми или  припасами,  а  также  делаемые  съ  не- 
го вычеты  п  денежные'  штрафы.    Договорный 


ё 


Расчетный  и  рабочш  книжки — Рлсчктеыя  палаты 


349 


листъ,  перехода  отъ  раоочаго  къ  хозяину, 
обезпечзваетъ  интересы  хозяина  (см.  Наемъ 
личный  и  Рабоч1е  сельск1е):  Р.  листъ,  выда- 
ваемый хозяиБОхМъ  рабочему,  обезпечиваетъ 
интересы  рабочаго.  По  прекращен1и  договора 
найма,  договорный  листъ  возвращается  рабо- 
чему, а  Р.  листъ,  по  окончании  разсчета — на- 
нимателю. Употреблен1е  договорныхъ  листовъ, 
по  закону  12  шня  1886  г.,  фаь-ультативно. 
Издан1ю  этого  закона  предшествовала  агита- 
щя  со  стороны  представителей  пом-вщичьихъ 
ннтересовъ,  направленная  къ  признан1ю  без- 
условной обязательности  рабочей  книжки  для 
сельскихъ  рабочихъ,  чЬмъ  предполагалось 
обезпечить  сельскихъ  хозяевъ  отъ  самоволь- 
наго  ухода  нанявшихся  на  сельсмя  работы. 
Впервые  понят1е  о  рабочей  книжк'Ь  для  сель- 
скихъ рабочихъ  введено  было  въ  наше  зако- 
нодательство временными  правилами  о  найм* 
на  сельсия  работы,  утвержденными  1  апр. 
1863  г.,  но  жизнью  она  усвоена  не  была:  не 
будучи  обязательною,  она  скоро  совершенно 
вышла  изъ  употреблен1я.  Съ  гЬхъ  поръ  во- 
просъ  о  рабочей  книжке  возникалъ  каждый 
разъ,  когда  ставился  на  очередь  пересмотръ 
законодательства  о  личноыъ  найм'Ь.  Первая 
попытка  такого  пересмотра  была  сделана  В1 
1870 — 71  г.  особою  коммисс1ею,  подъ  предсЬ- 
дательствомъ  ген.-адъютанта  П.  Н.  Игнатье- 
ва. Коммисс1я  эта,  допустивъ  рабочую  книж- 
ку факультативно,  отвергла  обязательность 
ея,  признавп  ее  съ  одной  стороны  излишнею, 
такъ  какъ  ц'Ьль,  въ  виду  которой  предлагает- 
ся обязательность  рабочей  книжки,  можетъ 
быть  достигнута  простою  передачею  нанима- 
телю паспорта  нанимаемаго,  съ  другой  сто- 
роны— несправедливою  и  несоответствующею 
услов1ямъ  нашего  быта.  Коммисс1я  опасалась 
р^Ьзкаго  разграничен1я  всего  населен1Я,  по 
правамъ,  на  два  имущественныхъ  класса — 
нанимателей  и  нанимающихся;  признавая, 
что  русскШ  рабоч1й,  не  порвавш1й  еще  съ 
землею,  далеко  не  всегда  пролетар1й,  ком- 
миссия  не  хогЬла  способствовать  образова- 
нш  у  насъ  «особаго  рабочаго  сослов1я>. 
Проектъ  «устава  о  личномъ  найм'Ь  рабочихъ 
и  прислуги»,  составленный  коммиссхей  ген.- 
адъют.  Игнатьева,  былъ  загЬмъ  переработанъ 
ыинистерствомъ  внутр.  д'Ьлъ,  прелполагав- 
шимъ  установить  начало  обязательности  ра- 
бочей книжки  для  каждаго  лица,  нанимаю- 
щагося  въ  работу  или  услужен1е.  Законо- 
проектъ  министерства  не  получилъ  дальнМ- 
шаго  двнжен1Я,  а  въ  1874  г.  вопросъ  о 
личномъ  найм'Ь  переданъ  былъ  на  разсмотр'Ь- 
Н1е  новой  коммисс1и,  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  министра  госуд.  имуществъ  П.  А.  Ва- 
луева. Эта  К0ММИСС1Я,  въ  составь  которой 
входили  и  «св'Ьдущ1е  люди»,  въпринципЬ  при- 
знала обязательность  рабочей  книжки,  но 
допустила  и  весьма  существенныя  исключе- 
ния: наемъ  безъ  рабочихъ  книжекь  предпола- 
галось допустить,  между  прочпмъ,  для  сель- 
скохозяйственныхъ  работъ  сд'Ьльныхъ,  исполь- 
ныхъ  и  поденныхъ,  производимыхъ  рабочими 
изъ  смежныхъ  или  ближайшихъ  съ  хозяй- 
ствомъ  нанимателя  селешй.  При  разсмотр'Ь- 
Н1И  работъ  коммиссш  П.  А.  Валуева  въ  сое- 
диненныхъ  департаментахъ   государственнаго 


совета  (въ  1876  г.),  послЬднхе,  по  спросе 
«св'Ьдущихъ  людей»,  пришли  къ  уб'Ьжден1ю, 
что  обязательными  рабоч1я  книжки  быть  не 
должны,  а  сл'Ьдуетъ  только  предоставить  имъ 
такое  юридическое  значенхе  и  ташя  юриди- 
ческ1я  преимущества,  которыя  способствова- 
ли бы  введен1ю  ихъ  во  всеобщее  употребле- 
ше.  Попытка  въ  этомъ  направлен1и,  не  ув'Ьн- 
чавшаяся,  впрочемъ,  успЬхомъ,'  и  сд'Ьлана  за- 
кономъ  12  1юня  1886  г.,  предоставившимъ 
какъ  нанимателямъ,  такъ  и  нанимаемымъ,  хотя 
и  въ  далеко  неравной  степени,  изв^стныя 
преимущества  при  найм4  по  договорнымъ  лн- 
стамъ.  Агитащя,  направленная  къ  установле- 
нпо  обязательной  рабочей  книжки  для  сель- 
скихъ рабочихъ,  не  прекратилась  и  поел* 
издания  закона  1886  г.  Въ  1898  г.  вопросъ 
этотъ  вновь  разсматривался  въ  сельскохозяй- 
ственномъ  сов'ЬгЬ  при  министерств'Ь  землед'Ь- 
л1я  и  вновь  р^шенъ  отрицательно.  Ср.,  вну- 
треннее обозр'Ьн1е  въ  «В'ЬстникЬ  Европы> 
1885,  №  11,  и  1886  г.,  №  9. 

Раечетныя  палаты  (Аа8§1е1сЬап§8- 
оёег  АЬгесЬпипёзЬаиз,  8а1с11гап51аи,  сЬат- 
Ьге  с1е  сошреозаНоп,  С1еагш8Ьои5е)  —  уч- 
режден1я,  служащ1я  для  балансированхя  и 
зачета  долговъ,  выраженныхъ  въ  кредитныхъ 
знакахъ.  Идея  такого  зачета  была  изв'Ьстна 
уже  древнему  м1ру.  Въ  средн1е  в11ка  ярмар- 
ки сд'Ьлались  местами  погашен1я  взаимныхъ 
долговъ  и  учинешя  окончательнаго  расчета. 
Въ  присутств1и  ярмарочной  власти  наибол1Ье 
крупные  торговцы  въ  определенный  день  на- 
зывали громогласно  имена  своихъ  должниковъ, 
которые,  по  признанш  заявленныхъ  правъ  и 
требован1й,  вносились  кредиторами  въ  осо- 
бую книгу  (5саг1е{'ас1иш).  Записи  эти  слу- 
жили основан1емъ  къ  учинен1ю  взаимнаго  за- 
чета; остаток-ъ  уплачивался  наличными  только 
при  отсутствш  у  должника  возможности  пе- 
ревести долговую  сумму  на  его  собственнаго 
должника.  Въ  настоящемъ  своемъ  вид'Ь  Р.  па- 
латы являются  продуктом!.  НОВЫХЪ  УСЛ0В1Й  М'Ь- 

нового  оборота,  все  бол'Ье  и  бол'Ье  превращаю- 
щихъ  современное  денежное  хозяйство  въ  кре- 
дитное. Какъ  ни  велики  услуги,  оказываемыя 
деньгами  народному  хозяйству,  значительная 
часть  того  многомиллхарднаго  капитала,  кото- 
рый представляютъ  металлическ1е  денежные 
знаки,  можетъ  получить  бол'Ье  производитель- 
ное назначен1е,  съ  освобожденхемъ  ея  отъ  д-Ьй- 
ствительнаго  посредничества  при  реализац1и 
различныхъ  сд^локъ.  Родиной  Р.  палатъ  являет- 
ся Англгя.  Стародавн1Й  обычай  держать  кассо- 
вую наличность  у  банкировъ  въ  значительной 
степени  сод'Ьйствовалъ  установлен1ю,тамъ  обы- 
чая поручать  имъ  и  получен1е  валюты  отъ 
должниковъ.  Исполнен1е  этихъ  поручен1й  дало 
толчекъ  къ  основанш  лондонской  Р.  палаты 
(между  1750  и  1770  годами).  Банковые  клер- 
ки, въ  виду  крайнихъ  неуде бствъ,  сопряжен- 
ныхъ  съ  расхаживан1емъ  по  городу,  съ  чека- 
ми и  деньгами  въ  рукахъ,  изъ  одного  банкир- 
скаго  дома  въ  другой,  условились  встр'Ьчать- 
са  въ  одномъ  центральномъ  пункте  города, 
для  обм'Ьна  чековъ  и  производства  расче- 
товъ.  Съ  течен1емъ  времени  для  этой  д'Ьли 
ихъ  патронами  нанято  было  особое  помеще- 
ние. Ревниво  оберегая  свое  право  участия  вт. 
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операшяхъ  Р.  палаты,  лондонсгае  банкиры 
(въ  Сити)  только  въ  1854  г.  допустили  къ 
нему  друпе  столичные,  а  въ  1865  г.— и  про- 
винциальные банки.  Въ  томъ  же  году  членомъ 
Р.  палаты  сд'Ьлался  лондонск1Й  банкъ,  давшШ 
участникамъ  ея  возможность  производить 
окончательный  расчетъ  не  съ  помощью  пла- 
тежка металлической  наличности,  какъ  это  д'Ь- 
лалось  до  т'Ьхъ  поръ,  а  посредствомъ  простой 
переписки  счетовъ,  основанной  на  перевод- 
ныхъ  чекахъ.  Въ  настоящее  время  число  всЬхъ 
участниковъ  лондонской  Р.  палаты  26.  Въ 
кругъ  операщй  лондонской  Р.  палаты  вклю- 
ченъ  и  расчетъ  по  чекамъ  и  переводнымъ  ве- 
кселямъ  провинщальныхь  банковъ.  Свыше  2100 
провинщальныхъ  банковъ  вместо  непосред- 
ственныхъ  сношенш  между  собою,  встр'Ьчаю- 
щихъ  на  практик*  нередко  непреодолимый  пре- 
пятствия и  сопряженныхъ  во  всякомъ  случае 
съ  затратой  большого  количества  матер1альныхъ 
и  личныхъ  силъ,  им'Ьют'ь  возможность  произ- 
водить свои  взаимные  разсчеты  благодаря 
допущение  лондонской  Р.  палатой,  по  предло- 
жен! ю  Лэббока,  погашен1я  провинщальныхъ 
чековъ  и  иереводныхъ  векселей.  Каждый  про- 
винц1альный  банкъ,  желающш  производить 
расчеты  по  означеннымъ  документамъ  въ 
лондонской  Р.  палат'б,  избираетъ  одного  изъ 
членовъ  посл'Ьдней  въ  качеств1^  своего  аген- 
та, который  д'Ьйствуетъ  въ  чужомъ  интересЬ 
точно  такъ,  какъ  и  по  документамъ,  выдан- 
нымъ  имъ  и  на  него.  Число  чековъ  провин- 
щальныхъ бан..овъ,  проходящихъ  ежегодно 
чрезъ  лондонскую  Р.  палату,  исчисляется  въ 
20  мил.,  представляющихъ  ц'Ьнность  въ  450 
милд.  фун.  стерлинговъ.  О  всей  совокупности 
оборотовъ  лондонской  р.  палаты  можно  судить 
по  сл'Ьдуюншмъ  распубликованнымъ  даннымъ 
(вь  мил.  фунтовъ  стерлинговъ). 
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Лондонская  Р.  палата  послужила  прототипомъ 
для  палатъ  въ  МансчестерЬ,  Бирмингамй, 
ЛидсЬ,  Шеффильд'Ь,  Глазго,  Ливерпул-Ь,  Эдин- 
бург'Ь,  Дублин-Ь  и  др.  городахъ.  Провинцгаль- 
ныя  англшск1я  Р.  палаты  усовершенство- 
вали технику  балансировашя  п  совершен1я 
Р.  операщй  главнымъ  образомъ  путемъ  заме- 
ны книгъ  особыми  листами,  введенными  впер- 
вые Основанной  въ  1872  г.  манчестерской  Р. 
палатой.  Значительное  развитее  въ  наше  вре- 
мя биржевыхъ  фондовыхъ  сд-блонъ,  специфи- 
ческое значен1е  м'Ьновой  ценности  ихъ  пред- 
мета и  пр1урочен1е  ликвидацш  этихъ  сд'Ьлокъ 
къ  установленному  сроку  внушили  мысль  о 
ц'Ьлесообразности  п  устройства  спеиальныхъ 
фондовыхъ  Р.  палатъ  (81оск  ЕхсЬап§е  С1еа- 
гшр).  Такая  палата  существуетъ  въ  Лон- 
дон-Ь  съ  1874  г.  (реорганизована  въ  1880  г.) 
и  фун1;щонируетъ  съ  соглас1я  и  подъ  контро- 
лемъ  бирисевого  комитета.  Хотя  пользован1е 
ея  услугами  не  обязательно  для  членовъ  бир- 
;кевого  общества  и  зачетъ  требован1Й  им'Ьетъ 
м'Ьсто  лишь  по  куплъ  -  продажна  н'Ьк'оторыхъ 
фондовыхъ  ц'Ьнностей   (англ1Йск1я  жел^знодо- 


рожныя  акц1И  и  облигащниностранныхъ  пра- 
вительствъ),  т4мъ  не  мен'Ье  лондонская  фон- 
довая Р.  палата  является  чрезвычайно  важ- 
нымъ  факторомъ  въ  д'Ьл*  уменьшен1я  необхо- 
димаго  Англ1и  капитала  обращенхя. 

На  континент*  возникли  въ  1872  г.  впнская 
и  будапештская  расчетныя  палаты,  органи- 
зац1я  которыхъ  признается  наиболее  отв'Ьча' 
ющею  требован1ямъ  взаимныхъ  расчетовъ»! 
|Для  обдегчен1я  и  развит1я  расчетноперевод 
ной  операщй  несколько  торговыхъ  и  кредит- 
ныхъ  учрежден1й,  съ  австро-венгерскимъ  бан- 
комъ  во  глав*,  образовали  в*нск1и  Р.  союзъ 
(\\'1епег  8а1с11гип§8Уеге1п).  Делами  этого  сою- 
за управляютъ  представитель  австро-веигер- 
скаго  банка  и  комитетъ,  избранный  общимъ 
собран1емъ  участниковъ.  Предметомъ  расчета 
могутъ  быть  акцепты  какъ  членовъ  палаты, 
такъ  и  другихъ  лицъ,  если  платежъ  по  нимъ 
долженъ  быть  учиненъ  у  первыхг,  кассовые 
процентные  билеты  членовъ,  по  наступлен1и 
срока  платежа,  ихъ  чеки,  переводы  и  свиде- 
тельства на  соляныя  копи.  Составивъ  осо- 
бые пакеты  изъ  оплаченныхъ  п  предназна- 
ченныхъ  къ  расчету  документовъ,  члены  па- 
латы посылаютъ  ихъ  ежедневно.  вм*ст*  съ 
счетомъ  подлежащихъ  передач*  ц*нностей 
(шса88оаУ18о),  въ  Р.  палату,  черезъ  такъ  наз. 
сальданта.  Инкассоавизо  вручается  органамъ 
контрольной  администрацш  расчетной  па- 
латы, руководствующейся  ими  при  соста- 
влен1и  повгьрочныхь  ведомостей;  самые  же  па- 
кеты документовъ  сальдантъ  вручаетъ  соотв-Ьт- 
ствующимъ  представителямъ  другихъ  участни- 
ковъ палаты,  получая  отъ  нихъ,  въ  свою  оче- 
редь, т*,  по  которымъ  его  фирма  должна  со- 
вершить платежъ,  ЗатЬмъ  каждый  сальдантъ 
составляетъ  свой  частный  балансь  (ЗаЫаШеп- 
81га27,о),  въ  дебетовую  часть  когораго  запи- 
сываетъ  документы,  подлежащее  оплат*  его 
фирмой,  и  ретуры  (документы,  по  которымъ 
участники  отказались  отъ  платежа),  а  въ  кре- 
дитовую— перечень  документовъ,  принадлежа- 
щихъ  его  фирм*,  и  т*хъ,  по  которымъ  она 
отказывается  отъ  платежа.  Этотъ  частный  ба- 
лансъ  служигъ  для  составлен1я  сальдантомъ 
балапсоваю  формулящ^  съ  означенхемъ  въ  немъ 
взаимно-компенсированной  и  подлежащей  пе- 
реводу суммы.  На  основанш  этихъ  частныхг 
балансовыхъ  формуляровъ,  сличенныхъ  съ 
пов*рочными  в*домостями  и  сальдовыми  фор- 
мулярами, органы  контрольной  администрац1и 
Р.  палаты  составляютъ  общгй  балансовый  ра- 
счетъ. со  внесен1емъ  въ  него  статей,  который 
не  погашены  зачетомъ,  и  окончательной  суммы 
переводовъ  на  австро-венгерсшй  банкъ.  Изь 
статпстическихъ  данныхъ  объ  оборотахъ  в*н- 
ской  Р.  палаты  видно,  что  д*ятельности  ав- 
стро  -  венгерскихъ  банковъ  недостаетъ  тоге 
разнообразнаго  сочетания  операщй,  которое 
присуще  англшскимъ  и  американскимъ  бап- 
камъ.— Австр1ею  сд*ланъ  удачный  опытъ  вклю- 
чен1я  въ  кругъ  д*ятедьности  почтово-сберега- 
телышхъ  кассъ  операщй  по  переводу  денегъ 
изъ  одного  м*ставъ  другое  (Ап\уе15ип§8  -  Уег- 
кеЬг),  какъ  для  платежа  по  чекамъ  наличными 
деньгами  (СЬескуегкеЬг),  такъ  и  для  производ- 
ства простой  расчетной  операщй  (С!еаг1пёь- 
уегкеЬг),  путемъ  спнсыван1я  су.м.мы  со  счет! 
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одного  лица  и  записи  ея  въ  пользу  другого  (6и1- 
8сЬг1Г1).  На  основан1н  законовъ  1882  и  1887 
гг., всякое  лицо,  проживающее  какъ  въ  Австрш, 
такъ  п  ви'Ь  ея,  ыожетъ,  съ  соглас1я  почтоваго 
управления  сберегательны хъ  кассъ,  сд'Ьлаться 
участникомъ  или  только  чековаго,  или  и  пере- 
водно  -  расчетнаго  оборота,  по  представлен1и 
основного  вклада  въ  разм'Ёр'Ь  не  мен'Ье  КЮ  фло- 
риновъ.  Влад'Ьльды  чековыхъ  книжекъ  могутъ 
производить  взаимные  платежи  путемъ  про- 
стой переписки  со  счета  одного  лица  въ  поль- 
зу другого,  посылая  вь  в'Ьнскш  почтамтъ  че- 
1;и  съ  соотв'Ьтствующей  надписью.  Исполнивъ 
поручен1е  кл1ента,  почтамтъ  поставляетъ  о 
томъ  въ  изв'Ьстность  участни1.овъ  данной  пе- 
реводной операцш.  По  кредитов ымъ  же  че- 
камъ  участниковъ  переводно-разсчетнаго  обо- 
рота почтамтъ  производить  так1я  записи  въ 
ихъ  пользу  п  безъ  вышеуказанной  надписи. 
Значительныя  выгоды,  доставляемыя  уча- 
ст1емъ  въ  почтово-расчетномъ  оборогЬ  отно- 
сительно хранен1я  денегь,  пользования  ими 
для  платежей,  его  доступность  п  близость 
1;ъ  населению  обусловили  значительное  его 
развит1е;  въ  1895  г.  почтово-расчетный  обо- 
ротъ  достигъ  суммы  въ  482  милл.  фл.,  а  число 
участниковъ  этой  операцш  превзошло  двадцать 
тысячъ.^Кром'Ь  общей  Р.  палаты,  В^на  им-Ьеть 
съ  1875*  г.  и  спец1альную  фондовую  Р.  пала- 
ту. Венгр1я  до  сихъ  поръ  им'Ьетъ  лишь  одну 
Р.  пгшату  въ  Будапешт'Ь,  которая  по  обороту 
своему  значительно  уступает!.  в'Ьнской  (въ 
1895  г.  она  представляетъ  цифру  въ  173,73 
милл.  флор.,  которые  были  погашены  вь  раз- 
м'Ьр^  13,4''/и  зачетомъ  и  въ  разм'Ьр'Ь  Ь6,б°/о 
переводными  чеками).— Въ  Гермаихи  при- 
вычка держать  кассовую  наличность  дома, 
широкое  пользован1е  огромнымъ  количествомъ 
билетовъ  государственнаго  казначейства  п  въ 
особенности  банкнотами,  ставшими  любпмымъ 
оруд1емъ  платежа,  препятствовали  до  недав- 
няго  прошлаго  возникновен1ю  Р.  палатъ.  Съ 
изм^нен1емъ  основан1Й  денежнаго  обращ,ешя 
и  У0ЛОВ1Й  кредитнаго  рынка,  германскчй  им- 
иерскш  банкъ,  для  исполнен1я  возложенной 
на  него  обязанности  сод1Ьйствовать  зачету 
взаимныхъ  долговъ,  долженъ  былъ  принять 
м^ры  къ  развит1ю  жиро-оборота  (см.  Банки, 
II,  886),  какъ  необходимаго  услоБ1я  п  проч- 
иаго  фундамента  переводно  -  расчетной  опе- 
раши.  Допущен1е  безплатныхъ  чековыхъ  пе- 
реводовъ  для  жиро-вкладчи'.овъ  им-Ьдо  сво- 
имъ  ближайшимъ  посл'Ьдств1емъ  значительное 
увеличен1е  жиро-операщи.  Въ!1883  г.  имперск!» 
банкъ  призналъ  необходимы мъ  войти  съ  н^^- 
сколькими  берлинскими  банками  въ  соглаше- 
н1е  относительно  устройства  Р.  палаты.  При 
слабомъ  развитии  чековаго  оборота  вь  Гер- 
маи1и,  пзшерск1Й  банкъ  вм4нилъ  въ  обязан- 
ность своимъ  жиро-кл1ентамъ  пользоваться  для 
платежа  по  векселямъ  услугами  или  его, 
или  одного  изъ  т-Ьхъ  банковъ,  съ  которыми 
онъ  производйтъ  ежедневный  расчетъ;  вза- 
имный зачетъ  распространяется  на  чеки,  пе- 
реводы и  на  т6  векселя,  которые  участни- 
ки желаютъ  предъявить  для  означенной  ц'Ьли. 
Члены  Р.  палаты  образуютъ  особый  союзъ, 
органами  котораго  являются  общее  собрание 
и  комитетъ  выборныхъ,  а  обязательнымъ  пред- 


сЬдателемъ— представитель  пмпер.  банка.  Д-Ьла 
въ  общемъ  собран1и.  созываемомъ  или  по  пни- 
щатив'Ь  представителя  имперскаго  банка,  или 
по  предложен1ю  пяти  членовъ  союза,  р-Ьшаются 
простымъ  большинствомъ  голосовъ,  кром'Ь  во- 
просовъ  о  пр^ем'Ь  членовъ  и  нзм'Ьнен1и  устава 
н  правилъ  д'Ьлопроизводства,  р'Ьшаемыхъ  боль 
шинствомъ  %  голосовъ.  р.  палаты  открыты 
еще  во  Франкфурте  на  Майн-Ь,  Штутгар!^. 
Кёльн^&,  ЛейпцигЬ,  Дрездене,  Гамбург*  —  В1. 
1883  г.,  въ  Бремен*,  Бреславл*  въ  1889  г. 
и  въ  Зльберфельд*  —  въ  1894  г.  Развит1е 
переводно-расчетной  операшн(1)  во  всЬхъ  гер- 
манскихъ  палатахъ  можно  видеть  изъ  следую- 
щей таблицы  ихъ  оборотовъ  (въ  милл.  марокъ), 
съ  указан1емъ  и  количества  представленныхъ 
къ  разсчету  документовъ  (И),  средней  ихъ  ве- 
личины (111)  и  суммъ  (въ  миллюнахъ  марокъ), 
по  которымъ  расчетъ  произведенъ  выдачей 
переводныхъ  чековъ  (IV). 


I 

II 

Ш 

IV 

1884. 

12130 

1979012 

6129 

3121 

1885  . 

12554 

2085449 

6020 

3269 

1886. 

13356 

2205563 

6056 

3516 

1887  . 

14207 

2334307 

6086 

3430 

1888  . 

15514 

25(Ю183 

6205 

3676 

1889  . 

18048 

2709770 

6660 

4351 

1890. 

17991 

2825314 

6368 

4162 

1891  . 

17663 

2895245 

6101 

4323 

1892. 

16762 

2989835 

5606 

4148 

1893  . 

18272 

3205546 

5700 

4380 

1894. 

18398 

3379730 

5444 

4403 

1895. 

21234 

3678971 

5765 

4806 

1896  . 

22904 

3945979 

5804 

524У 

1897  . 

24198 

4133354 

5854 

5455 

При  современномъ  состоян1и  промышлен- 
ности въ  Герман1и  и  при  значитедьномъ  раз- 
витии жиро-вкладовъ,  общ1я  суммы  оборотовъ 
въ  ея  Р.  палатахъ  должны  быть  признаны 
умеренными.  Не  смотря  на  это,  какъ  самый 
ростъ  операц1й,  та1Л.  и  постепенное  умень- 
шен1е  средней  суммы  предъявленныхъ  къ  пла- 
тежу документовъ  доказываютъ,  что  и  гер- 
манск1я  Р.  палаты  пр1обр'Ьтаютъ  все  большее 
значен1е.  Въ  Герыанш  впервые  возникли  фон- 
довый Р.  палаты,  послуживш1я  образцомъ  для 
другихъ  государствъ.  Первая  фондовая  Р.  па- 
лата была  открыта  въ  1867  г.  во  ФранкфургЬ 
на  Майне,  за  ней  последовала  берлинская  въ 
1869  г.  и  гамбургская  въ  1870  г.  Во  Фран- 
?',гм,  где  еще  несколько  вековъ  тому  назадъ 
практиковалась  система  зачета  требован1й  яъ 
гор.  Л1оне,  теперь,  вследств1е  ограниченности 
чековаго  обращения,  существуетъ  лишь  па- 
рижская Р.  палата,  созданная  въ  1872  г.,  подъ 
вл1ян1емъ  опасен1я,  чтобы  изъяпе  изъ  обра- 
щен1я  значительной  части  бумажныхъ  денегъ 
не  повлекло  за  собою  затруднен1й  въ  денеж- 
но.мъ  хозяйстве  страны.  Ьъ  парижской  Р.  па- 
лате участвуютъ  12  банковъ,  включая  фран- 
цузсюй  банкъ.  Размеръ  оборотовъ  (I)  и  сум- 
мы, по  которымъ  обороты  совершаются  вы- 
дачей переводныхъ  чековъ  (II),  изображаются. 
въ  тыс.  фр.,  нижеследущей  таблицей: 


1884—1885  . 
1885  - 1886  . 
1886—1887  . 


I  II 

4142562  947225 

3923923  795372 

4391616  867330 
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1887- 

-1888.  . 

I 
4696363 

II 

864787 

1888- 

-1889  .  . 

5418239 

1038876 

1889- 

-1890  .  . 

5140959 

1004745 

1'890- 

-1891  .  . 

6003383 

1282072 

1891- 

-1892  .  . 

4868809 

979194 

1892- 

-1893  .  . 

4715230 

891455 

1893- 

-1894.  . 

5379348 

1019173 

1894- 

-1895  .  . 

6143528 

716892 

Франц.  банкъ  им-Ьеть  свое  собственное  ра- 
счетное отд'Ьден1е,  обороты  котораго  превосхо- 
дятъ  въ  7  или  8  разъ  обороты  парижской  Р. 
палаты.  Немного  большей  представляется  сум- 
ма компенсацш,  проходящихъ  чрезъ  биржи 
Парижа  и  другихъ  значительныхъ  пунктовъ 
торгово  -  промышленнаго  оборота  благодаря 
«Сошра§п1е  йез  АееШз  йе  СЬапве  йе  Рапз>. 
Особеннымъ  характеромъ'.  отличаются  Р.  па- 
латы Соединенныхъ  Штатовъ  Ст.  Америки. 
По  прим'Ьру  Нью-1орка,  устроившаго  Р.  па- 
лату еще  въ  1853  г.,  возникли  93  палаты 
въ  наиболее  важныхъ  центрахъ  промышлен- 
ной жизни.  Он-Ь  заключили  между  собою  сою- 
зы (С1еапо§  Ноизе  АззосхаНоаз).  Он'Ь  им'Ьютъ 
право  выпускать  подъ  полное  обезпечен^е,  зо- 
лотомъ,  денежные  церпгификтпы,  для  произ- 
водства членами  ихъ  окончательно  баланси- 
рованныхъ  платежей,  а  также  заемные  церти- 
фикаты  (С1еаг111§Ьоизе  Ьоаа  СегИйса^ез),  ко- 
торыми^  всякш  участникъ  палаты,  при  недо- 
статочности металлическаго  резерва  его  кассы, 
можетъ  погашать  свои  дебетовыя  сальдо.  Вся- 
к1й  чденъ  палаты,  нуждающшся  въ  наличныхъ 
средствахъ  для  погашен1я  своихъ  обяза- 
тельствъ  передъ  другими  участниками  ея,  мо- 
жетъ получить  отъ  нея,  съ  уплатой  67о  годо- 
выхъ,  ссуду  въ  разм'Ьр^  75%  представлен- 
иаго  обезпечешя.  Р.  палаты  подчинены  над- 
зору, контролера  обрашешя  и  въ  свою  оче- 
редь, контролируютъ  операщи  своихъ  членовъ, 
представлющихъ  еженедбльные  о  нихъ  отчеты. 
Неодобрение  посл4днихъ  можетъ  повлечь  за 
собою  исключен1е  изъ  состава  членовъ  Р.  па- 
латы, ВсЬ  Р.  палаты  Соединенныхъ  Штатовъ 
ввели,  по  прим'Ьру  манчестерской,  листовую 
систему  и  им'Ьютъ  однородную  технику  ра- 
счета и  организацш,  которыя  вполн-Ь  рельефно 
иллюстрируются  порядками,  заведенными  нью- 
1оркской  Р.  палатой.  Каждый  членъ  ея  (21 
м'Ьстный  и  45  нащональныхъ  банковъ)  имЬетъ 
по  два  представителя— клерка  и  курьера,  ко- 
торые собираются  ежедневно  къ  10  часамъ 
утра.  По  сигналу  управляющаго  Р.  палатой, 
всЬ  курьеры  одновременно  обходятъ  посл'Ьдо- 
вательно  вс'Ьхъ  клерковъ,  которымъ  вручаютъ 
запечатанные  пакеты  выданныхъ  на  ихъ  бан- 
ки чековъ,  къ  которымъ  приклеена  опись  от- 
д'Ьльныхъ  статей  и  ихъ  обшаго  итога.  Не  рас- 
крывая па?:ето,въ,  клеркъ  вносить  итоги  въ 
особый  печатный  листъ  и,  по  сопоставлении 
съ  лисгомъ  требован1й  его  банка,  выводить 
свое  кредитовое  или  дебетовое  сальдо.  По 
уход'Ь  курьеровъ,  относяшихъ  въ  соотвЬтству- 
юнце  банки  полученные  дакеты,  клерки  оста- 
ются въ  Р.  палагЬ  для  представлен1я  своихъ 
балансовъ  управляющему  последней  и  для 
признан1Я  подлежащего  по  нимъ  платежа. 
Этимъ  н  заканчивается  вся  процедура  ра- 
счета, на  которую  уходить  всего  около  часа. 


Въ  1  ч.  30  мин.  банки-должники  платятъ  по 
своимъ  балансамъ,  а  всл'Ьдъ  зат4мъ  ц  бан1;и. 
кредиторы  могуть  получить  сл'Ьдующее  имъ. 
Обороты  нью-юркской  Р.  палаты  за  1897  г- 
достигаютъ  33412  милл.  долл.  Общ1я  суммы 
оборотовъ  р.  палатъ  Соединенныхъ  Штатовъ 
показаны  въ  нижесл'Ьдующей  таблид'Ь,  въ 
милл.  долларовъ: 


1884  .  . 

44200 

1891  . 

.   56947 

1885  .  . 

41474 

1892. 

62109 

1886  .  . 

49294 

1893  . 

•   54309 

1887  .  . 

51147 

1894. 

.   45615 

1888  .  - 

49541 

1896  . 

.   51833 

1889  .  . 

5617.5 

1897  . 

.   57403 

1890  .  . 

60829 

Въ  1892  г.  въ  Нью-1орк'Ь  устроена  и  спе- 
щальная  фондовая  Р.  палата,  по  образцу  ев- 
ропейскихъ.  Необходимость  производства  еже- 
дневнаго  расчета  по  огромной  массЬ  фондо, 
выхь  ценностей  (отъ  100000  до  1  милл.  штукъ- 
требующаго  для  разсчетовь  около  30  милл. 
долларовъ)  побудила  членовъ  нью-юркской 
фондовой  биржи  устроить  при  ней  особую 
палату  для  окончательнаго  расчета  по  вс4мь 
котирующимся  на  ней  ц'Ьннымъ  бумагамь. 
О  значенш  этой  фондовой  Р.  палаты  можно 
судить  по  тому,  что  ц-Ьниость  выдаваемыхь 
чековъ  уменьшилась  на  сумму  около  4,8  мил- 
л1ардовъ  въ  годъ. — Въ  Россш  проф.  И,  И. 
Кауфманъ  еще  въ  1884  г.  предложиль  проектъ 
устройства  Р.  палатъ  въ  Петербурге  и  Мо- 
сквЬ,  но  только  вь  посл'Ьднее  время  быстрый 
ростъ  крупнаго  производства  и  постоянное 
развит1е  чековаго  обращен1я  привели  къ 
устройству  особаго  Р.  отдела  при  спб.  кон- 
торе государственнаго  банка.  Согласно  ут- 
вержденнымь  31  окт.  1898  г.  временнымъ 
правиламъ,  Р.  отд'Ьлъ  учреждается  «для  вза- 
имнаго  обмана  между  участниками  ихъ  долго- 
выхъ  требован1Й  и  ликвидацхи  таковыхь  при 
посредств-Ь  открытыхь  въ  контор'Ь  участни- 
камь  текущихъ  счетовь».  Предметомъ  ра- 
счета могутъ  быть  денежные  документы  раз- 
наго  рода  (векселя,  чеки,  переводы,  письмен- 
ные приказы,  счеты,  письма  и  пр.).  Предъ- 
явлен1е  этихъ  документовъ  происходить  вь 
утреннемь  засЬданш  (съ  11  часовь),  а  окон- 
чательный разсчеть  —  съ  2  до  3  час.  попо- 
лудни, Жедающш  принимать  участ1е  въ  Р. 
отд'Ьлъ  долженъ  испросить  на  то  разрешен1е 
управляющаго  государственнымъ  банкомъ  и 
зат4мъ  дать  подписку  въ  томъ,  что:  а)  под- 
чиняется какъ  изданнымъ  правиламъ  Р.  отд'Ь- 
ла,  такь  и  распоряжен1ямъ  управляющаго 
госуд.  банкомъ,  которыя  признаются  оконча- 
тельными и  безспорными;  б)  несетъ  отв'Ьт- 
ственность  за  посл'Ьдств1я  принят1я  или  не- 
принят1я  предьявленныхъ  къ  платежу  доку- 
ментовъ; в)  обязань  всегда  держать  вь  кон- 
тор'Ь  госуд.  банка  на  текущемь  счету  сумму, 
могущую  покрыть  его  дебетовое  сальдо,  г)  и 
будетъ  посылать  особаго  представителя  для 
ликвидацш  расчетовъ  въ  установленное  вре- 
мя. Расчеть  производится  подъ  ближайлшмъ 
зав'Ьдывангемъ  директора  отдёлен1я  денеж- 
ны хь  вкдадовъ  и  перевода  суммъ.  Въ  утрен 
немь  засЬдан^и  участники  раздаютъ  другъ 
другу    документы,  подлежащ1е    расчету,   по 
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предварительномъ  ихъ  занесен1Я  въ  спец!- 
альную  опись  а  въ  кредитовую  часть  расчет- 
наго  лпста.  Въ  дебетовую  часть  его  каждый 
вноситъ  полученные  имъ  къ  платежу  доку- 
менты, которые  туп-же  подвергаются  про- 
в-Ьри*  съ  формальной  стороны.  Правила  пред- 
видятъ  возвратъ  документовъ  какъ  до  вы- 
дачи квитанщи,  удостов1Ьряюшей  ихъ  получе- 
Н1е,  такъ  и  послв  ея  выдачи.  При  пров-Ьр!;* 
документовъ  съ  матер1альной  стороны  на  дому 
и  по  окончательномъ  ихъ  акцепт*,  предста- 
вители участниковъ  собираются  вторично  въ 
2  часа  пополудни  и,  поел*  получен1я  еовыхъ 
документовъ,  выводятъ  «на  своихъ  расчет- 
ныхъ  дистахъ  сальдо  расчета  съ  каж' 
дымъ  участнпкомъ  порознь  и  общее  сальдо 
всЬхъ  расчетовъ  даннаго  дня>.  Эти  листы, 
вм'Ьст'Ь  съ  ордерами  и  временными  чеками, 
передаются  бухгалтеру  отд-Ьла,  который  и 
вывод'итъ  окончательный  общгй  расчетъ.  По 
удостов'Ьрен1и  въ  наличности  наддежащаго  по- 
крыт1я,  онъ  производить  по  книгамъ  вкладовъ 
на  текупцй  счетъ  надлежащш  трансфертъ,  ко- 
торый подкр-Ьпляется  получвн1емъ  не  йозже 
сл'Ьдующаго  дня  чековъ,  установленныхъ  для 
текущихъ  счетовъ.  Учинивъ  о  томъ  отм'Ьтку 
на  Р.  листахъ,  бухгалтеръ  отдела  возвра- 
щаетъ  ихъ  по  принадлежности.  Уже  въ  тече- 
н1е  перваго  месяца  къ  участш  въ  Р.  отд'1л'Ь 
допущены  17  банковъ,  погашающихъ  ежеднев- 
но свои  взаимныя  требован1я  на  сумму  въ 
несколько  милл.  руб.— 14  янв.  1899  г.  утверж- 
дены и  вступили  въ  д'Ьйств1е  новыя  правила 
о  Р.  отд-Ьл*  при  СПб.  контор-Ь  государствен  наго 
банка.  На  основанш  3  ст.  этихъ  правилъ,  ны- 
н'Ьшнхе  участники  подписали  актъ  соглашен1я, 
который  долженъ  быть  подписанъ  и  всякимъ  но- 
вымъ  участникомъ  р.  отд-Ьла  (ст.  13).  Пред- 
метоыъ  расчета,  согласно  ст.  19,  могутъ  быть 
денежные  документы  всякаго  рода  (передача 
процентныхъ  бумагъ  не  допускается),  но  чеки 
предъявляются  исключительно  черезъ  Р.  от- 
д4лъ.  Это  отступление  должно  послужить  пер- 
вымъ  шагомъ  къ  установлен1Ю  обязательности 
и  относительно  н'Ькоторыхъ  другихъ  ц-Ьнпо- 
стей.  Запрещен1е  передачи  процентныхъ  бу- 
магъ не  должно  м'Ьшатъ  производству  и  по 
нимъ  расчета  косвеннымъ  образомъ,  путемъ 
выдачи  особыхъ  мандатовъ  или  возвращен1я 
счетовъ,  при  которыхъ  были  препровождены 
эти  бумаги.  Мандаты  и  счеты  могутъ  служить 
оруд1ями  взаимнаго  расчета  и  зачета.  Дру- 
гимъ  важнымъ  улучгавн1емъ  правилъ  является 
предоставлен1е  участникамъ  права  им^ть,  кро- 
м*  наличныхъ  суммъ  на  текутемъ  счету  для 
покрыт1я  результатовъ  ликвидаши  (ст.  )7), 
еиш  особый  фондъ  въ  процентныхъ  бумагахъ, 
дозволрнныхъ  къ  пр1ему  въ  залогъ  по  ссу- 
дамъ.  Изъ  этого  фонда  могутъ  быть  сд'Ьланы 
позаимствован1я  въ  случа^Ь  недостатка  налич- 
ныхъ средствъ,  путемъ  перечисления  суммъ 
со  счета  фонда  на  текупцй  счетъ  участника. 
Сохраняя  прежнюю  технику  расчета,  прави- 
ла 14  января  18'.>9  г.  вводить  въ  его  меха- 
низмъ  новый  важный  органъ— контролера  Р. 
отдела,  которому  должны  вручаться  Р.  листы 
по  выведен1и  сальдо,  вм-ЬсгЬ  съ  особыми  кар- 
точками св'Ьд'1н1Й  объ  общей  сумм'Ь  требова- 
н1й,   предъявленныхъ   и   принятыхъ  каждымъ 
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участникомъ  (ст.  23).  Онъ  же  составляетъ 
обицй  балансъ  и,  по  получен1и  отъ  участни- 
ковъ ордеровъ  или  чековъ  соотвЬтственно  ре- 
зультатамъ  выведенныхъ  имъ  сальдо,  удосто- 
в'Ьряетъ  это  на  Р.  листахъ,  которые  зат-Ьмъ 
возвраи1аются  по  принадлежности.  Опред'Ьляя, 
что  участниками  Р,  отд'Ьла  могутъ  быть  учре- 
жден1я  и  лица,  занпмающ1яся  банковыми  опе- 
рац1ями  или  торговопромышленными  делами, 
новыя  правила  установляютъ  два  главныхъ 
органа  управлен1я:  1)  общее  собрате  и  2) 
постоянный  комитетъ,  разсматриваюний  не- 
доразум'1н1я  между  дов-йренными  и  неправиль- 
ныя  ихъ  д-Ьйств^я.  Расходы  по  содержан1ю 
Р.  отд-Ьла  распред'Ьляются  между  учагтниками 
пропорц1олально  годовому  обороту  каждаго. 

Кром*  вышеописанныхъ  въ  Англии  существу- 
ютъ  также  спец1альныя  това/жыя  Р.  палаты 
для  зачета  трвбован1Й,  проистекаюшихъ  изъ 
сд'Ьло1сь  въ  Н'Ькоторыхъ  отрасляхъ  торговли, 
Въ  188'^  г.  возникла  въ  Лондон*  такая  товар- 
ная Р.  палата(Ьопе1оп  РгоНисе  С1еаг111ц),  кото- 
рая занимается  сальдирован1емъ  платежей  по 
сд'Ьлкамъ,  им'Ьюшимъпредметомъ  некоторые  ко- 
лонгальные  и  заграничные  товары,  а  именно 
кофе,  сахаръ,  пшеницу  и  серебро.  Хотя  глав- 
ная задача  этой  ассоц1ац1и  состоитъ  въ  предо- 
ставлении участникамъ  ея  обезпечен1я  относи- 
тельно надлежашаго  исполнен1Я  сд'Ьлокъ  по  за- 
ключеннымъ  поставкамъ,  однако  пр1ур'1чен1в 
ликвидаши  посл*днихъ  къ  определенному  мо- 
менту породило  возможность  производить  ра- 
счеты относительно  товаровъ  опред^леннаго  ка- 
чества и  количества  путемъ  взаимнаго  балан- 
сирования платежей.  Лондонская  свеклосахар- 
ная ассошац1я  (Вее1гоо1  8и§1аг  АР50С1а11оа  о( 
Ьопс1оп)  ввела  въ  1888  г.  расчетную  опера- 
111Ю  для  сахара  изв^стнаго  сорта,  продава- 
емаго  парт1ями  не  мен*е  500  м-Ьшковь  опре- 
д^леннаго  в^Ьса,  Совершенство  организац1и  и 
связанный  съ  нею  огромный  выгоды,  происте- 
каю1и1я  отъ  значительной  эконом1и  труда  и 
полежалыхъ  склндочмыхъ  расходовъ  и  отъ 
устранен1я  риска,  сопряженнаго  съ  переда- 
чей варранта  и'Ъ  рукъ  въ  руки,  обезпечили 
ей  значительный  усп^хъ,  Изъ  дру^'ихъ  англ1й- 
скихъ  товарныхъ  Р.  палатъ  заслуживаетъ  осо- 
баго  вниман1я  та,  которая  устроена  при  ли- 
верпульскомъ  отд1яен1и  англшскаго  банка  для 
хлопчатобумажныхъ  маклерсвъ  (Соиоп  С1е- 
аппр:)  при  соучаст1и  спец1альнаго  банка  по- 
сл^днихъ  (СоИоп  Вгокег?'  Вапк),  какъ  про- 
межуточной инстанц1и,  чрезъ  которую  про- 
ходить ликвидац1я,  Въ  виду  специфическихъ 
условш  сд^локъ  по  доставк*  хлопка,  иду- 
шаго  изъ  Америки  и  Индш,  устройство  взаим- 
наго по  нимъ  разсчета  представляло  значи- 
тельный трудности  и  до  недавняго  прошлаго 
ВС*  сд*лк"и  реализировались  на  наличный.  Те- 
перь же  ВС*  участники  ливерпульскаго  хлоп- 
чатобумяжнаго  бан1га  посылаютъ  вс*  свои 
че1:и,  векселя,  переводы  и  друг1е  денежные 
документы  своему  банку,  который  къ  концу 
дня  составляетъ  балансъ  платежей,  препро- 
вождаемый въ  отд*лен1в  англ1Йскаго  банка, 
дли  записи  въ  открытомъ  для  него  конто  по 
расчетному  отд*лу,  и  выдаетъ  чеки  ли- 
аамъ,  управомоченнымъ,  по  конечному  итогу 
ихъ    операц1Й,   получить    изв*стную    сумму. 
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Расчетныя  палаты  иесл'Ьзнодо- 
рои«ныя— организованный  союзъ  жел^Ьзно- 
дорожныхъ  обществъ  Великобритании,  съ  цен- 
тралькымъ  управлен1емь  въ  Лондоне,  им*- 
юицй  ц'Ьлью  низвести  до  минимума  технику 
взаимныхъ  расчетовъ  и  требован1й  жел4зно- 
дорожныхъ  обществъ  во  всемъ,  что  касается 
товарнаго  и  пасаажирскаго  движен1я.  Воз- 
никнувъ  въ  1847  г.  (по  н'Ькоторымъ  даннымъ 
—  дааш  въ  1842  г.),  по  иниц1атив'Ь  Роберта 
Морисона,  подъ  назван1емъ  «Р.  система»  (ТЬе 
С1еаг1п§  8у81еш),  союзъ  этотъ,  актомъ  отъ  25 
поня  1&50  г.,  получилъ  законодательную  санк- 
ц1ю,  при  чемъ  его  ц^лью  было  указано  облег- 
чеше  С1СВ03Н0Г0  сообщен1я  по  всЬмъ  жел.-до- 
рожнымъ  лин1ямъ.  Всякое  жел.-дор.  общество 
можетъ  вступать  въ  члены  союза,  съ  предва- 
ренхемь  о  томъ  за  одинъ  ы'Ьсяцъ.  Исключен1е 
изъ  числа  членовъ  союза  моя;етъ  состояться 
по  требован1ю  двухъ  третей  всего  числа  со- 
единенныхъ  жел.-дорожныхъ  обществъ,  вхо- 
дящихъ  въ  составъ  союза.  Д'Ьятельность  по- 
сл^дняго  началась  въ  1853  г.  Въ  настоящее 
время  въ  его  составъ  входятъ  почти  всЬ  жел.- 
дор.  общества  Англш  и  ]11отланд1и,  а  также 
т*  ирландсюя  жел.-дор.  компан1и,  которыя 
им'Ьютъ  всего  больше  сношен1й  съ  Англ1ею. 
Остальныя  ирландская  желйзныя  дороги  обра- 
зуют!, самостоятельный  союзъ  (1пзЬ  КаИууау 
С1еаппй  Нои«е).  Во  глав'Ь  союза  стоитъ  коми- 
тетъ,  состояццй  изъ  депутатовъ  отъ  кажюй 
изъ  дорогъ,  председателя,  секретаря  и  казна- 
чея. Главныя  части  (отд'Ьлен1я)  центральной 
конторы  суть:  1)  отд-Ьленхе  грузового  движен1я, 
1')  отд'Ьлен1е  движения  пассажирскихъ  по'Ьз- 
довъ,  3)  отд'Ьлен1е  проб'Ьга  вагоновъ  и  4)  от- 
д'Ьлен1е  затерянныхъ  грузовъ.  Задача  перваго 
отд'Ьлен1я    состоитъ    въ  ежем'Ьсячномъ    рас- 


пред^ленш  доходовъ  отъ  перевозки  прямымъ 
сообщен1емъ  во  вс^хъ  по'Ьздахъ,  кром-Ь  пас- 
сажирскихъ. Каждая  станц1я  представляетъ 
ведомости  полученнымъ  грузамъ,  особо  отъ 
отправленныхъ.  Отд'Ьлен1е  групппруетъ  ведо- 
мости отправленнымъ  грузамъ  такъ,  чтобы 
можно  было  легко  ихъ  сличить  съ  ведомостя- 
ми полученныхъ  грузовъ.  Сомнительныя  статьи 
исключаются  изъ  стандЮнныхъ  ведомостей, 
съ  занесен1емъ  ихъ  въ  книгу  неоконченныхъ 
счетовъ.  месячные  счета,  составляемые  отде- 
лен1емъ  для  каждой  дороги,  составляютъ  верхъ 
совершенства  въ  техяическомъ  отношенш. 
Они  показываютъ,  между  прочимъ,  какую 
сумму  каждый  станционный  агентъ  долженъ 
своему  обществу.  Подводятся  также  итоги 
по  сообщен1Ю  каждой  станц1и  съ  каждою 
другою.  Отделен1е  по  движен1ю  пассажир- 
скихъ поездовъ  ведетъ  расчеты  по  перевоз- 
ке въ  прямомъ  сообщении,  съ  пассажирскими 
поездами,  живого  и  мертваго  грузовъ.  Вме- 
сто ежемесячныхъ  расплатъ  зд-Ьсь  введены 
полугодовыя.  Дороги  обязаны  продавать  би- 
леты прямого  сообщен1я  до  всехъ  станц1Й  въ 
государстве.  Для  станщй  слабаго  движен1я 
имеются  бланковые  билеты  или  билеты  съ 
пробеломъ,  въ  который  вписывается  требуе- 
мая станщя  назначен1я.  Отобранные  отъ  пас- 
сажировъ  на  станц1яхъ  назначен1я  билеты 
сортируются  въ  центральномъ  контроле  по 
станц1ямъ  отправлен1Я  и,  затемъ,  по  нимъ 
проверяются  станцюнные  отчеты.  Отделен1е 
по  пробегу  вагоновъ  следитъ  за  пробегомъ 
подвижного  состава  (за  употребленнымъ  време- 
немъ  и  за  соблюден1емъ  условхй  пользован1я) 
каждой  дороги  на  чужихъ  лин1яхъ  и  исчи- 
сляетъ  причитающуюся  дорогамъ-собственни- 
цамъ  плату  за  пробегъ,  за  засылку  илп  пе- 
иравильнсе  задержан1е  вагоновъ  и  пр.  Каждую 
четверть  года  отделен1е  извещаетъ  дороги,  ка- 
ше №№  ихъ  вагоновъ  и  брезентовъ  не  воз- 
вращены. Отделен1е  затерянныхъ  грузовъ  ве- 
даетъ  не  только  вопросы  о  затерянныхъ,  под- 
моченныхъ  и  испорченныхъ  товарахъ,  но  и 
все  касающееся  тов мриаго  движен1я  вообще. 
Оно  регистрируетъ  потерянныя  и  найденныя 
въ  пасссжирскихъ  поездахъ,  вокзалахъ  и  дру- 
гихъ  помещен1яхъ  веши.  Таия  Р.  палаты, 
какъ  англ1Йская,  оказываются  очень  удобны- 
ми тамъ,  где  железно-дорожное  дело  находит- 
ся въ  рукахъ  частныхъ  учрежден1Й,  и  туго 
прививаются  въ  странахъ,  въ  которыхъ  же- 
лезнодорожное дело  сосредоточивается  въ 
рукахъ  государства.  Продолжительный  опытъ 
Запада  показалъ,  что  принятхе  на  разныхъ 
дорогахъ  различныхъ  снстемъ  счетоводства  и 
отчетности  затрудняетъ  сл11чен1е  счетовъ  для 
производства  расплатъ,  отыскиван1е  затерян- 
ныхъ грузовъ  и  получен1е  вознагражден1я. 
Это  привело  къ  необходимости  учрежден1я  въ 
Западной  Европе,  по  примеру  Англии,  осо- 
быхъ  центральныхъ  бюро  для  каждаго  госу- 
дарства. Прямое  сообщен1е  грузовъ  безъ  пе- 
регрузки совершается  повсюду  въ  большихъ 
размерахъ,  при  чемъ  нередко  вагоны  (съ 
грузомъ  илп  порожн1е)  какого-либо  железно- 
дорожнаго  общества  проходятъ  не  только  по 
многимъ  дорогамъ  своего  государства,  но  и 
по  дорогамъ  несколькихъ  другихъ  государствъ. 
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На  центральныя  бюро  возложена  обязанность 
не  только  слЬдить  за  иахожден1емъ  и  распре- 
д^Ьлен^емъ  вагоновъ  и  за  производствомъ  вы- 
текающихг  отсюда  расчетовъ,  но  и  контро- 
лировать движен1е  грузовъ  прямого  сообще- 
Н1Я,  опред-блять  доли  провозной  платы,  регу- 
лировать расплату  между  всЬми  участниками 
перевозки  и  пр.  Такая  централизац1я  част- 
ныхъ  жел'Ьзнодорожныхъ  предпр1ят1й,  путемъ 
учреждения  центральныхъ  Р.  кассъ,  дала  воз- 
можность значительно  улучшить  финансовое 
подожен1е  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 

Литература.  СоЬп,  «С1п1ег8исЬипбеп  иЬег 
(11в  еп{^И8сЬе  ЕхзепЬаЬпроНик»  (1,  стр.  261, 
II,  стр.  73  и  ел.,  Лпц.,  1875);  Ке112еп81е1п, 
«ОеЬег  е1ц1§е  Уег\уа11и1185е1пГ1сЫип§еп  иий 
с1а5  ТагЛ^^ейеп  аиГ  йеп  Е15епЬаЬоеп  Епё1ап(18> 
(стр.  158  и  ел..  Б.,  1876);  \УеЬгшапп,  «Ее18е- 
8^и(^^еп  йЬег  Аи1а?еп  иий  ЕхппсЬшп^еп  аи! 
еп^ИзсЬеп  ЕхзепЬаЬпеш  Эльберфельдъ,  1877); 
«бепега!  Аггапёешеп18  (ге1аиа§  Ю  СоасЬхид 
ТгаШс,  а^геей  Хо  ат!  ас1ор1е(1  Ьу  1Ье  сотра- 
пхез  рагИез  ю  1Ье  с1еаг1п§  8у81.ет»;  Е.  Са11в- 
\уаег1,  сВи  зегухсе  йез  1,1ап8рог18  раг  Уо1ез 
^еггёез  аи  ро1п1  с1е  упе  соттегс1а1  е1  ас1т1п1- 
зкаНЬ  (1873);   «Записка   о   центральной  же- 

Л'ЬзНО-ДОрОЖНОЙ     Р.     К0НТ0р1Ь    ВЪ     АНГЛ1И     и     о 

польз*  учрежден1я  подобной  конторы  въ  Рос- 
сш*  (18о0);  А.  фонъ-Вендрихъ,  «Центральныя 
жел1зно-дорожныя  Р.  конторы»,  въ  лгурнал'Ь 
«Счетоводство»  (Л?№  24,  26,  29,  32  и  36  за 
1889  г.;  статья  не  окончена).      С.  Барацъ. 

Расишва — плоскодонное  судно  длиною 
до  2о  саж.,  шириною  до  6  саж.;  при  И  чет- 
вертяхъ  осадки,  судно  поднимало  до  45  тыс. 
пд.  груза.  Спереди  судно  отличалось  острымъ 
носомъ  съ  наклоннымъ  штевнемъ,  корма  въ 
надводной  части  ограничивалась  транцемъ 
(плоскимъ  отв4снымъ  щитомъ).  На  единствен- 
ной мачт*  судна  подымались  два  паруса, 
НИЖН1Й — большой  и  верхн1Й — малый,  наз.  ба- 
лунг.  Суда  нын4  эти  не  строятся. 

Расширение  венъ  (Уапсез). — Всл'Ьд- 
ств1е  застоя  крови  венозная  система  у,чело- 
в-Ька  обнаруживаетъ  наклонность  къ  расши- 
рен1ямъ,  изв'Ьстнымъ  подъ  именемъ  варикоз- 
ностей.  Особенно  предрасположены  къ  вари- 
козному расширен1ю  геморроидальный  вены 
(см.  Геморрой),  вены  сЬмянного  канатика  п 
венозная  с4ть  нижнихъ  конечностей,  вливаю- 
щаяся въ  большую  бедренную  вену.  Вари- 
козный расширен1я  на  нижнихъ  конечностяхъ 
представляютъ  собою  узлы  пли  извилистые 
шнуры,  которые  легко  распознаются:  поверх- 
ностные—осмотромъ,  бол'Ье  глубоше— прои^у- 
пыван1емъ.  Застой  крови  въ  венахъ,  влеку- 
щ1й  за  собой  ихъ  расширение,  обусловливается: 
1)  продолжительнымъ  стоянхемъ  и  ус1:орен- 
ной  ходьбой  (у  прачекъ,  солдатъ  и  лицъ  дру- 
гихъ  профессШ,  вынужденныхъ  до  утомле- 
ния стоять  и  ходить);  2)  давленхемъ  внутри- 
брюшныхъ  опухолей  или  беременной  матки 
на  верхнюю  полую  вену;  3)  тромбозомъ,  фле- 
битомъ;  4)  уменьшен1емъ  присасывающей  силы 
со  стороны  грудной  кл-Ьтки  и  праваго  предсер- 
д1я  и  другими  причинами.  Р.  венъ  нижнихъ 
конечностей  вызываетъ  различнаго  рода  стра- 
дай 1я,  затрудняетъ  ходьбу.  Вены,  утончаясь 
лногда,  лопаются,  изъязвляются  и  могутъ  да- 


вать опасныя  кровотечен1я.  Леченье  можетъ 
быть  палл1ативное  (фланелевые  п  резиновые 
бинты  и  др.)  и  хирургическое  (вырезывание 
пораженныхъ  частей  венъ). 

Расиделышк'ь — см.  Акростихумъ. 

Расидеиноклювыя  (1'Ч8з1го81ге8)  - 
группа  птицъ,  въ  которую  раньше  соединяли 
три  семейства:  ласточекъ,  стрижей  и  козэ- 
доевъ,  сходныхъ  между  собою  устройствомъ 
своего  клюва,  шириною  ротовой  щеки  (отку- 
да и  назван1в  «Р.»)  и  формою  крыльевъ.  Въ 
настоящее  время  семейство  ласточекъ  въ  ви- 
д*  особой  группы  ширококлювыхъ  (Ьаиго51гез, 
см.)  огнося'тъ  къ  отряду  п'Ьвчихъ  птицъ 
(Озс1пе8,  см.),  а  сем.  стрил;ей  и  козодоевъ 
соединяютъ  или  съ  сивоворонками  (подотрядъ 
Согас1ае  отряда  дятловыхъ  птицъ),  или  съ 
сем.  колибри  (отрядъ  касатковыхъ,  Масго- 
сЬхгез).  Ю.  В. 

Расще11леног1я  (8сЫгорО(1а)  —отрядъ 
ракообразныхъ  изъ  группы  щитогрудыхъ  (сте- 
бельчатоглазыхъ,  ТЬогасо81гаса  ро11орЬ1Ьа1- 
ша1а).  Гибк1Й  головогрудный  панцырь  покры- 
ваетъ  всю  грудь.  ВсЬ  конечности  двухв4т- 
висты;  изъ  8  паръ  грудныхъ  ногъ  обыкновен- 
но первыя  дв*  изменены  въ  ногочелюсти,  в 
паръ  брюшны.чъ  (плеоподы)  ногъ  у  самцовъ 
развиты  гораздо  сильнее,  ч^Ьмъ  у  самокъ;  6-я 
пара  ихъ  имЬст*  съ  хвостовою  пластинкою 
(1е18ои)  образуегь  сильный  хвостовой  плав- 
никъ.  Большинство  Р.  Щуедставляетъ  рач- 
ковъ  незначительной  величины,  водящихся  въ 
въ  моряхъ  и  ведущихъ  пеллхическш  образъ 
жизни.  Отрядъ  Р.,  заключающ1н  въ  себе 
около  50  видовъ,  д-Ьлятъ  на  4  семейства.  Сем. 
Му81(1ае,  обнимающее  собою  до  ^4  всЬхъ  ви- 
довъ Р.,  характеризуется  отсутств1емъ  жабръ 
на  грудныхъ  ногахъ,  полною  рудиментар- 
ностью  5  первыхъ  паръ  брюшныхъ  ногъ  у  са- 
мокъ, существован1емъ  5-ти  свободныхъ  груд- 
ныхъ сегментовъ,  лишь  прикрытыхъ  сверху 
головогруднымъ  панцыремъ  и  обладан1емъ  осо- 
бымъ  органомъ  внутри  шестой  пары  плеоподъ, 
представляющимъ  зам1;нутый  пузырекъ,  въ 
которомъ  свободно  заключенъ  твердый  ша- 
рикъ  (отолитъ).  Раньше  этотъ  органъ  всЬмп 
признавался  за  органъ  слуха, — помещающш- 
ся,  такимъ  образомъ,  у  М1з111ае  въ  хвосте,  — 
въ  настоящее  же  время  некоторые  видятъ 
въ  немъ  органъ  равновес1Я.  Самки  Му81с1ае 
носятъ  снесенныя  яйца  на  груди,  поддержи- 
вая ихъ  посредствомъ  большихъ  пластинча- 
тыхъ  придатковъ  двухъ  последнихъ  паръ  груд- 
ныхъ ногъ.  Оставляющ1я  мать  личинкп  во 
всехъ  существенныхъ  чертахъ  походятъ  на 
взрослыхъ  раковъ.  Некоторые  виды  изъ  мо- 
рей ушли  въ  реки  и  приспособились  къ 
жизни  въ  пресной  воде;  таковъ  М1818  уи1- 
8аг18  —  встречаюицйся  въ  Неве,  но  живущ1П 
преимущественно  въ  Немецкомъ  и  Балт1й- 
скомъ  моряхъ,  где  онъ  имеетъ  большое  зна- 
чен1е,  какъ  главная  пища  некоторыхъ  рыбъ 
Сем.  ЕирЬа81(1ае  характеризуется  темъ,  что 
все  грудныя  ноги,  сходный  между  собою,  но- 
сятъ свободно  свешиваюнцяся,  разветвленныя 
жабры:  брюшныя  ноги  (плеоподы)  вполне  раз- 
виты и  у  самцовъ,  и  у  самокъ;  две  первыхг 
пары  этихъ  ногъ  у  самцовъ  изменены  въ  ор- 
ганы   совокуплен1я;    самки  не   имеютъ  заро- 
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дышевой  камеры.  Личинки  оставляютъ  яйца 
въ  вид'Ь  свободно-плавающаго  наупл1уса  (см.) 
и  зат^мъ  проходятъ  довольно  длинный  рядъ 
другихъ  стад1Й,  изъ  которыхъ  некоторый  бы- 
ли описаны  раньше  какъ  самостоятель- 
ные роды  (Са1ур1ор15,  Ригс111а,  Супир^а). 
Представители  Еир11а81йае  интересны  гЬмъ, 
что  на  основныхъ  членикахъ  второй  и  седь- 
мой пары  грудныхъ  ножекъ,  а  также  по  бо- 
камъ  брюшка,  между  четырьмя  передними  па- 
рами его  ножекъ,  им'Ьютъ  такъ  назыв.  доба- 
вочные глазки,  которые  походятъ  на  органы 
зр'Ьн1я  по  своему  устройству,  но  которыхъ 
фун1.ц1я  въ  точности  неизвестна;  эти  органы 
обладаютъ  способностью  св-Ьтиться  и  поэтому 
н%.  оторые  считаюгъ  ихъ  за  аналоги  спец1аль- 
ныхъоргановъ  св-Ьчен^я,  наблюдаемыхъ  у  раз- 
личныхъ  морскихъ  животныхъ.  Ю.  В. 

1*а<-ь-по  арабски  мысъ,  встречается  во 
многихъ  географическихъ  назван1яхъ  въАз1и 
и  Африк-Ь;  въ  Абиссинш  также — зван1в  вла- 
детельныхъ  князей. 

1»а«?ь-эль-жима— гор. въ  Арав1и,  у  Пер- 
сидскаго  зал.,  на  песчаномъ  полуострове,  пе- 
решеекъ  котораго  защищенъ  батареей;  мор- 
ской берегъ,  на  протяженш  около  2  км.,  так- 
же приг.рытъ  небольшими  вооруженными  ба- 
тареями. Р.  долго  была  притономъ  пиратовъ, 
но  въ  18о7  г.  англичане  овладели  цитаделью 
и  сожгли  городъ. 

Расы  или  породы  человгьчества. — Суще- 
ствован1е  между  людьми  4*нзическихъ  разли- 
Ч1Й  иди  разделен1е  человечества  на  отдель- 
ный породы  сознается  более  или  менее  все- 
ми народами,  имеющими  снотен1я  съ  други- 
ми. Даже  у  полудикихъ  бушменовъ  южн.  Афри- 
ки мы  встречаемъ  на  стенахъ  пе1леръ,  слу- 
жаншхъ  имъ  жилищами,  изображен1я  ихъ 
военныхъ  стычеиъ  съ  кафрами  и  европей- 
скими колонистами,  при  чемъ  какъ  сами  буш- 
мены, такъ  и  ихъ  противники  представлены 
весьма  натурально,  со  всеми  характерными 
расовыми  ихъ  особенностями.  Более  созна- 
тельное представлен1е  о  Р.  типахъ  мы  нахо- 
димъ  у  ьультурныхъ  народовъ  дрсвняго  Во- 
сток-а,  въ  особенности  у  египтянъ,  изображав- 
шихъ  на  стенахъ  монументальныхъ  построекъ 
пооедные  тр1умфы  фараоновъ.  Изъ  этихъ  изо- 
бражений мы  можемъ  наглядно  ознакомиться 
съ  типомъ  раанчныхъ  племенъ  сев.-восточ- 
ной  Африки  и  западной  Аз1и  -негровъ,  ну- 
б1Г!цевъ,  семитовъ,  ли!'.1йцевъ,  грековъ  и  др. 
Подобное  разнообраз1е  племенныхъ  типовъ 
представляютъ  намъ  и  изображения  на  памят- 
нпкахъ  ассир1Йскихъ  и  хиттитС1;ихъ,  а  также 
на  художесгвенныхъ  издел1яхъ  глассической 
эпохи.  Древнимъ,  однако,  оставались  неизве- 
стными мног1я  группы  племенъ;  съ  другой  сто- 
роны, не  только  древность,  но  и  средн1е  века 
верили  въ  существование  разныхъ  «дивьихъ» 
(СМ.)  людей  и  народовъ.  Все  это  затрудняло 
рен1ен1е  вопроса  о  гранипахъ  человечества  и 
о  .  ушествуюшихъ  вар1ац1яхъ  человеческаго 
типа.  Уже  въ  средн1е  век-а  замечается,  одна- 
1;о,  тенденц1я  къ  отделен1Ю  «настояншхъ»  лю- 
дей происходятихъ  оп.  обн1ихъ  прародителей 
Адама  и  Евы,  отъ  сходныхъ  съ  ними  челове- 
коцодобныхъ  сушествъ.  Но  толкован1ю  равви- 
вовь,  негръ  былъ  созданъ  Богомъ  изъ  другой 


земли,  чемъ  белый  человекъ.  Есть  извесяе, 
что  на  одномъ  церковномъ  соборе  временъ 
Юстин1ана  обсуждгшся  вопрссъ,  произош.1И  ли 
негры  отъ  техъ  же  прародителей,  что  и  проч1в 
люди,  и  могутъ  ли  они  быть  христ1ана.ми.  Въ 
XVI  в.  Джордано  Бруно  утверждалъ,  что  ни 
одйнъ  здравомысляийй  человекъ  не  станетъ 
производить  негровъ  отъ  одной  и  той  же  про- 
топлазмы съ  евреями.  Когда  была  открыта 
Америка,  то  первое  заключеи1е,  которое  было 
сделано  европейцами  относительно  индейцевъ, 
состояло  въ  томъ,  что  они  не  могли  проник- 
нуть туда  изъ  Стараго  Света  и,  следовательно, 
не  могутъ  считаться  потомками  Адама.  11о- 
требоватась  булла  папы  для  разъяснен1я,  что 
индейцевъ— и1  ро1е  уегоз  Ьонапей— следуетъ 
признавать  такими  же  людьми,  какъ  и  цро- 
чихъ,  и  способными  къ  воспр1ят1ю  христ1ан- 
скаго  учен1я.  Р1звьстный  Парацельсъ  ен1е  въ 
15-20  г.  доказывалъ,  что  обитатели  «заморскихъ 
острововъ»  не  могли  произойти  отъ  Адама  и, 
сможетъ  быть,  не  имеютъ  душъ>.  Несколько 
десятковъ  летъ  позже  появилось  сочинен1е 
Исаака  де  ла  Перейра,  сРгаеа11атиае>  (1в;)5), 
въ  которомъ  авторъ,  основываясь  на  Библ1и, 
утверждалъ,  что  Адамъ  и  Ева  были  родо- 
начальниками только  евреевъ,  а  язычники 
имели  иное  происхожден1е,  и  прародичи  ихъ 
были  созданы  въ  ()-й  день  творен1я,  вместе 
съ  животными.  Отъ  этихъ  «преадамнтовъ» 
произошли  и  американск1е  индейцы.  Книга 
Нерейры  была  признана  еретическою;  темъ 
не  менее  взгляды  его  еще  долго  находили 
последователей.  Въ  половине  ХУП!  в.  на- 
коплен1е  новыхъ  и  часто  противоречивыхъ 
известш  о  разныхъ  дикаряхъ  съ  одной  сторо- 
ны и  о  человекоподобны хъ  обезьянихъ — съ 
другой,  вызвало  значительное  колебан1е  во 
взглядахъ  на  границы  человечества:  одни  были 
склонны  отрицать  человечность  негровъ,  гот- 
тентотовъ,  напуасовъ  и  т.  д.,  друг1е  верили 
въ  существован1е  хвостаты  хъ,  лесныхъ,  урод- 
ливы хъ  людей.  Къ  концу  XVIII  в.  антрополо- 
гическш  горизонтъ  начинаетъ  проясняться, 
изв1ст1я  о  баснословныхъ  племенахъ  подвер- 
гаются критике,  данныя  о  действительныхъ 
народахъ  сводятся  въ  систему  и  классифици- 
руются. Нервыя  попытки  антропологической 
классификащи  относятся  еще  къ  концу  XVII 
и  началу  XVIII  вв.  (Бернье,  Брадлей),  но  оне 
еще  не  обнимали  всехъ  расъ.  Линней,  во  2-мъ 
издан1и  своей  «Свсгемы  природы»  (1740),  при- 
пималъ  (кроме  «дикаго»  и  «уродливаго»  чело- 
века) четыре  разновидности:  евронейскую,  аме- 
риканскую, азиатскую  и  африканскую,  харак- 
теризуя ихъ,  прежде  всего,  цветомъ  кожп 
(Еигораеиз  аШиз,  Ашегюапиз  гиЬезсепз,  А51а- 
исиз  Гизсиз,  АПчсапиз  Ш^ег),  а  затемъ  (въ 
Ю-мъ  изд.)— и  некоторыми  другими  призна- 
ками. Бюффонъ  былъ  вообн1в  противникъ  клас- 
сификацш;  хотя  въ  3-мъ  томе  его  «Естествен- 
ной исторш»  (1749)  и  приведены  описан1я 
многихъ  Р.  (Касез— терминъ,  применявштся 
ранее  по  преимуществу  къ  породамъ  охот- 
ничьихъ  собакъ),  однако,  трудно  определить" 
съ  точностью,  различалъ  ли  онъ  6  основныхъ 
Р.  (какъ  утверждаетъ  Блуменбахъ),  или  8,  10 
и  даже  более.  Делен1в  на  чзтыре  Р.  принима- 
лось Лейбницомъ,  Кантомъ,  Циммерманомъ  и 
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Форстеромъ,  хотя  и  съ  н'Ькоторыми  отступле- 
шями  отъ  Линнея.  Тнкъ,  Кантъ  д'Ьдилъ  все 
человечество  на  Р.  б'Ьлую,  черную,  гуннскую 
(мунгальс1:ую  или  калмыцкую,  къ  которой  онъ 
причислялъ  и  амери1.анцевъ)  и  инд|йскую  или 
индостанс1;ую;  Форстер ь  (и/!в1Ьстный  путеше- 
ственникъ)— на  б'Ьлую,  черную,  аз1атскую  и 
американскую.  Блуменбахъ  распределил ь  лю- 
дей на  пять  разновидностей:  1)  белая  или  кав- 
казская («кавказскою»  онъ  назваль  ее  потому, 
что  нанбод-Ье  правильный,  виденный  имъ  че- 
репъ  этой  Р.  принадлежалъ  грузинк-Ь);  2)  мон- 
гольская (къ  которой  онъ  отнесъ  также  лопа- 
рей, финновъ  и  эс1;имосовъ  Сбв.  Америки);  8) 
эф1опская  —  обнимающая  всЬхъ  обитателей 
Афри1|И  къ  югу  отъ  Сахары;  4)  американ- 
ская и  5)  малайская— обитатели  острововъ  Ти- 
хаго  океана,  Малайскаго  архипелага  и  Австра- 
л1и.  Свое  дЬлен1е  Блуменбахъ  основывалъ  не 
на  одномъ  цвегЬ  кожи,  но  также  на  вид-Ь  во- 
лосъ  и  форме  черепа;  его  классификаа1Я  счи- 
талась долгое  время  наиболЬе  удовлетвори- 
тельною, хотя  она  страдаетъ  многими  недо- 
статками, и  последняя  разновидность  (малай- 
ская) характеризована  въ  особенности  невер- 
но; для  некоторыхъ  другихъ  Р.,  напр.,  готтен- 
тотовъ,  места  въ  его  системе  совершенно  не 
оказывается.  Для  пополнвн1я  такихъ  пробе- 
ловъ  и  большей  естественности  подразделен1й 
некоторые  натуралисты  принимали  6,  7,  И, 
15,  16,  даже  22  и  более  Р.  Друг1е,  признавая 
шаткость  подобныхъ  мелкихъ  делен1й,  счита- 
ли достаточным!  принять  три  основныхъ  Р. 
или  ветви— белую,  черную  и  желтую.  Это 
делен1е,  предложенное  Кювье,  принятое  Флу- 
рансомъ,  отчасти  также  Цричардомъ,  затемъ 
Катрфажемъ  и  Вайцемъ,  а  въ  новейшее  вре- 
мя —  Флауэромъ,  Герландомъ,  Топинаромъ, 
можеть  считаться  теперь  наиболее  распро- 
страненнымъ.  Не  трудно  убедиться,  однако, 
что  первыя  две  изъ  этихъ  трехъ  разновид- 
ностей —  белая  и  черная  —  представляют- 
ся более  обособленными  и  въ  то  же  вре- 
мя более  оправдывающими  свое  назван1е, 
чемъ  третья,  желтая  порода,  цветъ  которой, 
въ  сущности,  не  желтый,  а  смуглый,  и  ко- 
торая, заключая  въ  себе,  кроме  аз1атскихъ 
народовъ,  все  первобытный  племена  Поли- 
нез1и  и  Америки,  представляетъ  значитель- 
ный вар1ацш  типовъ.  Если  принять  во  вни- 
ман1е,  что  и  черная  порода  можеть  быть  раз- 
делена, географически  и  по  типу,  на  нес  оль- 
ко  весьма  характерныхъ  разновидностей,  то 
до  известной  степени  можетъ  быть  олравданъ 
взглядъ,  что  лучше,  вместо  трехъ,  принимать 
две  основныхъ  породы,  белую  и  черную  (1.акъ 
это  предлагалъ  еще  въ  начале  Х.1Х  в.  Ви- 
рей),  разделяя  каждую  изъ  нихъ  на  несколь- 
ко вторичныхъ  породъ  или  Р.  Заслуживаетъ 
упоминан1я  еще  дихотомическая  классифика- 
ция, по  форме  волосъ,  предложенная  летъ  65 
тому  назадъ  Бори-де-Сенъ-Венсаномъ,  воз- 
обновленная Гексли,  дополненная  Геккелемъ  и 
принятая  Фр.  Мюллеромъ.  Классификашя  эта 
делвтъ  все  человечество  на  курчавоволосыхъ 
и  гладковояосыхг,  подразделяя  затемъ  первыхъ 
на  шерстоволосыхъ  (негры)  и  пучковолосыхъ 
(готтентоты,  папуасы),  а  вторыхъ — на  прямо- 
/   волосыосъ  (монголы,  американцы,  малайцы)   и 


волнистоволосыхъ  (нубшцы,  дравиды  и  «Р. 
Средиземнаго  моря»— хамиты,  семиты,  ар1Й- 
цы).  Ст.  Уэкъ  (\Уаке)  пытался  ввести  еще 
добавочный  ыассификащонный  признакъ  — 
большую  или  меньшую  бородатость,  т.  е.  сте- 
пень развит1Я  растительности  на  лице  и  1еле: 
такъ,  пучковолосые  и  безбородые  готтентоты 
отличаются  отъ  пучиоволосыхъ,  но  бородатыхъ 
папуассвъ  и  т.  п.  Классификац1я  эта  не  мог- 
ла, однако,  выдержать  строгой  критики,  дока- 
завшей переходы  въ  форме  волосъ  у  одной 
и  той  же  Р.  и  отсутств1е  резкаго  различ1я 
между  шерстистыми  и  пучковатыми  волоса- 
ми. Друг1е  предпочитали  делить  человечество 
по  форме  черепа.  Такъ,  Ретц1усъ  (въ  50-хъ 
годахъ)  предложилъ  делен1е  на  длинноюловыхъ 
(11о1сЬосер11а1|)  и  широкоюловыхъ  (ЬгасЬусе- 
рЬаИ).  и  затемъ  каждую  изъ  этихъ  группъ  на 
про/натныхь  (ргойиа1Ь1— съ  заметнымъ  высту- 
пан1емъ  впередъ  челюстей)  и  ортогнатныхъ 
(прямочелюстныхъ).  Позже  была  введена  еще 
промежуточная  группа  (тезо-  или  опЬосе- 
рЬаЦ)  для  формы  черепа,  а  Колльманъ  ук-а- 
залъ  на  значенхе  большей  или  меньшей  вы- 
шины (длины)  или  ширины  и  короткости  ли- 
ца, введя  термины— 1ер1орго8ор1  (съдлиннымъ, 
узкимъ  лицомъ)  и  сЬашаерго^1ор1  (съ  низиимъ, 
широкимъ  лицомъ).  Обращено  было  также  вни- 
мая1е  на  скуластость,  на  относительную  ши- 
рину носа  и  на  друг1е  признаки,  а  для  опреде- 
лен1Я  этихъ  различш  былъ  введенъ  методъ 
измерений  и  сведен1я  ихъ  къ  среднимъ  вели- 
чинамъ,  при  чемъ  различные  размеры  (напр. 
длины  и  ширины  черепа,  длины  и  ширины 
носа  и  т.  д.)  выражались  въ  процентномъ 
отношен1и  меньшаго  размера  къ  ббльшему, 
Въ  последнее  время  проф.  Серджи  вернул- 
ся къ  описательному  методу  Блуменбаха, 
предлагая  определять  форму  черепа  (разсма- 
триваемаго  по  преимуществу  сверху,  въ  такъ 
наз.  иогша  уегисаИз)  на  глазъ  и  введя  для 
характеристики  череповъ  известпыя  родовыя 
и  видовыя  назван1я,  напр.  ЕШрйоЫез,  Оо1\1е8, 
ЗрЬепоЫез,  брЬепоМез  1а1из  и  т.  п.  Система 
эта  еще  не  получила  большого  распростра- 
нен1я.  Попытку  комбинацш  различш  по  фор- 
ме волосъ  и  цвету  кожи,  съ  различ1ями  по 
форме  черепа,  носа,  величине  роста  и  т.  д., 
представляетъ  классифи!.ац1я  Деникера  ( 1869). 
Онъ  принимаетъ  13  главныхъ  Р.,  а  со  вто- 
ричными подразделениями  —  30  типовъ  (см. 
таблицу  на  стр.  358). 

Классификашя  эта  наглядно  показываетъ, 
какъ  трудно  провести  детальное  подразделе- 
ние Р.,  признаки  которыхъ  вообще  выражены 
не  резко  и  переходить  одни  въ  друг1е.  Каж- 
дая 1'.  состоять  изъ  множества  особей,  пред- 
ставляющихъ  индивидуальный  особенности  и 
многочисленные  переходы  къ  типамъ  другихъ 
Р.  Для  полученхя  более  яснаго  и  вернаго 
представлен1я  о  расовыхъ  типахъ  необходи- 
мы, поэтому,  массовыя  наблюдения  надъ  воз- 
можно ббльшимъ  числомъ  достаточно  одно- 
родныхъ  особей  и  установлен1е  для  каждой 
Р.  средняго  типа  и  пределовъ  его  вар1ац1й. 
Необходимо,  кроме  того,  принимать  во  вни- 
!  ман1е  различ1я,  вызываемый  возрастомъ,  по- 
I  ломъ,  патологическими  нзменен1ями  и  т.  д.  и 
:  сравнивать   только  взрослыя,   здоровыя    осо- 


358 


Р    А    С    Ы 


•впхэвюЛош 
«оо1год 


Расы 


359 


бп  одного  пола.  При  такомъ  сравнении  двухъ 
группъ  оказывается,  напр.,  что  у  10;),  2оО  и 
болЬе  особей  одной  группы  ростъ  гЬла  (или 
величина  роста)  варьируетъ,  положимъ,  отъ 
150  до  165  стм.  п  въ  среднемъ  =  161  стм., 
а  у  такого  же  (приблизительно)  числа  особей 
другой  группы  онъ  изменяется  отъ  152  до 
176  стм.,  и  въ  среднемъ  =  165  стм.;  послед- 
няя группа  будетъ,  несомненно,  более  высо- 
корослой. Въ  одной  группе  оказывается,  напр., 
25*/о  чистыхъ  блондиновъ  (съ  голубыми  гла- 
зами, белокурыми  волосами)  и  5"/о  чистыхъ 
брюнетовъ  (остальные  —  смешаннаго  типа),  а 
въ  другой  —  57о  чистыхъ  блондиновъ  и  307о 
чистыхъ  брюнетовъ;  первую  группу  можно 
признать  более  белокурою,  вторую  —  более 
темноволосою.  Тоже  найдемъ  мы  при  сравае- 
нш  относительной  ширины  черепа  или  носа, 
скуластости,  цвета  кожи  и  т.  д.  При  этомъ 
надо  иметь  въ  виду,  что  расовые  признаки 
не  совпадаютъ  съ  племенными  или  нац10наль- 
ными  (языкъ,  вера,  быть,  принадлежность  къ 
известному  государству);  въ  среде  одного 
и  того  же  народа  могутъ  быть  представители 
разныхъ  расовыхъ  типовъ,  или  представители 
одной  Р.  могугь  встречаться  у  различныхъ 
племенъ  и  народностей.  Расовые  типы  пред- 
ставляютъ  собою  более  или  менее  отвлечен- 
ныя  концепцш  признаковъ,  которымъ  лишь 
отчасти  удовлетворяютъ  живые  представители 
этихъ  типовъ.  Мы  можемъ  составить  себе 
определенное  представленхе  о  типе  негра, 
австралшца,  негритоса,  монгола,  еврея,  па- 
тагонца,  блондина-германца,  брюнета-роман- 
ца  и  т.  д.— но  полное  воплощенхе  этихъ  типовъ 
встречается  сравнительно  редко,  и  мы  видимъ 
гораздо  чаще  смешанные  или  переходные 
типы.  Объясняется  это,  прежде  всего,  гЬмъ, 
что  родъ  человечес1ай  представляетъ  соб- 
ственно одинъ  видъ,  и  самыя  обособленный 
его  разновидности  имеютъ  лишь  значен1е 
подвидовъ.  Другими  словами,  все  челове- 
чество происходить  отъ  однпхъ  и  техъ  же 
общихъ  прародичей,  потомство  которыхъ  лишь 
постепенно  образовывало  различный  Р.  Воз- 
никавш1я  вархащи  типовъ  могли  упрочиваться 
въ  отдельныхъ  группахъ,  благодаря  наслед- 
ственности, естественному  и  половому  под- 
бору, приспособленш  къ  услов1ямъ  жизни  въ 
различныхъ  странахъ.  Где-бы  ни  была  перво- 
начальная родина  человека,  онъ  постепенно 
разселялся  по  земле,  вынуждаемый  к-ъ  тому, 
можетъ  быть,  отчасти  климатическими  изме- 
нен1ями  (напр.,  распространен1емъ  ледниковъ 
въ  ледниковый  пер1одъ),  отчасти  —  искан1емъ 
пастбищъ,  размножен1емъ,  междоусобной  враж- 
дой и  т.  д.  Примеры  переселен1Й  отдель- 
ными особями  и  народными  массами  мы  ви- 
димъ въ  течен1е  всего  историческаго  перюда; 
несомненно,  что  имъ  предшествовали  и  более 
ранн1я,  до-историческ1я  передвижен1я.  Пере- 
селен1е  изъ  однехъ  странъ  въ  друг1я,  часто 
съ  иными  особенностями  климата,  почвы,  рас- 
тительности и  рельефа,  должно  было  вызывать 
приспособленге  къ  новымъуслов1ямъ  существо- 
вания— и  это  должно  было  способствовать  ва- 
р1ац1ямъ  типа.  При  разселенш  одни  племена 
встречались  съ  другими  и  приходили  съ  ними 
въ  столкновение  изъ-за  охотничьихъ  районовъ, 


пастбищъ,  похищенШ  скота,  женщинъ  п  т.д.; 
эти  столкновен1я  часто  вели  къ  опустоши- 
тельнымъ  войнамъ,  при  чемъ  некоторыя  пле- 
мена совершенно  истреблялись  иди  загоня- 
лись въ  горы,  леса,  пустыни.  Въ  новейш1я 
времена,  при  разселен1и  европейцевъ  въ  Ав 
страл1и,  Полинезш,  Америке  и  т.  д.,  тузем- 
ныя  племена,  кроме  войнъ,  гибли  еще  мас- 
сами отъ  занесенныхъ  болезней — оспы,  кори, 
сифилиса  и  др.  Совершенно  вымерли  перво- 
бытное населен1е  о-ва  Тасмании,  некоторыя 
племена  америк.  индейцевъ,  сибнрскнхъ  ино- 
родцевъ;  близки  къ  вымиранш  австрал1йцы, 
андаманцы  и  мн.  др.  народы.  Число  маори 
уменьшилось  съ  184а  по  1891  г.  съ  114890 
до  41993,  число  гавайцевъ— съ  142000  (въ 
1823  г.)  до  34436  (въ  1890  г.),  ЧИСЮ  сев.- 
амер.  индейцевъ— съ  471000  (въ  1822  г.)  до 
248253  (въ  1890  Г.).  Вымиран1е  однихъ  расо- 
выхъ типовъ  должно  было  способствовать  ббль- 
шему  обособленш  другихъ.  Съ  другой  сторо- 
ны, сталкиваясь  между  собою,  племена  при- 
ходили и  во  взаимное  (кровное)  смешен1е, 
производили  помЬси,  сглаживавш1я  различ1я 
между  Р.,  путемъ  образован1я  промежуточныхъ 
типовъ.  Так1Я  помеси,  однако,  возникали  въ 
большомъ  числе  только  между  племенами,  не 
очень  резко  разнящимися  одно  отъ  другого 
по  физическому  типу  и,  въ  особенности,  по 
степени  культурнаго  развит1я.  Тамъ,  гд*  это 
различ1е  более  значительно,  помеси  сравни- 
тельно редки  и  промежуточные  типы  почти 
отсутствуютъ  (напр.  между  первобытными 
австралхйцами  и  англшскими  колонистами  Ав- 
страл1и,  между  англичанами  и  готтентотами, 
даже  между  англичанами  и  неграми).  Въ  Соед. 
Штатахъ,  не  смотря  на  сушествован1е  до  7 
милл.  свободныхъ  негровъ,  браки  между  бЬлы- 
ми  и  черными  сравнительно  очень  редки  и 
помеси  вообще  не  увеличиваются,  а  скорее 
уменьшаются  (со  времени  отмены  невольни- 
чества). Аристо1фат1я  породы  въ  этомъ  случае 
настолько  велика,  настолько  определяетъ  со- 
бой сощальныя  отношения  и,  въ  то  же  вре- 
мя, настолько  поддерживается  различ1емъ  типа, 
темперамента  и  т.  д.,  что  союзы  между  осо- 
бями различныхъ  Р.  возможны  только  какъ 
исключения,  и  притомъ  не  между  лучшими 
представителями  расъ.  Естественный  под- 
боръ  у  человека  вызывался  не  только  выми- 
ран1емъ  менее  совершенныхъ  и  более  слабыхъ, 
покоряемыхъ  народностей,  но  также  и  выми- 
ран1емъ  более  сильнаго,  дёятельнаго,  победо- 
носнаго  элемента.  Онъ  могь  гибнуть  именно 
въ  силу  своей  ббльшей  деятельности  и  отваги 
— и  этимъ  самымъ  давать  ббльшую  возмож- 
ность размножен1Я  элементамъ  сравнительно 
пассивнымъ.  Такъ,  повидимому,  вымерли  древ- 
ше  типы  грековъ,  германцевъ,  славянъ,  усту- 
пивъ  место  другимъ  типамъ  ар1анизирован- 
ныхъ  народностей.  Статистическ1я  наблюденхя 
показываютъ,  что  потомство  возвышающихся 
надъ  общимъ  уровнемъ  особей  черезъ  несколь- 
ко поколен1й  обыкновенно  вымираетъ  и  ис- 
чезаетъ,  и  его  место  занпмаютъ  потомства 
другихъ  пришлыхъ  особей.  Такъ,  вымерло  по- 
томство римскихъ  императоровъ,  многихъ  ан- 
гл1йскихъ  пэровг;  въ  Париже,  настоящ1е  па- 
рижане, огцы    и  деды  которыхъ   были  пари- 
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жанами,  составляютъ  минимальную  долю  на- 
селен1я  города.  Постепенно  типъ  изв-Ьстной 
страны  или  области  изменяется.  Такъ  напр., 
современное  населен1е  Германии  и  славянскихъ 
странъ  значительно  разнится— по  крайней  м-Ь- 
р^  по  цв^ту  волосъ  и  форм'Ь  черепа  —  отъ  на- 
селен1я  т1^хъ  же  странъ  въ  V — X  вв.  Древнге 
типы  если  и  встречаются,  то  сравнительно 
редко;  напротивъ  того,  типы,  ран^е  бывш1е 
ред|;ими,  становятся,  съ  течвн1емъ  вековъ, 
преобладаюншми.  Въ  обшемъ,  однако,  нельзя 
не  признать,  что  въ  Европе  различ1е  типовъ, 
съ  течен1емъ  времени,  сглаживается:  выра- 
батываются обние  средн1е  расовые  типы, 
представляюппе  множество  индивидуальныхъ, 
отчасти  также  групповыхъ  вар1ац1й.  Со  вре- 
менемъ,  вероятно,  мнопе  расовые  типы  со- 
вершенно вымрутъ,  01танутся  только  основ- 
ные типы  —  бёлаго,  чернаго  и,  можетъ  быть, 
«желтаго»  человека,  съ  безк-онечнымъ  разно- 
образ1емъ  типовъ  индивидуальныхъ.  Возможно, 
однако,  что  со  временемъ  выработаются  я 
новые  типы,  на  что  есть,  напр.,  намеки  въ 
Соед.  Штатахъ,  въ  Австрал1и,  въ  южной  Аф- 
рике и  т.  д.  Цивилизац1я  таь'же  должна  оказы- 
вать здесь  известное  вл1ян1е;  замечено,  напр., 
что  въ  культурной  среде  развивается  все  более 
и  более  близорукость,  отсутств1е  послЬднихъ 
коренныхъ  зубовъ  (зубовъ  мудрости),  умень- 
шен1е  вообн1е  челюстей,  гн1ен1е  и  раннее  вы- 
паден1е  зубовъ,  плешивость,  седина,  ранняя 
зрелость  и  т.  д.  Фактъ  быстраго,  сравнительно, 
вымиран1я  многихъ  расовыхъ  типовъ  вызы- 
ваетъ  необходимость  въ  ускоренномъ  ихъ  изу- 
чен1и;  но  за  пределами  Европы  эта  работа 
подвигается  впередъ  весьма  медленно.  Въ 
Европе,  благодаря  наблюден1ямъ  надъ  призы- 
ваемыми къ  воинской  повинности,  надъ  уча- 
щимися въ  школахъ,  надъ  приходящими  за 
врачебной  помощью  и  т.  п.,  имеется  возмож- 
ность собиран1я  массовыхъ  наблюденгй  надъ 
вар1ащями  типовъ  (величиной  роста,  цветомъ 
волосъ  и  глазъ,  пропорц1ями  тела,  формой  го- 
ловы и  частей  лица,  физ10логическими  осо- 
бенностями и  пр.),  который  отчасти  уже  при- 
вели къ  пнтереснымъ  выводамъ  относительно 
видоизменен1я  отдельныхъ  признаковъ  и  ихъ 
распределения  въ  различныхъ  областяхъ  Евро- 
пы. Изучеше  остатковъ  человека  изъ  древнихъ 
могилъ,  пещерныхъ  отложенШ  и  т.  п.  позво- 
ляетъ  сравнивать  до  известной  степени  совре- 
менные типы  съ  древними  и  приходить  къ 
заключен1ямъ  относительно  изменен1Я  тяповъ 
съ  течен1емъ  вековъ.  Для  уяснен1я  причинъ 
изменен1я  важны  также  наблюден1я  надъ  влгя- 
н1емъ  различныхъ  занят1й  (напр.  фабричныхъ, 
ремесленныхъ),  ббльшаго  или  меньшаго  до- 
статка и  питан1я,  местности  (болотъ,  горъ)  и 
т.  п.  О  способахъ  и  методахъ  наблюден1й  надъ 
физическими  расовыми  типами  даютъ  понят1е 
руководства  по  антропологш  (напр.  Топинара, 
ганке  и  др.),  въ  особенности  же  антрополо- 
гичесыя  и  антропометрическ1я  инструкц1и 
(Брока,  Шмидта,  Гарсона,  антропологическаго 
отдела  МОСК.  общ.  люб.  естествознан1я,  проф. 
Таренецкаго  и  др.).  Д.  Анучпнг. 

ВаСн  (въ  дословномъ  переводе — сорпзмпр' 
пая  часть) — юридический  терминъ,  которымъ, 
обыкновенно,    пользуются    въ   соединенш   съ 


предлогомъ  рго,  въ  виде  формулы  рго  га1а. 
т.  Ь:  соразмерно,  пропорц1онально.  Еще  чаще 
этимъ  терминомъ  торговаго  права  пользуются 
въ  соединении  съ  родительнымъ  падежомъ 
слова  1етра8  (время),  въ  виде  формулы  рго 
га1а  1етрог18,  что  означаетъ  соразмпрно  (про- 
порцюнально)  и  суммп,  и  времени  (напр.  уча- 
спе  вкладчика  въ  прибыляхъ  даннаго  пред- 
пр1ят1Я  пропорцюнально  какъ  размеру  вклада, 
такъ  и  тому  пер10ду  времени,  въ  течеше  ко- 
тораго  дннный  вкладъ  обращался). 

Ратасвы — дворянский  родъ,  происходя- 
ппй,  по  сказаи1ямъ  старинныхъ  родословцевъ, 
отъ  татарина  Солохмира ,  родоначальника 
Апраксиныхъ,  Вердеревскихъ  и  Крюковыхъ 
(см.).  Правнукъ  Солохмира,  Степанъ  Ивано- 
вичъ  Кончеевъ,  по  прозвищу  Ратай,  былъ  ро- 
доначальникомъ  Р.  Въ  конце  ХУИ  в.  Р.  слу- 
жили дворянами  московскими,  стольниками  и 
стряпчими.  Родъ  Р.  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн. 
Тульской  и  Ярославской  губ. 

Ратан1я. —  Для  врачебнаго  применен1я 
употребляютъ  преимущественно  такъ  назыв. 
длинную  Р.,  состоящую  изъ  однихъ  корневыхъ 
ветвей,  короткая  же  или  клубневидная  счи- 
тается менее  надежнымъ  препаратомъ.  Корень 
содержитъ  дубильное  красящее  вещество,  об- 
ладающее вяжущимъ  действ1емъ;  назначается 
обыкновенно  въ  виде  отвара  изъ  15,о — 30,0 
на  150,0 — 180,0,  а  жидкости — по  столовой  лож- 
ке несколько  разъ  въ  день  противъ  поносовъ. 
Снаружи -въ  отваре  для  примочекъ,  полоска- 
н1й  и  впрыскиван1й. 

Ратань— селен1е  на  берегу  Ботническаго 
залива,  близъ  большой  дороги  изъ  Пптео  въ 
Умео.  Во  время  шведской  войны  1809  г., 
8  августа  собрался  у  Р.  русск1й  корпусъ  гр. 
Каменскаго  (XIV,  17:2).  Возле  берега  стояла 
шведская  флотил1Я,  а  у  самаго  селения  нахо- 
дился десантный  отрядъ  гр.  Вахтмейстера  (8 
тыс.).  Когда  на  предложен1е  сдаться  шведы 
отвечали  отказомъ,  Каменск1Й  атаковалъ  ихъ 
и  занялъ  Р.,  но  не  могъ  воспрепятствовать 
непр1ятелю  въ  посадке  на  суда,  съ  которыхъ 
открытъ  былъ  СИЛЬНЫЙ  огонь,  наносивш1й  намъ 
значительный  вредъ;  русск1я  же  ядра  не  до- 
летали до  противника.  Ночью  Каменск1й  вы- 
велъ  свои  войска  изъ  Р ,  а  на  следующее 
утро  шведы  отплыли  въ  Умео. 

Рата«1>1я — такое  назван1е  носятъ  крепк1е 
напитки  (ликеры),  полученные  настаивангемъ 
некоторыхъ  плодовъ  и  ягодъ  въ  90-градус- 
номъ  спирте.  Качество  Р.  зависитъ  отъ  спе- 
лости, сахаристости  и,  вообще,  достоинства 
ягодъ  или  плодовъ,  отъ  продолжительности  на- 
стаивангя  последнихъ,  отъ  опытности  лица, 
выделываюн1аго  Р.,  и  т.  д.  Къ  категор1и  Р.  от- 
носится, напр.,  очень  известный  дикеръ  «кас- 
сисъ>,  получаемый  изъ  черной  смородины 
Простейш1й  кассисъ  (съ  22*  спирта)  изгото- 
вляется по  следующему  рецепту:  1)  18  литровъ 
черносмородиновой  настойки,  2)  7  литр,  вина 
изъ  Руссильона  (Франщя),  3)  1.3  литр.  90* 
спирта,  4)  127а  кгр.  сахара  и  5)  вода  въ  ко- 
личестве, необходимымъ  для  приведения  этой 
смеси  до  объема  одного  гектолитра.  Для  по- 
лучен1я  высшаго  сорта  кассиса  (такъ  назыв. 
«сгёше  йе  са881з>)  берутъ:  1)  42  литра  черно- 
смородиновой настойки,  2)  5  литр,  иалиноваго 
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спирта,  3)  6  литр.  90-градуснаго  спирта,  4) 
50  кгр.  б4лаго  рафинированнаго  сахара  и  5) 
16  литр,  воды;  или  же  (другой  рецептъ):  1)  25 
литр,  черносмородиновой  настойки,  2)  5  литр, 
вишневой,  3)  5  литр,  черешневой,  4)  5  литр, 
малиновой,  5)  10  литр,  хорошаго  бургундскаго 
вина  (изъ  Бона  или  Нюи),  ь)  50  кгр.  сахара, 
и  7)  16  литр.  воды.  Обыкновенно  въ  литр* 
«кремъ  де  1;ассисъ>  содержатся:  отъ  25  до 
30°/ о  спирта  и  500  гр.  сахара.  В.  Т. 

Ратании  (Мар1я  \Уу8е,  принцесса  де 
Сольмсъ,  загЬмъ  графиня  КаНагг!,  жена  Ур- 
бана Р.) — французская  писательница,  род.  въ 
1ЬЗЗ  г.  Внучка  Люсьена  Бонапарта  (IV,  361), 
она  привлекла  къ  себ1Ь  общественное  вяима- 
Н1е  долгой  и  безуспешной  борьбой  съ  семьей 
Бонапартовъ,  которые  ее  признавали  ее  род- 
ственницей. Въ  начал*  5о-хъ  годовъ  Р.  была 
центромъ  оппозиц10ннаго  салона  и  поел*  пе- 
реворота 2  декабря  покинула  Францш.  Воз- 
вратившись черезъ  годъ,  она  была  выслана  и 
прожила  десять  лЬтъ  въ  Савой*,  гд*  напи- 
сала «Ыеигз  йв  ГИаИе»  (сборникъ  стихотво- 
рен1Й,  Шамбери,  18591,  поэму  «Ьа  Вир1аа(1е» 
(Женева,  1Ь59),  «СЬап1з  й'ехНёе»  (посвящ. 
В.  Гюго)  и  сВои1а(1е8>  (1860).  Салонъ  Р.,  въ 
ея  дом*  на  берегу  озера  Бурже,  быль  сбор- 
нымъ  пунктомъ  политическихъ  эмягравтовъ 
всЬхъ  нацш.  Иолучивъ,  поел*  присоединен1я 
Ниццы  и  Савойи,  разр*шен1е  возвратиться 
въ  Иарижъ,  она  была  вторично  выслана  от- 
туда, между  прочимъ  за  романъ:  «Маг^а^ез 
(1'ипе  сгёо1в>  (1864),  запрещенный  во  Францш 
и  переизданный  въ  Брюссел*.  Съ  т*хъ  поръ 
она — уже  будучи  женой  Урбана  Р. — жила  въ 
Итал1и.  Написала  еше:  «Ьез  г1Уез  (1'Агпо> 
(1865),  романы:  «Ьа  Кёри1аиоп  й'ипе  Геште» 
(18';2),  «Ма11ешо1зе11е  М1111ои»  (1863),  «Ргё^е 
аих  шапа»  (1ь67,  четыре  романа),  «Ь1  з'ё1а1з 
ге1пеб  (родъ  автоб1ограф1и,  18^8),-  «Ь'ауепШ- 
Г1ёге  йез  со1оа1е8>  (драма,  1868),  «Ь'Езра^ие 
шос1егие>  (1879),  <Ье  Рог1и!^а1  а  уо1  (1'015ваи> 
(1880),  «Ка1а221  е1  зон  1ешрз>  (1881— Ь7),  «Ьа 
Ье11е  ^и1уе>  (18:>2,  романъ,  переведенный  въ 
«Восход*»,  1884,  №  I— X),  «Ьез  шаНпёез  ез- 
ра§по1в8>  (1886),  <№се  апс1еппе  еЬ  тонете» 
(1864).  .  Л.  Г. 

Ратации  (Урбано  КаНагг!,  1808—73)— 
игальянск1й  государственный  д*ятель.  Отецъ 
его  былъ  секретаремъ  сов*та  юстиц1и  въ 
Пгемонт*,  а  дядя  участвовалъ  въ  конститу- 
щонной  Александрийской  юнт*  1821  г.  Обра- 
зование Р.  получилъ  въ  Турин*  и  пр1обр*лъ 
громкую  изв*стность,  какъ  адвокатъ.  Въ  1848 
г.  избранъ  былъ  депутатомъ  въ  турпнск1й  пар- 
ламентъ,  занялъ  м*сто  среди  либераловъ  и 
«патр10товъ>,  сталъ  во  глав*  «л*вой>,  спо- 
собствовалъ  ладенш  министерства  Бальбо, 
получилъ  портфель  министерства  народнаго 
просв*щвн1я,  при  Джоберти  сд*лался  мини- 
стромъ  внутреннихь  д*лъ,  всл*дъ  за  гЬмъ  пер- 
вимъ  мпнистромъ.  Поел*  поражен1я  войскъ 
Карла-Альберта  при  Новар*  вышелъ  въ  от- 
ставку и,  разойдясь  съ  л*вой,  организовадъ 
парт1Ю  л*ваго  центра,  которою  долгое  вре- 
мя руководплъ.  Въ  1852  г.  состоялось  со- 
глагаен1е  между  Р.  и  Кавуромъ,  изв*г,тное  въ 
аарламентскихъ  л*тописяхъ  Шемонта  подъ 
пменемъ   перваго  «соаииЫо>  Кавура;  резуль- 


татомъ  этого  соглашенгя  было  избраи1е  Р. 
президентомъ  палаты.  Въ  18^4  г.  Р.  получилъ 
портфель  министра  юстпц1и  въ  кабинет*  Ка- 
вура, а  съ  1855  по  '1Ь5в  г.  былъ  министром! 
внутреннихь  д*лъ.  Въ  течен1е  этого  времени 
онъ  провелъ  рядъ  важныхъ  реформъ  (унпчто- 
жен1е  н*которыхъ  монашескихъ  орденовъ  п 
общинъ,  преобризованге  уголовнаго  кодекса, 
уничтожен1е  смертной  казни  за  политическая 
преступлен1Я  и  др.).  Вышелъ  изъ  м-ва  всл*д- 
ств1е  несогласгя  съ  иностранной  политикой 
Кавура  (онъ  не  сочувствовалъ  са|1Дннско- 
французскому  союзу).  Поел*  отставки  Каву- 
ра, въ  18')9  г.  (поел*  Вилла(|)ранс1саго  мира), 
сформировалъ  кабинетъ,  который  палъ  въ 
сл*дуюшемъ  году.  Р.  противился  отдач* 
Францш  Ниццы  и  Савойи,  но  поздн*е  былъ 
сторонникомъ  союза  съ  Францией.  Въ  март* 
1862  г.  онъ  вновь  сформировалъ  кабинетъ, 
но  излишняя  симпат1я  къ  Франц1и  и  протн- 
вод*йств1е  походу  Гарибальди  на  Рпмъ  (за- 
кончившемуся битвой  при  Аспромонте)  вы- 
звали его  падеи1е,  въ  август*  того  же  года. 
Съ  апр.  по  окт.  1867  г.  онъ  вновь  былъ  гла- 
вою кабинета,  который  велъ  себя  крайне  дву- 
мысленно  по  отношенш  къ  Гарибальди,  вновь 
предпринявшаго  походъ  на  Римъ,  и  чрезм*р- 
но  угоднически  по  отношенш  къ  Наполеону, 
симпат1и  къ  которому  Р.  возрасли  со  времени 
его  женитьбы  (18.4)  на  родственниц*  Напо- 
леона Мар1и  Вейзъ  (см.  выше).  Его  репута- 
Ц1Я,  какъ  госуд.  челов*ка  была  подорвана 
слабостью  его  характера  и  отсутст1емъ  твер- 
дыхъ  взглядовъ.  Онъ  былъ  однпмъ  изъ  бле- 
стящихъ  ораторовъ  палаты.  Р*чи  его  из- 
далъ  8сога221  (Римъ,187  6—80).  См.  МогеШ, 
«ИгЬапо  К.,  вац'ю  роИисо»  (Падуя,  1874); 
М-ше  В,аиа221,  «Н.  е1  зоа  1ешрз>  (П., 1881— 
1887). 

Ратгауз-ь  (или  городское  правлен1е) — 
учрежденъ  Павломъ  I  въ  1798  г.  въ  С.-Петер- 
бург* (см.  Городъ,  IX,  325);  состоялъ  изъ 
президента,  директора  эконом1и,  6  бургермей- 
стеровъ  и  10  ратсгеровъ;  бургермейсгеравъ  и 
ратсгеровъ  избирало  городское  общество.  Р. 
зав*дывалъ  городскими  доходами,  а  также  в*- 
далъ  судебный  д*ла  гражданъ  и  разночинцевъ, 
гражданск1я  и  уголовный.  Апелляц1я  на  его 
р*шен1я  подавалась  прямо  въ  сенагъ.  Ему 
же  былъ  подчинепъ  приказъ  общзственнаю 
призр*н1я.  Въ  1799  г.  на  т*хъ  же  оенован!- 
яхъ  былъ  открыть  Р.  въ  Москв*.  Въ  1а(м  г. 
было  повел*но  вс*мъ  магистратамъ  и  рату- 
шамъ  у*здныхъ  городовъ  С.-Петербургск-ой  и 
Московской  губ.  быть  подъ  апелляц1ей  сто- 
личныхъ  Р.,  а  въ  губернскихъ  городахъ,  кро- 
м*  пользуюншхся  особыми  привелег1ями, 
вм*сто  магистратовъ  учредить  Р.,  которыиъ 
подчинить  магистраты  и  ратуши  у*здиыхъ 
городовъ.  17  марта  1801  г.,  по  вступлен1и  на 
престолъ  Александра  I,  учрежден  1е  въ  гу- 
бернскихъ городахъ  Р.  было  отм*нено,  а  12 
февраля  1802  г.  уничтожены  Р.  и  въ  столи- 
цахъ  и  возстановлены  магистраты  и  думы. 
Ратгауа'ь(Дан1нлъМа1;симовичъ)— поэтъ- 
лирикъ,  род.  въ  18бь  г.  Произведешя  его  вы- 
шли отд*льными  издап1ями  подъ  заглав1емъ: 
«Стихотворен1я>  (1б93),  <П*сни  сврдцм»  и 
«Собран1е  стихотворенш>  (189У).  Многая  изъ 
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нихъ  положены  на  музыку.  11осл1Ьдн1е  6  ро- 
мансовъ  Чайковскаго  сочинены  на  слова  Р. 
Изъ  нихъ  пользуются  популярностью:  «Мы 
сид-Ьди  съ  тобой»,  «Въ  эту  лунную  ночь»  и 
«Снова,  каУчЪ  прежде,  одинъ>. 

Ратдольт-ь  (Эргардъ)— германскш  типо- 
графъ  и  первый  издатель  математическихъ 
книгъ  (1443 — 1528),  родился  въ  Аугсбург'Ь. 
Въ  1475  г.  основалъ  въ  Венецш  знаменитую 
типографш,  гд^Ь  выпустилъ  первое  печатное 
нздан1е  «Элементовъ»  Эвклида  (въ  1482  г.;  въ 
томъ  же  году  оно  было  повторено).  Р.  изо- 
брблъ  способъ  печатать  геометричесгая  фи- 
гуры такимъ  же  образомъ,  какъ  и  буквы;  но 
этотъ  способъ  не  вошелт.  въ  оби1ее  употре- 
блеше,  такъ  какъ  былъ  выт^сненъ  прим^не- 
н1емъ  къ  той  же  ц'Ьли  р'Ьзьбы  на  дерев-Ь.  Р. 
принадлежитъ  также  первое  употреблен1е  въ 
печати  золотого  шрифта.  Въ  1486  г.  Р.  воз- 
вратился на  родину  въ  Аугсбургъ,  гд'Ь  издалъ 
въ  1490  г.  одно  изъ  сочиненш  Регшмонтана, 
подъ  заглав1емъ:  «Ориз  1аЬи1агит  с11гес110П11т 
р^оГес^^опит^ие».  Въ  Венец1п  Р.  издалъ  въ 
первый  разъ  сочинен1е  жившаго  при  импера- 
тор'! Август*  римскаго  землем'Ьра  Хигинуса: 
«РоеИсоп  а81гоаот1Соп»,  перепечатанное  'имъ 
зат^мъ  несколько  разъ  въ  АугсбургЬ,  а  въ 
1491  г.  тамъ  же  изданное  и  въ  н'Ьмецкомъ  пе- 
ревод*.  Бюграфш  Р.  см.  въ  «АИдеш.  йеШзсЬе 
Вю§г.»  (XXVII,  стр.  841 — 343),  а  изсл'Ьдова- 
н1е  его  изданш  «Элементовъ»  Эвклида  —  въ 
стать*  С.  7а1епип,  «Г)1е  ЬеЫеп  ЕисИ(1-Аа5§а- 
Ьеп  йез  ^а^1^е5  1482»  («•В1Ы101Ьеса  та1Ьета- 
г1сак  1893,  стр.  33—38).  В.  В.  Б. 

Ратсль  (роталь,  арталь)  —  мароккскШ 
фунтъ  въ  20  унц1й  =  508  гр. 

Ратель,  иыд1йск1й  барсукъ  или 
медопдъ  (МеШуога  шсИса)  —  хищное  млеко- 
питающее изъ  семейства  хорьковыхъ  (Ми81е- 
Мае),  водящееся  въ  Остинд1и,  Афганистан* 
н  Закасп1Йской  области.  См.  Медо*дъ  (XVIII. 
906). 

Ратеновъ  (ЕаШепоVV)  —  гор.  въ  прус- 
ской пров.  Бранденбургъ,  на  р.  Гавел*.  181/8 
тыс.  жителей.  Памятникъ  великому  курфюр- 
сту. Производство  оптическихъ  инструмен- 
товъ,  мебели,  машинъ;  водяныл  мельницы, 
кораблестроен1е.  Пристань. 

Ратери  (Эдмъ-Жакъ-Венуа  КаШегу)  — 
французск1й  писатель.  Главные  его  труды: 
«КесЬегсЬез  зиг  1'1цз101ге  йи  с1гои  йе  зиссез- 
8ЮП  йез  Гешшез»  (1813),  «Ш81о1ге  с1ез  ё1а18 
§;ёиёгаих  (1е  Ггапсе»  (1В45),  сВе  ПпПиепсе 
с1е  1а  ИпёгаШге  е1  йа  ёёп1е  с1е  ГИаИе  зиг  1е8 
1еиге8  Ггапдагзез»  (1-53);  «Vаи^ие1^и  йез  Ууе- 
(аих»  (1854);  «Вез  ге1аиопз  80с1а1ез  е!  1п1е1- 
1есше11ез  еп1ге1аРгапсее1  ГАп^Мегге»  (1856); 
«1^а  У1е^  е1.  соггезропйапсе  йе  М-Ие  йе  8си- 
(1егу>  (1873);  «Ье  Сош1е  бе  Р1ё1о»  (1876) 

Рптп  (санзкр.  В,аи=глюбовь.  наслажден1е) 
— жена  инд1Йскаго  бога  любви  Камы,  дочь 
Дакши  (см.),  играющая  видную  роль  въ  его 
истор1и  (см.  Кама,  Прадьюмна). 

Ратиборь  (КаНЬог)  —  гор.  въ  прусской 
пров.  Силезш,  на  р.  Одер*.  .1700  жителей. 
Чугуннолитейный  и  машиностроительный  за- 
водъ,  жел*знодорожная  мастерская,  сигарныя 
и  писчебумажный  фабрики,  производство  сель- 
скохозяйственныхъ  машинъ,   каретъ,  мебели. 


мыла,  удобрительныхъ  веществъ;  л'Ьсоппль- 
ни,  маслобойни  и  др. 

Ратиборъ  —  переяславск1й  посадникъ; 
былъ  близкимъ  бояриномъ  Всеволода  Яросла- 
вовича. Когда  посд*дн1Й  сд*лался  великимъ 
княземъ  шевскимъ  (1078),  Р.  былъ  н*которов 
время  въ  К1евЬ  тысяцкимъ.  Поел*  неудач- 
наго  похода  Романа  Святославовича  противъ 
Всеволода  Ярославича  и  заточен1я  брата  Ро- 
манова, Олега,  Всеволодъ  Ярославовичъ  по- 
слалъ  (1079)  Р.  посадникомъ  въ  Тмутаракань, 
чтобы  держать  этотъ  городъ,  постоянное  уб*- 
жище  недовольны хъ  князе й-изгоевъ,  въ  сво- 
ихъ  рукахъ;  но  черезъ  годъ  Р.  былъ  изгнанъ 
оттуда.  Поел*  смерти  Всеволода  Р.  пере*халъ 
къ  сыну  его,  Владим1ру  Мономаху,  въ  Пере- 
яславль,  и  сд*лался  вл1ятельнымъ  его  сов*т- 
нпкомъ.  Въ  1095  г.  два  половецкихъ  хана, 
Итнарь  и  Китанъ,  явились  въ  Переяславль 
продать  Владим1ру  Мономаху  миръ.  Р.  угово- 
рилъ  Владим1ра  Мономаха  нарушить  данное 
имъ  слово  и  истребить  хановъ  съ  ихъ  дру- 
жиной. Д*ятельное  участ1е  принималъ  Р.  въ 
Витичевскомъ  съ*зд*  (1100)  и  былъ  въ  числ* 
мужей,  передавшихъ  Давиду  Игоревичу  рЬше- 
Н1е  съ4зда.  Когда  Владим1ръ  Мономахъ  за- 
нялъ  великокняжеский  столъ  (1013),  Р.  сд*- 
лался  снова  тысяцкимъ  въ  К1ев*  и  прини- 
малъ участие  въ  изм*ненш  положен1я  о  рост*, 
предпринятомъ  Мономахомъ  всл*дств1е  все- 
общихъ  жалобъ  на  ростовщиковъ. 

Ратимов-ь  (Васил1й  Александровичъ)  -- 
проф.  воен. -мед.  академ1и;  родился  въ  1Ь50  г. 
По  окончании  курса  въ  ставропольской  клас- 
сической гимназш,  въ  1871  г.  поступилъ  въ 
медико-хирургич.  академ1ю.  Въ  1876  г.  окон- 
чввъ  курсъ  въ  ней  былъ  откомандированъ  на 
Кавказъ.  По  окончан1и  войны,  съ  ноября  1878 
г.  по  май  18^^2  г.,  состоялъ  ординаторомъ  госпи- 
тальной хирург,  клиники  проф.  Е.  И.  Богданов- 
скаго.  За  это  время  опубликовалъ  работы:  «О 
незаросшемъ  мочевомъ  проток*»  («Воен. -Мед. 
Жур.>,  1880),  «О  сибирской  язв*  у  челов*ка> 
(«Еженед*льн,  Клин.  Газетам,  1881  г.),  «Случай 
травматической  аневризмы,  симулировавшей 
абсцессъ»,  «Опухоли  верхней  челюсти  въ 
клиническомъ  о?'ношен1и»  (1682).  Работа  эта 
представлена  какъ  диссертац1я,  по  защит* 
которой  (1882  г.)  Р.  получилъ  степень  д-ра 
медицины  и  въ  томъ  же  году  былъ  команди- 
рованъ  за  границу,  гд*  изучалъ-  главнымъ  об- 
разомъ бактер1олог1ю  въ  лаборатор1и  Пасте- 
ра;  подъ  руководствомъ  посл*дняго  Р.  написалъ 
работу:  «КесЬегсЬез  зиг  1е8  зиЬзгапсез  аиЦ- 
зерНяиез  е1  йез  сопзеяиепсез,  ди!  гезиИеп! 
роиг  1а  ргас11яие  сЫгигд1са1е»  («АгсЬ.  (1е  рЬу- 
8ю1.  погт.  е1  ра1Ьо1.»  1884).  Кром*  того  за- 
нимался практически  аяатом1ей  и  оператив- 
ной хирурпей  у  Тилло  и  Фарабефа  въ 
Берлин*,  въ  физиологической  лаборатор1н  Кро- 
некераа.  Въ  1884  г.  былъ  зачисленъ  асси- 
стентомъ  при  каеедр*  и  ведъ  ирактическ1Я 
занят1я  со  студентами  по  оперативной  хи- 
рург1и  на  трупахъ.  Въ  1886  —  89  г.  вре- 
менно преподавалъ  оперативную  хирургш, 
топографическую  аяатом1ю,  хирургическую 
патолог1ю,  состоялъ  старшимъ  хирургомъ 
Александровской  городской  больницы.  Въ  это 
время  имъ  опубликованы  работы:  «Два  случая 
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остраго  самопроизвольнаго  воспаленхя  кост- 
ыаго  мозга»  («Прот.  Общ.  Рус.  Вра^.>,  1886); 
«Къ  вопросу  о  реакщи  выходной  части  же- 
лудка при  раковомъ  нарушен1н  ея>  («Ежен. 
Клинпч.  Газета»,  1837)  и  др.  Въ  1890  г.  Р.  из- 
браеъ  проф.  на  каеедру  госпитальной  хиругн- 
ческой  клиники.  По  представленш  Р.  клини- 
ка переустроена  согласно  съ  совершенными 
требован1я.ми  хирургии  и  ея  клиническаго 
преподавашя.  Съ  1696  г.  преподаетъ  военно- 
полевую  хирург1ю  прикомандированнымъ  воен- 
ны;у1ъ  врачамъ.  Съ  1891  г.  состоитъ  предс^да- 
телемъ  Русскаго  Хирургическаго  Общества 
имени  Пирогова.  А. 

Ратпнс  —  см.  Ратинирован1е. 

РатинированЕе. — Такъ  назыв.  особый 
способъ  отд-Ёлки  шерстяныхъ  тканей,  посред- 
ствомъ  котораго  она  получаегь" мохнатую,  бу- 
горчатую поверхность,  покрытую  шишечками 
или  колючками  скатанныхъ  волоконъ.  Та1:ой 
родъ  отд'Ьлкп  применяется  къ  тяжелымъ,  обы- 
кновенно двойнымъ  тканямъ  (драпъ),  идущимъ 
на  верхнюю  покрышку  верхняго  платья.  Для 
усп'Ьха  процесса  верхняя  поверхность  ткани 
должна  быть  соткана  изъ  возможно  тонкаго 
матер1ала.  Самый  процессъ  Р.  состоитъ  въ 
томъ,  что  ткань,  предварительно  начесанную 
(наворсованную),  съ  извлеченными  на  поверх- 
ность и  приподнятыми  кончиками  волоконъ, 
подвергаютъ  тренш  помощью  такъ  назыв.  ра- 
тинировальной  доскп.  Для  этого  ткань  мед- 
ленно продвигаютъ  въ  натянутомъ  состоянш 
по  горизонтальному  ратинировальному  столу, 
обтянутому  войло1:омъ  или  плюшемъ  и  нагре- 
ваемому иногда  паромъ.  Надъ  столомъ  гори- 
зонтально же  подвешивается  ратинировальная 
доска,  также  обтянутая  плюшемъ  или  каучу- 
!сомъ  съ  поверхности  прилегающей  къ  ткани, 
и  болъе  или  менее  нажимаемая  на  ея  поверх- 
ность. Эта  доска  приводится  въ  быстрое  ко- 
лебательное движен1е  въ  горизонтальной  плос- 
кости. Отъ  направлешя  этого  движен1я  зави- 
ситъ  и  видъ  получаемой  поверхности.  Для 
получен1я  собственно  ратине,  доски  придает- 
ся кругообразное  движен1е,  отчего  концы  во- 
локонъ и  скатываются  въ  круглые  пучки,  рав- 
номерно распределенные  по  поверхности  тка- 
ни. Если  движеше  ратинировальной  доски  пря- 
молинейное (продольное,  поперечное  или  Д1а- 
гональное  по  отношен1ю  къ  длине  куска),  то 
скатанный  волокна  образуютъ  ряды  рубчи- 
ковъ,  направленные  перпендикулярно  къ  дви- 
женш  ратинировальной  доски  (\УеШа6). 

С.  Л.  Ганешинъ,'  Д. 

Ратасбонъ  (Ьои18-ЕогШпё-Сги81ау  Ка- 
ИзЬоппе)— французсшй  литераторъ,  род.  въ 
1827  г.  Перевелъ,  въ  стихахъ,  «Божествен- 
ную комедш*  Данта  (1852  —  59);  поместилъ 
въ  «1оигпа1  йе»  ОёЬа18>  много  статей  крити- 
ческихъ,  полемическихъ  п  историческихъ,  На- 
нисалъ  несколько  сочиненш  для  детей,  въ  сти- 
хахъ и  въ  прозе  (напр.  «Сошёс11е  епГап1ше>, 
18)0,  п  многочисленные  АШитз,  выходив- 
ш1е  подъ  псевдонимомъ  Тггт).  Ему  принадле- 
жать еще:  «Тшргеззюпз  Ииёга1гез>  (1855),  «Аи 
рг1а1ешр8  (1е  ]а  У1е>  (1857),  сНёго  е1  Ьёапйге» 
(драма  въ  стихахъ,  1859),  «Ашеигз  е1  Иугез» 
(1868),  «Ве<11пёе5.роёшв8  рЬ^1озорЬ^^ие>(1864), 
«^ои^иа1  •1'ип  роё1е>  (1867)  и  мн.  др. 


Ратись — остиндская весовая  единица  для 
алмазовъ  и  жемчуга,  равная  7$  ьарата  (см.). 
Ратиты,  гладкогрудыя  птнны  (Ка111ае; 
— обособленная  группа  птицъ,  обыкновенно 
противуставляемая  всемъ  остальнымъ  илп 
килегрудымъ  (Саг^иаше)  птнцамъ;  характери- 
зуются отсутств1емъ  киля  у  грудной  кости, 
очень  тупымъ  угломъ,  образуемымъ  сходя- 
щимися концами  коракоидной  кости  и  клю- 
чицы, рудиментарными  крыльями  безъ  махо- 
выхъ  перьевъ,  отсутств1емъ  рулевыхъ  перь- 
евъ  и  копчиковой  железы,  и  некоторыми 
другими  анатомическими  особенностями.  Къ 
Р.  относится  только  одинъ  отрядъ— страусо- 
выхъ  или  бегающихъ  (81ги1Ыопе8  з.  Сигзогез), 
обнимающ1й  собою  4  семейства:  1)  двупалые 
страусы,  81ги1Ыоа1(1ае,  У)  трехпалые  или  аме- 
риканские страусы,  КЬе1(1ав;  австралшск1в 
страусы  или  казуаровыя,  Сазиагхйае;  4)  без- 
крылы,  Ар1егу?1(1ае  (подробнее  см.  Бегуны 
и  Безкрылы).  некоторые  орнитологи  (Фюр- 
брингеръ)  смотрятъ.  на  Р.,  какъ  на  искуствен- 
ную  группу,  происшедшую  въ  действитель- 
ности отъ  различныхъ  формъ  килегрудыхъ.  По 
более  распространенному  взгляду,  однако,  Р. 
представляють  вполне  самостоятельную  груп- 
пу, начало  которой  дали  0(1оп1о1еае  мелового 
пер1ода.  0(1оп1о1еае  были  крупными  плаваю- 
щими птицами,  съ  сильными  плавательными 
ногами,  съ  рудиментарными  крыльями  и  съ 
зубами,  сидевшими  въ  желобке,  какъ  на  верх- 
ней, такъ  и  на  нижней  челюстяхъ.  Остатки 
нхъ  сохранились  въ  меловыхъ  отложен1яхъ 
сев.  Америки.  По  тому  же  взгляду  все  Са- 
г1па1ае  пропсходятъ  отъ  меловыхъ  же  0(1оп- 
1огшае,  остатки  которыхъ  тоже  найдены  въ 
сев,  Америке.  Ос1оп1огшае  пмели  вполне  раз- 
витый гребень  грудной  кости,  сильныя  крылья, 
обоюдовогнутые  позвонки  и  зубы,  сидевш1е 
въ  отдельныхъ  ячейкахъ.  Ю.  Вагнерь. 

Ратп«1>икац1я  (гаИПсаЦо,  отъ  га1иш 
{асеге=га11ЬаЫио  отъ  гашт  ЬаЬеге) — утвер- 
жден1е  со  стороны  верховной  государствен- 
ной власти  международнаго  договора,  заклю- 
ченнаго  ея  уполномоченными.  Констатируя 
соответств1в  деятельности  последи ихъ  съ  во- 
лею государства,  Р.  является  заключитель- 
нымъ  актомъ  въ  установлен1И  соглашен1я 
между  контрагентами.  До  Р.  договоръ  не  мо- 
жетъ  быть  признанъ  состоявшимся  и  предста- 
вляетъ  собою  лишь  проектъ  соглашен1я;  Р.  со- 
общаетъ  ему  обязательную  силу,  уподобляясь, 
въ  этомъ  отношенш,  санкцш  въ  актахъ  зако- 
нодательныхъ.  Такой  взглядъ  на  Р.  утвер- 
дился недавно.  Пока^въ  международномъ  пра- 
ве господствовали  воззрения  римскаго  граж- 
данскаго  управа,  Р.  не  считалась  необходи- 
мой для  признан1я  международнаго  договора 
действительнымъ,  если  только  государствен- 
ная власть  дала  полномоч1е  на  заключен1в 
его;  необходимость  Р.  должна  была  быть  особо 
оговорена  каждый  разъ  въ  полномочш  и  въ 
акте  соглашен1я  (Гуго  Гроц1й,  Пуфендорфъ, 
изъ  новыхъ  еще  Клюберъ,  Филлнморъ).  Но 
уже  въ  ХУНТ  в.  некоторые  писатели  (Бенн- 
керсгукъ,  Ваттель),  въ  виду  важности  госу- 
дарственны хъ  интересовъ, обусловливаютъ  дей- 
ствительность договора  его  Р.:  друг1е  (Г.  Ф. 
Мартенсъ),   признавая  Р.  ненужной   по  есте- 
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ственному  праву,  считаются  съ  нею,  какъ  съ 
институтолъ,  который  международная  прак- 
тика ввела  въ  положител1Ное  право.  'Въ 
XIX  в'Ёк'Ь  (Вурмъ,  Вильдмэнъ,  особенно  Ла- 
бандъ,  1еллинекъ,  Зелигманъ,  Вегманъ)  Р. 
признана  сушественнымъ  момептомъ  догово- 
ра (е58е11иа1в  11е^го1И),  который  бегъ  нея  не 
им'Ьегь  обязательной  силы,  разв^Ь  только  про- 
тивное будетъ  особо  оговорено.  Изъ  практи- 
ки изв'Ьстеиъ  только  одинъ  случай,  когда  до- 
говоръ  былъ  приведенъ  въ  и(Полнен1е  ран-Ье 
его  Р.  (договоръ  1840  г.  между  великими  дер- 
жавами по  поводу  Египта).  Исключение  пред- 
ставляютъ  въ  настоящее  время  маловажные 
договоры  административнаго  характера,  а  так- 
же договоры,  заключаемые  во  время  войны 
командующими  войсками  или  начальниками 
отд1Ьльныхъ  частей  (перемнр1я,  капитуляц1и 
и  проч.);  не  затрогивая  существенныхъ  ин- 
тересовъ  государства  и  требуя  скораго  испол- 
нен1я,  договоры  эти  не  подлежатъ  Р.  Въ  т-Ьс- 
ной  связи  съ  вопросомъ  л  необходимости  Р. 
стоитъ  другой— объ  отказ*  въ  Р.  договора. 
Школа  естественнаго  права  не  допускала 
возможности,  отказа,  крем"*  случаевъ  явнаго 
нарушен1я  полномоч1й  со  стороны  пред- 
ставителей государства.  Эта  строгость  по- 
степенно смягчалась:  въ  ХУШ  в.  нарушен1е 
секретныхъ  инструкщй  считалось  поводомъ 
къ  отказу  въ  положительномъ  прав-Ь,  но  не 
въ  естественномъ  (Г.  Мартенсъ,  поздн'Ье  Ви- 
тонъ);  Ваттель  допускалъ  отказъ  при  сун1е- 
ствован1и  на  то  важныхъ  причинъ.  Совре- 
менные писатели,  видя  въ  нератификован- 
номъ  договоре  лишь  моральное  обязательство, 
считаютъ  отказъ  въ  Р.  юридически  безуслов- 
но дппустимымъ,  хотя  морально  и  требую- 
щимъ  оправдан1я.  11о  существующему  обы- 
чаю, государство,  отказываясь  отъ  Р.,  моти- 
вируетъ  свой  отказъ  ссылкою  на  наругаен1е 
уполномоченными  дапныхъ  имъ  инструкц1Й, 
на  изм'Ьнивш1яся  со  времени  перегово[ювъ 
обстоятельства,  а  въ  конститушонныхъ  стра- 
нахъ— на  отказъ  парламента  утвердить  дого- 
воръ. Посл-Ьдиео  обстоятельство  значительно 
усложняетъ  вопросъ  о  Р.  Учаспе  народнаго 
представительства  въ  Р.  договоррвъ  им'Ьетъ 
своихъ  занштниковъ  (Э.  Мейеръ)  и  противни- 
ковъ  (Гвейстъ,  Лабандъ).  Посл'Ьдн1е  считаютъ 
договоръ,  ратифпкованный  помимо  соглас1я 
парламента,  д^йствительнымъ  и  создаютъ  та- 
кимъ  образомъ  неразрЬшимое  столкновен1е 
между  государственнымъ  и  международнымъ 
правомъ,  ведущее  къ  понижен1ю  престижа  пра- 
вительства или  парламента,  смотря  по  исходу 
борьбы.  Защитники  участ1я  парламента  въ  Р. 
разбиваютъ  ее  на  два  акта  и  лишаютъ,  въ 
этомъ  отношен1и,  правительственную  власть  ея 
исключительной  прерогативы.  Бил'Ье  вЬренъ 
среднШ  путь  (Унгерь,  Гирке,  1еллинекъ,  Зе- 
лигманъ, Вегманъ  и  др.):  Р.  остается  преро- 
гативой правительства,  но  договоръ  д'Ьйстви- 
теленъ  лишь  подъ  услов1емъ  (сошНПо  зизреп- 
81Уа)  соглас1я  на  него  парламента.  Отказъ  отъ 
Р..  поселяя  недов-Ьрге  къ  государству,  приб'Ь- 
гаюшему  къ  ней,  встр'Ьчается  въ  междуна- 
родной практик-Ь  р'Ьдко  и  всегда  вызывается 
важными  причинами.  Въ  1811  г.  договоръ,  за- 
ключенный  между  Австр1ей,  Англией,   Прус- 


С1ей,  РоссЛей  и  Фоанц1ей  относительно  осмотра 
кораблей  (йгоЛ  <\в  у\в\1е),  не  ратпфикованъ 
последнею,  какъ'  несогласный  съ  честью  и 
достоинствомъ  французскаго  коммерческаго 
флага;  въ  1879  г.  договоръ  съ  Росс1ей  не  ра- 
тификованъ  Китаемъ  (превышен1е  подномо- 
Ч1Й).  Со  стороны  Росс1и  отказъ  въ  Р.  им-^лъ 
м-бсто  два  рмза:  въ  1762  г.  заключенный  Пе- 
тро.мъ  III  союзный  договоръ  съ  11русс1ей  не 
получилъ  Р.  со  стороны  Екатерины  II;  въ 
18(^1  г.  договоръ  съ  Франщей  не  былъ  ратп- 
фикованъ Александромъ  I  всл'Ьдств1е  превы- 
шен1я  П0ЛЯ0М0Ч1Й  со  стороны  русскаго  посла, 
Убри.  Актъ  Р.  состоитъ  въ  скр'Ьнлен1и  тек- 
ста договора  государственною  печатью  и  под- 
писью главы  государства,  контрасигнируе- 
мой  министромъ  иностранныхъ  д'Ьлъ.  Этими 
документами  контрагенты  обм'Ьниваются  до 
истечения  срока,  указываемаго  обыкновен- 
но въ  самомъ  акт'Ь  соглашения.  При  кодлек- 
тивныхъ  договорахъ  обм'Ьнъ  Р.  совершается 
яри  посредств'Ь  правительства  той  страны, 
тл.'Ь  договоръ  былъ  заключенъ  (также  въ  слу- 
чае посредничества  третьей  державы).  Фор- 
ма Р.  устанавливается  законодательствомъ 
отд'Ьльныхъ  странъ,  но  представляетъ  значи- 
тельное сходство  и  въ  общемъ  напоминаетъ 
среднев'Ьк-овую  формулу  Р.  («Пгшиш,  гашш, 
^!;га1ит  е1  1псоггир1,ит  регре1ио  ЬаЬеге»,  «гаИ- 
Пег,  аргёег  е1  арргопуег»).  У  насъ  актъ  Р.  за- 
ключаетъ  въ  себ'Ь  Императорск1Й  титулъ  и 
текстъ  договора,  за  которымъ  непосредственно 
сл-Ьдуготъ  слова:  «Того  ради,  по  довольномъ 
разсмотр^нш  сего  договора  (протокола,  конвен- 
Ц1И  и  пр.).  Мы  приняли  его  за  благо,  подтвер- 
дили и  ратификовали,  яко  же  симъ  за  благо 
пр1емлемъ,  подтверждаемъ  и  ратификуемъ  во 
всемъ  его  содержанш,  обещая  Императорскимъ 
Нашимъ  словомъ  за  Насъ,  Насл'Ьдниковъ  и 
Преемниковъ  Нашихъ,  что  все  въ  упомяну- 
томъ  договор*  постановленное  соблюдаемо  и 
исполняемо  будетъ  ненарушимо.  Въ  удосто- 
верение чего»...  Въ  прежнее  время  (еще  въ 
ХУИ!  в.)  съ  Р.  соединялась  присяга.  Дого- 
воръ вступаетъ  въ  силу,  если  противное  не 
оговорено,  съ  момента  обм-Ьна  Р.;  но  въ  ли- 
тератур1Ь  установилось  несоотв-Ьтствующее  со- 
временному воззр'Ьн1ю  на  Р.  положен1е,  по  ко- 
торому договоръ  считается  вступившимъ  въ 
силу  со  дня  подписан1я  его  уполномоченны- 
ми (гаиЬаЬЛш  ге1го1га1й1иг  ас!  {пШиш  пе^оИ!). 

Литература.  Е.  Ме1ег,  «11еЬег  с1еп  АЬ- 
8сЫи?8  уоп  81аа18Уег1га§еп>  (Лпц.,  18 '4); 
8е11«тапп,  «АЬзсЫизз  ип(1  \У1гк8ашке11  (1ег 
51.аа18Уег1гайе»  (Фрейбургъ,  189<»);  \Уе??тапп, 
«01е  КаИПсаНоп  с1ег  81аа18Уег1гаде»  (В., 
189-');  Рге81е1е,  <В1в  ЬеЬге  уош  АЬбсЫп^з 
у51кеггесЫ11сЬег  Уег1га§е>  (Мюнхенъ,  1^92). 
Подробныя  лнтературныя  указан1Я  —  у  Вег- 
мана.  Вл.  Г. 

1*мтпж1н  (Вольфгангъ  КаИсЬш^  или 
КаисЬ,  иначе  Ка1ке)- знаменитый  педагогъ 
(1571  -  18.35);  получилъ  богословское  образо 
ван1е.  Свой  новый  методъ  преподаван1я  Р.  из- 
ложилъ,  въ  1602  г.,  въ  соч.  <NоVа  виасИса». 
Въ  1612  г.  онъ  представилъ  свои  новые  учеб- 
ные планы  собран1ю  германскихъ  князей  во 
Франкфурт*  на  Майн*,  и  1внск1е  профессоры 
Юнге  и   Гельвигъ  дали  о  нихъ  одобрительные 
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отзывы;  но  первые  опыты  съ  новымъ  мето- 
домъ— въ  АугсбургЬ,  въ  1в14  г. — не  оправдали 
ожидан1й.  Иосл^Ь  дилгихъ*скитан1Й  Р.  иопалъ, 
въ  1618  г.,  въ  Кегенъ,  гд'Ь  пранцъ  Людвнгь 
Ангальтъ-Кетенс(.1й  устроилъ  училище  съ  пре- 
подаван1емъ  по  его  плану.  По  методу  Р.  по- 
знан1е  должно  переходить  по:теаенно  отъ 
«предмета»  къ  симени'  и  оп>  родного  языка 
къ  изучен1ю  языковъ  иностранныхъ.  Д'Ьйствуя 
таьимъ  образомъ,  онъ  думалъ  развить  въ 
свойхъ  ученикахъ  не  только  память,  но  и 
мыслительныя  способности  и  любонатель- 
ность.  Всл'6дств1е  своей  непрактичности,  не- 
ловкости и  лютеранскаго  фанатизма  онъ  пере- 
сорился  со  всЬми  преподавателями  училища 
и  съ  реформатскимъ  духовенствомъ  и  навле1гъ 
на  себя  гн'Ьвъ  своего  покровителя,  который 
въ  1619—16:20  ГГ.  выдержалъ  его  полгода  подъ 
арестоиъ  и  только  въ  1»'2Э  г.  выдгиъ  ему  его 
библ10теку.  Опытъ  приложен1я  его  метода  въ 
Магдебург-Ь,  въ  1621  г.,  также  окончился  не- 
удачей. Съ  этого  времени  Р.  вель  жалкую 
жизнь,  все  разыскивая  вл1ятельныхъ  по  рови- 
телей  своему  Д'Ьлу.  Его  вл1ян1е  на  современ- 
пиковъ  и  потомство  было,  однако,  весьма  зна- 
чительно. Ср.  >Летеуег,  5  статей  въ  «Рго- 
дгаште  (1.  Райа^оухптз  ги  На11е>  (18<0 — 4»;); 
статьи  Уод1'а  въ  программахъ  королеве!. ой 
гнмназ1и  въ  Касселг  за  1з76 — 82  гг.;  (д.  Кгаи^е, 
«\У.  НаисЫиз  1т  ЫсЫ  8е1пег  ит!  зешег 
2е11^геио5зеп  Вг1еГе>  (Лпц.,  1872);  81ог1,  <\У. 
К  1ке>  (тамъ  же,  1876);  ЗсЬишапп,  с01е  РсЬ1е 
Меи1011е\У.  иа1ке'8>  (Ганноверъ,  '876);  Ьгае1, 
въ  сСезсЫсЫе  йег  Е|21е11ипу>  Шмидта  (т.  л, 
отд.  2,  Штуттг.,  18Н2);  Уо§1,  с\У.  Ка1ке,  йег 
Уог^гапеег  йез  А.  Сошеи1из»  (Лаыгензальда, 
1894). 

Рмткс  (Маг<1п-Не1ппсЬ  Ка!Ьке,  1793— 
1860)  —  н'Ьмецк1й  анатомъ  и  эмбр1ологь,  род. 
въ  ДанцигЬ.  Въ  1814  г.,  для  изуЧ'Н1Я  меди- 
цины, пере'Ьхалъ  сначала  въ  Геттингенъ,  а  въ 
181 7 — въ  Берлинъ,  ГД'Ь  и  получплъ  степень 
доктора  медицины  за  диссертац1ю  «Ов  зак- 
тап11гагит  согро11Ьиз  а111роь18  оуаг11з  е1  оуь 
11|1сиЬиз  ео^ит^^1е  еУо1и11спе>  (Берл.,  181н). 
ЗагЬмъ  Р.  вернулся  въ  Данцигъ,  гдЬ  зани- 
мался врачебной  практикой;  въ  1825  г.  Р. 
былъ  назначенъ  старшимъ  врачемг  м^Ьст- 
наго  госпиталя,  въ  1826 — окружнымъ  физи 
комъ.  Четыре  года  состоялъ  преподавателемъ 
физики  и  физической  географ1и  при  гимназ1я. 
Съ  этого  времени  посвятилъ  себя  изучен1ю 
анатом1н  и  эмбр10лог1и  животныхъ  и  обнаро- 
довадъ  рядъ  рабптъ  по  этимъ  предметамъ, 
за  что  и  былъ,  въ  18-:9  г.,  приглашенъ  на 
должность  профессора  физ10лог1и  и  обшей 
патолог1и  въ  дерптскШ  университетъ.  Попут- 
но онъ  читалъ  тамъ  также  зоологш  и  срав- 
нительную анатомш.  Вм-ЬсгЬ  съ  Куторгой  и 
Каппгерромъ,  въ  1832  и  1835  гг.,  онъ  говер- 
шилъ  путешеств1я  въ  Крымъ  и  на  Черное 
море  для  изучен1Я  фауны  посл-Ьдняго.  Въ 
183.)  г.  Р.  перешелъ  въ  Кеяигсбергъ  на  м*- 
сто  К.  Бэра,  назначеннаго  тогда  акад  -микомъ 
въ  СПб.;  тамъ  онъ  занималъ  дв^  каведры: 
зоолопи  и  анатом1и.  Въ  18Я9  г.  совершилъ 
путвтеств1е  по  Норвегш  и  1Пвр1Пи.  Въ  1й59 
г.  перевелъ  зпологическ1я  коллекцш  въ  осо- 
бое   новое   здан1е   (К.    аиа1ош1йсЬе  Аизик); 


мног1я  изъ  нихъ  собраны  самимъ  Р.  Много- 
численяыя  (бо.1'1е  1:^5)  работы  Р.  посвящены 
почти  исключит^льпо  амбр10Лог1и  и  сравни- 
тельной анатом1и;  наиболее  важны:  сВе111а§е 
2.  Е|11«г1ск1и11^^зяейс111сЬ1е  й.  Ва1ПзсЬе  иий 
11осЬе11>(«5сЬг1Г1.  Оаи/л-?.  пак  0ез.>,  11,  1в27), 
сВ1||1и11ёз- и.  Е|1т1ск1и11§.-ёеас11.  (1.  В1еп1йи^ 
У1У1рагиз>  («АЬЬ.  г.  ЫЫ.-  и.  Емиу.-^^езгЬ.  с!" 
МепзсЬеи  п.  й.  ТЫеге»,  11,  Лпц.,  1833),  с  ОеЬег 
и.  Еиш.  й.  8упёпа1Ьеп»  (<2иг  МогрЬоЮ^^че», 
Лпц.,  1837),  «ЕШуу.-^гезсЬ.  (1.  Ханео  (Кенгб., 
1837),  сЦеЬег  (1.  Е|11\у.  с1.  5с111Ыкгб1еи»  (Вр. 
184.'^),  «1ТеЬег(1.Е|1Ш.  й.  Кгоко.111е>(Бр.,18об), 
«ОеЬог  (1.  Еп181.  п.  Ент.  и.  ОейсЫесЬисЬ. 
Ье1  (1.  [1го11е1еи>(сВе11г.  г  везсЬ.  (1.  Т1лег\у.>' 
111,  1826),  сО/еЬег  с1.  ВИ^иай  (1.  8аше1|1е11ег 
ею.  с1.  \У1е11егкаиег>  (сАгсЬ.  Апа1.  и.  РЬуз.э, 
1832),  <2иг  Еи^VV.  д.  Акип1еи,  й.  5согр10118, 
(1.  Сги81асееп>(с2иг  МогрЬо1о(^1е»,  Лпц.,  1о*7), 
«Ветегкио^геп  иеЬег  й.  Ваи  Л.  АшрЫохиз» 
(Кенгб.,  1^^41),  <Апа1.-рЬуз1о1.  и1иег^исЬип^;еп 
иеЬег  (1.  К1етеиарр.  ии(1  (1.  Еип^епЬеш  (1ег 
\\'1гЬе11Ь.»  (Рига  и  Дерптъ,  1832).       Г.  Я. 

Рмт.1а.«-ь  (11а11аш,  КиНаш)- главный  го- 
родъ  вассальнаго  государства  того  же  имени 
въ  Центральной  Инд1и;  жнт.  (1891)  2!>822 
(16775  индусовъ,  7405  мусульманъ);  значи- 
тельная торговля  оп1умомъ  и  хлЬбоиъ. 

Рмтманока  гавйнь — Приморск'ОЙ  обл., 
на  сЬв.-зап.  берегу  острова  Аракамчечена,  въ 
пролив11  Сенявииа,  на  зап.  берегу  Берингова 
пролива.  Гавань  не  глубока  (36  фт.  наиболь- 
шая глубина),  но  хорошо  за:11ищена  отъ  в^Ьт- 
ровъ.  Р.  мысъ  на  вост.  берегу  Сахалина; 
вазванъ  по  имени  участника  въ  кругосв'Ьтной 
экспедиции   Крузенштерна,  М.  И.  Ратманова. 

Ритмнновы— дворянск1й  родъ.  происхо- 
дяиий  отъ  дьяка  Андр1ана  Григорьевича  Р. 
(-|-  1706),  Макаръ  Ивановпчъ  Р.  (•}•  18оЗ)  былъ 
дежурнымъ  генераломъ  и  директоромъ  инспек- 
торскаго департамента  морс1>ого  министерства.' 
Родъ  Р.  внесенъ  во  II  ч.  род.  кн.  Псковской 
и  Тверской  губ. 

Ратмаиы— члены  городовыхъ  магистра- 
товъ   и  ратугаъ,    а  также  управъ  бла10чин1я. 

1*ат11»н  иовниность— военная  повин- 
ность въ  московскомъ  государств'Ь.  Главнымъ 
образомъ  она  состояла  въ  поставк-Ь  даточныхъ 
людей  (см.  X,  1")^).  См.  Ратное  д4ло  въ  Рос- 
С1и  въ  до-Петровс1.1я  времена. 

1*ат||11К11  О11и.1<1ои1я— см.  Ополчен1е 
государственное  (XXII,  33). 

Ратное  мет.  Волынской  губ.,  Ковельска- 
го  у.,  при  р.  Припяти.  Жнт.  5085;  3  правосл. 
црк..  костелъ,  евр.  синагога  и  молитв,  дома, 
училпп1е.  Значительный  торговый  пунктъ. 

Ратное  д-Ь.ю  вь  Росст  въ  до-Пе- 
тровскгя  времена.  —  Первонаи.иьно  русск1я 
вооруженный  силы  состояли  изъ  собственныхъ 
княжескихъ  друнсинъ  й  земскаго  ополчения. 
Дружины  располагались  въ  стольномъ  и  об- 
лаотмыхъ  гор'>дахъ  и  были  вполн'Ь  обезпече- 
ны  княжеским ь  содержан1емъ;  земск1я  опол- 
чен1я  созыва  1ись  въ  случа*  народной  войны 
и  по  окончан1и  ея  распу'- кались.  Начальство 
надъ  тЬми  и  другими  вверялось  воеводамъ, 
подъ  которыми  стояли  тысяцк1е,  сотники  и 
десятники.  До  Святослава  Игоревича  русск1е 
не  им'Ьли   собственной    конницы    и  нанимали 
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ее  у  хорватовъ,  угровъ  и  печен^говъ.  Какъ 
этотъ  князь,  такъ  и  Вдадим1ръ  Святославичъ, 
въ  походахъ  на  камскихъ  болгаръ  и  подъ 
Корсунь  (988  г.),  перевозили  п'Ьхоту  водою, 
на  ладьяхъ,  а  конницу  отправляли  берегомъ; 
на  дн'Ьнровскихъ  порогахъ  суда  переносили 
на  рукахъ  и  затЬмъ  снова  спускали  на  воду. 
Съ  утвержден1емъ  на  Руси  христианства,  ва- 
ря;кск1Я  дружины  постепенно  заменялись  ту- 
земными войсками,  дворянами,  изъ  отроковъ 
и  мечниковъ.  Каждый  городъ  также  им^лъ  сво- 
ихъ  ратныхъ  людей.  Народное  ополчен1е  по 
прежнему  созывалось  только  въ  важныхъ  слу- 
чаяхъ.  Походы  совершались  ббльшею  частью 
зимой,  чтобы  не  отвлекать  ратниковъ  отъ  сель- 
скихъ  занят1й;  оруж1е  выдавалось  передъ  са- 
мымъ  походомъ,  а  по  окончан1и  его  отбира- 
лось и  хранилось  у  князя.  Войска  делились 
на  копейщиковъ  и  стр-бльцоБъ;  въ  пол*  они 
ограждали  себя  плетнями  и  кольями  (такъ  наз, 
остроюмъ),  а  въ  поход'Ь  двигались  им^Ья  впе- 
реди авангардъ,  стражу.  При  осад'Ь  городовъ 
старались  прервать  ихъ  сообщен1я,  для  чего  и 
располагали  вокругъ  свои  остроги.  СтЬны  го- 
родовъ пробивали  порокомъ  (стенобитное  ору- 
д1е),  а  рвы  засыпали  землею,  по  которой  и 
восходили  на  сгЬны.  Времена  татарскаго  ига 
весьма  существенно  отразились  на  устрой- 
стве нашей  рати.  КромЬ  полковъ  правой  и  лп- 
вой  руки,  явились  полки  большой,  стороже- 
вой и  засадный;  конница  начала  составлять 
преобладающую  часть  войска,  перенявъ  отъ 
татаръ  и  образъ  д'Ьйств1Й,  т.  е.  выбрасывая 
на  скаку  массу  стр^лъ  и  коп1Й;  п'Ьхота  упо- 
треблялась для  защиты  городовъ  и  остроговъ, 
удерживая  натискъ  неприятеля.  Появлен1е  у 
насъ  огнестрельнаго  оруж1я  относятъ  ко  вре- 
мени Димитр1я  Донскаго;  но  впервые  упоми- 
нается о  ружьяхъ  и  пушкахъ  только  при  на- 
шествш  Тохтамыша  на  Москву  (1382).  Пуш- 
ки получались  тогда  пзъ  Германхи,  черезъ 
Яовгородъ.  При  Хоанне  П1  появляются  на 
Руси  полтстныя  войска  (XXIV,  520).  Совер- 
шенно отдельно  стояли  пеш1е  и  конные  да7поч- 
иые  (X,  152);  при  1оанне  Грозномъ  ихъ  было 
собрано  до  80  тыс.  Въ  его  же  царствованхе 
прюбретаютъ  выдающееся  значенхе  стрплъ- 
цы  см.).  Третш  видъ  войскъ  того  времени 
представляли  казаки  —  донск1е,  яицкхе,  тер- 
ск1е.  Даточные  люди  поставлялись  въ  арм1Ю 
по  ратной  повинности.  До  Петра  I  она  за- 
ключалась въ  назначенш  на  службу  даточ- 
ныхъ,  вооруженныхъ,  снаряженныхъ  и  снаб- 
женныхъ  запасами  для  ихъ  довольствуя  п 
деньгами.  Съ  кого  брать  даточныхъ  людей  п 
въ  какомъ  числе — определялось  Разряднымъ 
приказомъ.  «Городовое  и  острожное  дело» 
было  обще-обязательною  воинскою  повин- 
ностью, отъ  которой  никто  не  освобождался. 
Участ1е  въ  ней  населешя  выражалось;  1)  по- 
ставкою матер1аловъ  для  постройки  укреплен- 
ныхъ  пунктовъ;  2)  нарядомъ  рабочихъ  отъ 
земли;  3)  обороною  городовъ  и  укрепленныхъ 
пунктовъ  своего  уезда.  Все  исподннтельныя 
по  этому  предмету  распоряжен1я  были  въ  ру- 
кахъ воеводъ.  Все  вообще  войско  по  преж- 
нему делилось  на  5  частей  или  полковъ.  За- 
ведены были  гуляй-города  (IX,  878).  Образъ 
веден1я  войны  былъ  вообще  наступательвый, 


чтобы  «не  дать  недругу  войти  въ  свои  горе 
да,  чтобъ  его  встретить  въ  его  земле».  При 
1оанне  III  устроена  въ  Москве  пушечная 
изба  (см.);  съ  техъ  поръ  артиллершское 
дело  начало  быстро  развиваться.  При  1оанне 
Грозномъ  оборона  «городковъ»  была  возложена 
главнымъ  образомъ  на  артиллерш;  съ  1522 
г.  полевая  арм1я  маневрировала  уже  всегда 
съ  артпллер1ею.  «Городовое  и  острояшое  де- 
ло», въ  виду  особеннаго  вниман1я  правитель- 
ства къ  обороне  границъ,  рано  достигло  отно- 
сительно высокой  степени  развитхя.  Доволь- 
ствге  войскъ  въ  мирное  и  военное  время  обез- 
печивалось,  главнымъ  образомъ,  запасами  на- 
турою; но,  вследствге  случайности  и  неопре- 
деленности законодательныхъ  меръ  по  этому 
предмету,  происходило  множество  злоупотре- 
бленШ,  и  арм1я  нередко  оставалась  безъ  хлеба 
и  безъ  денегъ.  Къ  концу  XVII  стол,  стали 
вводиться  у  насъ  войска  иноземнаго  строя. 
представлявш1я  переходную  ступень  къ  регу- 
лярной армш  и  значительно  увеличенныя  въ 
конце  царствованхя  Алексея  Михайловича. 

Ратный  чериь. — Подъ  этимъ  назва- 
Н1емъ  известны  собирающаяся  въ  массе  и 
сцепляющ1яся  въ  виде  большой  ленты,  при 
помощи  слизистыхъ  выделенШ,  личинки  дву- 
крылыхъ  насекомыхъ  вида  Зсгага  шИиаг18, 
изъ  сем,  грибожителей  (Мусе1орЫИс1ае).  См. 
IX,  689. 

Ратовпицс  (оскепище) — древко,  на  кото- 
рое насаживается  копье. 

Ратрамнъ,  также  Вертрамъ — средневе- 
ковый богословъ,  бенедиктинс1ай  монахъ;  род. 
въ  начале  IX  в'Ька,  умеръ  после  868  г.  Глав- 
ное произведение  его,  составленное  по-пору- 
чен1ю  Карла  Лысаго:  «Ве  согроге  е1  запдише 
Вогаш!»,  въ  которомъ  онъ  резко  возстаетъ 
противъ  своего  современника  Пасхаз1я  Рад- 
берта  (см.)  и  защищаемаго  имъ  учен1я  о  пре- 
существлении и  выражаетъ  мнение,  что  тело  п 
кровь  Христовы  принимаются  въ  причастиг 
лишь  въ  мистическомъ  н  образномъ  значенш. 
Трактатъ  этотъ,  остававшшся  въ  средн1е  века 
долгое  время  неизвестнымъ,  после  реформацш 
вызвалъ  целую  литературу,  когда  въ  особенно- 
сти протестанты  стали  ссылаться  на  него  въ 
защиту  своего  воззрения  на  таинство  прича- 
щетя.  Не  меньшею  известностью  пользуются 
4  книги  Р.:  «Сопка  бгаесогит  оррозНа»,  въ 
которыхъ  онъ  защищаетъ  противъ  Фот1я,  па- 
трхарха  константинопольскаго,  отклонен1я  за- 
падной церкви  отъ  восточной.  Собрание  его 
сочинен1Й  напечатано  въ  «Ра1го1о^?1е>  Миня. 
Ср.  Мапш,  сК.,  иие  соисерИон  (1е  1а  сёпе  аи 
IX  81ёс1е  (Тулуза,  1891). 

Ратрн  (санскр, — КМГ1^ночь)  въ  инд1й- 
ской  миволог1и  олицетворение  ночи.  Упоми- 
нается уже  въ  Ригведе,  въ  более  поздней, 
Х-й  книге  (гимнъ  127).  Подобно  ея  сестре- 
заре,  Р.  называется  дочерью  неба;  изобра- 
жается не  мрачной,  а  с1яющей  звездами.  При 
ея  приближенш  люди  возвращаются  домой, 
какъ  птицы  къ  своимъ  гнездамъ.  Къ  ней  обра- 
щаются съ  просьбой  отвратить  волка  и  вора. 
По  всей  вероятности,  обожествлен1е  ночи 
произошло  путемъ  антитезы  къ  заре,  вместе 
съ  которой  она  неоднократно  призывается, 
какъ  двойственное  пли  парное  божество.  Впо- 
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сл'Ьдствш  р.  представляется  одной  изъ  формъ 
Брахмы,  вм'Ьст'Ь  съ  днемъ,  луннымъ  св^томъ 
и  сумерками. 

Ратуга,  по-камчатски  Орат*— рч.  на 
вост.  берегу  Камчатки,  л'Ьвый  притор:ъ  р. 
Камчатки.  Незначительная  р-Ьчка,  при  устьЬ 
которой  расположенъ  Нижнекамчатскъ. 

Ратуиша — учреждена  Петромъ  I  въ  1699  г. 
въ  Москв'Ь  подъ  назван,  бурмистерской  палаты, 
которая  въ  томъ  же  году  (17  ноября)  пере- 
именована въ  Р.  Она  В'Ьдала  торговыхъ  и  про- 
мышленныхъ  людей  и  посадскихъ  всего  госу- 
дарства въ  «расправныхъ,  челобитныхъ  и  ку- 
пецкихъ  дЬл'Ьхъ»,  а  также  въ  сбор'Ь  госуда- 
ревыхъ  доходовъ,  поборовъ  и  пошлинъ.  Глав- 
ная ц'Ьль  Петра  при  учрежден1и  Р.  заиюча- 
лась  въ  увеличен1и  казенныхъ  сборовъ  С!. 
промысловъ  и  торговли  и  въ  уничтожен1и  бы- 
вавшихъ  при  взиман1и  налоговъ  злоупотре- 
бленш  воеводъ  и  приказныхъ  людей.  Этой  д'Ьли 
Пвтръ  хогЬлъ  достигнуть  зам4ной  праказ- 
ныхъ  людей  выборными:  членами  Р.  были  из- 
бираемые населен1емъ  бурмистры.  Р.  заме- 
нила собою  всЬ  приказы,  вЬдавшхе  торговыхъ 
людей;  ей  были  подчинены  городовыя  земсгая 
избы,  чрезъ  нее  шли  также  веб  указы,  касав- 
ш1еся  торговопромышленнаго  населен1Я  Рос- 
сш.  Для  Москвы  она  заменяла  земскую  избу. 
Злоупотреблен1Я,  однако,  продолжались  по 
прежнему;  кругъ  д*йств1Й  Р.  скоро,  поэтому, 
былъ  сокращеяъ  и  сборы,  не  им4випе  непо- 
средствеянаго  отношен1я  къ  торговле  и  про- 
мышленности посадскаго  населен1я,  переданы 
въ  в'Ьд'Ьн1в  другихъ  учрежденш.  Въ  1705  г. 
была  учреждена  должность  ратугпскаго  ин- 
спектора съ  товарищи;  ему  предписано  было 
разсмотр'Ьть  Р.  московскую  «со  всЬми  ея 
околичностями»  и  города,  которые  можно, 
«вм'ЬстЪ  съ  Москвою  также  осмотреть»;  онъ 
былъ  уполномоченъ,  «если  кто  явится  въ  ка- 
комъ  воровств1Ь,  и  на  т4  м-Ьста  выбирать  бур- 
мистровъ  немедленно  иныхъ».  Разд^ленхе  Рос- 
сш  на  губерн1и  въ  1708  г,  и  введен1е  губерн- 
скихъ  учрежден1й  лишило  московскую  Р.  зна- 
чешя  центральнаго  учрежден1я;  она  продол- 
жала существовать,  но  имбла  значение  исклю- 
чительно мбстнаго  учрежден1я. — Въ  1728  г. 
были  учреждены  по  городамъ  городовыя  Р., 
вм'Ьсто  упраздненныхъ  магистратовъ.  После- 
дующую истор1ю  Р.  см.  Городовой  магистратъ 
(IX,  314).  Въ  Герман1и  ратуша  (Ка1Ьаи8, 
тоже  что  франц.  Нб1е1  йе  уШе  или  англ. 
То\уп-Ьа]],  (зиНй-ЬаИ)— домъ,  гд-Ь  находятся 
городск1я  власти.  Уже  въ  средн1е  в^Ька  Р. 
являлась  признакомъ  городского  самоуправле- 
н1я  и  независимости.  Болбе  или  мен-Ье  богато 
украшенная  и  сооруженная  Р.  съ  давнихъ 
поръ  указывала  на  ббльшее  или  меньшее  бо- 
гатство и  могущество  города.  Изъ  старннныхъ 
Р.,  сооруженныхъ  въ  готическомъ  стил*.  осо- 
бенно известны  Р.  въ  БрауншвейгЬ,  Бреслав- 
Л'Ь,  Ганновер'Ь,  Геттинген'Ь,  Любеке,  Торнб. 
Выдающ1яся  Р..  сооруженныя  въ  эпоху  Воз- 
рожден1я — въ  Аугсбург*,  Бремен*  (отчасти  въ 
готическомъ  стилЬ),  Кельн-Ь,  Лейпциг*,  Нюрн- 
берг*, Падерборн*.  Изъ  Р.,  выстроенныхъ  въ 
последнее  время,  отличаются  великол'Ьп1емъ 
Р.  въ  Берлин*.  Гамбург*,  Мюнхен*,  В*н*.  Вис- 
бпден*.  Ср,  таблицы  при  ст.  Архитектура 


Ратжа-ятра  (санскр.  Ка1Ьа-уа1га)  — 
главный  изъ  двадцати  четырехъ  годовыхъ 
праздниковъ  въ  честь  инд1Йскаго  бога  Джа- 
ганнатха  (см.). 

Рйтщель  (Фридрихъ  Еа12е1)— н*мецкш 
путешественникъ  и  натуралистъ,  профессоръ 
въ  Лейпциг*.  Родился  въ  1844  г.  Въ  1Ь68 
— 75  гг.  путешествовалъ  по  Итал1и,  Венгр1и, 
Трансилъванш,  С*верной  Америк*,  Мексик* 
и  Куб*.  Въ  1870  г.  принималъ  участ1е  въ 
войн*  съ  Франц1ей  въ  качеств*  волонтера. 
Напечаталъ:  «8еш  и.  \Уег(1еи  ё.  ог§ап1зсЬеп 
\Уе11>  (Лпц.,  1808),  <\Уаас1ег1а§е  е1пе8  Nаш^- 
Гог5сЬег8>  (Лпц.,  1876—77),  сУогёезсЫсЬге  й. 
еигор.  МепзсЬеи»  (Мюнх.,  1875),  сВ1е  сЬше- 
813сЬе  Аи5туаис1егип§>  (Бреславль,  1876),  «В1е 
Егйе»  (1881),  <Ап1Ьгоро§ео8гарЬ1е»  (Штутг., 
18,->2),  <Уо1кегкип(1в>  (Лпц.,  1в86— 88),  «Охе 
ЗсЬпеейеске»  (1889),  «Бег  81аа1  ипй  зехп  Войеп 
8еобгарЬ18сЬ  Ье1гасЬ1еЬ  (1896).  Г.  Я. 

Ратчъ  (Василий  ведоровичъ,  •}■  1870)— ге- 
нералъ-маюръ,  военный  писатель.  Былъ  пре- 
подавателемъ  въ  Михайловскомъ  артиллер1й- 
скомъ  училищ*,  потомъ  состоялъ  при  вилен- 
скомъ  генералъ-губеряатор*  М.  Н.  Муравьев*. 
Посл*дн1Й  поручилъ  ему  составить  описаше 
мятежа  въ  с*верозаоадныхъ  губери1яхъ  и  съ 
этою  ц*лью  разр*шилъ  ему  присутствовать 
при  допросахъ  въ  сл*дстввнныхъ  коммисс1яхъ. 
бес*довать  съ  политическими  преступниками 
и  т.  п.  Въ  1867  и  1868  гг.  появились  два  то- 
ма этого  описан1я,  подъ  заглав1емъ:  «Св*д*- 
Н1Я  о  польскомъ  мятеж*  1863  г.  въ  с*вероза- 
падныхъ  губерн1яхъ>.  Во  время  приготовле- 
Н1я  Шт.  «Св*д*н1й»  Р.,  возбудивъ  неудоволь- 
ств1е  генералъ-губернатора  Потапова,  вышелъ 
въ  отставку  (1869).  Другие  труды  его:  «Петръ 
Великш,  какъ  артиллеристъ»  («Артиллер1йск1Й 
Журналъ*,  1"з57),  «Публичныя  лекцш  объ  ар- 
тнллер1и>  (1Ь.,  1860,  №  4  и  5),  *Св*д*н1я  объ 
Ермолов*»  (1Ь.,  1861,  №  7  и  И),  <Св*д*н1я  объ 
Аракчеев*»  (СПб.,  1864),  «Бомбардиры  въ  по- 
гЬшныхъ  войскахъ  Петра  В.»  («Военный  Сбор- 
никъ»,  18  Ю,  №  1)  и  н*сколько  статей  въ 
«В*стник*  Юго-Западной  и  Западной  Рпсс1И5 
за  1860-ые  гг.  См.  некрологи  Р.  въ  «Вилен- 
скомъ  В*стник*»  (1870  г.,  №  23)  и  «Голос*» 
(1870  г.,  №  56).  В.  Р-въ. 

Ратъ  (Гергаръ  Уош  Ка1Ь,  1830—1888)  — 
н*мецк1Й  геологъ  и  минералогъ;  былъ  профес- 
соромъ  минералогш  и  геолог1и  въ  Бонн*  и 
директоромъ  минералогическаго  музея.  Р. 
открылъ  тридимитъ,  указалъ  на  квадратнук! 
кристаллическую  систему  лейкита,  изсл*довалг 
полевые  шпаты  и  извергаемыя  вулканами 
горныя  породы  и  установилъ  н*сколько  но- 
выхъ  типовъ  горныхъ  породъ,  напр.  тоналитъ 
и  авгитъ-с1енитъ.  Р.  совершнлъ  геологическ1я 
изсл*дован1я  рейнской  вулканической  области. 
Швейцар1и,  Тироля,  Италш,  Норвег1и,  о.  Эльбы, 
Тосканы,  Калабр1и,  Сицил1и,  Венгр1и,  Семн- 
град1и.  Путешеств1я  Р.  описаны  имъ  въ  сл*д, 
соч.:  «Е1П  Аизйи?  пасЬ  Ка1аЬг1еп»  (Боннъ. 
1871),  «Вег  Уезау»  (Берл.,  1873),  «81еЬеиЬйг- 
ееп»  (Гейдельб.,  1880),  «ВигсЬ  ИаИеп  игк! 
Сгг1есЬеп1ап(1  йасЬ  йет  НеИщеп  Ьапс!»  (Гейд., 
1882),  «Апгопа»  (хЬ.,  1885),  <Репп8у]уап1еп» 
(1Ь.,  1888).  Друг1я  сочинения  Р.:  «Ь'еЬег  {]е11 
ОгапИ»  (Брл.,    1878),  «ПеЬег   йаз   ОоИ»  (Б.. 
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1870),  «Ка1игу?188еп8сЬаГи1сЬв  8ги(11еп.  Епп- 
пегипкеп  аа  с11е  1'агичег  ^!У'в11аи881.е11ип8> 
(Бопнъ,  187!)).  «Указатель  предметовъ  и  м-Ьсть» 
къ  минералогпческимъ  и  др.  сочинон1ямъ  Р. 
составленъ  Брунсомъ  и  Бусцомъ  (Лиц.,  1893). 
Ср.  Ьавреуге»,  «.вегЬагй  уош  Ка1Ь,  еше  Ье- 
Ьепя^кихе»  (Боннъ,  1888). 

1»ат1.111<*к1н(  Николай  Антоновичъ,  1821  — 
1887;— ппсатель,  воспитанникъ  моек,  универ- 
ситета; былъ  цензоромъ,  потомъ  членомъ  со- 
вета главнаго  управлен1я  по  д-Ьламъ  печати. 
Напечаталъ:  «1езуиты»  (сОтечественныя  За- 
писки», 18 ;4,  т.  аХХИ),  «Памятная  книжка 
Орловской  губернш  на  1860  г.»  (Орелъ,  1860). 
«Эиифаммы,  шутки  и  послан1я  Д.  Т.  Лен- 
ска!  о»  («Русская  Старина>  1880,  ч.  XXIX); 
«Ариеметика,  сир'Ьчь  наука  числительная» 
(«Памятники  древней  письменности»,  18»1, 
выпу(1а  II),  «Оеатронъ  или  позоръ  историче- 
ск1Й>  (|Ь.,  вып.  IV),  «Дворъ  и  правительство 
вь  Росс1и  сто  л*тъ  тому  назадъ«  («Русскж 
Архивъ»,  1886,  кн.  2).  Ср.  «Историческш  Ь-Ьст- 
никъ»  (1887,  №  И)  и  «Библюграфичесмл  За- 
писки» (189_',  №    1). 

Ратье  (Феликсъ-Северинъ  КаНег)— фран- 
цузск1й  врачъ  (1797  —  18Н6);  получивъ  въ 
1819  г.  степень  доктора,  онъ  былъ  врачемъ 
въ  н-Ьсколы.ихъ  больницахъ,  госпиталяхъ  и 
клиник*  Фукье,  а  также  при  СоНёце  йо1Ип. 
Кром'Ь  различиыхъ  статей  въ  научныхъ  сбор- 
никахъ,  ему  принадлежатъ  вышедш1я  отдель- 
ными издан1ями:  «Езза!  виг  Гб11исаиоп  рЬу- 
81яие  с1е8  е11{а1118>  (П.,  18:^1),  «КонУвИе  тё- 
(1ес1пе  ((отезИчие»  (1826),  «ТгаИё  ё1ётета1ге 
йе  таИёге  шё«11са1е>  (1829),  «Соир  (1  оеИ  зиг 
1е8  с11п1ц11е8  тё(11са1е8  (1е  1а  КасиНё  е1  йез 
Ь6р11аих  с^уИз  йе  РаНз»  (1831),  «Р'огши- 
1а1ге  р|■а^^^ие  с1е8  ЬбрИаих»  (1832),  <Тга(1ис- 
110П  (1и  наиё  с1е  шё(1есте  с1е  Се18е»,  «^I^е1Iе8 
80111  1е8  ше8иге8  г1е  роИсе  тё111са1е  1е8  р1и5 
ргоргез  а  аг1ё1ег  1а  ргора^гаПоп  йе  1а  та1а- 
с11е  \ё11ёпе11пе»  (1Ь37),  «ЬеИгез  зиг  1а  зурЫ- 
118»  (184"))  и  др. 

1*;|Т1.к4»1кы  и  Ратьковы-Рожно- 
В1.1— дво[1Янскш  родъ,  восходяийй  къ  началу 
ХМ!  в.  и  присоединйвш1й  къ  своой  ({амилж 
фамилш  угаспшго  рода  Рожновыхъ.  Влади- 
М1ръ  Александровичъ  Р.-Рожновъ  былъ  спб. 
городе!. имъ  головою  (1893  —  98).  Родъ  Р.  и 
Р.-1  ожновыхъ  внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Ко- 
стромской, Новгородской  и  Орловской  губ. 
(Гербовни1;ъ,  VIII,  3  ).  Другой  родъ  Р.,  восхо- 
дяний  къ  началу  XVII  в.,  внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Олонецкой  губ.   (Гербовникъ,  X,  83). 

Рау  (Зебальдъ  Каи,  1724  —  ок.  1815)— 
ор1енталистъ;  былъ  упиверситетекимъ  библ1о- 
текаремъ  въ  УтрехгЬ.  Главные  его  труды: 
«1)е  пюпишепИз  Уе1ег1з  Есс1е81ае  ог1еп1а11з  ■ 
(Утрехтъ,  17п() — «0),  <Ро8111о11е8  рЫ1о1оё1ае 
соШгиуегйае»  (1'53 — 60),  «Ве  ае(111|и8  уе1е- 
гига  НеЬгаеогит»  (Утрехтъ,  17(>4).  Его  сынъ 
Зебальдъ-Фулък -1ог.  Р.  (1765  —  181 '7)  также 
былъ  ор1енталпстомъ;  написалъ:  «8рег1теп  ага- 
Ыепт  соиИненз  йезсгрИонет  АсЬтесИз  Теи- 
1а' Ы1  с1е  }.'ешт!з  е!  1арМ1Ьи8»  (Утрехтъ,  1784) 
и  «Ое  роё-ем.ч  ЬеЬга1сае  ргае  АгаЬиш  ргае- 
81ап11а»  (Лейденъ,  1800). 

Рау  (1о1аннъ-Я|.объ  Каи,  1668—1719)  — 
н^меикш  медикъ.   Р.  объ-Ьхалъ  значительную 


часть  Европы,  изучалъ  медицину  въ  Париж* 
и  Лейден*,  гд*  получилъ  степень  доктора,  за- 
нимался медицинской  практикой  въ  Амстер- 
дам*, былъ  въ  Лейден*  профессоромъ  анато- 
мии й  хирургш  (171а),  а  зат*мъ  и  ректоромъ 
университета  (1718).  Его  ученые  труды:  «Ер1- 
81о1ае  с1иав  йв  8ер1о  зсгоИ  ай  КиузсЬшт» 
(Амстердамъ,  1699),  «Ое  шеШойо  сИзсепсИ  апа- 
1ошеп»  (Лейденъ,  1713). 

Рау  (Карль-Давидъ-Генрихъ  Каи,)— извест- 
ный н*мецк1Й  экономиетъ  и  статистикъ  (1792 
—187')),  проф.  въ  Гейдельберг*.  Въ  первыхъ 
своихъ  трудахъ  онъ  являлся  представителемъ 
камералистичеекаго,  государственно-экономи- 
ческаго  направлешя,  горячо  отстаивалъ  систе- 
му несвободныхъ  проиысловъ  и  цеховую  орга- 
низац1ю  ремеслъ  и  не  былъ  чуждъ  протекщо- 
нисте1;ихъ,  даже  чисто  мер1чантилнетическихъ 
воззр*нш.  Позже  онъ  становится  сторонни- 
комъ  индивидуалистической  школы,  принимая 
сначала  рикардовскую  теорш  ренты,  а  за- 
т*мъ  принципъ  свободы  промысловъ  и  тор- 
говли, теорш  Сея  о  рынкахъ  сбыта,  учен1е 
Смита  о  частномъ  и  народномъ  хозяйствахъ. 
Четыре  основныхъ  принципа  Смита  относи- 
тельно податнаго  обложен1я  сд*лались  догмой 
и  для  Р.  (Знъ  высказывается  за  освобожден1е 
отъ  податного  бремени  заработной  платы 
и  вообще  незначительныхъ  доходовъ.  Пра- 
вильнымъ  объектомъ  податного  обложен1я  онъ 
признаетъ  лишь  чистый  доходъ.  Хотя  Р.  и 
долженъ  считаться  однимь  изъ  главных!  на- 
садителей учен1я  индивидуалистичес1;ой  шко- 
лы въ  Германии,  однако,  онъ  никогда  не  разд*- 
лялъ  вс*хъ  ея  одностороннихъ  и  крайнихъ 
выводовъ.  Признавая  законность  существую- 
щей формы  народнаго  хозяйства,  онъ  допу- 
скалъ  широкое  вм*шательство  государства 
въ  экономическую  жизнь.  Въ  этомъ  отношенш 
онъ  можетъ  считаться  предтечею  историко- 
реалистической  школы.  Самый  капитальный 
трудъ  Р.:  «ЬеЬгЬисЬ  йег  роШ.  Овкопот1е», 
представляющ1й  настоящую  экономическую 
энциклопедш.  Обил1е  статистическаго,  исто- 
рическаго,  законодательнаго  матер1ала,  ясные 
и  обстоятельные  отв*ты  не  только  на  теорети- 
ческ1е,  но  и  на  практичесше  вопросы,  надолго 
сд*лали  этотъ  учебникъ  настольной  книгой 
нЬмецкихъ  теоретиковъ  и  практиковъ.  Под- 
разд*ливъ  политическую  эконом1ю  на  теорш 
народнаго  хозяйства,  хозяйственную  политику 
и  науку  о  финансахъ,  Р.  только  за  первою 
частью  признаетъ  характеръ  абсолютныхъ 
истинъ,  им*ющихъ  почти  математическую  точ- 
ность и  могущихъ,  поэтому,  получить  всеоб- 
щее прим*нен1е;  приложение  другихъ  частей 
зависитъ  отъ  конкретныхъ  условШ.  Орпги- 
нальнаго  въ  трудахъ  Р.  немного,  но  за  нимъ 
остается  заслуга  собран1я  и  спстематизацш 
огромнаго  матер1ала,  послужившаго  фундамен- 
томъ  для  науки  о  народномъ  хозяйств*.  Пер- 
вая часть  его  учебника  «С1гип(18а12е  йег  Уо1к8- 
\У1Г18сЬаГ1»  выдержала  9  изданШ;  посл*днее 
изъ  нихъ  сд*лано  Вагнеромъ  и  Насев,  подъ 
назван1емъ:  «АГ^ешеше  ойег  1Ьеогеи8сЬе 
Уо1кз\\чг1зсЬаГ1з1еЬге>.  Вторая  часть  учеб- 
ника: <(3гит1за12еп  (1ег  Уо1к8\у1г15с11аГ181еЬге> 
(позже  «Огит18а12е  (1ег  Уо1к8тг18с11аГ18ро- 
ИИк»)   им*ла  6  издан1й,   третья:    «(1гип(18а1ге 
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с1ег  Р1пап2\;у185еп8сЬаГи— семь;  последнее  пе- 
реработано Вагнеромъ  подъ  заглав1емъ  «РЬ 
иап2\У15ьеи8сЬа{"г>  (Лпц.  п  Гейд.,  1871—72). 
На  русск.  яз.  переведены  «Основный  начала 
финансовой  науки»  (СПб:,  1867—68).  Изъ  дру- 
гпхъ  трудоБъ  Р.  бол'Ье  замечательны:  «СеЬег 
с11е  [ТгзасЬеп  йег  ;Агти1»  (1817),  сАп81сЫеи 
(1ег  'Уо1к8те1г15сЬаГ1  тИ  Ье8оис1егег  Ве21еЬипй 
аг.Г  Веи18сЫап(1>  (Лпц.,  1821),  «6г1шс1п88 
дет  Катега1\У188еп8сЬаГ1,  и.  \У1г18сЬаГ{81еЬге> 
(Гейдельб.,  1823),  «ПеЬег  с11е  Катега1\У158еп- 
?  8сЬаГ1,  Епуу1ске1ии8  Шгез  \Уё5епз  ипй  [Ьгег 
Те11е>  (1825),  «ХТеЬег  Й1е  Ьаи(1у?1г18сЬаГ1  йег 
КЬе1прГа12  ипй  шгЬезопйеге  ш  (I.  Не1с1е1- 
Ье1йег  (78^60(1»  (Гейдельбергъ,  1830;  2-е  изд., 
1860),  «ОезсЫсЫе  с1е8  Рйи^^ез»  (1846),  «Оаз 
1апс1\У1Г1зсЬаГ1.  Сгега1Ь  йег  Ьот1оаег  Аи881е1- 
1ип§  1851»  (Берлинъ,  1853;  отчетъ,  соста- 
вленный по  поручен1Ю  государствъ  таможен- 
наго  союза), 

Рау  (Сцип10нъ-Эдуардъ  Каоих)— француз- 
ск1й  литераторъ.  род.  въ  1817  г.:  былъ  про- 
фессоромъ  въ  лозаннской  академ1и.  Написалъ: 
«ВезИпёе  йе  ГЬоште  с1'аргёз  1ез  Ыз  4е  за 
паи1ге>  (1845)  и  «Ог1Ьо§гар111е  гаиоппеИе  ои 
ЕсгИиге  рЬопёидие»  (Лозанна,  1865). 

Рау  (Христ1анъ  Каи,  латинск.  КаУ1и8)- 
н4мецк1й  ор1енталистъ  (1613—77).  Получивъ 
м4сто  секретаря  нпдерландскаго  посольства, 
онъ  изучплъ  языки  турецкий,  персидск1Й  и 
новогречесшй,  объ^Ьздилъ  часть  Азиатской  Тур- 
Ц1И  (1641)  и  вывезъ  въ  Европу  бол*е  2000 
драгод'Ьнныхъ  рукописей.  Позже  Р.  былъ  про- 
фессоромъ  восточныхъ  языковъ  въ  УтрехгЬ, 
Амстердам^Ь,  Лондоне,  ОксфордЬ  п  Упсал'Ь. 
Лздан1е  «библейской  хронолог1и>  навлекло  на 
него  больш1Я  неор1ятностн,  всл'Ьдств1е  чего 
онъ  оставилъ  Швец1ю  и  пере^халъ  въ  Киль, 
а  оттуда  во  Франкфуртъ-на-Одер'Ь,  профессо- 
ромъ  арабскаго  языка.  Его  главн'Ьйш1е  труды: 
«Ве  8сг1Ьеп(1о  1ех1Со  агаЫсо-1а11по>  (Утрехтъ, 
1643),  «Зрес1шеп  1ех1С1  агаЬ1Со-регз1С1-1а1пй» 
(Лейденъ,  1645),  «Ог1Ьо8гар1пае  е1  апа1ое1ае 
\и1?о  е1уто1о5:1ае  ЬеЬга1сае  йеИпеаНо»  (Ам- 
стердамъ,  1645),  «Рптае  1ге(1ес1п1  рагИит  А1- 
согап!  агаЬ1Со-1аип1  уегзюаез  ^етт&е»  (1646), 
«А  ^-'епега!  ^гаттаг  Гог  1Ье  ЬеЬге^,  сЬа1с1а1с, 
8уг1ас,  агаЫс,  загаагНИап  апс1  е1Ьюр1С  1ап- 
ёпез»  (Л.,  1648),  «СЬгопо1од1а  1пГа1ИЫИз  Ы- 
Ьиса>  (Упсала,  1669;  Киль,  1б70),  въ  которой 
онъ  Рождество  Христово  относить  къ  1140  г. 
отъ  сотворен1я  мтра. 

Рау  (Эрнстъ  Каи,  1838—75)  —  н4мецк1Й 
скульпторъ,  учился  сначала  въ  штутгартской 
художественной  школ*,  а  потомъ  въ  берлинской 
а1;д.  худ.  и  впервые  выказалъ  свой  талантъ 
въ  прекрасно-задуманныхъ  статуяхъ  «Психея, 
таскающая  воду>  и  «Пзобр'1тен1е  живописи», 
псполненныхъ  для  герцога  Мейнингенскаго. 
Еще  больше,  ч'Ьмъ  эти  произведен1я,  доставили 
ему  изв'1стность  дальн'Ьйш1я  егоработы:полный 
жизни  бюстъ  Уланда,  выл'Ьпленный  для  зала 
штутгартскаго  общества  п'Ьвцовъ,  аллегори- 
ческ1я  фигуры  «Штутгарц1я>,  для  одного 
изъ  городсинхъ  фонтановъ  вюртембергской 
столицы,  «Германгя»,  для  памятника  поб^дъ, 
также  въ  Штутгарте.  «Мать,  кормяи1ая  ре- 
бенка грудью»,  скульптурный  фронтонъ  Цю- 
рихскаго    жел^знодорожнаго   вокзала,    и    въ 
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особенности  чрезвычайно  поэтичная  статуя 
Шиллера  -  въ  хМОнуменгЬ,  поставленномъ  вели- 
кому поэту  въ  Марбах*. 

РауграФъ  (Каи^гаГ)— обозначен1е  н^Ь- 
которыхъ  графскихъ  родовъ  въ  среднее  в-Ька. 
Р.  былп  въ  Дасзел^Ь,  въ  стране  между  Триромъ 
и  Альцеемъ,  гд*  резиденщею  ихъ  былъ  Альтен- 
баумбургъ  или  Брименбургь  близъ  Мюнстера. 
Отъ  нихъ  произошли  вильдграфы  фонъ-Кир- 
бургъ  п  Даунъ  и  графы  фонъ-Вельденцъ.  Мо- 
жетъ  быть  п  рейнграфы  пм^Ьготъ  къ  нимъ  не- 
которое отношенхе.  По  мере  того  какъ  рау- 
графсме  роды  вымирали,  владен1я  ихъ  пере- 
ходили къ  Пфальцу.  Пфальцсий  курфюрстъ 
Карлъ-Людвпгъ  пожаловалъ  титулъ  Каи^гаПп 
Луизе  фонъ-Дегенфельдъ,  состоявшей  съ  нимъ 
въ  морганатическомъ  браке. 

Раудннц-ь  (КаийпИг)— см.  Рудница. 

Раудра  (санскр.  Каиага)- въ  инд1Йскои 
миволог1п  потомки  Рудры  (см.).  Одно  изъ 
именъ  Картикеи  (см.!,  индшскаго  бога  войны, 
сына  Рудры. 

Раукоке  пли  Раг7коке— 11-й  изъ  Куриль- 
скпхъ  о-вовъ,  въ  120  в.  отъ  о-ва  Мусира,  въ 
46  в.  отъ  о-ва  Матуа.  Состоитъ  изъ  высокой 
горы,  известной  подъ  именемъ  пика  Сарычева. 
Вследств1е  вул1;аническаго  переворота  (1777  г.) 
видъ  острова  изменился  и  около  берега  его 
образовались  рифы.  Островъ  изследованъ 
Шпанбергомъ  и  Вальтономъ  въ  1738  и  1739  гг. 
Сведен1я  о  его  поперечнике  разноречивы 
(20—5  в.). 

Раулинсонъ  (81г  Неигу  Сгез\У1ске  Ка\у- 
11П80П)— знаменитый  англгйсмй  путешествен- 
никъ  и  оргенталистъ-археологъ  (1810—1895). 
Въ  1840  г.  былъ  отправленъ  политическимъ 
агентомъ  въ  Кандагаръ  (въ  Авганистане),  въ 
1843  г.  посланъ  въ  Аравгю,  въ  1844  г.  на- 
значенъ  консуломъ  въ  Багдаде.  Своимъ  поло- 
жен1емъ  Р.  воспользовался  для  исторпче- 
скихъ  п  археологическихъ  разследованш.  п 
вскоре  оказалъ  науке  больш1я  услуги.  Уже 
въ  1835  г.  онъ  занимался  к1инописными  па- 
мятниками Месопотамш;  въ  1839 — 1841  г.  ва- 
печаталъ  въ  «Журнале»  лондонскаго  гео- 
графическаго  общества  интересный  свои  раз- 
следован1я  о  местоположенш  древней  Экба- 
таны  и  о  жителяхъ  Хусистана.  Ему  удалось, 
съ  опасностью  для  жизни,  скопирова'гь,  а  за- 
темъ  и  дешифрировать  знаменитую  «Даргеву 
надпись»  въ  Бизутуне  (Бегистанъ),  которая 
выбита  высоко  надъ  землею  на  почти  от- 
весной скале.  По  назначении  въ  Багдадъ, 
ему  представилась  возможность  работать  на 
развалинахъ  Нинев1и  и  Вавилона  и  удалось 
открыть  большое  количество  ассир1йско-ва- 
внлонскпхъ  клинописныхъ  памятниковъ,  ко- 
торые онъ  и  дешифрпровалъ,  въ  сотрудни- 
честве съ  другими  оргенталистами.  О  добы- 
тыхъ  результатахъ  Р.  напечаталъ:  «ОиШпе 
оГ  1Ье  Ыз1огу  оГ  Аззугха,  аз  соПесшй  Ггош 
11)6  шзсггрпопз  й^гсоуегес!  Ьу  А.  Н.  Еауагс1 
ш  1110  ги1пз  оГ  ХшгубЬ»  (Лонд.,  1852) 
и  «Мешогаа(1ит  ои  1Ье  риЬИсаиои  оГ  111е 
сипе1Гогт  1П5Сг1риопз»  (тамъ  же,  1855).  Въ 
1859—60  г.  Р.  былъ  чрезвычайнымъ  посломъ- 
въ  Тегеране,  въ  1865—1868  г. -членомъ  пар- 
ламента, СЪ  1868  г.— членомъ  инд1Йскаго  со- 
I  вета.  Издалъ,  въ  сотрудничестве   съ    Норрп- 
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сомъ  и  Смитомъ,  собран1в  главнЬйшихъ  кли- 
нописныхъ  памятниковъ  британскаго  музея: 
«ТЬе  сиае1Гогт  1п8сг1риоп8  оГ\Уе81егп  А.з1а> 
(1861 — 70;  4-ый  т.,  содержащш  ассир1йск1я 
надписи,  вышелъ  въ  1891  г.  вторымъ  издань 
емъ).  Друпе  его- труды:  «ТЬе  Рег51ап  сипе!- 
^■огт  ш8сг1р110П8  а1  ВеЫ81ип>  (1846)  и^,«Еп§1авс1 
апй  Кик81а  1а  гЬеЕази  (1875).  Въ  последней 
книгЬ  и  во  многихъ  статьяхъ  Р.  является 
ярымъ  врагомт.  России,  сторонникомъ  «актив- 
ной» политики  Великобритан1и  въ  Азш  и  про- 
тивникомъ  расширен1я  русскихъ  аз1атскихъ 
влад'Ьн1й. 

Раулинсонъ  (Ричардъ  ЕаууПпзоп)— ан- 
глШск1Й  антиквар1й  (1690 — 1755);  основалъ  въ 
оксфордскомъ  уннверситет'Ь  каеедру  англо- 
саксонскаго  языка,  которой,  по  зав'Ьщанш, 
оставилъ  значительное  состоян1е.  Онъ  собралъ 
много  матер1аловъ  для  разъяснен1я  частной 
йСтор1и  отд'Ёльныхъ  провинцш,  предполагая 
продолжать  труды  Вуда  (\\'оой):  «АШепае 
Охопхепзез»  и  «НхзЮгу  оГ  ОхГогс1>.  Написалъ: 
«Жизнь  Антон1я  Вуда»  (Лонд.,  1711)  и  др. 

Рауль  (Франсуа-Мари  КаопИ)— француз- 
скш  химикъ;  род.  въ  1830  г.,  первоначальное 
образован1е  получилъ  въ  л1онской  коллегш; 
съ  1853  г.  состоялъ  сначала  репетиторомъ  въ 
реймскомъ  лице*,  зат-Ьмъ  профессоромъ  фи- 
зики; состоитъ  профессоромъ  хим1и  (съ  1867 
г.)  и  деканомъ  факультета  въ  Гренобл'Ь.  Р. 
опубликовалъ  много  изсл*дован1Й  (съ  1863  г.), 
изъ  которыхъ  первыя  относятся  1;ъ  переходу 
химической  энерг1и  въ  энерг1ю  тока.  Въ 
своихъ  изсл'Ьдован1яхъ  Р.,  вм^ст*  съ  Фавромъ, 
старается  объяснить  различ1е  между  кодиче- 
ствомъ  теплоты,  выд^леннымъ  д-Ьйствительно 
въ  гальв.  элеменгЬ  и  вычисденныыъ  по  закону 
Джоуля-Ленца  (см.  Электричество)  различными 
вторичными  процессами.  Учен1е  о  свободной 
энергхи  (Гельмгольцъ)  показываетъ,  что  такое 
представлен1е  неправильно.  Изв1^стностью  сво- 
ей Р.  обязанъ  изсл'Ьдованхемъ  понижен1я  тем- 
пературы замерзан1я  и  понижен1я  упругости 
пара  (или,  что  тоже,  повышен1я  температуры 
кип'Ьнтя)  растворителя  при  введен1п  въ  него 
раствореннаго  вещества.  Первая  часть  этихъ 
нзсл-ЬдованШ,  была  опубликована  въ  1882  г.  и 
принадлежитъ  къ  однимъ  изъ  первыхъ  бле- 
стящихъ  изсл'Ьдованхй  изъ  области  современ- 
ной физической  хим1и  (см.  Растворы).  Зако- 
ны этихъ  явлен1й,  данные  Р.,  весьма  часто 
прилагаются  для  опред'Ьлен1я  ^молекулярныхъ 
в4совъ  по  пониженш  температуры  замерза- 
шя  (см.  Крюскошя)  или  по  повышенш  тем- 
пературы кип'Ьшя  (см.  Растворы).  Ученыя 
заслуги  Р.  были  почтены  въ  1872  г.  медалью 
ученыхъ  французскихъ  обществъ,  зат'Ьмъ 
международною  премгею  по  химхи  Ла  Каза 
(французской  акадеы1и  наукъ),  прем1ею  Ые- 
наля  (также  отъ  франц.  акадсмхи)  и  медалью 
Дэви  (1892).  В.  К. 

Рауль,  по  прозванш  Р.  Канскъй  (Каои! 
((111)  (1е  Саеп)— ученый  историкъ,  роц.  около 
1080  г.  Принявъ  въ  1096  г.  участ1е  въ 
крестовомъ  поход'Ь,  онъ  примкнулъ  къ  знаме- 
нитому Танкреду  и  написалъ  исторш  этого 
похода,  подъ  заг1ав1емъ:  «6ез1е5  йе  Тапсгёйе», 
такъ  какъ  главною  ея  ц^лью  является  про- 
славлеше  этого  героя  и  его  подвиговъ.  Напи- 


санное на  м^стЬ  д4йств1й,  на  глазахъ  участ- 
никовъ  и  очевидцевъ,  оно  отличается  досто- 
верностью и  даетъ  подробности,  которыхъ 
н'Ьтъ  въ  другихъ  источникахъ.  Издано  Марте- 
номъ  (Мапёие,  «Апесс1о1а»,  т.  III),  Муратори 
и  Гизо  (6и1201,  «Мёто1гез  ге1аиГз  а  ГЬ18101ге 
с1е  Ргапсе»). 

Рауль  Бургундск1й  (•}■  936)  —  ко- 
роль Францш.  Женился  на  Эмм*,  доче- 
ри герцога  Роберта,  вм'Ьст'1  съ  которымъ 
нападалъ  на  Карла  III,  стоя  во  глав*  воз- 
ставшихъ  феодаловъ.  Поел*  битвы  при  Су- 
ассон*  (Э23),  въ  которой  погибъ  Робертъ, 
Рауль  былъ  провозглашенъ  королемъ,  съ  со- 
глас1я  его  зятя  Гугона,  герцога  Францш. 
Не  смотря  на  энергичный  характеръ,  Раулю- 
не  удалось  подчинить  своей  власти  независи- 
мыхъ  вассаловъ.  Въ  925  г.  Р.  защищалъ  Бур- 
гундию противъ  норманновъ,  сначала  разбилъ 
ихъ,  но  потомъ  былъ  поб'Ьжденъ  и  заключилъ 
невыгодный  миръ.  Родственникъ  его,  графъ 
Вермандуа,  державшш  въ  пл^ну  короля  Кар- 
ла Простоватаго,  угрожалъ  выпустить  его,  если 
Р.  не  дастъ  ему  графство  Ланъ.  Р.  согласил- 
ся исполнить  его  требован1в,  но  впосл'Ьдств1и 
отнялъ  у  него  всЬ  его  влад'Ьн1я;  только  съ 
помощью  н^Ьмцевъ  Вермандуа  получилъ  свои 
влад'Ьн1я  обратно,  при  чемъ  Лотаринг1я  пе- 
решла къ  Герман1и.  Р.  умеръ  въ  полномъ  рас- 
цвете силъ;  такъ  ка1:ъ  у  него  не  было  на- 
следниковъ,  то  его  брать  Гугонъ  Черный  по- 
лучилъ Бургундш,  а  на  французскш  престолъ 
былъ  возведенъ  феодалами  сынъ  Карла  Про- 
стоватаго, Людовикъ  1У,  прозванный  Замор- 
скимъ. 

Рауль  де  Гудан-ь  (Каои!  йе  Нои(1епс, 
древнефран.  Еао1  йе  Ноийап)  —  древнефран- 
цузскш  поэтъ,  жившш  въ  начале  XIII  в., 
одинъ  изъ  наиболее  выдающихся  подражате- 
лей Христ1ана  де  Труа.  До  насъ  дошли  изъ 
произведенШ  Р.:  романъ  Артурова  цикла  «Ме- 
гаи§18>  (изд.  Фридвагнера,  Галле,  1896),  «Зоп^е 
(1'епГег»  и  аллегорнческш  романъ  «Ьез  аИез 
с1е  1а  ргоиеззе»  (оба  последн1я  сочинен1Я  на- 
печатаны Шелеромъ  во  2-мъ  томе  «Тгоиуёгез 
Ье1§е8»).  Подлинность  остальныхъ  приписы- 
ваемыхъ  Р.  произведен1й  подлежитъ  сомнешю. 
Ср.  "У^Г.  2ш§ег1е,  «[ТеЬег  Еаои1  йе  Ноийеис» 
(Эрланг.,  1880);  Вбгпег,  «Каои!  с1е  Ноийепс» 
(Лпц,,  1884);  К.  у^епкег,  «11еЬег  с11е  ЕсЫЬеН, 
2У?е1ег  йеш  Каои!  уоп  Ноийепс  гийезсЬпеЬе- 
иег  ^У'егке»  (Эрланг.,  1889). 

Рауль  Камбрсйекжй  (Каои!  йе  Саш- 
Ьга!)— полуисторическая  личность  хроникъ  и 
легендъ  карловинскаго  цикла.  Онъ  является 
героемъ  одной  изъ  прелестнейшихъ  поэмъ 
(сЬапзоц  (1е  де81е)  XIII  в.  («Ы  Кошапз  (1е 
Каои!  йе  СашЬга!  е!,  с1е  Вегп1ег>);  о  немъ  часто 
упоминается  также  въ  рифмованныхъ  хрони- 
кахъ  и  легендахъ,  напр.  въ  рифмованной  хро- 
нике «Сго18а(1е  сошге  1ез  а!Ы8ео1з>  (XIII  в.). 
РЫИрре  Мои8^ие8,  въ  своей  «СЬгопцие  г1шёе>, 
называетъ  его  Каои!  1е  Сиу1ег1;  о  немъ  же 
говорится  п  въ  «Кошап  йез  1огга1п8».  Хотя 
его  подвиги  и  приключен1я  —  плоды  фан- 
тазш  труверовъ,  темъ  не  менее  въ  ихъ  раз- 
сказахъ  до  известной  степени  отражается  и 
действительность.  По  предан1ю,  его  отцомъ 
былъ  другой  герой  Рауль  Та1!1е1?ег,  сынъ  Бо- 
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дуэна,  графа  Фландрскаго,  вм'ЬстЬ  со  своимъ 
братомъ  выступившШ  въ  897  г.  въ  защиту  ко- 
роля Франц1И  Карда  Простого.  Отъ  его  брака 
съ  Аделаидой  (иначе  А1а18)  и  родился  Р.  Кам- 
брейск1й,  титулуемый  въ  хронпкахъ  «сЬй1е1а1а 
с1е  О  и!  еп  Аггоиа1зе»  и  ведп11й  борьбу  съ  сы- 
вовьями  Герберта  Вермандуа.  Его  смерть  въ 
943  г.  отъ  руки  Бернье  признается  почти 
историческпмъ  фактояъ. 

Рауль-  Рошеттъ  (Дезирё  КаоиЬКо- 
сЬеНе,  1790  —  1854) — французсый  археологъ; 
былъ  консерваторомъ  кабинета  антиковъ  и 
медалей  въ  парижской  библ1отек^,  гд^Ь  читалъ 
лекщи  археологш,  и  непремЬннымъ  секрета- 
ремъ  парижской  академш  художествъ.  Изсл*- 
дован1я  его  касались  отчасти  новой  истории 
разлйчныхъ  народовъ  и  государствъ,  отчасти 
йстор1и  античнаго  искусства,  и  основывались 
какъ  на  критическомъ  изучен1и  печатныхъ  ма- 
терхаловъ  н  музейныхъ  памятниковъ,  такъ  и 
на  собственныхъ  изыскан1яхъ  и  открыт1яхъ  Р. 
во  время  его  путешеств1й  въ  Итал1ю,  Сицил1ю, 
Грещю  и  Германш.  Главныя  его  сочннен1я: 
«Н151о1ге  с^^^^^ие  с1е  Гё1аЫ185етеа1  йез  со1о- 
0163  ^гесдиез»  (1815),  «АпПдиНёз  д^ес^ие8 
с1и  ВозрЬоге  с1ттёг1еп»  (1822),  «Мопи- 
теп18  111611118  й'апйяиНёз  йдигёез  ^гесяиез, 
«(.гиздиез  еЬ  1ота1пе5>  (1828 — 1830),  сСоигз 
с1'агсЬёо1о81е>  (1828  —  1835),  <Ре1а1игсз  апИ- 
Яиез  хпёсШез»  (1836),  «ЬеИгез  аI•сЬёо1о8^^иез 
зиг  1а  рехпШге  (1е5  (дгесз»  (1840),  «Мёто1ге8 
(1'агсЬёо1од1е  сотрагёе  а5^а^^^ие,  д^ес^ие  е1 
ё1ги5^ие>  (1848)  и  «СЬо1х  йе  ре1п1игез  йе 
Рошрё1>  (1844—51). 

Раумер-ь  (Георгь-Вильгельмъ  уои  Каи- 
шег,  1800—1856)  —  н'Ьмеций  историкъ;  былъ 
директоромъ  вс^хъ  прусскихъ  архивовъ;  боль- 
шой берлинск1й  архивъ  разд^ленъ  при  немъ  на 
государственный  и  королевск1й  фамильный. 
Окончилъ  жизнь  самоуб1йствомъ.  Главные  его 
труды:  «ИеЬег  с11е  аНез^е  6езс111сЫ&^аи(1  Уег- 
Газзии?  (1ег  Кигшагк»  (Берл.,  1830),  «В1е'  N611- 
шагк  Вгаа(]епЬиг§:  1.  ^  1337э  (Берл.,  1837), 
<В1е  1п8е1  \УоШа  ип(1  (1а8  8ееЬас1  М18с1гоу> 
(В.,  1851). 

Раумсръ  (Карлъ  -  Георгь  фонъ-Каишег, 
1783  —  1865)  —  н'Ьмецкш  геологь,  географъ  и 
педагогъ,  братъ  Фридриха  -  Людвига  Р.;  слу- 
жилъ  по  горному  в-Ьдомству,  былъ  профессо- 
ромъ  минералог1и  въ  университетахъ  въ  Бре- 
славл-Ь  и  Галле  п  профессоромъ  естественной 
псторш  въ  Эрланген*.  Сочянен1я  Р.:  «(гео§поз- 
изсЬе  Рга8теа1е>  (Нюрнб.,  1811),  сВег  6га- 
П11  йез  КхезепёеЫгёез»  (Брл,,  1813),  Ваз  6е- 
Ыгее  К1е(1ег8сЫез1еп8,  йег  СггаГзсЬаЛ  61а12 
€10.»  (Б.,  1819),  «УегзнсЬ  е1пез  А-В-С-ВисЬз 
<1ег  Кг181а11киг1с1е»  (В.,  1820,  т.  1;дополнен1е 
1821),  сУегт18сЫе  ЗсгШеп»  (В.,  1819—22), 
«Кгеи22и§е»  (Штутгардъ,  1840—65),  сЬеЬг- 
ЬисЬ  (1ег  а11§ете1пеп  Оео{?гарЫе>  (Лпп.,  1832, 
3  изд.,  1848),  сБезсЬгехЬиид  йег  ЕгйоЬег- 
С1асЬе»  (Лпц.,  1832,  6  изд.  1866),  «Ра1а8ипа> 
(Лиц.,  1835,  4  изд.  1860),  «везсЫсЫе  йег 
РаДа^Оёхк»  (Штутг.  1843 — 51;  5  изд.  Гютерсл. 
1878  —  80,  2-я  Ч.  въ  6-мъ  ИЗД.,  1888)  — 
главный  трудъ  Р.;  отд'Ьльный  оттискъ  изъ  него: 
<В1е  Ег21еЬипд  йег  МайсЬеп»  (4  изд.,  1886). 
ПосдЪ  смерти  Р.  вышла  его  автобиография 
(Штутг.,  1866). 


Рауяве  ръ  ( Карлъ  -  Отто  фонъ  -  Каитег, 
1805 — 1859)— прусск1Й  государственный  дея- 
тель; съ  1850  г.  былъ  министромъ  народнаго 
просв1Ь1Цвн1я  въ  кабинет!  Мантейфеля  и  вм*- 
сгЬ  съ  посл1Ьднимъ  вышелъ  въ  отставку  въ 
1858  г.  Бъ  качеств^Ь  министра  Р.  явился 
однимъ  изъ  главныхъ  деятелей  реакцш;  силь- 
нейшее противодЬйств1е  встретили,  главнымъ 
отразомъ,  его  такъ  называемые  «регулятивы», 
изданные  въ  1854  г.:  они  им1ли  ц'Ьлью  поло- 
жить въ  основан1е  народной  школы  церковный 
элементъ  и  воспрещали  воспитанникамъ  учи- 
тельски хъ  семинарШ  изучен1е  даже  н'Ьмец- 
кихъ  иассиковъ.  л.орош1я  стороны  этихъ  пра- 
вилъ,  направленныя  къ  упрощен1ю  школьнаго 
преподаван1я,  остались  незамеченными. 

Раумеръ  (Рудольфъ  уоп  Каишег)  —  н*- 
мецк1й  филологь  (1815—76),  сынъ  Карла-Георга 
Р.  Былъ  профессоромъ  н^мецкаго  языка  и  ли- 
тературы въ  эрлангенскомъ  университетЬ.  Важ- 
н'Ьйш1е  его  труды:  <В1е  А8р1гаиоп  и.  сИе  Ьаа1- 
уег8сЬ1еЬаи8>  (Лпц.,  1837),  <В1е  Е1п\У1гкип8 
(1е8  СЬг1з1»а1Ьиш8  аиГ  ^1е  а11ЬосЬ(1еи15сЬе 
ЗргасЬе»  (1845),  с  Уош  с1еи18с11еа  6е131е>  (1848), 
<11еЬег  (1еи18сЬе  КесЫзсЬге1Ьип§>  (1855),  «Вег 
ии1егг1сЬ1  1т  ВеШзсЬеп»  (1857),  «ВеШзсЬе 
УегзисЬе»  (1861),  с(де8аште11в  зргасЬ\у1ззеп- 
зсЬаГ1ИсЬе  5сЬг1Г1еп>  (1863),  сС1е8сЫсЫе  йег 
§егшаи15сЬеа  РЫ1о1о§1в>  (18^0), 

Раумеръ  (Фридрихъ  -  Людвигъ  -  Георгь 
УОП  Каишег,  1731— 1&73)— н4мецк1й  историкъ, 
профессоръ  истор1и  и  полит,  наукъ  въ  Бре- 
славл*,  потомъ  въ  Берлин-Ь.  Бъ  1847  г.  онъ  быгь 
вынужденъ  отказаться  отъ  зван1я  члена  и  се- 
кретаря берлинской  академш,  всл-Ьдстте  неудо- 
вольствия короля  по  поводу  произнесенной  имъ 
въ  академ1и  рЬчи  въ  честь  Фридриха-Вели- 
каго.  Въ  1848  г.  Р.  былъ  членомъ  германска- 
го  парламента;  позже  состоялъ  членомъ  пер- 
вой прусской  палаты.  Его  «СгезсЫсЬ1е  йег 
НоЬепзЬапГеп  ипс1  хЬгег  ^еИ»  (Лпц.,  1823 — 25; 
5  изд.,  1878)  проникнута  благогов'Ьн1емъ  предъ 
блестящею  эпохою  н'Ьмецкаго  среднев'Ьковья. 
Основанный  на  обширномъ  изучеши  источни- 
ковъ,  этотъ  главный  трудъ  Р.  даетъ  живое 
изображен1е  какъ  лицъ,  такъ  и  условШ  того 
времени.  Поздн*йш1я  работы  Р.  страдаютъ 
отсутств1емъ  критики.  Приложен1е  ко  второму 
тому  соч.  Р.:  «Ве11га§в  гиг  иеиеги  6е8сЫсЬ1е 
аиз  с1ет  ВгШзсЬеп  Мнзеига  иий  Ке1сЬзагсЬ1У> 
(Лпц.,  1836  —  39),  озаглавленное:  «Киззкпй 
УОП  1704— 1740>,  составлено  по  дипломатиче- 
скимъ  донесен1ямъ,  хранящимся  въ  лондон- 
скомъ  архив'Ь;  по  архивнымъ  же  документамъ 
составленъ  т.  III,  касающ1йся,  отчасти,  Рос- 
сш  и  озаглавленный:  «Еигора  уош  Епйе  йез 
51еЬепЗаЬг12еп  Ыз  гит  Епйе  йез  ашег1кап18сЬеи 
Кгхедез,  1763  —  83».  Впрочемъ,  извлечешя, 
сд'Ьланныя  Р.  изъ  архивныхъ  актовъ,  не  от- 
личаются безпристраст1емъ,  особенно  когда 
идеи.  р'Ьчь  о  Россш.  Въ  журнал!  Р.:  «Шзюг!- 
зсЬез  ТазсЬепЬисЬ»  (съ  1830  г.)  помещены, 
кром!  ряда  статей  по  исторш  Росс1и,  доне- 
сения иностранныхъ  агентовъ,  бывшихъ  въ 
Р0СС1И  въ  XVIII  в.  Друг1е  труды  Р.:  «ЗесЬз 
В1а1о8е  иЬег  Кпе^  мпй  Напйе!»  (Гамб.,  1806), 
«Уог1е5ип§еа  иЬег  А\е  аНе  ОезсЫсЬЮ»  (Лпц., 
1821,  3  изд.,  1861),  «11еЬег  с11е  ёезсЫсЬШсЬе 
Еп1.\У1ске1ип§   с1ег   Веег1ГГе    уоа  КесЫ,  81ааС 
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ипа  Ро1Шк»  (Л.,  1826,  3  изд.,  1861),  <[]еЬег 
с11е  ргеи5й13сЬе  8Гас11еог(1пипд»  (Л.,  1828), 
«15пе1е  аиз  Раш  гиг  Ег1аи1.египд  с1ег  6е- 
8сЫсЫе  йез  XVI  и  ХУП  Д.»  (Л.,  1831),  «ве- 
зсЫсЬ1е  Епгораз  зеН  йвт.  Епйе  йез  XV  ^аЬ^- 
Ьипйег1з>  (Д.,  1832—50),  <В1е  Уеге1п1й1еп 
81аа1еп  уоп  Когйашепка»  (Л..  1845).  «ВаеГе 
аиз  РгапкШп  ипс1  Раг13  1843—49»  (Л.,  1849), 
«Н181ог1йсЬ-роИи8сЬе  Вг1е{'е  иЬег  (Не  ^'езеШдеп 
УегЬаип18зе  йег  МепзсЬеп»  (Л.,  1860),  «Напй- 
ЬисЬ  гиг  ве8сЬ1сЬ1е  йег  Ьи1ега1иг*  (Л.,  1864 
—66),  «ииегапзсЬег  ЫасЫазз»  (Берл.,  1869). 
Собран1е  р-Ьчей  и  статей  Р.  вышло  ,п6дъ  за- 
глав1емъ:  «Уегт18сЫе  ЗсЬпЙеп»  (Лпц.,  1852 — 
54);  автоб10граф1я  Р. — въ  «ЬеЬепзеппиегипёеп 
ип(1  ВпеГ^уесЬзеЬ  (Л.,  1861). 

1»ау.11о— г.  въ  Финлянд1И,  Або-Бьернеборг- 
ской  губ.,  портъ  Ботническаго  залива;  ста- 
ринный городъ.  Значительная  торговля;  горо- 
ду принадлежатъ  .54  парусныхъ  судовъ  въ 
21600  тоннъ.  Фабр,  и  ремесленныхъ  заве- 
денш  45,  съ  2-21  рабоч.  и  производствомъ  въ 
904  тыс.  фн.  марокъ.  5  учебн.  завед.,  съ  676 
учащ.  об.  пола,  въ  томъ  числ'Ь  финсшй  ли- 
цей п  навигац10нное  училище.  Жит.  (189С) 
4111  (исключительно  говорящхе  по-фински). 
Недвижимое  имущество  города  оценено  въ 
1162000  марокъ.  Доходы  города  167856  м., 
расходы  — 174000,  въ  томъ  числ']Ь  на  админи- 
страцию 22484,  школьное  д4ло  31508,  врачеб- 
но-санитарную  часть  7150  м.  Въ  городской  сбе- 
регательной кассЬ  вкладовъ   624  тыс.  марокъ. 

Д.  Р. 

Раупажь (Германъ  ЕаирасЬ)— сынъ  Хри- 
стофора Р.,  композиторъ  и  Капельмейстеръ, 
р.  въ  1728  г.  Съ  1756  г.  былъ  капельмейстеромъ 
придворной  оперы  въ  Росс1и.  Въ  1759  г.  была 
поставлена  на  русскомъ  яз.  его  опера  «Аль- 
цеста»,  въ  1760  г.,  на  итальнскомъ — «81гое». 
Въ  1780  г.,  уЬхавъ  въ  Парижъ,  издалъ  тамъ 
свои  сонаты  для  клавесина  и  скрипки. 

Раупаж'ь  (Христофоръ  КаирасЬ)  —  орга- 
нистъ  и  композиторъ,  род.  въ  1686  г.  Писалъ 
оратор1и,  кантаты,  сюиты,  концерты  для  кла- 
весина и  пр.  Наибол'Ье  известно  его  музы- 
кально-литературное пронзведен1е:  «УегИорЬ!!! 
(1еи111с11е  Ве\уе1з-6гит1е,  тлгогаиГ  с1ег  гесЫе 
ОеЬгаиси  с1ег  Ми81к  Ьеу(1ез  ш  с1еп  Кп-сЬеп 
а18  аизеег  с1епзе1Ьеп  ЬегиЬеи  (Гамбургъ,  1717). 

Н.  С. 

Раупаж'ь  ^  (Эрнстъ-Беньяминъ-Соломонъ, 
1784 —  1852)  —  н'Ьмецк1Й  драматургъ;  род.  въ 
Силезш,  учился  въ  Галле;  прх^хавъ  въ  Рос- 
С1ю,  въ  качеств-Ь  преподавателя  философш  и 
истор1н,  былъ  снач<1ла  учителемъ  въ  частномъ 
дом'Ь,  а  съ  1816  по  1822  годъ  —  профессо- 
ромъ  педагогическаго  института,  при  чемъ 
вм'Ьст'Ь  съ  Галичемъ,  Арсеньевымъ  и  Герма- 
номъ  подвергся  обвиненш  въ  вольнодумств-Ь 
и  доллсенъ  былъ  оставить  каеедру  и  покинуть 
Росспо.  Написалъ  громадное  количество  ^ьесъ; 
подчасъ  въ  нпхъ  попадаются  эффектныя  сце- 
ны, м'Ьстами  сказывается  обширная  эрудиц1я 
автора,  но,  въ  общемъ,  он'Ь  не  отличаются  ли- 
тературными достоинствами.  Между  ними  есть 
драмы  ц  комедш,  фантастическ1я  пьесы,  тра- 
гедш  съ  сюжетами,  взятыми  изъ  исторш,  про- 
заическ1я  и  стихотворныя  пропзведен1я.  Р: 
всегда  старался  угадывать  вкусы  публики,  быть 


писателемъ  на  всЬ  руки;  этимъ  объясняется 
успЬхъ,  которымъ  его  произведен1я  довольно 
долго  пользовались  на  берлинской  сцен'Ь.  Все- 
го бол-Ье  нравился  когда-то  циклъ  изъ  16-ти 
пьесъ,  написанныхъ  со  всЬми  условностями, 
которыхъ  требовалъ  вкусъ  того  времени,  и 
изображавши хъ  судьбу  Гогенштауфеновъ;  он'Ь 
появились  менсду  1830  и  1837  г.  Р.,  отличав- 
шшся  несомн'Ьнною  начитанностью,  нер-Ьдко 
подражалъ  Шекспиру  (трилог1я  «Кромвелль»), 
Кальдерону  {аЫе  ТосЫег  йег  ЬиГи),  Лес- 
сингу,  Гете  («Таззо'з  Той»];  у  него  найдется 
и  одна  изъ  первыхъ  по  времени  драматиче- 
скихъ  обработокъ  «П'Ьсни  о  Нибелунгахъ» 
(сК1Ье1ипёеп1юп»),  и  трагед1и  изъ  русской 
исторш  (  Б1е  Гигзип  СЬа\уап8ку>,  1818)  идя 
современной  автору  русской  жизни  («18111ог 
ипс1  01да»,  1826;  облич*ен1е  кр'Ьпостного  пра- 
ва), и  пьеса  изъ  н'Ьмецкаго  народнаго  быта 
(«Ьег  МиПег  иш!  8е1п  К1пс1»).  Изъ  комедш  и 
фарсовъ  Р.  бол4е  удачны  «Бег  2е11§е181», 
«Веп  капп  Сазаг»,  «01е  8сЫе1сЬЬап(11ег»,  «Ваз 
8опеи».  Нов-бйигая  критика  очень  сурово  от- 
носится къ  творчеству  Р.;  сочинения  его  по- 
степенно вышли  изъ  моды  и  утратили  преж- 
нюю популярность.  Р.  писалъ  и  разск-азы, 
изданные  въ  1821  и  1833  гг..; Его  «ВгагааН- 
зсЬе  "УУегке  егпь1ег  (даципу»  вышли  въ'Гам- 
бургЬ  (18.35-  44,  18  том.),  «Вгат.  \Уегке  ко- 
ш18сЬег  (7аиипд»  —  въ  Дрездене  (18-'6 — 35, 
4  т.).  Ср.  РаиПпе  КаирасЬ,  «К.,  е1пе  Ь108гар- 
Ь15сЬе  8к122е»  (Берл.,  1853);  М.  Сухомлиновъ, 
«Изсл'Ьдован1я  и  статьи  по  русской  литера- 
туре и   просв'Ьщен1ю»    (СПб.,  1889,  томъ  I). 

Ю.  В. 

Рауп-ь  (Карлъ  Каирр)  —  н4мецк1й  живо- 
писецъ,  род.  въ  1837  г.,  изучалъ  сперва  ланд- 
шафтную живопись  въ  Дармштадт^  у  А.  Лу- 
каса, а  потомъ  жанръ  подъ  руководствомъ 
I.  Бекера  въ  штеделевскомъ  пнститут'Ь  во 
Франкфурт'Ь-на-Майв'Ь  и,  наконецъ,  посЬщалъ 
мюнхенскую  академ1Ю  художествъ,  гд^Ь  его 
главнымъ  наставнпкомъ  былъ  Пилоти.  По  вы- 
ход^Ь  своемъ  изъ  мастерской  этого  живописца, 
содержадъ  въ  Мюнхене  собственную  учебную 
мастерскую  и  небольшую  рисовальную  школу, 
пока  не  былъ  приглашеыъ  въ  Нюрнбергъ,  на 
должность  преподавателя  м^стнаго  художе- 
ственнаго  училища.  Бросилъ  эту  должность  и 
возвратился  въ  Мюнхенъ  въ  1879  г.,  будучи 
избранъ  въ  профессоры  тамошней  академ1и,  ко- 
торымъ состоитъ  и  въ  настоящее  время.  Въ 
большинстве  картинъ  Р.  одинаково  валшую 
роль  играютъ  и  пейзана,  и  фигурный  стаф- 
фажъ;  онъ  беретъ  для  нихъ  мотивы  почти  ис- 
ключительно изъ  природы  прибрежья  Химзее 
и  изъ  быта  его  рыбаковъ  и  крестьянъ.  Чув- 
ство красокъ,  свободный,  широшй  пр1емъ  ис- 
полнен1я  и  простое,  но  полное  любви  къ  дей- 
ствительности трактован1е  сюясетовъ  соста- 
вляютъ  достоинства  произведенш  Р.,  изъ  ко- 
торыхъ, какъ  на  главныя,  можно  указать  на. 
«Полуденную  молитву  жнецовъ»,  «Воскресное 
утро  въ  Гессене»,  «Майск1й  дождь»,  «Про- 
щанье съдомомъ»,  «Приближен1е  бури»,  «Пер- 
вую встречу»,  сСпортъ  и  трудъ»,  «Возвраще- 
Н1е  изъ  монастырской  школы»  и  др. 

Раурава  (санскр.  Еаигауа,  ср.  гйга=г 
жарк1Й,  горяч1й)— въ  индшской  миволог1и  одно 
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изъ  подразд'Ьлен1Й  ада  или  Нарака  (см.),  въ 
которомъ  наказывается  лживость  и  в'Ьролом- 
ство. 

Раурпка  или  Рпг/р«ки  (латинск.  Каиг1С1. 
Каигас!)  —  древне-кельтское  племя  въ  нын. 
верхнемъ  ЭльзасЬ  и  области  Базеля,  жившее 
лъ  С  от'ь  секвановъ  и  къ  СЗ  отъ  гельвец1евъ. 
Между  ихъ  многочисленными  городами  во  вре- 
мена римскихъ  ямператоровъ  особенно  важны 
были  Аг^ешара  (близъ  нын-Ьш.  Кольмара  или 
Ней-Брейзаха)  и  Иаиг1са,  основанная  въ  44 — 
43  г.  до  Р.  Хр.  римляниномъ  Мунац1емъ  План- 
комъ  п  при  императоре  АвгусгЬ  разросшаяся 
п  процветавшая  подъ  именемъ  Аи{5и81а  Каи- 
гюогит  (нын.  Аи?51,  на  В  отъ  Базеля).  Въ 
58  г.  до  Р.  Хр.  Р.  могли  выставить  23000  чел. 
вооруженныхъ. 

Раусонъ  (51г  Камгзоп  ЛУИИат  Катезоп) 
— англ1йски1  статистикъ;  род.  въ  1810  г.;  быль 
блнжайшнмъ  сотрудникоиъ  Портера,  основа- 
теля статистическаго  департамента  при  англ1Й- 
скомъ  Воагс!  оГ  Тга(1е,  главнымъ  образомъ  по 
отделамъ  торговли  и  промышленности.  Былъ 
однимъ  изъ  основателей  лондонскаго  коро- 
левскаго  статистическаго  общества  и  деятель- 
но сотрудничалъ  въ  издаваемыхъ  этпмъ  учреж- 
ден1емъ  «Ежегодникахъ».  Съ  1885  г.  состонтъ 
президентомъ  международнаго  статистическаго 
института. 

Рауеонъ  (Робертъ  Каууйоп)— англ1йск1й 
математикъ.  Родился  въ  1814  г.  Въ  1847 — 75 
гг.  былъ  директоромъ  Портсмутской  Докьяр- 
довской  Ш1;олы.  Его  первымъ  появившимся 
въ  печати  ученымъ  трудомъ  былъ  помещен- 
ный въ  1845  г.  въ  журнале  «Ма1Ьешаис1ап» 
мемуаръ  «Оп  1Ье  йесошроз.  оГ  гаИоп.  ГгасИопз 
апс1  I.  зишша!.  оГ  пШи.  8ег1е8»  (I  и  И,  12  стр.). 
Затемъ  были  напечатаны  въ  «СИ.  РЬИ.  5ос. 
(МапсЬе51ег)  Мет.»,  «Оп  111е  зишта1.  оГ  8ег1ез 
ап(1  оп  с1ейп.  1п1е§га1.>  (VII,  1846),  «Керге- 
зеШаи  оГ  (118Соп11и.  :?ипс11оп8>  (VIII,  1848), 
<1ауези1Г.  оГ  Ьарксе'з  1Ьеогеш  1п  аНгасиоаз 
€1с.>  (тамъ  же)  и  мног1я  друПя. — Р.,  кроме 
чистой  математики,  этого  главнаго  предмета 
его  занятой,  посвящалъ  свои  труды  механике 
и  физике. 

Раутснсталь  (англшск.  Еа\у1еп51а11) — 
гор.  въ  Ланкашире,  въ  Англш,  на  верхнемъ 
теченш  1г\уе1Гя;  жит.  (1891)  2&507;  значи- 
тельное производство  хлопчатобумажныхъ  и 
шерстяныхъ  тканей. 

Раух.а»ус-ь  (Карлъ  Апдреевичъ)— извест- 
ный пед1атръ,  род.  въ  1835  г.  Окончивъ  курсъ 
въ  медико-хирург.  акд.  въ  1857  г.,  посвятилъ 
оебя  изучен1Ю  детскихъ  болезней,  а  въ  1860  г. 
ларпнголог1и.  Съ  1858  по  1868  г.  Р.  состоялъ 
прозекторомъ  и  врачомъ  при  Имп.  спб.  вос- 
питательномъ  доме.  Составивъ,  по  порученш 
принца  Петра  Георг1евича,  Ольденбургскаго, 
проектъ  сооружен1Я  детской  больницы,  онъ 
былъ  назначенъ  въ  1869  г.  директоро!лъ  и 
главнымъ  врачомъ  этой  больницы,  назв.  детской 
больницей  принца  Петра  Ольденбургскаго.  Съ 
1875  по  1883  г.  Р.  заведывалъ  клиникой  дЬт- 
скихъ  болезней  женскнхъ  врачебныхъ  кур- 
совъ,  устраиваемой  при  больнице;  въ  1876  г. 
назначенъ  лейбъ-пед1атромъ  двора  Его  Вели- 
чества. При  сооруженш  и  внутреннемъ  устрой- 
ств* детской   больницы   принца   Петра  Оль- 


денбургскаго нмъ  впервые  была  применена 
система  временной  карантинной  изоляц1и  со- 
мнптельныхъ,  въ  смысле  заразительности,  слу- 
чаевъ;  въ  большемг  совершенстве  ему  уда 
лось  провести  прхемы  изоляцш  и  всего  устрой- 
ства детской  больницы  при  вверенномъ  его 
руководству  сооруженш  детской  больницы 
св.  Владим1ра  въ  Москве  (1874—76),  которая 
считается  образцовымъ  типомъ  совремеи- 
ныхъ  детскихъ  больницъ.  При  детской  боль- 
нице принца  Петра  Ольденбургскаго  Р.  ввелъ 
впервые  въ  Росс1и  больничную  ассистентуру 
для  систематическаго  совершенствован1я  мо- 
лодыхъ  врачей  подъ  руководствомъ  заведую- 
щихъ  отделен1ями  старшихъ  врачей.  Печат- 
ные труды  Р.:  «Монограф1я  о  врожденномъ 
срощен1и  устья  аорты»  (СПб.,  1869;  диссерта- 
щя),  три  отдела  въ  «СЗегЬаг(11'8  «НапйЬисЬ  ёег 
ЮпаегкгапкЬеНеп»  (1877,  1878,  1882):  «В1е 
К1пс1егЬеПап81а11еп».  сВ1е  КеЫкорГкгапкЬеь 
1еа  (1ег  К1п(1ег»,  <В\е  ап^еЬогепеи  Еа1\У1Ске- 
1ип§аГеЫег  ип(1  Еб1а1кгапкЬеиеп  йез  Неггепз»; 
труды  въ  «Архиве»  Вирхова  (1859—1860): 
«иеЬег  ТЬгошЬозе  11ез  йисшз  ВоичШ»,  сЦеЬег 
ТЬгошЬозе  ип(1  ЕтЬоИе  (1ег  Ьипёеиаг1ег1еи 
1т  Заи^ИпдзаНег  е1с.»;  въ  <Ре1ег5Ьиг§.  те<1. 
ХеизсЬгИЬ:  сПеЬег  ЬагупеосЫгигй1е>  (1861), 
«ТЬугео1ош1е  \уе^;еи  ЬагупхШшог»  (1864), 
«ПеЬег  (де1епкеп1гии(1ипд  ш  8аи!,'Ип§8а11ег> 
(1863),  «ИеЬег  апцеЬогепе  ПеггГеЫег»  (1864 — 
75);  «8иг  1а  соизиисИоп  йез  ЬорНаих  Л'еп- 
1ап18.  Соп^гёз  шесИса!  1а1егаа11опа1  с1е  Раг15. 
Аой1  1567»  (П.,  1868);  «Программа  для  по- 
стройки детской  больницы  св.  Владим1ра  въ 
Москве»  (съ  объяснительной  запиской,  1873), 
«Интубащя  0'В\ууег'а  въ  круп*»,  «Клиниче- 
ская бактер1олог1я  дифтерш  и  леченге  ея  про- 
тивудифтер1Йной  сывороткой»  («Труды  обще- 
ства детскихъ  врачей  въ  СПб.»,  1о90  —  95; 
«Врачъ»,  1895),  «Дифтер1Я  зерхинхъ  дыха- 
тельныхъ  путей  и  крупъ»  («Русск1н  Архивъ 
Патолог1и,  Клинической  Медицины  и  Бакте- 
р1ологш>,  1897),  «Успехи  примененш  проти- 
вудифтершной  сыворотки  въ  Росс1п»  (<15оль- 
ничная  Газета  Боткина»,  1898). 

Раужъ  (Оттонъ  Егоровичъ)  —  ген.-лейте- 
нантъ  (1834—90);  учился  въ  школе  гвардей- 
скихъ  подпрапорщиковъ  и  военной  академ1и. 
Въ  1877  г.  былъ  назначенъ  помощникомъ  на- 
чальника передового  отряда,  ген.-лейт.  Гурко, 
и  совершилъ  вмЬсте  съ  нимъ  первый  пере- 
ходъ  черезъ  Балканы,  а  по  прибытш  гвардш 
на  театръ  войны  командовалъ  2-ой  бригадой 
1-й  гвард.  ДЦВИ31И  и  участвовалъ  въ  бою  подъ 
Горнымъ  Дубнякомъ  (IX,  282).  При  движении 
гвард1и  за  Балканы,  Р.  командовалъ  отдель- 
ными отрядами  и  колоннами  подъ  Шандорни- 
комъ,  ОрхаБ1э,  Ташкисеномъ  и  Филиппопо- 
лемъ.  По  окончании  войны  командовалъ  сна- 
чала пехотною  дивиз1ею,  потомъ  армейскимъ 
корцусомъ. 

Раужъ  (Христ1анъ-Дан1эль  КаисЬ,  1777— 
1857)— знаменитый  немецк.  скульпторъ.  Учил- 
ся сперва  у  вальдекскаго  скульптора  Вален- 
тина, а  потомъ  у  Рюля,  въ  Касселе.  Явившись 
20-ти  летъ  въ  Берлинъ,  поступилъ  въ  камер- 
динеры къ  прусскому  королю  Фридриху-Виль- 
гельму II  п,  после  его  смерти,  остался  въ 
этой  должности  прп  Фридрихе-Вильгельме  III, 
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котврый,  равно  какъ  и  его  супруга,  королева 
Луиза,  не  только  не  препятствовали  художе- 
ственнымъ  занят1ямъ  молодого  скульптора,  но 
и  всячески  поощряли  его  совершенствоваться. 
Въ  1802  г.  Р.  доставилъ  на  берлинскую  акаде- 
мическую выставку  фигуру  спящаго  Эндим!- 
она,  а  въ  1803  г,  выл'Ьиилъ  бюстъ  королевы 
Луизы.  Для  воспрозведен1я  послЬдняго  изъ 
мрамора  онъ  былъ  отправленъ  вь  Римъ,  гдй  на- 
шелъ  радушный  прхемъ  у  прусскаго  послан- 
ника Вильг.  фонъ-Гумбольдта,  и  въ  его  дом*, 
составлявшемъ  сборный  пунктъ  римской  ин- 
теллигенцш,  сблизился  со  многими  выдающими- 
ся художниками,  въ  томъ  числ'Ь  съ  Торвадьдсе- 
номъ  и  Кановою.  Къ  первымъ  работамь  Р.  въ 
Рим'Ь,  сверхъ  бюста  королевы  Луизы,  принад- 
лежать рельефы  «Ипполитъ  и  Федраэ,  «Венера 
и  Марсъ,  раненные  Дюмедомъ»,  статуя  11-ти- 
д^тней  дочери  В.  фонъ-Гумбольдта,  колоссаль- 
ный бюстъ  короля  прусск.  я  бюсты  въ  натураль- 
нуювеличину  гр.  Венгерскаго, поэта  3.  Вернера 
и  живописца  Р.  Менгса  (исполненный  для  на- 
сл'Ьднаго  принца  баварскаго  Людвига).  Вь  1841 
г.  Р.  былъ  вызванъ  обратно  въ  Берлинъ  для 
участ1я  въ  конкурсЬ  на  надгробный  памят- 
никъ  только-что  умершей  королевы  Луизы. 
Представленный  имъ  эскизъ  этого  памятника 
былъ  признанъ  наилучшимъ  изъ  всйхъ  прочихъ 
проектовъ,  и  въ  1812  г.  Р.  вторично  от- 
правился въ  Италш,  дабы  заняться  ясполне- 
н1емъ  самаго  памятника  изъ  мрамора.  Прове- 
дя два  года  вадъ  этою  работою  въ  РимЬ  и 
Каррар'Ь,  онъ  возвратился  въ  Берлинъ  ко  вре- 
мени установки  памятника  на  м-Ьсто,  въ  1814 
г.  Памятникъ  этотъ,  красующшся  въ  нарочно 
выстроенномъ  для  него  дорическомъ  мав- 
золее, въ  ШарлоттенбургЬ,  и  представляющ1й 
красавицу-корвлеву  покоющеюся  безмятеж- 
нымъ  сномъ,  отличается  высокимъ  изяще- 
ствомъ  и  вм^ст*  съ  т^Ьмъ  естественностью  и 
непринужденностью  позы,  выразительностью 
милаго  лица,  вкусною  укладкою  драпировокъ 
и  мастерскимъ  р^зцомъ.  Онъ  распространилъ 
известность  Р.,  упрочилъ  занимъ  славу,  какъ 
одного  изъ  первоклассныхъ  скульпторовъ  новЬй- 
шаго  времени.  Повторешз  памятника,  своими 
достоинствами,  быть  можетъ,  превосходящее 
шарлоттенбургсгай  оригиналъ,  находится  въ 
античномъ  храме,  въ  Потсдаме  (см.  т.  V,  табл. 
'  VII  при  статье  «Ваян1е»);  повторен1е  одной  го- 
ловы королевы  -въИмп.  Эрмитаже,  въ  СПб.  Въ 
1815 — 22  гг.  Р.  произвелъ,  по  заказу  короля, 
мраморный  статуи  генераловъ  Шарнгорста  и 
Бюлова,  СТ0ЯЩ1Я  по  сторонамъ  центральной 
гауптвахты  въ  Берлине;  оне  были  начаты  въ 
Карраре,  где  Р.  исполнилъ  также  статую  имп. 
Александра!  для  гр. Остермана-Толстого.  Во- 
обще до  1824  г.  имъ  исполнено,  кроме  статуй, 
около  70  портретныхъ  бюстовъ,  въ  томъ  чи- 
сле бюсты  кн.  Гарденберга,  имп.  Александра 
I,  вел.  кн.  Николая  Павловича,  его  супруги, 
генералъ  -  фельдмаршала  1орка  ф.-Вартенбур- 
га,  Гёте,  Ф.-А.  Вольфа  и  др.  Въ  1826  г.  онъ 
вылепилъ  модель  коллосальной  бронзовой  фи- 
гуры Блюхера  для  его  монумента  въ  Бреслав- 
ле.  Приблизительно  въ  то  же  время  была  за- 
казана Р.  прусскимъ  королемъ  другая  статуя 
Блюхера,  вылитая  также  изъ  бронзы  и  по- 
ставленная въ  Берлине,  между  королевскимъ 


дворцомъ  и  опернымъ  театромъ— произведен|'е, 
замечательное  по  силе  экспрессш  и  по  кра- 
сивой, непринужденной  позе  фигуры.  ПослЬ 
того  Р.  участвовалъ  въ  изготовленш  12желез- 
ныхъ  статуй,  украшакщихъ  собою  нац1ональ- 
ный  памятникъ  на  Крейцберге,  близъ  Берли- 
на, и  сдЬлалъ  модель  памятника  Франке,  для 
Галле,  при  чемъ,  какъ  въ  другихъ  изображен!- 
яхъ  генераловъ,  очень  удачно  справился  съ 
неживописностью  современнаго  костюма.  То 
же  можно  сказать  и  относительно  статуи  Гете, 
исполненной  имъ  для  Гамбурга,  и  объ  его  ста- 
туэтке этого  поэта.  Въ  1829  г.  вылеплена  Р. 
сидящая  фигура  баварскаго  короля  Максими- 
Л1ана,  отлитая  изъ  бронзы  Штигльмайеромъ 
для  монумента,  воздвигнутаго  этому  государю 
въ  Мюнхене,  въ  1835  г.  Изъ  сдедовавшихъ 
затемъ  работъ  Р.  важнейшими]  должно  при- 
знать шесть  колоссальныхъ  мраморныхъ  вик- 
тор1Й,  для  Валгалы  (1833),  две  бронзовыя  вик- 
тор]и,  красующ1яся  на  пьедесталахъ  предъ  од- 
нимъ  изъ  павильоновъ  шарлоттенбургскаго  пар- 
ка (1837— 40),  памятникъ  А.  Дюрера,  вылитый 
изъ  бронзы  Бургшмитомъ  и  воздвигнутый  въ 
Нюрнберге  (1838),  бронзовыя  статуи  польскихъ 
королей  Мечислава  и  Болеслава  Храбраго,. 
исполненныя  по  заказу  гр.  Э.  Рачинскаго  для 
познанскаго  собора,  небольшая,  но  прелест- 
ная фигура  молодой  женщины  (легендарной 
Лип§!гаи  Ьогепг  уоп  Тапдегшйпйе),  сидящей 
на  олене,  надгробный  памятникъ  ганноверской 
королевы  (представляющ1Й  ее  лежащею  въ  по- 
зе, похожей  на  ту,  какая  дана  ея  сестре,  ко- 
ролеве Луизе,  въ  шарлоттенбургскомъ  мону- 
менте; 1847),  надгробный  памятникъ  короля 
Фридриха-Вильгельма  Ш  (1849),  статуи  гене- 
раловъ 1орка  и  Гнайзенау,  по  ставленный  ът> 
Берлине,  по  сторонамъ  статуи  Блюхера  (1855), 
памятникъ  Канта,  въ  Кенигсберге,  мраморныя 
статуи  веры,  Надежды  и  Любви,  принесен- 
ныя  художникомъ  въ  даръ  его  родному  горо- 
ду, Арольсену,  бюсты  Торвальдсена  (для  му- 
зея этого  художника  въ  Копенгагене),  Гуфе- 
ланда,  Шлейермахера  и  др.  Но  самымъ  зна- 
чительнымъ  создан1емъ  Р.,  выказавшимъ  во 
всей  полноте  его  вдумчивую  изобретатель- 
ность, редкое  пониман1е  условШ  монументаль- 
наго  искусства  и  уменье  соединять  верность 
натуре  съ  величественностью,  остается  испол- 
ненный въ  1840—51  гг.  монументъ  Фридриху 
Великому,  составляющ1Й  главное  скульптур- 
ное украшен1е  Берлина  (см.  т.  У,  табл.  VII 
при  статье  «Ваяше»).  Въистор1и  немецкаго  ис- 
кусства Р.  принадлежитъ  одно  изъ  самыхъ 
видныхъ  местъ  не  только  какъ  автору  этого 
монумента  и  многихъ  другихъ  замечательныхъ 
произведен1Й,  но  и  какъ  основателю  берлин- 
ской школы  скульпторовъ,  доныне  следующихъ 
по  указанному  имъ  пути.  Число  его  непосред- 
ственныхъ  учениковъ  простирается  до  200;; 
наиболее  выдающгеся  между  ними— Драке, 
Блезеръ,  Ритшель,  Штейнгейзеръ  и  Вольфъ. 
Все  работы  Р.  въ  моделяхъ  и  слепкахъ  соб- 
раны въ  особомъ  музее  его  имени,  устроен- 
номъ  въ  Берлине,  въ  1865  г.  Ср.  Фр.  и  К. 
Эггерсы,  «СЬг.  В'.  К.>  (3  т.,  В.,  1873—90)  и 
Э.  Доббертъ,  «Е.>  (В.,  1877).        А.  С-въ. 

Раушисрь    (1осифъ-Оттомаръ    КаизсЬег) 
— кардиналъ  (1797 — 1875).  Былъ  нрофессоромъ- 
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кат.  богослов,  факультета  въ  Зальцбург*,  по- 1 
томъ  директоромъ  восточ.  академии  въ  В^н'Ь 
и  учителемъ  трехъ  старшихъ  сыновей  эрц- 
герцога Франца-Карла,  между  которыми  былъ 
и  нын*  царствующш  императоръ  Францъ- 
1осифъ.  Назначенный  въ  1853  г.  княземъ-ар- 
хгепископомъ  вЬнскимъ,  Р.  отправился  въ 
Римъ,  чтобы  руководить  переговорами  австр. 
правительства  съ  римской  кур1ей,  и  завер- 
шилъ  ихъ  заключен1емъ  конкордата,  подпи- 
санаго  18  авг.  1855  г.  Съ  1861  г.  онъ  былъ 
членомъ  палаты  господъ.  На  ватиканскомъ  со- 
борЬ  онъ  руководилъ  оппозищей  противъ  про- 
возглашен1я  непогр'Ьшимости  папы.  Какъ  цен- 
тралистъ,  онъ  осуждалъ  нащональныя  стре- 
ылен1я  духовенства  въ  слав,  провинщяхъ 
Авс'1'рш.  Яаписалъ  «безсЫсЬш  с1ег  сЬг'1511. 
КйсЬе»  (Зульцбахъ,  1829).  Ср.  Вольфсгру- 
беръ,  «Тоз.-ОьЬшаг,  Кагйша!  К.е  (Фрейбургъ, 
1888). 

Раушеръ  (ЛасоЬ  КаизсЬег)— известный 
теноръ,  род.  въ  1800  г.;  пЬлъ  съ  блестящимъ 
усп4хомъ  въ  В'Ьн'Ь,  Дрезден*,  Берлин*,  Штут- 
гарт*. 

Раушъ — герой  среднев*коваго  н*мецкой 
пов*сти  «Братъ  Раушъэ,  демонологическаго 
цикла.  Раушемъ  назвался  чортъ  и  поступилъ 
въ  монастырь  помощникомъ  повара.  Онъ 
устраивалъ  для  аббата  и  моиаховъ  любовныя 
интриги  и  снабжалъ  монастырь  хорошенькими 
женщинами.  Разсердившись  на  повара,  Р. 
бросилъ  его  въ  печь  и  самъ  сталъ  поваромъ. 
Онъ  развидъ  въ  монастыр*  ссоры  и  драки, 
такъ  что  монахи  совс*мъ  забыли  о  богослу- 
жен1и.  Наконецъ,  одинъ  крестьянинъ  подслу- 
шалъ,  какъ  сатана  на  дерев*  переговаривался 
съ  Р.  о  гибели  вс*хъ  монаховъ,  и  преду- 
предилъ  о  томъ  аббата  и  монаховъ;  назна- 
чили постъ,  стали  служить  об*дни.  Р.  ушелъ, 
съ  об*щан1емъ  не  тревожить  бод*е  монастырь. 
Впосл*дств1п  онъ  вселился  въ  царскую  дочь, 
но  аббатъ  его  изгналъ.  Этотъ  разсказъ  пред- 
ставляетъ  сатиру  на  монашество.  Въ  посл*д- 
ней  своей  части  онъ  примыкаетъ  къ  обшир- 
ному циклу  сказокъ  и  пов*стей  на  тему,  какъ 
аббатъ  или,  чаще  бойк1Й,  солдатъ  прогоняетъ 
чорта  изъ  царской  дочери.  <Братъ  Раушъ» 
изданъ  въ  VI  кн.  сВ^е  с1еи1зсЬеп  УоШзЬисЬег» 
Зимрока. 

Раушъ-«|>овъ-Траубевбергъ  —  ба- 
ронсый  родъ,  происходящш  отъ  Луки  р.,  полу- 
чившаго  въ  1462  г.  баронск1й  титулъ  отъ  им- 
ператора Фридриха  Ш.  Внукъ  Луки  получилъ 
отъ"  императора  Карла  У  дозволен1е  писаться 
Р.-фонъ-Траубенбергъ.  Въ  начал*  XVII  в.  Р. 
переселились  изъ  Штир1и  въ  Данш,  а  оттуда, 
черезъ  100  л*тъ— въ  Эстляндш.  Михаилъ-1о- 
аннъ  Траубенбергъ,  ген.-ма1оръ  и  командиръ 
Оренбургской  линш,  убить  на  Яик*  пугачев- 
цами въ  1772  г.  Родъ  Р.  фонъ-Траубенбергъ 
внесенъ  въ  матрикулъ  эстляндскаго  дворян- 
ства и  въ  V  и  "VI  ч.  род.  кн.  С.-Петербург- 
ской губ. 

Ра«1>азп  —  мусульманская  секта,  которая 
у  турокъ  признается  еретическою. 

Ра«1*апл'ь  (евр.  <помощь  Бож1я>,  <вра- 
чество>,  «исц*лен1е  Бож1е>) — одинъ  изъ  семи 
архангеловъ,  сопровождавш1й,  подъ  именемъ 
Азарш,  Тов1ю,  во  время  путешеств1я  его  въ 


Раги  Мид1Йск1я  къ  родственнику  его  Гаваи- 
лу  (Тов.  У1,  1,  20),  и  оказавшгй  много  мило- 
стей этому  семейству.  Товптъ  и  Тов1я  хо- 
т*ли-было  щедро  наградить  спутника,  но  тогда 
открылось,  что  это  былъ  ангелъ  Господень, 
посланный  отъ  Бога  для  исц*лен1Я  Товита  и 
нев*стки  его,  за  его  милостыни,  благотворе- 
ния и  молитвы  (Тов.  XII,  15).  Память  Р., 
вм4ст*  съ  прочими  архангелами  и  безплот- 
ными  силами,  празднуется  8  ноября. 

Ра«1>аилъ  (въ  м1р*  Михаилъ  Заборовск1й, 
1677 — 1747) — церковный  д*ятель.  Былъ  пре- 
подавателемъ  риторики  въ  заиконоспасской 
академш,  потомъ  архимандритомъ  и  синодаль- 
нымъ  ассессоромъ,  епископомъ  псковскимъ  и 
наконецъ  арх1епископомъ  К1евскимъ,  переиме- 
нованнымъ  въ  1743  г.  въ  митрополиты.  Упра- 
вляя шевской  епарх1ей,  устраивалъ  новыя 
школы  и  особенное  вниман1е  обращиъ  на 
К1евскую  академ1ю,  .которая,  благодаря  ему, 
достигла  къ  половин*  ХУШ  в.  выдающагосл 
положен1я.  Многочисленный  его  послан1я,  въ 
рукописи,  хранятся  въ  библготек*  к1евской 
духовной  академш.  Ср.  П.  Молчановъ,  «Ра- 
фаилъ  Заборовск1й>  (<К1евск1я  Еиарххальнын 
В*домости>,  1876  г.,  №  5  и  7)  и  «Б1ограф1я 
Р.  Заборовскаго»  (1Ь.,  1893  г.,  >  1). 

Ра«»ап.1ъ  (Краснопольсый)  —  воспитан- 
ннкъ  к1евской  академш,  первый  архимандритъ 
Заиконоспасскаго  монастыря  и  ректоръ  заико- 
носпасской академш.  Поликарповъ  (см.),  сЛек- 
сиконъ  треязычный»  котораго  пересматривалъ 
Р.,  отводилъ  Рафаилу  первое  м*сто  поел*  Сте- 
фана Яворскаго  <въ  знанш  богослов1я  и  сво- 
бодныхъ  учен1Й  и  во  изрядств*  латинскаго 
Д1алекта>.  Въ  конц*  жизни  Р.  былъ  арх1епи- 
скопомъ  холмогорскимъ.  Скончался  въ  1711  г. 
Въ  сан*  арх1епископа  Р.  не  безъ  усп*ха  велъ 
публичный  €состязан1я»  съ  раскольниками; 
памятникомъ  борьбы  егр  съ  расколомъ  являет- 
ся сочинен1е:  «Изъявление  о  двуперстномъ 
и  триперстномъ  знаменш  честнаго  креста», 
оставшееся  ненапечатаннымъ.  Кром*  того, 
поел*  Р.  остались  «Поучен1е  всему  народу, 
9  января  1711  г.>  и  «О  погребенш  въ  пу- 
стыхъ  м*стахъ,  безъ  молитвъ  священника,  не 
испов*давшихся  и  не  причащавшихся  св. 
тайнъ>  (1709).  См.  прот.  С.  Смирновъ,  *Исто- 
р1я  московской  славяно-греко-латинской  ака- 
дем1и>  (М.,  1855);  архгеп.  черниг.  Филаретъ, 
сОбзоръ  русской  духовной  литературы»  ((^Пб., 
1884);  Н.  Сахаровъ,  <Изъ  исторш  раскол'а 
при  Петр*  Великомъ>  («Странникъ»,  1883, 
январь);  П.  С.  Смирновъ,  сИстор1я  русскаго 
раскола  старообрядства»   (СПб.,  1895). 

Ра«1>ап.11-ь — см.  Рефаимъ. 

РаФаимы — см.  Рефаимы. 

Ра<1>а.1ов11ч-ь  (Артем1й  Алекс*евичъ, 
1816 — 1851)— врачъ  и  нутешественникъ,  сынъ 
одесскаго  купца;  былъ  профессоромъ  судеб- 
ной медицины  въ  Ришельевскомъ  лице*.  Въ 
1846  г.  отправленъ  на  Востокъ  для  изучен1я 
чумы,  объ*халъ  Турщю,  Египетъ,  Сир1ю,  Па- 
лестину, Алжиръ  и  Тунисъ.  По  возвращен1и 
въ  Петербургъ  былъ  назначенъ  членомъ  ме- 
дицннскаго  сов*та.  Статьи  его  пом*щались 
также  въ  «Журн.  М-ва  Нар.  Просв*щен1я», 
«Запискахъ  Общ.  Сел.  Хоз.  Южной  Россш», 
«Запискахъ  Импер.  Рус.  Географ,  общества» 
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(«Этнографическ1я  зам'Ьгки  о  нубхйцахъ»,  съ 
словаремъ  ихъ  языка),  «Отечественныхъ  За- 
иискахъ»  («Этнографичесгая  заметки  о  Кон- 
стантинопол'Ь»)  и  др.  Отд'Ьльно  вышло  его 
«Путешествге  ио  Нижнему  Егппту  и  вну- 
треннимъ  областямъ  Дельты»,  съ  картою  п 
планами  (СПб.,  1850).  Ср.  некрологи  Р.  въ 
«В-Ьстник^^Пмп.  Русс.  Географич.  Общества» 
(1851  г..  ч.  I)  и  «Л'^урналЬ  Мин.  Народнаго 
Просв'Ьщен1Я»  (1851    г.,  ч.  ЬХХ1,  №  9). 

Ра4>аловпчъ  (Артуръ  Германовичъ) — 
ЭКОНОМИСТ!;  род.  въ  Россш  въ  1853  г.  Живя 
постоянно  за  границей,  онъ  занимается  глав- 
нымъ  образомъ  изучен1емъ  финансовыхъ  во- 
просовъ,  особенно  въ  Россш;  своими  сочине- 
Н1ЯМИ,  написанными  на  франц.  язык1'.,  онъ 
много  сод'Ьйствовалъ  распространенш  за  гра- 
ницей правильныхъ  понятШ  не  только  о  фи- 
нансахъ  Росс1и,  но  и  объ  ея  торгово-промыш- 
ленной д'Ьятельности.  Его  обзоры  м1рового  фи- 
нансоваго  рынка,  подъ  назван1емъ  «Ье  МагсЬё 
Н11апс1ег»,  выходятъ,  съ  1891  г.,  ежегодно. 
Посл'Ьднш  изъ  нихъ,  относянийся  къ  1897 — 
98  г.,  даетъ  общую  картину  экономическаго 
развит1я  каждой  страны,  съ  указан1емъ  наибо- 
л'Ье  выдающихся  явлен1й  въ  этой  области.  Съ 
1894  г.  Р.  состоитъ  коммерческимъ  агентомъ 
нашего  министерства  финансовъ  въ  Париж-Ь. 
Главн'Ьйшае  труды  Р.:  «)>'аппёе  Есопот^^ие 
1887—88  е1  1888—89»,  «Ье  Ьодешеп!  йе  Гои- 
уг1ег  е1  (1и  рануге»  (1887),  «-Ьез  Ппапсез  йе 
1а  Ки851е  йершз  1а  с1еги1ёге  диегге  й'ОгхепЬ 
(1883),  «Ьез  Ппапсез  йе  1а  Ки581е  1887—89», 
«1.е  КоиЫе  1768 — 189(5»,  «Ьа  попуеИе  1о1  зиг 
1ез  80с1ё1ё8  апопушез  еп  АПешадпе»  (1894), 
«Ье  \\'11г1етЬег^»  (1886),  «Ьа  Ийпе  роиг  1а 
йёСепзе  с1е  1а  иЬег1ё  е1,  с1е  1а  ргорг1ё1,ё  еп 
Ап§1е1егге»  (1886),  «Ье  топоро1е  йе  Га1соо1  еп 
АНешадпе  1886»,  «Ьа  поиуеНе  1ё^181аиоп  (1е 
Га1соо1  еп  АИеша^пе»  (1887),  «Ье  сопдгёз 
шоиё1а1ге»  (1889),  «Ьасг15е  (1е  Ьопйгез»  (1890), 
«Ьез  а83ос1а1юп8соорёгаиуез  йесопзотшаиоп» 
(1891),  «Ьез  80с1аИ81ез  аИетапйь»  (1891). 

Ст.  Г. 

РаФЯловка — мет.  Волынской  губ.  Луц- 
каго  у.,  на  р.  Стыри.  Жит.  2000.  Церк., 
евр.  молитв,  домъ,  училище. 

Ра«1>альск1|1|  (Лука  Михайловичъ,  у  1886) 
—  писатель,  преподаватель  житомирской  гим- 
наз1и.  Изъ  его  статей,  напеч.въ  «Волынскихъ 
Епарх1альныхъ  В'Ьдомостяхъ'»  и  касающихся 
большею  частью  Волыни,  отдельно  изданы: 
«Историчестй  очеркъ  г.  Жйтом1ра^  и  «Пу- 
тешеств1е  по  Острожскому  у1Ьзду  Волынской 
губ.  въ  1864—65  г.».  См.  некрологъ  въ  «Во- 
лынскихъ Епарх1альныхъ  В-Ьдомостяхъ»,  1886 
г.,  №  3,  и  «Указатель  къ  Вол.  Епарх.  В'Ьд.». 
Тиховскаго  (Почаевъ,  1888). 

Раа>а111я  (мед.) — эрготизмъ,  злая  корча, 
см.  Спорынья,  Мука. 

Ра«1»аэль— см.  Санти. 

Ра<1>а»ль  (Аксель-Фердинандъ  КарЬае!) — 
современный  шведск1й  политико-экономъ,  при- 
надлежащ1Й  къ  школ'Ь  фритредеровъ;  род.  въ 
1850  г.  Въ  1874  г.  Р.  напечаталъ  диссертащю 
сВЫга!^  1111  Ы81ог]еп  от  (}и81а1'  ПГз  р1апег 
рй  Ро1еп  осЬ  (1егшес1  затшапЬапдапйе  ипс1ег- 
11ап(11ш§аг  1788  —  17ЭЬ.  Ему  принадлежитъ 
цЬлый  рядъ  журнальных!,  статей  по  рабочему 


вопросу  въ  н'Ьмецкомъ  издан1и:  «АгсЫу  Шг 
80с1а1е  6езе12§еЬип§»,  Брауна.  Въ  качеств11 
секретаря  союза  шведскихъ  писателей.  Р.,  въ 
1894  г.,  составилъ  отъ  имени  союза  петицш 
о  расширен1и  права  литературной  и  художе- 
ственной собственности,  принятую,  отчасти, 
во  вниман1е  при  обсужденш  вопроса  о  лите- 
ратурной собственности  въ  1897  г.  въ  швед- 
скомъ  сейм-Ь.  Этому  вопросу  посвящена  бро- 
шюра Р.:  «От  гаи  1111  и(1п1пдзи1еЬ  (1894). 

Ра«1»с,  въ  анатомш  —  шовъ  или  сл'Ьдъ, 
остаюнцйся  при  сростанш  органа,  развиваю- 
щагося  изъ  дв'ухъ  или  н'Ьсколькихъ  частей. 

Ра4>еленг-ь  или  Рафелинъ  (Франсуа  Ка- 
рЬе1еп§Ь)— нидерландск1Й  ученый  и  типографъ, 
(1539 — 97).  Былъ  преподавателемъ  греческаго 
языка  въ  Кембридж^^.  Вернувшись  въ  Нидер- 
ланды, Р.  сд'Ьлался  корректоромъ  въ  типогра- 
ф1и  Плантена  въ  Антверпен'Ь  п  женился  на 
его  дочери.  Замечательною  исправностью 
текста  Плантеновстя  издан1я  этого  времени 
обязаны,  въ  значительной  степени,  Р.;  въ  осо- 
бенности это  сл^дуетъ  сказать  о  «ВгЬИа  ро- 
1у81оиа»  (Антверпенъ,  1569 — 72).  Съ  1582  г. 
по  1585  г.  Р.  руководилъ  д-Блами  антверпен- 
ской типограф1и  Плантена,  а  зат^мъ  открылъ 
отд'Ьлен1е  ея  въ  Лейден4.  Зд^сь,  въ  1586  г., 
онъ  сд'Ьлался  университетскимъ  типогра- 
фомъ,  а  зат^мъ  и  нрофессоромъ  еврейскаго  и 
арабскаго  языковъ.  Составлялъ  учебники  и 
пособ1я  для  изучен1я  восточныхъ  языковъ 
(напр.  «Еврейская  грамматика»,  «Халдейокхй 
и  арабск1й  лексиконъ»).  Его  сыновья,  Францъ 
и  Юстъ,  были  также  хорошими  знатоками 
древнихъ  языковъ  и  руководили  типограф1ей 
до  1617  г. 

РаФодамъ-см.  Рефидимъ. 

Ра«1>пд|>1 — игольчатые  кристаллы  щавеле- 
вокислой извести;  чаще  всего  собраны  пуч- 
ками, выполняющими  всю  полость  клетки. 
Весьма  распространенная  форма  отложен1я 
этого  вещества  въ  растен1яхъ,  характерная 
въ  особенности  для  однодольныхъ. 

РаФинадъ — см.  Сахарное  производство. 

Ра<1*пнсскъ  (СопзСашш  -  8атие1  НаП- 
пе8^^1е:5сЬта1г) — зоологъ  и  ботанпкъ,  родился 
въ  Сицил1и,  гд^  прожплъ  долгое  время;  за- 
т^мъ  переселился  въ  Северную  Америку; 
былъ  профессоромъ  естественной  истории  въ 
лекспнгстонскомъ  университет'Ь  н  въ  инстп 
тут*  Франклина  въ  Фнладельф1и;  изв'Ьстенъ 
бо-тЬе  какъ  путешественникъ-ботаникъ,  по- 
С'Ьтивш1Й  МН0Г1Я  м'Ьстности  СЬв.  Америки. 
Умеръ  въ  1840.  Р1зъ  сочиненш  его  наиболее 
известны:  сЕ1ога  !оГ  Ьоп131апа»  (Нью-1оркъ, 
1827),  «Ме(11са1  Г1ога  оГ  гЬе  УпИес!  81а1е5 
оГ  КопЬ  Ашег1са»  (Филадельф1я,  1828 — 1830, 
2  т.  съ  10  таблицами),  «Коуу  Е1ога  апс1  Ьо- 
1,апу  о1  Nо^^Ь  Атепса»  (Филадельф1я,  1886). 

С.  Р. 

Раа«п11ирован1е  (отъ  латин.  Пш'з — 
конецъ) — фабрично-заводскге  процессы,  благо- 
даря которымъ  продуктъ  получаетъ  оконча- 
тельную очистку  или  отделку  напр.  въ  метал 
лургш,  въ  сахарномъ  производств'Ь  п  пр.  При 
очистке  селитры  вмЬсто  назвая1я  Р.  употре- 
бляютъ  «литрован1е». 

Ра<1*1я  (КарЫа)— древн1й  городъ  и  портъ 
въ  Палестин'Ь,  недалеко  отъ  границы  Египта, 
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къ  Ю  отъ  Газы.  Около  нея  въ  216  г.  до  Р.  Хр. 
Птоломей  1Л'  разбилъ  Ант1оха  Вел.  НьигЬ 
Баз.  Рета  или  Рефа. 

Ра4>ли  (греч.  р^и.-/-;оV)— апокрифическое 
сочинен1е  гадательыаго  характера,  иначе  «га- 
дательныя  тетради»;  въ  индексЬ  отреченныхъ 
книгъ  ставится  въ  одинъ  рядъ  съ  другими  по- 
добными—книжникомъ,  чаровникомъ,  трепет- 
никомъ  и  пр.  Эго— н4что  врод'Ь  изв'Ьстнаго 
гадан1я  Соломона:  изображен1е  круга  съ  циф- 
рами, въ  разныхъ  сочетан1яхъ.  Къ  цифрамъ, 
на  которыя  бросается  гадающимъ  шарикъ  или 
зерно.  им'Ёются  объяснения,  большею  частью 
такого  вида:  сначала  текстъ  изъ  псалма,  слу- 
чай изъ  истор1и  Евангельской  —  и  рядомъ 
прим'Ьнительно  къ  жизни  тодкован1е;  напр.  ро- 
дился Христосъ  въ  Внфлеем1Ь  и  весь  миръ 
обрадовался— такъ  и  ты,  челов'Ькъ,  возрадуйся 
орудш  (д1^лу)  своему. 

Ра«1>н'ь  (Карлъ-Христ1анъ  КаГп)— датск1й 
археологь  (1795—1860-  Основалъ  въ  Копен- 
гаген-Ь  общество  для  изучен1я  сЬверныхъ  древ- 
ностей и  редактировалъ  изданные  имъ  памят- 
ники древней  письменности.  Его  первымъ  тру- 
домъ  была  обработка  древне-с^верныхъ  миеи- 
ческихъ  и  романтическихъ  сагъ  («УогсИзке 
КатреЫз1ог1ег»,  Копенгагенъ,  1821  —  1826; 
2  изд.  1828—30);  зат'Ьмъ  идутъ  его  издан1я: 
«КгйкишаЬ  (Копенгагенъ,  1826)  и  «ЕогпаМаг- 
5б§иг  Хог(11апйа»  (тамъ-же,  1829—183(1;  сбор- 
никъ  мпеическо-исторпческихъ  и  романтиче- 
скихъ сагъ),  <^Ап^^^и^^а^ез  ашег1сапае>  (Ко- 
пенгагенъ, 1837),  «Сггбп1апс1  Ь^зЮгхзке  М1п- 
<]е5тагкег»  (тамъ  же,  1838 — 45)),  «Ап^^^и^^ёз 
гиззез»  (тамъ  же,  1850 — 1858)  и  др.  Для  со- 
бран1я  «Гогатаипа  8бь'иг>  (18-25  ел.)  Р.  об- 
работалъ  значительную  часть  текста,  а  изъ 
датскаго  его  перевода  прнготовплъ  три  пер- 
вые тома  и  одиннадцатый. 

Ра«1><1>аэллп  (Франспскъ-Жанъ  Кай'аёШ) 
— франц.  живописецъ-жанристъ,  ученикъ  Же- 
рома,  род.  въ  1645  г.  Принадлежа  къ  числу 
крайнпхънатуралистовъ,  онъ  сънич'Ьмъ  не  при- 
крашенною правдою  изображаетъ  парижскихъ 
б^дняковъ,  мелкихъ  промышленниковъ,  рабо- 
чихъ,  бродягъ,  пропойцъ,  нищихъ,  не  знаю- 
щихъ,  гд%  имъ  приклонить  голову  на  ночь  и 
ч^Ьмъ  утолить  свой  голодъ,  вообще  людей, 
удрученныхъ  нуасдою.  Свои  въ  высшей  сте- 
пени типичный  и  выразительный  фигуры  онъ 
пом'Ьщаетъ  въ  неприв'Ьтливой  пейзажной  об- 
становк"!,  усиливающей  ихъ  грустное  впеча- 
тл'Ьн1е  на  зрителя.  Какъ  на  лучш1я  его  кар- 
тины можно  указать  на  «Тряпичниковъ,  воз- 
вращающихся домой»,  «Двухъ  старнковъ», 
«Д-Ьдушку  и  внучку >,  «Выздоравливающихъ», 
«Дорожнаго  метельщика  въ  окрестности  Па- 
рижа>  п  н'Ьк.  др.  Кром4  картинъ,  писанныхъ 
масляными  красками,  Р.  исполняетъ  нрекрас- 
ныя  акварели,  изображаюнця  его  любимые 
сюжеты,  и  рисуетъ  остроумный  каррикатуры, 
каковы,  напр.,  пом'Ьшенныя  имъ  въ  «Ке\'ие 
111и51гёе>  и  въ  которыхъ  иронпзац1я  театраль- 
ныхъ  представлен1й  чередуется  съ  насмеш- 
ками надъ  чудачествами  «арм1и  спасен1я». 

Ра4>«1>ё  (Денисъ-Огюстъ-Марй  Кайе1)  — 
франц.  рисовальщикъ,  литографъ,  аквафор- 
тистъ  п  ;кпвописецъ  (1804  —  60).  Отданный 
въ  ученье  къ  токарю,  Р.  по  по   вечерамъ  по- 


сЬщалъ  рисовальные  классы  одной  изъ  школъ 
своего  квартала;  потомъ  поступилъ  въ  уче- 
ники къ  живописцу  по  фарфору  и  чрезъ  сво- 
ихъ  товарищей  по  его  мастерской  позна- 
комился съ  живописцемъ  Шарле,  который 
ста.1ъ  давать  ему  уроки  и  способствовалъ  къ 
его  опред'1лен1Ю  въ  королевзкое  училище  изящ- 
ныхъ  искусствъ  (въ  1824  г.).  Зд^сь  главнымъ 
его  наставникомъ  былъ  бар.  Гро.  Р.  имЬлъ 
возможность  близко  изучить  военный  бытъ, 
полюбилъ  солдата  и  пзбралъ  для  себя  спе- 
щальностью  изображен1е  различныхъ  эпизо- 
довъ  его  жизни,  но  никогда  не  отваживался 
писать  больш1я  баталичесия  картины.  Онъ 
превосходно  воспроизводилъ  солдатскхе  типы 
и  характеры,  ум'Ьлъ  составлять  изъ  своихъ 
персонажей  оживленныя  группы,  изображать 
движен1е  ц'Ьлыхъ  массъ  войска,  стремитель- 
ность атакъ,  пылъ  сраженш.  Многочисленныя 
произведен1я  Р.,  въ  которыхъ  онъ  выводилъ 
на  сцену  сначала  наполеоновскихъ  солдатъ, 
а  потомъ  современныхъ  военныхъ,  доставили 
ему  громкую  известность;  до  0.  Берне  Р. 
считался  лучшимъ  изъ  французскихъ  бата- 
листовъ.  Р.  сопровождалъ  въ  1832  г.  француз- 
ское войско  въ  бельг1Йскомъ  поход-Ь  и  ув-Ько- 
В'Ьчилъ  главные  эпизоды  осады  Антверпена  въ 
24  литограф1яхъ,  прекрасно  нарисованныхъ, 
полныхъ  жизни  и  в4рныхъ  съ  стратегической 
точки  зр'Ьн1Я.  Такими  же  достоинствами  отли- 
чаются сер1я  его  литограф1Й  подъ  загл.  «Боль- 
шой смотръ  или  ночь  5  мая>.  рисунки  сценъ 
изъ  франц.  экспедиц1и  1849  г.  въ  Итал1ю  и 
мн.  др.  Кроме  баталнческихъ  сюжетовъ,  онъ 
отлично  рисовалъ  каррикатуры  и  иллюстрацш 
къ  днтературнымъ  произведен1Ямъ  (къ  «Шс- 
нямъ»  Беранже,  сочинен1ямъ  Вальтеръ-Скотта 
и  Шатобр1ана,  «Истор1и  революц1и>  Тьера, 
«1оигпёез  с1е  1а  Ке\'о1и1юа>,  «Ьа  Кёшёз18») 
Въ  40- хъ  годахъ  нын^шняго  стол^ия  Р.  по- 
сЬтидъ  Росс1ю  и,  сделавъ,  вм^ст*  съ  А.  Демн- 
довымъ,  поездку  въ  Крымъ,  нзготовилъ  14  ри- 
сунковъ,  прнложенныхъ  къ  ея  описанш.  Ср. 
О.  Бри,  «КаГГеЦза  ч\е  е1  зез  онугадез»  (Пар., 
1861);  А.  Джакомеллн,  «Кай'е1,  зоп  оепуге 
1НЬо5^арЬ^^ие  е1  зеа  еаих-ГоПез,  8а1у|  с1е  1а 
Ь1ЫюйгарЫе  сошр1ё1е  (1ез  оиУга{^е8  111и81гёз 
Ае  У1§пе11е5  й'аргёз  зе  (1е551пв»  (П.,  1862). 

А.  С—въ. 
Ра4»4*сиель  (1еап-Вариз1;е-Аппе  КаНе- 
пе1)  — французск1Й  путешественникъ  (1809 — 
1858).  Въ  1843  и  1844  гг.  совершилъ  путе- 
шеств1е  въ  Сенегалъ,  въ  качеств*  члена  ком- 
миссии  для  разсл'Ьдовая1я  этой  страны,  при- 
велъ  въ  порядокъ  труды  коммисс1и  и  напеча- 
талъ  ихъ  подъ  заглав1емъ:  «Уоуаде  с1ап8  1'А{'Г1- 
^ие  осс111епи11е»  (П.,  1846).  Въ  1850  г.  ему 
было  поручено  пройти  Африку  съ  3  на  В 
между  параллелями  Ю**  и  15°  с.  ш.,  т.  е.  че- 
ре.зъ  наименее  изслЬдованную  часть  материка. 
Онъ  дошелъ  до  низовьевъ  Нигера  и  страны 
Сего,  а  оттуда  до  Тимбукту  на  верховьяхъ 
Нигера,  но,  выданный  своими  проводниками, 
попался  въ  пл4нъ  туземцамъ,  изъ  котораго 
освободился  только  черезъ  8  м-Ьсяцевъ  (1852). 
Во  время  своего  плена  Р.  прнготовплъ  къ  пе- 
чати: «Хонуеаи  уоуаде  аи  рауз  йез  пёдгез» 
е1с.  (П.,  1856).  Позже  былъ  губернаторомъ 
на  Мадагаскаре. 
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Ра«1><1>енсль  (Клодъ-Денисъ  КаЗ'епе!, 
1797  —  1827)  —  франц.  писатель.  Сочувствуя 
борьб*  Грецш  за  освобожден1е,  онъ  напи- 
салъ  «Н181о1ге  дез  бгесз  тойегпез»  (1824)  и 
«Ш81о1ге  сотр1ё1е  йез  ёуёпешеп1з  де  1а  Сггёсе 
йерихз  1е8  ргет1ег8  1гоиЫе8  ^и5^и•а  се  ^ои^> 
(1825),  затЬмъ  принялъ  личное  участ1е  въ 
борьб*  и  былъ  убитъ  въ  Аеинахъ.  Написалъ 
еще:  «Кёзитё  йе  ГЫ81о1ге  йе  1аРегзе>  (1825), 
«Кёгитё  (1е  ГЫзЮхге  с1и  Ва8-Етр1ге>  (1826) 
и  др. 

Ра«1>4*и  (Акопъ-Меликъ-Акопьянъ,  1832 — 
88)  —  изв-Ьстный  армянскш  романистъ.  Род. 
въ  Персш,  сынъ  купца;  учился  одно  время 
въ  тифлисской  гимназш,  много  путешествовалъ 
по  11ерс1и,  Россш  и  Турщи.  Въ  1860  г.  на- 
печаталъ  въ  «С^верномь  С1ЯН1И»  С.  Назарь- 
янца  (см.)  свое  первое  стихотвореше  и  съ 
гЬхъ  поръ  продолжалъ  писать;  сначала  тер- 
п'Ьлъ  нужду,  давалъ  уроки,  служилъ  приказчи- 
комъ  въ  магазин*,  но  къ  концу  70-хъ  годовъ  по- 
степенно прхобр'Ьлъ  большую  популярность 
какъ  романистъ,  сдЬлался  первымъ  армян- 
скимъ  беллетристомъ  по  птрофессги  и  могъ  су- 
ществовать произведениями  своего  пера;  умеръ 
въ  Тифлис*  и  похороненъ  при  громадномъ 
стечен1и  народа  и  выражен1яхъ  симпатш  со 
стороны  вс*хъ  С0СЛ0В1Й.  Наименьшее  значе- 
ы1е  им*ютъ  стихотворен1я  Р.  Гораздо  выше- 
этнографическо-художественные  его  очерки, 
написанные  прозою  (изображаюшхе  преимуще- 
ственно персидскую  жизнь) — «Гаремъ»,  «Хасъ- 
пуши»,  «Биби  Шарабани»,  «Дневникъ  Хача- 
гоха>,  съ  которыми  можно  сопоставить  его  ин- 
тересный въ  этнографическомъ  отношении 
«Письма  изъ  11ерс1и>  (напеч.  въ  1872  г.  въ 
газет*  «Мшаьъ»).  Въ  н*которыхъ  пов*стяхъ 
Р.  обличаются  темныя  явлен1я  окружающей 
жизни;  сюда  относятся  «Золотой  п*тухъэ  (об- 
рисованы отрицательный  стороны  купечества), 
«Обреченная»  (р*зк1е  нападки  на  устар*вш1е 
обычаи  и  суев*р1я),  «Бойня»  (описано  возму- 
тительное состоян1е  городской  больницы)  и 
др.  Слава  Р.  основана  преимущественно  на 
его  тенденщозныхъ  романахъ  и  пов*стяхъ: 
«Джалаледдинъ»  «Хентъ»,  «Искры»,  «Саму- 
элъ»,  «Давидъ-бекъ»,  изображающихъ  тяжелое 
положен1е  армянъ,  которое  Р.  прекрасно  изу- 
чилъ  во  время  своихъ  странствован1Й.  Патр1- 
отическ1е  мотивы  начали  опред*ленно  ска- 
зываться въ  творчеств*  Р.  съ  1877  г.,  когда 
русско-турецкая  война  вызвала  упередовыхъ 
армянскихъ  д*ятелей  надежду  на  улучшен1е 
участи  турецкихъ  армянъ  или  даже  ихъ  осво- 
божденге  отъ  мусульманскаго  владычества. 
Подобно  Патканьяну  (см.),  Р.  изображаетъ 
зв*рства  курдовъ  и  турокъ,  сожженхе  селъ 
и  городовъ,  похищен1е  д*вушекъ  для  гаре- 
мовъ.  взятки  и  вымогательства  чиновниковъ, 
непом*рное  обложен1е  податями,  глумлен1е 
надъ  христианскою  религ1ею.  Иногда  онъ  об- 
рисовываетъ  принилсенность  и  забитость  сво- 
ихъ соотечественниковъ,  утратившихъ  всякую 
энерпю  и  способность  къ  борьб*,  или  обли- 
чаетъ  ренегатовъ-армянъ,  подслуживающихся 
къ  турецкимъ  властямъ  (Томасъ-эфенди  въ 
«Хент*»).  Онъ  выводитъ  не  разъ  представи- 
телей молодого  покол*н1я,  см*лыхъ,  незави- 
симыхъ  людей,  съ  опред*ленною  программою 


д*иств1и,  сочувств1емъ  народу,  ненавистью 
къ  его  врагамъ,  готовностью  работать  и  бо- 
роться (Саргатъ  въ  «Джелалледдин*»,  Варданъ 
и  Дудукч1анъ  въ  «Хент*»,  Асланъ  и  Каро 
въ  «Ис?;рахъ>).  Ихъ  устами  авторъ  прово- 
дитъ  свои  зав*тныя  мысли,  обращается  къ 
соотечественникамъ  съ  пропов*дью  обновде- 
шя.  «Самуэлъ»  и  «Давидъ-бекъ»  —  иеториче- 
скхе  романы,  основанные  на  изученш  подлин- 
ныхъ  документовъ;  но,  изображая  прошлое 
родины,  Р.  постоянно  им*етъ  въ  виду  ея  совре- 
менное положен1е,  ищетъ  въ  нацшнальной  ис- 
торш  уроковъ  для  турецк.  армянъ  конца  XIX 
в.  Лучш1я  произведен1я  Р.  часто  слабы  въ  ху- 
дожественномъ  отношенш,  но  обнаруживаюа'ъ 
у  автора  выдающШся  публицистически!  та- 
лантъ.  Вл1ян1е  Р.  было  очень  велико;  даже 
простой  народъ  оц*нилъ  его  сочинен1я  и  горь- 
ко оплакивалъ  его  смерть;  н*которые  совре- 
менные писатели,  напр.  авторъ  разсказовь 
изъ  турецко-армянской  жизни  В.  Папазьянъ 
и  поэтъ  Леренцъ,  многимъ  обязаны  Р.  Для 
не-армянъ  произведен1я  Р.  любопытны,  какь. 
яркое  выражеше  м1росозерцашя  передовыхъ 
армянскихъ  д*ятелей  70-хъ  и  80-хъ  годовъ. 
Ср.  ст.  Е.  С.  Некрасовой,  «АрмянскШ  писа- 
тель Р.»  («М1ръ  Бож1й»,  1892,  кн.  II)  и  Ю.  Ве- 
селовскаго,  «Р.,  бхографическш  очеркъ»,  въ 
I  том*  сборника  «Армянск1е  беллетристы»  (М. 
1893;  тамъ  же  переводы  пов*стей  «Гаремъ», 
«Обреченная»,  «Хасп-пуши»,  «Джалалледдинъ> 
и  отрывковъ  изъ  «Хента»,  «Искръ»,  «Днев- 
ника хачагоха»,  «Давидъ-Бека»  и  «Самуэля»), 
Изъ  другихъ  произведенш  Р.  переведены  на 
руссый  языкъ  «Золотой  п*тухъ>  («Новое 
Обозр*н1е»,  1892),  «Биби  Шарабани»  («М)ръ 
Бож1й»,  1892,  кн.  II),  «Письма  изъ  Персш» 
(«Пр1азовск1й  Край»,  1892).     Ю.  Веееловскгй. 

Раффиноза— см.  Сахарозы. 

Ра«1»«1»лсз!свыя(КаШе81асеае) — семей- 
ство двудольны хъ  растенш,  порядка  Нуз1его- 
рЬу1е.  Р.  -весьма  своеобразные  паразиты,  жи- 
вущее въ  стебляхъ  и  корняхъ  разныхъ  ра- 
стенш. Повидимому,  все  т*ло  состоитъ  изъ 
одного  только  цв*тка  или  изъ  соцв*т1я,  такъ 
какъ  вегетативная  часть  его  находится  вну- 
три корня  или  в*тви  хозяина  и  не  видна 
снаружи.  Часть  эта  представляетъ^слоевце,  по- 
хожее у  Р11о81у1ез  НаизкпесЫп  на  грибницу, 
и  пронизываетъ  въ  вид*  тонкихъ  нитей  (гифъ) 
все  т*ло  хозяина.  У  ЕаШе81а,  Вги8шаи81а  и 
у  др.  слоевце  въ  вид*  кл*точныхъ  пластв- 
нокъ  и  подушечекъ,  наибол*е  толстыя  изъ  ко- 
торыхъ  содержатъ  сосуды.  Внутри  т*ла  хо- 
зяина на  слоевц*  развиваются  цв*тки  (или 
соцв*т1я),  которые  прободаютъ  потомъ  кору 
хозяина  и  выходятъ  наружу.  Цб*тки  одиноч- 
ные, только  у  Суишиз  собраны  въ  колосо- 
видное соцв*т1е.  Цв*тки  различнаго  цв*та, 
правильные,  обоеполые  (у  Нуйпога,  Ргозо- 
рапсЬе)  или  однополые;  у  н*которыхъ  видовъ 
они  громаднаго  разм*ра.  Околоцв*тникъ  про- 
стой, большею  частью  толстый  (у  Нуйпога  и 
РгозорапсЬе  до  7  мм.),  надпестичный,  труб- 
чатый, колокольчатый  или  шаровидный,  раз- 
д*ленный  на  3—10  лопастей.  Тычинокъ  6—10 
(у  СуНпиз)  или  много,  сростающихся  раз- 
личнымъ  образомъ:  въ  колонку  (у  СуНпиз, 
Аро(1аа1Ье8,  КаШезха),  въ  пирамидальный  вы- 
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ростъ  (у  РгозорапсЬе)  или  трехъ-четырехло- 
пастное  кольцо  (у  Нуйпога);  пыльники  одно- 
нлн  многокамерные,  вскрывающ1еса  продоль- 
ною или  поперечною  трещиной.  Пестикъ 
одинъ;  завязь  нижняя  или  полунижняя,  одно- 
гн'Ьздая,  но  у  н'Ькоторыхъ  (Кай1е81а)  разд'Ь- 
ленная  выдающимися  сЬменцами  на  извилн- 
отыя  камеры;  сЬменоиочеугь  много;  столбика 
н^тъ  или  онъ— въ  вид'Ь  расширенно-плоской 
колонки;  рыльца  годовчатыа  или  конично-ю- 
пастныя.  Плодъ— ягода;  с4мя  съ  б'Ьлкомъ  и  съ 
нерасчлененнымъ  зародышемъ.  ВсЬхъ  видовъ 
семейства  насчитывается  около  25,  изъ  нихъ 
большинство  свойственно  тропикамъ;  въ  южной 
Европе  встречается  одинъ  только  видъ  Су1ши8 
НуросхзИз  Ь.  на  корняхъ  СхкШз.         С.  Р. 

Раа><1>лез1п  (Кай"1ез1а  К.  Вг.)— родовое 
назван1е  растенш  изъ  сем.  ЕаШе51асеае.  Из- 
вестно около  5 — 6  видовъ,  встречающихся  на 
о-вахъ  Яве,  Суматре,  Филиппински хъ.  Это  — 
своеобразные  паразиты,  развиваюпйе  слоев- 
цеобразное  вегетативное  тЬло  внутри  корней 
и  стеблей  разныхъ  видовъ  С181и5;  слоевце  рас- 
тетъ  въ  продолжен1е  многихъ  летъ  и  разви- 
ваетъ  одиночные  цветки,  которые  прободаютъ 
кору  тела  хозяина  и  распускаются  на  его  по- 
верхности. У  некоторыхъ  видовъ  они  дости- 
гаютъ  колоссальныхъ  размеровъ  (напр.  у  К. 
АгпоЫ!  К.  Вг.,  цветокъ  имеетъ  1  метръ  въ 
поперечнике  и  веситъ  до  15  фунтовъ).  Цвет- 
ки однополые,  снаружи  окружены  прицветни- 
ками; околоцветникъ  простой,  изъ  пяти  ши- 
рокихъ  п  толстыхъ  листковъ,  краснаго  цвета 
у  К.  Агпо1(11;  внутри  цветка  находится  свое- 
образная колонка,  которая  въ  женскомъ  цвет- 
ке состоитъ  изъ  пестика,  съ  нижнею  завязью 
и  съ  расширеннымъ  въ  пластинку  столбикомъ, 
на  верхней  стороне,  подъ  которымъ  по- 
мещаются безплодныя  тычинки,  завязь  одно- 
гнездая,  многосемянная.  Плодъ  —  ягода.  Въ 
мужскомъ  цветке  срединная  коленка  массив- 
на, верхняя  поверхность  кружка  гладкая,  а 
въ  нишахъ  помещаются  тычинки;  съ  много- 
камерными пыльниками,  вскрывающимис]а  ды- 
рочками. Цветки  распространяютъ  противный 
трупный  запахъ  и  привлекаютъ  соответствую- 
щихъ  насекомыхъ,  какъ  опылителей.  На  о-ве 
Яве  встречается  другой  видъ  К.  Ра1ша  В1и- 
те;  туземцами  они  употребляются  какъ  кро- 
веостанавливающее  средство.  С.  Р. 

Ра«1><1>льс'ъ  (сэръ  Томасъ  Стамфордъ 
КаШез)  — англ.  писатель  (1781—1826);  былъ 
губернаторомъ  Явы  (во  время  занят1я  ея  ан- 
гличанами), позже— Бенкудена;  важнейшимъ 
актомъ  его  деятельности  было  занят1е  Син- 
гапура и  основан1е  здесь  торговаго  порта. 
Важнейшее  изъ  его  сочинешй:  «Н1з1огу  оГ  ^а- 
уа>  (Л.,  1817;  новое  изд.,  1830).  Ср.  изданное 
его  вдовою  «Мето1Г  оГ  1Ье  ИГе  ап(1  риЬИс 
зегухсез  оС  81г  ТЬошаз  81ашГог(1  К.>  (Лонд., 
1830;  2  изд.,  1835). 

РаФФъ  (веогд-СЬг18йап  КаГГ)  —  педагогь 
и  писатель  для  юношества  (1748 — 83).  Онъ 
находилъ,  что  изучение  естествоведен1я  долж- 
но начинаться  съ  разсмотрен1я  и  описанхя 
отдельныхъ  типическихъ  представителей  важ- 
ныхъ  родовъ  и  продолжаться  въ  течете  трехъ 
курсовъ,  вплоть  до  выяснен1я  целой  систеты. 
Его  сочинен1я    для  юношества  въ  дхалогиче- 


ской  форме  пользовались  большимъ  успехомъ: 
«Оео^гарЫе  Шг  Шпйег»  (Геттингенъ,  1778; 
исправленная  и  продолженная  Апйгё — тамъ 
же,  1790-92)  и  «Ка1иг8е8сЬ1сЫе  Шг  К1о(1ег> 
(тамъ  же,  1778;  16  изд.  ВеПЬоШ'а,  1861). 

РаФФъ  (^озерЬ-^оас^1^т  ВаГГ)  —  извест- 
ный нем.  композиторъ  (1822  —  1882).  Пер- 
вые его  труды  заслужили  одобренге  Мендель- 
сона. Позже  онъ  былъ  аккомпан1аторомъ  Ли- 
ста п  писалъ  въ  журнале  сСаесШа»,  издате- 
лемъ  котораго  былъ  Денъ  (см.).  Опера  Р.:  €  Ко- 
роль Альфредъ>,  поставленная  въ|  Веймаре, 
особаго  успеха  не  имела;  но  после  исподне- 
Н1Я  въ  Веймаре  инструментальныхъ  сочинешй 
Р.  репутац1я  его,  какъ  выдающагося  симфо- 
ниста, стала  расти.  Его  симфонш  «1га  \Уа1(1е>, 
сЬепога»  и  др.  поставили  его  въ  рядъ  выдаю- 
щихся композиторовъ  современной  германской 
школы.  Онъ  написалъ  также  много  камерныхъ 
произведена,  Ыейег  и  др.  Н.  С. 

Ражсль  (1оахимъ  КасЬе!) — немецк1й  по- 
этъ  (1618—69),  сатирикъ  изъ  школы  Опица 
(см.);  былъ  ректоромъ  въ  Шлезвиге.  Сперва  пи- 
салъ на  нижне-немецкомъ  наречш:  одно  его 
стихотворен1е,  ставъ  народной  песней,  поется 
и  до  сихъ  поръ.  Позже  перешелъ  къ  верхне- 
немецкому языку,  на  которомъ  написаны  его 
<8а11Г13сЬе  6е(11сЬ1е>  (Франкф.,  1664),  не 
чуждыя  вл1ян1я  Перс1я  и  Ювенала.  Его  са- 
тиры («Ваз  РоеИзсЬе  Егаиеп21ттег  ойег 
Возе  ЫеЬеп»,  <В1е  8е\уйп5сЬ1е  Наи8шииег>, 
«В1в  ЮпйеггисЬи,  «Уош  беЬеЬ,  «Си1  ипй 
Воз»,  «Бег  Кгеипс1>,  «Вег  Роеи,  «В1в  Тип^- 
Гегп-Ааа1ош1е»)  задуманы  широко  и  благо- 
родно, но  уступаютъ  произведен1ямъ  его  со- 
временника Лауремберга  (см.)  по  силе,  жиз- 
ненности и  смелости.  Произведешя  Р.  пе- 
реиздавались много  разъ;  новое  и  более  пол- 
ное издан1е  ихъ  сделано  Шредеромъ  (Альто- 
на,  1828).  Ср.  Авг.  Захъ,  <^оасЬ^шК.»  (Шлеэ- 
вигь,  1869). 

Ражаль— одна  изъ  двухъ  женъ  Такова,, 
младшая  дочь  Лавана,  мать  1осифа  и  Венха- 
мина.  Обстоятельства  женитьбы  на  ней  1а- 
кова  см.  въ  кн.  Быт.  XXIX  гл. 

Рахимбурги— органы  судопроизводства, 
упоминаемые  во  франкскихъ  законахъ  Ые- 
ровпнгской  эпохи.  Обыкновенно  въ  нихъ  ви- 
дятъ  народныхъ  представителей  или  выбор- 
ныхъ,  заседающихъ  въ  суде  графа  (напр.^ 
\Уаи2,  «ВеШзсЬе  УегГаззип§5йезсЫсЬ1е»,11,  2);. 
но  Ри81е1  йе  Сои1ап§ез  («КесЬегс11ез  зиг  ^ие1- 
^ие8  ргоЫёшез  с1'Ы8Ыге>,  1885)  отрицаетъ- 
самостоятельное  право  народныхъ  представи- 
телей на  участ1е  въ  суде.  По  его  мненхю,  Р^ 
не  есть  зван1е,  а  только  эпитетъ  нотаблей^ 
окружающихъ  графа  (Ьоп1  ухг!).  Р.  являются 
въ  качестве  оценщиковъ,  когда  графъ  аре- 
стуетъ  имущество  должника;  въ  ихъ  присут- 
СТВ1И  совершаются  договоры  и  завещанхя. 
Графъ  неразлученъ  съ  Р.:  въ  гражданскихъ 
процессахъ  они  играютъ  первенствующую  роль, 
благодаря  своему  общественному  положенш, 
опыту,  знанш  местныхъ  обычаевъ  и  законовъ 
(римскихъ  и  франкскихъ);  самъ  графъ,  обы- 
кновенно присланный  издалека  воинъ  и  адми- 
нистраторъ,  не  въ  силахъ  справиться  съ  обя- 
занностями гражданскаго  судьи.  Въ  уголов- 
ныхъ  дедахъ  Р.   саикщонируютъ  замену  ме- 
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сти  композищей,  опред'Ьляютъ  разм'Ьръ  и  срокъ  I 
платежа   и   сами  иодвергаются  ответственно- 
сти, если  неправильно  применяли  таксу,  опре- 
деленную салическою  правдою.    31.  Врунъ. 

1»ахника— слобода  Астраханской  губ., 
Царевскаго  у.,  въ  79  в.  отъу.  г.,  нал^вомь  бе- 
гу р.  Ахтубы,  при  Безыменном!,  озер*  и  при 
ерике  Подстепномъ,  который  наполняется 
водой  только  во  время  разлива  р.  Волги. 
Жит.  6617.  2  црк.,  13  лавокъ,  8  мельницъ, 
4  кузницы,  пр1емный  покой,  зав.:  кирпичный, 
2  маслобойныхъ  и  О  овчинныхъ;  3  учил.,  съ 
161  учен.  2  ярмарки  (привозъ  до  282000  р., 
продажа  до  87000  р.);   рыболовство  и  извозъ. 

1*аж11тъ  (мед.;  гасЫз— позвоночникъ)  - 
такъ  назыв.  англ.  болезнь  -  разстройство  пи- 
тания организма  вообще  и  заболеван1е  костей, 
въ  особенности  поражающее  только  д^тей,  и 
то  чаще  в ь  возрасте  до2^/2летъ;  встречается 
у  детей  даже  во  внутреутробной  жизни,  въ 
возрасте  же  старше  5летъ — какъ  исключен1е. 
Производяиия  причины  Р.:  нездоровыя  жи- 
лища—сырость, спертый  Боздухъ,  отсутств1е 
свЬта  п  нерацшнальное  питан1е  Рожковыя 
дети  заболеваютъ  Р.  не  только  чаше  грудныхъ, 
но  п  гораздо  сильнее,  особенно  рано  прикар- 
ыливаемыя  мучнистыми  веществами  и  пере- 
кармливаемыя  дети  очень  молодыхъ  матерей 
Наследственность  и  предшествующая  тяжелыя 
заболеван1я,  въ  особенности  катарры  кишекъ, 
воспален1е  легкихъ,  острыя  и  хроничесшя 
инфекц1онныя  болезни  ребенка  также  пред- 
распомгаютъ  къ  заболеван1ю  Р.  Въ  Петер- 
бурге у  детей  въ  возрасте  до  2  летъ  Р.  встре- 
чается у  50 — 957о  всехъ  приходяшихъ  боль- 
ныхъ.  Всего  более  ихъ  въ  конце  зимы  и  весной 
(январь— 1юнь).  Пораженге  костей  особенно 
резко  у  эпифизовъ,  где  клетки  хряща  усиленно 
делятся,  при  чемъ  слон  растущей  костной 
ткани  располагаются  не  въ  томъ  порядке, 
какъ  въ  нормальной;  но  на  ряду  съ  усилен- 
нымъ  развит1емъ  хрящевой  т?:ани,  образова- 
Н1е  костной  задержано.  Въ  надкостнице  так- 
же элементы  пролиферируютъ;  она  утолща- 
ется, но  образован1е  костной  ткани  задер- 
живается. Въ  тоже  время  процессъ  разса- 
сыван1я  остеоидной  ткани  со  стороны  кост- 
наго  мозга  идетъ  какъ  и  въ  здоровой  кости, 
вследств1е  чего  кости  становятся  очень  по- 
датливы на  разнообразный  !внешн1я  вл1ян1я 
—  и  въ  результате  различный  уродства.  Хи- 
мическш  составъ  кости  резко  изменяется:  ко- 
личество извести  значительно  уменьшается,  а 
органич.  вен1ествъ  увеличивается,  такъ  что  от- 
ношен1е  последнихъ  къ  минеральнымъ  вместо 
35  :  65  (въ  нормальной  кости)  можетъ  быть  об- 
ратнымъ,  т.  е.  65  :  35  (Ва^шэку).  Самый  ранн1й 
симптомъ — Р.  размягчен1е  затылка,  часто  со- 
провождаемое потливостью  его  и  облысен1емъ. 
У  маленькихъ  детей  расходятся  черепные  швы, 
роднички  увеличиваются.  У  детей  после  ше- 
сти месяцевъ  ясно  заметно  утолщен1елобныхъ 
итемянныхъ  бугровъ  (четырехугольная  голова, 
съ  более  выраженных!  случаяхъ — седлообраз- 
ная). Ребра  въ  местахъ  перехода  въ  хрящъ 
утолщаются  (такъ  назыв.  рахитичесгая  четки). 
Вследств1е  давлен1я  грудной  клетки  съ  бо- 
ковъ  грудина  выдается  впередъ — получается 
такъ  называемая  куриная  грудь.   При  слабо- 


сти спичныхъ  мышцъ  и  несвоевременномъ 
держан1и  ребенка  въ  вертикальномъ  положе- 
Н1И,  позвоночникъ  искривляется  то  кзади  (ра- 
хитическш  кифозъ),  то  въ  бокъ  (скол1озъ),  при 
чемъ  последней  отъ  способа  держан1я  ребен- 
ка на  левой  руке  обыкновенно  левосторон- 
Н1Й,  Эпифизы  костей  предплечья  и  голени 
утолщаются  (рахитическ1е  браслеты),  въ  более 
же  выраи{енныхъ  случаяхъ,  кроме  того,  голе- 
ни дугообразно  искривляются  (саблеобразный 
ноги).  Связочный  аппаратъ  сочленен1Й  раз- 
слабляется,  что  можетъ  вызвать  чрезмерную 
подвижность  членовъ  или  неправильное  поло- 
Л{ен1е  суставныхъ  концовъ  костей.  Прорезы- 
ван1е  зубовъ  у  Р.  запаздываетъ,  правильный 
порядокъ  его  нарушается,  зубы  подвержены 
часто  скорой  порче.  Р.  весьма  часто  ослож- 
няется различными  заболеваниями.  Такъ,  со 
стороны  органовъ  пищеварен1я— хроничесщя 
диспепс1и  у  маленькихъ  и  хронпческ1е  ка- 
тарры у  более  старшихъ  (после  года),  сопро- 
вождаюнЦеся  метеоризмомъ  (большой  лшвотъ 
рахптиковъ)  и  вялостью  ихъ  (запоры).  Со 
стороны  органовъ  дыханхя  наблюдаются  хро- 
ническ1й  трахеитъ  и  бронхиты.  Со  стороны 
нервной  системы  наиболее  частыя  ослолше- 
Н1я:  спазмъ  гортани,  эклямптическ1Я  судороги 
и  нервная  раздражительность.  Но  въ  умствен- 
номъ  отношении  рахитики  развиваются  хоро- 
шо. Весьма  частое  осложненхе— малокров1'е. 
Кожа  рахптиковъ  наклонна  къ  разнаго  рода 
сыпямъ  (экземы,  потница).  Продолжительность 
болезни  отъ  2  —  Змее,  до  2 — 3  летъ.  Начина- 
ется Р.  обыкновенно  неопределеннымъ  недомо- 
ган1емъ:  бледностью,  раздражительностью,  по- 
худашемъ.  Вовремя  распознанная  болезнь,  при 
благопр1Ятныхъ  услов1яхъ  жизни,  молгетъ  окон- 
читься полнымъвыздоровлеи1емъ.  Предсказан1е 
зависитъ  отъ  существующихъ  въ  каждомъ 
отдельномъ  случае  ослолшен1Й,  изъ  которыхъ 
наиболее  опасны:  спазмъ  гортани,  эклямпти- 
ческ1я  судороги  и  бронхопневмон1Я.  Искри- 
влещя  конечностей  и  грудной  клетки  съ  воз- 
растомъ  уменьшаются,  совсемъ  же  не  изгла- 
живаются. Рахитическ1я  изменен1я  л^енскаго 
таза  часто  влекутъ  за  собою  неправильности 
его,  делающ1Я  невозможными  роды.  Для  пред- 
упрежден1я  Р.  следуетъ  соблюдать  все  пра- 
вила детской  гиг1ены  п  диететики:  чистота 
и  сухость  воздуха,  ращональное  иитан1е,  воз- 
держан1е  до  6  месяцевъ  отъ  мучной  ппщи. 
Лпчепге  состоитъ  въ  назначен1и  рыбьяго  жи- 
ра, железа,  извести,  фосфора  и  горечей.  При 
худощавости  и  наклонности  къ  запорамъ — ры- 
бш  лшръ  и  липанинъ.  Тучнымъ  детямъ— л^е- 
лезо.  При  плохомъ  аппетите  —  горьк1я  сред- 
ства; летомъ  соленыя  ванны.  Осложнен1я  ле- 
чатся по  соответственнымъ  правиламъ.  Сущ- 
ность болезненнаго  процесса  не  всеми  оди- 
наково объясняется.  Такъ,  одни  (Коссовичъ) 
видятъ  главную  причину  въ  воспалительной 
гиперем1и  пораженныхъ  костей,  вследств1е 
которой  происходитъ  какъ-бы  вымыванхе  1;о- 
стей.  Друг1е  (проф.  Корсаковъ)  объясняютъ 
его  повышеннымъ  обменомъ  въ  элемента1ъ 
хрящевой  и  костной  ткани,  неблагопр1ятнымъ 
для  отложен1я  извести.  Третьи  (Кантани)  счи- 
таютъ  производящей  причиной  известковое 
голодан1е:  недостаточное  поступлен1е  извес! 
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изъ  кишечника  илп  избытокъ  квслотъ  (СОо) 
въ  крови,  удерживающ1й  известь  въ  раствор*. 
Недостаточное  поступлен1е  извести  ложетъ 
быть  сл'Ьдств^емъ  разстройствъ  кишечника 
и  недостатка  ея  въ  пищ4.  По  бол'Ье  поздней 
теорш  Ваксмута,  сущность  рахнтическаго  про- 
цесса заключается  въ  хроническомъ  отра- 
вленш  дЬтскаго  организма  углекислотою,  бы- 
зывающемъ  асфикс1ю  растущихъ  элементовъ 
костной  Т1;ани.  А. 

Ражмаипиовъ  (Иванъ  Герасииовпчъ)— 
издатель  и  переводчикъ,  поклонникъ  Вольтера. 
Еще  во  время  службы  въ  конной  гвард1и  онъ 
издавалъ  журналъ  «Утреннее  Часы»  (1788  — 
—89)  и  основалъ  тнпограф1Ю  въ  Петербург*. 
Выйдя  въ  1791  г.  въ  отставку,  Р.  перевезъ 
свою  тппограф1Ю  въ  собственное  им'Ьн1е  Ка- 
зинку,  Козловскаго  у.,  Тамбовской  губ,,  гд* 
п  печаталъ  разнаго  рода  переводныя  н  ори- 
гинальныя  сочинен1я.  безъ  дозволен1я  цензу- 
ры. Вскор*  (1795),  по  доносу  козловскаго  цен- 
зора Сердюкова,  тппограф1я  Р.  была  закры- 
та, издания  опечатаны  и  онъ  отданъ  подъ 
судъ.  Д-Ьдо  затянулось  до  1797  г.,  когда  ти- 
пограф1я,  со  всЬми  книгами,  сгорала  п  Р. 
былъ  освобожденъ.  Въ  числ*  опечатанныхъ 
книгъ  были  три,  переведенныя  самимъ  Р.  — 
сАллегорическхя,  философическ1я  и  критиче- 
ск1я  сочинен1я  г.  Вольтера»,  «Ненависть,  по- 
бежденная любовш»  и  сПолитическое  зав*- 
щан1е  господина  Вольтера».  См.  «Древняя  и 
Новая  Росс1я»  (1878,  т.  I),  «Библ10графи- 
ческ1я  Записки»  (т.  I,  стр.  279),  «РусскШ  Ар- 
хивъ»  (1865,  т.  I)  и  <Изв4спя  Тамбовской 
Ученой  Архивной   Коммнссш»  (ХУШ  вып.). 

Ражмавнновъ  (Пванъ  Пвановичъ) — 
профессоръ  леханпки  (1826 — 1897),  воспиты- 
вался въ  3  московской  гимназ1и,  поступилъ 
потомъ  въ  московсмй  университетъ,  гд4  окон- 
чплъ  курсъ  въ  1848  г.  со  степенью  кандида- 
та математическихъ  наукъ.  Въ  1852  г.,  въ 
томъ  же  университет*,  Р.  защитилъ  диссер- 
тащю  на  степень  магистра  математическихъ 
нау!:ъ  (сТеор1я  вертикальныхъ  водяныхъ  ко- 
десъ»,  М.  1852),  удостоенную  академ1ей  на- 
укъ почетнаго  отзыва.  Въ  1853  г.  Р.  назна- 
ченъ  адъюнктомъ  по  каеедр*  прикладной  ма- 
тематики въ  университет*  св.  Владпм1ра. 
Въ  1856  г.,  за  сочинен1е  <Основан1я  теор1и 
относительнаго  движения  и  н*которыя  ея  при- 
ложения, какъ  прим4ры»  (не  напечатано),  удо- 
стоенъ  степени  доктора  математическихъ  на- 
укъ п  астроном1и.  Въ  1857  г.  Р.  утвер- 
жденъ  профессоромъ  по  занимаемой  имъ  ка- 
еедрв.  Многочпсленныя  работы  Р.  крайне 
разнообразны  по  содержашю.  Въ  ряд*  мемуа- 
ровъ  чисто  теоретическаго  характера  Р.  раз- 
бираетъ  такъ  назыв.  принципы  механпки.  Въ 
другпхъ  работахъ  онъ  р*шаетъ  задачи  прак- 
тической механики,  преимущественно  по  гид- 
равлик*. Посл*дн1е  годы  своей  жизни  Р.  ин- 
тересовался вопросами,  т*сно  связанными  съ 
геометр1ею  поверхностей.  Ученая  деятель- 
ность Р.  не  была  исключительно  кабинетною. 
Для  поощрен1и  молодыхъ  отечественныхъ  та- 
лантовъ.  Р.,  въ  память  пятидесятил*т1я  уни- 
верситета св.  Владим1ра  въ  1884  г.,  по- 
жертвовалъ  5000  руб.  для  учрежден1я  прем1и 
своего  имени  за  лучшее  сочинение  въ  области 


математическихъ  или  естественныхъ  наукъ, 
Р.  принадлежать  еще  сл*дующ1я  работы: 
«Мёшо1ге  8иг  !е8  гоиез  Ьус^^аи1^^ие5  а  аиЬе§ 
р1апе8>  («^ои^п.  йе  Ма1Ь.  рагез  е1  арр!.»^ 
1859),  «Общая  теор1я  относительнаго  движе- 
ния» (сВ4стникъ  Математическихъ  Наукъ». 
1861),  «несколько  словъ  о  введенш  препода- 
ван1я  прпкладныхъ  наукъ  въ  универсптетахъ» 
(«Журналъ  Министерства  Народнаго  Про- 
св*щен1я».  1863),  «О  начал*  наименьшаго 
действ1Я>  («К1евсшя  Университетсьчя  Изве- 
стия», 186Н),  «О  калорической  машине  Эрпк- 
сона»  («Морской  Сборникъ»,  186э),  «Теор1я 
пр1емнлковъ  движущихъ  си1ъ  машинъ»  та.мъ 
же,  1868).  «Основания  теоретической  дина- 
мики» («Кхевсмя  Университетск1я  Изв*ст1я>т 
1870,  1871,  1873  и  1874),  «Основная  фор- 
мула динамической  теор1и  пр1емни!;овъ  ма- 
шины» («Математичесшй  Сборникъ»,  1873), 
«Выводъ  уравнен1Й  движенхя  твердаго  тела 
около  неподвижной  точки»  (<К1евск1я  Унив. 
Изв*ст1я»,  1877),  «Начало  наименьшей  поте- 
рянной работы,  какъ  общее  начало  механики» 
(«К1евск1Я  Универсигетск1я  Извест1я»,  ]"578), 
«Заметка  относительно  геометрическаго  зна- 
чен1я  интеграловъ  уравненш  движен1я  ма- 
тер1альной  точки  около  неподвижнаго  центра» 
(тамъ  же,  1863),  «О  движении  матерхальной 
точки  по  поверхности»  (тамъ  же,  1887),  «2и- 
гйскГиЬгии^  с1ег  Сг1е1сЬипреп  ге1аиуег  Вс\уе- 
диид  аиГ  сИе  сапоп1зс11е  Рогш»  («2е118сЬг1Г- 
1еп  I.  МаШ.  и.  РЬуз.».,  1889),  «Равновес1& 
гибкой  нерастяжимой  поверхности»  («Матема- 
тически Сборникъ»,  т.  XIX,  189Н)  и  неь-.  др. 

Г.    Суслова. 

Рахмавииовы — дворянсшй  родъ,  ве- 
дуний свое  происхожден1е  отъ  рода  молдав- 
скихъ  господарей  Драгошей,  одинъ  изъ  чле- 
новъ  котораго,  сынъ  господаря  Стефана  П*, 
Иванъ,  по  прозвищу  Вечинъ,  брать  Едены, 
жены  князя  Ивана  Ивановича  Молодого  (сынъ 
1оанна  III),  прибылъ  въ  Москву  и  получилъ 
прозвище  (^уседа.  Одинъ  изъ  сыновей  его,  Ва- 
СИЛ1Й,  по  прозвищу  Рахманинъ,  былъ  родо- 
начальникомъ  Р.  Въ  1550  г.  трое  Р.  писаны 
въ  тысячной  книг*  лучшихъ  дворянъ  и  детей 
боярскихъ.  Четверо  Р.  упоминаются  въ  мо- 
сковскомъ  осадномъ  сиден1и  1618  г.,  трое  была 
въ  XVII  в.  воеводами.  Лейбъ-кампанцы  Гера- 
симъ  и  Оедоръ  1евлевичц  Р.  участвовали  въ^ 
возведенш  на  престолъ  ими.  Елизаветы  Пет- 
ровны. Потомкомъ  бедора  1евлевича  былъ 
профессоръ  к1евскаго  университета  Иванъ 
Ивановичъ  Р.  (см.  выше).  Родъ  Р.  внесенъ- 
въ  Т1,  II  и  III  ч.  род.  книги  Воронежской, 
Рязанской  и  Тамбовской  губ.  См.  «Истори- 
чесшя  свЬд*н1я  о  род*  дворянъ  Р.»  (К1евъ, 
1895).  Ъ.  Р. 

Ракмавка — с.  Пензенской  губ.,  Керен- 
скаго  у.  Жит.  3421;  школа;  фельдшерск!» 
пунктъ  и  пр1емный  покой. 

Раж.11ановек1е  минеральные  ключи 
(по-калмыцкп  сАрасанъ»,  т.  е.  «теплый  ис- 
точникъ») — Томской  губ.,  Ыйскаго  округа,  на 
южномъ  склоке  Катунскихъ  Альпъ,  блнзъ 
устья  р.  Берели,  прит.  р.  Ьухтармы.Р.  ключи 
давно  были  извЬстны  1;алмыкамъ,  затемъ 
были  открыты  въ  прошломъ  стол*т1и  кресть- 
яниномъ   Рахмановымъ    и  названы  его   вме- 
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вемъ.Въ  начал"!  80-хъ  годовъ  они  были  изсл'Ъ- 
дованы  врачемъ  Трояновымъ.  Теплый  ключъ 
струится  въ  л'Ьсистой  горной  долин'Ь,  на  вы- 
сот*  6000  фт.  Температура  35 — 40°.  Бол'Ье 
высокую  температуру  им'Ьетъ  вода  въ  резер- 
вуарахъ,  приспособленныхъ  для  ваннъ.  Вода 
чистая,  прозрачная,  высокаго  уд4льнаго  в'Ьса; 
со  дна  часто  выд'Ьляются  пузырьки  угольной 
кислоты.  Рядомъ  съ  теплымъ  течетъ  холодный 
ключъ;  вода  обоихъ  ключей  нер'Ьдко  смЬши- 
вается,  ч-Ьмъ  обусловливается  разница  тем- 
пературы воды  въ  резервуарахъ.  Соединив- 
шись, оба  ключа  впадаютъ  въ  Рахмановское 
03.  (дл.  4  вер,,  шир.  100 — 400  саж.).  въ  кото- 
ромъ  чрезвычайно  чистая,  прозрачная  вода 
съ  температурой  12,5".  Теплый  минеральный 
ключъ  содержитъ  сернокислый  натръ,  сЬрно- 
кислую  магнез1ю,  хлор.  кал1й,  углекислую  из- 
весть, очень  мало  углекисл.  магнез1и,  сл-Ьды 
жел'Ьза  и  кремнезема;  ключи  относятся  къ 
щелочносоленымъ  минеральнымъ  водамъ.  Для 
пом'Ьщен1Я  больныхъ  имеются  два  домика 
въ  4  комнаты;  большинство  же  больныхъ 
разм'Ьщается  въ  калмыцкихъ  юртахъ.  Клима- 
тическ1я  услов1я  неблагопр1ятны:  средняя 
темп,  воздуха  низка,  лЬто  наступаетъ  въ 
конц'Ь  шня,  осень  въ  конц'1  августа.  Сооб- 
шен1е  съ  ключами,  отстоящими  отъ  ближай- 
шаго  селен1я  въ  25  вер.,  затруднительное. 
Вода  теплаго  источника  особенно  помогаетъ 
'при  ревматическихъ  страдан1яхъ  п  отъ  си- 
4)илиса.  Н.  Латкинъ. 

Ражманов-ь — мет.  Волынской  губ.,  Кре- 
менецкаго  у.  Жителей  400,  ббльшею  частью 
евреевъ. 

Раж!нанов-ь  (Никита  Ивановичъ,  род. 
;въ  \1-1д  Г.) — пом^щалъ  переводы  въ  «Трудахъ 
Вольнаго-Экономическаго  Общества». 

Ражпановъ  (СергЬй  Ефимовичъ)  —  из- 
з'Ьстный  актеръ  (1759 — 1810),  изъ  воспитан- 
никовъ  Сиротскаго  дома;  сначала  былъ  акте- 
ромъ  «вольнаго  росс1йскаго  театра  на  Цари- 
цыномъ  лугу»,  позже  былъ  принятъ  на  службу 
въ  дирекц1ю  Ими.  театровъ.  Былъ  инспек- 
торомъ  СПб.  театр:1Льнаго  училища.  Отлично 
исполнялъ  роли  Бригадира  и  Скотинина.  Его 
жена,  Христина  ведоровна,  урожд.  Логинова 
(■}-  1827),  была  хорошей  актрисой  на  роли  ста- 
рыхъ  барынь  и  сварливыхъ  женщинъ.    У^м. 

Ражмаиовы — дворянскш  родъ,  восхо- 
ДЯЩ1Й  къ  началу  ХУ1  в-Ька  и  происходящ1Й, 
по  сказан1ямъ  старинныхъ  родословцевъ,  изъ 
Польши.  Борисъ  Семеновичъ  (Ширяевъ  сынъ) 
Р.  жалованъ  поместьями  въ  Калужскомъ  у4з- 
де  (1627).  Въ  XVII  в.  Р.  служили  стольни- 
ками, стряпчими  и  дворянами  московскими. 
Дмитр1Й  Александровичъ  (|  1852)  и  Григор1й 
Николаевичъ  Р.  были  сенаторами.  Василш 
Александровичъ  Р.  (род.  въ  1851  г.)  —  нын* 
директоръ  департамента  министерства  на- 
родыаго  просв4щен1я.  Родъ  Р.  внесенъ  въ 
У!  часть  родосл.  кн.  Калужской,  Московской, 
Тульской  и  Харьковской  губ.  (Гербовникъ. 
Т,  63).  В.  Р. 

РажманЫ;  рахманскгй  велыкденъ.  —  Въ 
ряду  малорусскихъ  народныхъ  сказан1й  о 
раё  и  блаженныхъ  людяхъ  видное  м^с- 
то  занимаетъ  сказан1е  о  Р.  и  о  раХман- 
-скомъ  великодн*,  встрЬчающееся  уже  въ  Не- 


стеровой лЬтописи  съ  указанхемъ  источника 
—хроники  Георг1я  Амартола.  Фантастическое 
сказан1е  о  блаженной  жизни  брахмановъ  или 
инд1Йскихъ  браминовъ,  обращенныхъ  въ  хри- 
спанскихъ  легендахъ  въ  образцовыхъ  хри- 
ст1анъ,  подробно  передается  въ  «Хожденш 
Зосимы  къ  Рахманомъ»,  изданномъТихонра- 
вовымъ  по  двумъ  спискамъ,  XIV  п  XVII  вв., 
буквально  сходныхъ  («Памят.  отреч.  литер.»,  т. 
II,  стр.  78—92).  Преп.  Зоснма  40  дней  не 
вкушалъ  пищи  и  просилъ  Бога  показать  ему 
страну  блаженныхъ.  Желан1е  его  было  испол- 
нено. Сначала  верблюдъ  перенесъ  его  черезъ 
пустыню,  зат^мъ  в^теръ  принесъ  его  къ  р4- 
гА,  за  которой  жили  блаженные.  Перебрав- 
шись черезъ  р-Ьку  съ  помощью  громадныхъ 
деревьевъ,  наклонившихъ  съ  одного  берега  на 
другой  свои  верхушки,  пр.  Зосима  вступилъ 
въ  землю  Р.  и  пробылъ  среди  нихъ  семь 
дней.  Р.  днемъ  и  ночью  нребываютъ  въ  мо- 
литве, питаются  плодами  земли  и  пьютъ 
сладкую  воду,  вытекающую  изъ  подъ  корпя 
одного  дерева.  Н'1тъ  у  нихъ  ни  винограда, 
ни  жел'Ьзныхъ  сосудовъ,  ни  ножей  железныхъ, 
ни  домовъ,  ни  огня,  ни  золота  и  серебра,  н'Ьтъ 
и  одежды.  Приживъ  съ  женой  двухъ  д^^тей, 
рахманы  разводятся  и  живутъ  целомудренно. 
Они  спятъ  въ  пещерахъ  на  земл'Ь,  устланной 
древесными  листьями.  Ангелы  сообщаютъ  Р. 
о  праведныхъ  и  гр-Ьшныхъ  людяхъ  на  земл'Ь, 
сколько  кому  назначено  лЬтъ  жизни,  и  Р. 
молятся  за  людей,  потому  что,  какъ  сказа- 
ли они  Зосим^,  «мы  отъ  вашего  рода  есмы». 
Въ  посту  Р.  вместо  древесныхъ  плодовъ  пи- 
таются манной,  спадающей  съ  неба,  и  только 
поэтому  судятъ  о  перемене  времени.  Р.  жи- 
вуть  отъ  100  до  обо  п  даже  до  18С0  л^тъ. 
Они  знаютъ  время  своей  кончины  и  уми- 
раютъ  безъ  болезни  и  безъ  страха!.  Сказан1Я' 
о  Р.  въ  южной  Россш  проникли  въ  глубь  на- 
рода, при  чемъ  особенно  привилось  въ  южно- 
русской почв-Ь  предание  о  рахманскомъ  св^т- 
ломъ  праздник'Ь  (вепыкдн'Ь).  Въ  Литинскомъ 
у'6зд^^  говорятъ,  что  Р. — христхане.  Они  не 
им4ютъ  собственнаго  счислен1я  времени  и  по- 
тому празднуютъ  Пасху  тогда,  когда  доплы- 
ветъ  къ  нимъ  скорлупа  яйца.  Всл-Ьдстахе  этого 
существуетъ  въ  народ'Ь  обыкновеше  выбрасы- 
вать въ  великую  субботу  въ  р-Ьку  скорлупы 
яицъ,  которыя  доплываютъ  къ  Р.  черезъ  три 
съ  половиною  или  четыре  нед'Ьли  (Чуб.,  т.  I, 
стр.  220).  Искажешемъ  поверья  представля- 
ется дополнительная  черта,  что  Р.  живутъ 
подъ  землей  (\Ъ.,  т.  I,  стр.  220).  Въ  Галищи 
существуетъ  поверье,  что  скорлупы,  до- 
плывъвъ  рахманскую  страну,  обращаются  въ 
яйца,  и  каждое  яйцо  идетъ  на  12  Р.,  питаю- 
щихся отъ  него  въ  теченш  года.  Пуская 
скорлупу  на  воду,  сохраняютъ  молчан1е  или 
приговариваютъ:  сплыньте  въ  рахманьски 
край».  На  рахманскш  велыкдень,  бывающ1Й 
въ  среду  на  четвертой  нед^Ьл'Ь  посл^  Пасхи, 
не  работаютъ.  Существуеть  легенда,  что  въ  га- 
лиц1йскомъ  селен1и  Гарасимов*  мужик-ъ,  вы- 
■ЬхавшШ  однажды  въ  этотъ  день  поле  орать, 
провалился  подъ  землю  вм4сгЬ  съ  погони 
чемъ,  плугомъ  и  волами,  и  если  въ  день  рах- 
манскаго  св^тлаго  праздника  приложить  ухо 
къ  земл%,  то  можно  слышать   крики  погонича 
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о  помощи.  Баба,  мывшая  б'Ьлье  на  рахман- 
ск1й  велыкдень,  умерла  на  другой  день  (Ко1- 
Ьегё,  «Рокисхеэ,  т.  I,  стр.  199).  На  Украине 
на  рахманскШ  велыкдень  ломаютъ  березовыя 
вЬтки,  приписывая  имъ  целебное  значение 
(правять  кость).  Н.  Сумцовъ. 

Ражова,  в'Ьрн'Ье  Оргьхово  (болгарок.  Оря- 
хово,  Ряховъ) — гор.  въ  Болгарги^  на  р.  Ду- 
на'Ь,  недалеко  отъ  устья  р.  Скита,  съ  остат- 
ками средневековой  крепости;  жит.  отъ  8  до 
9  тыс.  Въ  начал*  кампанш  1773  г.  гр.  Ру- 
мянцевъ  приказалъ  полковнику  Уварову  пе- 
реправиться къ  Р.  и  уничтожить  находив- 
шуюся тамъ  флотил1Ю,  дававшую  туркамъ 
возможность  нападать  на  л4в,  берега  Ду- 
ная. Въ  ночь  на  1-е  шня  переправа  былъ  со- 
вершена. Непр1ятель,  объятый  паническимъ 
страхомъ,  бЬжалъ,  но  загЬмъ,  получивъ  под- 
кр4плен1е  и  убедившись  въ  малочисленности 
русскихъ,  стремительно  атаковадъ  ихъ. '  Съ 
трудомъ  отбивъ  туро[;ъ,  Уваровъ  долженъ  былъ 
переправиться  обратно,  но  усц^лъ  захва- 
тить съ  собою  турецк1я  суда,  который  и  бы- 
ли сожжены  у  л^ваго  берега.  Въ  войну  1829 
г.  городъ,  сильно  укрепленный,  взять  былъ 
отрядомъ  полковн.  Граббе.  Въ  1877  г.,  по  за- 
яятш  русскими  войсками  софшс?:аго  шоссе  и 
установленш  гЬсной  блокады  Плевны,  князь 
Кардъ  Румынскш  решился  овладеть  Р.,  что- 
бы лишить  Османа-пашу  опорнаго  пункта  на 
пути  къ  Виддину.  Назначенный  для  этого  от- 
рядъ  румын,  войскъ,  после  артиллер1йской 
подготовки,  7  ноября  атаковалъ  укрепления  Р. 
Сначала  румыны  имели  успехъ,  но  затемъ, 
встреченные  сильнымъ  огнемъ  турокъ,  долж- 
ны были  бросить  взятый  ими  редутъ.  Отсту- 
пивъ,  они  расположились  въ  окрестностяхъ  Р.; 
но  уже  9  ноября  турки,  решивъ,  что  долее 
защищать  городъ  было-бы  невозможно  и  без- 
цельно,  сами  ушли  изъ  Р.   къ  Виддину. 

Раховъ  (Аннополь) — пос.  Яновскаго  у., 
Люблинской  губ.,  на  р.  Санне;  хлебная  тор- 
говля. Жителей  1400. 

Рахтово  (Кочекуль)— пресноводное  оз-, 
Тобольской  губ.,  Торскаго  окр.,  лежащее  въ 
12  вер.  отъ  лев.  берега  р.Иртыша.  Дл.  15  в  , 
гаир.  1 — 4  вер.,  глуб.  до  3  арш,  местами  и 
более.  На  03.  2  небольшихъ  о-ва.  Грунтъ  оз. 
иловатый,  берега  низменны,  болотисты,  по- 
крыты лесомъ.  Въ  03.  ловится  рыба,  преиму- 
щественно караси  и  чебаки.  Н.  Л. 

Ражу  (санскр.  КаЬи,  «хвататель») — въ  ин- 
Д1ЙСК0Й  астроном1й  назван1е  восходящаго  узла 
лунной  орбиты,  который  былъ  олицетворенъ 
въ  виде  особаго  демона,  подстерегаю щаго  лу- 
ну, чтобы  схватить  ее.  Когда  это  удается  ему, 
происходитъ  лунное  затмен1е  (по  санскр.  гй,- 
Ьи^гаЬапаш,  т.  е.  хватанхе  Р.).  Иногда  сло- 
вомъ  Р.  означается  и  самое  затмен1е.  Р.  пред- 
ставляется также  одною  изъ  планетъ,  даремъ 
ыетеоровъ  и  охранителемъ  югозападь.  четвер- 
ти горизонта.  Въ  инд1йской  миеолог1и  Р.  изо- 
бражается въ  виде  четверорукаго  и  хвоста- 
таго  демона  Дайтья  (см.),  стерегущаго  солнце 
п  луну,  чтобы  проглотить  ихъ  и  затмить  та- 
кимъ  образомъ  ихъ  лучи.  Онъ  всегда  стре- 
мится дЬлать  зло.  Когда  боги,  пахтая  океанъ, 
добыли  напитокЪ'безсмерт1я,  Р.  принялъ  видъ 
одного  изъ  боговъ   и   успелъ  выпить  немного 


нектара.  Солнце  и  луна  открыла  обманщика 
и  указали  его  богу  Вишну,  который  отрезалъ 
Р.  голову  и  две  руки;  но  такъ  какъ  Р.  ус- 
пелъ уже  обезпечить  себе  безсмерт^е,  то  тело 
его  было  помещено  въ  звездномъ  простран- 
стве, при  чемъ  верхняя  часть  (голова  дракона) 
стала  восходящимъ  узломъ  лунной  орбиты, 
а  нижняя  (хвостъ)  сделалась  Кету  —  ни- 
сходящимъ  узломъ.  Вишну  -  пурана  изобра- 
жаетъ  Р.  сидящимъ  въ  темной  колеснице, 
запряженной  восемью  черными  лошадьми. 
У  совремевныхъ  нндусовъ  миеъ  о  Р.  совсемъ 
почти  разложился.  С.  Б—чъ. 

Рацебургь— княжество,  принадлежащее 
къ  великому  герцогству  ]М€кленбургъ-Стрелиц- 
кому.  381,91  кв.  кил.,  около  17700  жителей 
(1895).  Главный  городъ  —  Шёнебергъ.  Въ  го- 
роде Р.  только  соборная  церковь  и  такъ  наз. 
соборный  дворъ  принадлежать  къ  княжеству 
Р.  Отдельную  конституцш  оно  получило  лишь 
6-го  ноября  1869  г.  (см.  Мекленбургь).' Кня- 
жество было  первоначально  епяскопствомъ, 
основаннымь  въ  1154  г.  Генрихомъ  Львомъ,  и 
разделяло  судьбу  герцогства  Сак-сенъ-Лауен- 
бургскаго,  пока  въ  марте  1236  г.  не  удела- 
лось непосредственно  имперскпмъ.  Епископъ 
Христофоръ  фонъ- деръ-Шуленбургь  отка- 
зался, въ  1554  г.,  отъ  своихъ  правъ  въ  поль- 
зу герцога  Христофора  Мекленбуртскаго;  по- 
следнему наследовалъ,  въ  1592  г.,  брать  его 
Карлъ  Мекленбургск1Й.  Въ  1596  г.  герцогъ 
Августъ  (старш1п)  Брауншвейгь-Люненбург- 
ск1й  склонилъ  капитулъ  къ  пзбран1ю  его  въ 
коадъюторы,  п  после  смерти  Карла  (1610) 
встунилъ  въ  управлен1е,  не  смотря  на  со- 
прртивлен1е  со  стороны  герцоговъ  Меклен- 
бургскихъ.  Распря  кончилась  "  договоромъ 
(1612),  по  которому  епископство  должно  было 
состоять  подъ  наследственнымъ  протектора- 
томь  домовъ  Мекленбургскаго  и  Брауншвейгь- 
Люнебургскаго  и  епископомъ  долженъ  былъ 
назначаться  поочередно  одинъ  изъ  принцевъ 
этихъ  домовъ.  Въ  1648  г.  епископство  Р.  было 
секуляризовано  и  передано,  въ  качестве  на- 
следственнаго  княжества,  герцогу  '  Меклен- 
бургъ-Шверинскому.  Въ  1701  г.,  по  Гамбург- 
скому договору,  оно  перешло  къ  герцогамъ 
Мекленбургъ-Стрелицкимъ. — Ср.  МазсЬ,  сСгс- 
зсЫсЫе  с1е8  В181ишз  К.>  (Любекъ,  1835). 

Рацебург-ь  (Ка12еЬиг8,  въ  средн1е  века 
Кас1Ьигёпш)— главн.  гор.  округа  «?1ауэнбургь 
(герцогство)  въ  прусской  провинцш  Шлез- 
вигъ,  расположенъ  на  о-ве  среди  Рацебург- 
скаго  озера,  соединенномъ  двумя  плотинами 
съ  берегомъ.  Соборь  (крестообразная  базили- 
ка XIII  в.  съ  колоннадой)  — одинъ  изъ  краен- 
вейшихъ  храмовъ  Сев.  Герман1и.  Одна  часть 
города  принадлежптъ  Мекленбургъ-Стрелицу. 
Жит.  5000. 

Рацебургъ  (ТиНаз  -  ТЬеос1ог  Ка12еЬигд, 
1801 — 1871) —  знаменитый  немецкШ  энтомо- 
логь,  основатель  учешя  о  вредныхъ  лесныхъ 
насекомыхъ.  Первоначальное  образован1е  по- 
лучилъ  въ  Кенигсберге,  Познаньскомъ  лицее 
и  въ  берлинской  гймназ1И.  Въ  1821  г.  посту- 
пилъ  въ  берлинск1й  университетъ  на  меди- 
цинсшй  факультетъ,  во  время  прохожден1я 
курса  котораго  напечаталъ  диссертащю:  «ОЬ- 
зег7аиопез  ас!  ре1ог1агиш  1аЗо1еш  (1еГт!еп(1аш 
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8рес1ап1е8>.  Въ  1826  г.  получилъ  зван1е  врача 
и  въ  качеств'Ь  привагъ-доцента  берлинскаго 
унив.  читалъ  зоолог1Ю.  Со  времени  откры- 
тая лесной  академ1и  въ  Кеиз1ас11-ЕЬег8\уаМе 
(1830)  онъ  состоялъ  въ  ней  профессоромъ, 
преподавая  по  всей  области  естествознан1Я. 
Съ  этого  времени  онъ  посвятилъ  себя  почти 
исключительно  изученш  б1олог1и  насЬкомыхъ. 
Его  первыя  энтомологическ1я  работы  были: 
«11еЬ.  ЕпШ1ск1ио^  с1,  {'иззЬзеп  Нугаеп-Ьаг- 
уеп»  («Ас1.  Ас.  Ьеор.-Саго!.»,  XVI,  1832)  и 
<Еп1ошо1ой.  Веигаде»  (1.  с.  ХУП,  1884).  За- 
т'Ьмъ  сл'Ьдуетъ  классическш  трудъ,  положив- 
ш1й  прочное  основан1е  учен1ю  о  вредныхъ 
насЬкомыхъ  л'Ьса:  <0[е  Б'оП8ипзек1еи»  (3  т., 
Берлинъ,  1837—1844).  Въ  1844, 1848  и  1852  гг. 
вышло  3  тома  «01е  ХсЬаеишопео  й.  Еог81.т- 
8ек1еп>  (В.).  аВхв  УУаМуегйегЬег  и.  111ге  Ее1и- 
(1е»  (1841  г.)  выдержали  до  1861  г.  шесть  из- 
дан1й;  .седьмое  издан1е,  Юдейха  въ  1876,  вось- 
мое —  ^и(1е^сЬ  и.  ЫИзсЬе,  въ  1-85— Х&Эб^ВЬ- 
на).  Книга  предсгавляетъ  лучшее  руковод- 
ство по  вреднымъ  л'Ьснымъ  насЬкомымъ  (подъ 
заглав1емъ:  «ЬеЬгЬисЬ  с1.  М1ие1еигор.  РогзИп- 
8ек1епкипс1е»).  Не  сл'Ьдуетъ  см'Ьшивать  съ  по- 
стЬднймъ  сочннен1емъ  другой  трудъ  Р.:  «1)1е 
\Уа1(1уег11егЬи155»  (2  т.,  Б,  1866— 0-),  въ  ко- 
торомъ  излагается  предметъ  съ  точки  зр'Ьн1я 
бол'Ьзней  деревьевь.  (^овм'Ьстно  съ  0.  0. 
Брандтомъ  (см.  т.  П",  стр.  595)  Р.  издалъ 
«МеЛсппзсЬе  7.оо\о^\е»  (2  т.,  Врл.  1827—34) 
и  оба  съ  РЬ.  РЬоеЬиз'омъ: « АЬЫ1йии{|  и.ВезсЬг 
(1.  1п  Веи18с111аа(1  \уасЬзеи(1еп  Сг1{"1.;^е\уасЬ8е» 
(2  т.,  Берл.  1838).  «Рог81\у1з.  8сЬг1Г181е11ег- 
Ьех1коп»  появился  посл'Ь  смерти  Р.  (1874  г.) 
подъ  редакц1ей  П.  Ашерсона.  Г.  Я. 

Рацемжя  (хим.)  — слово,  происходяи1ее  отъ 
французскаго  назван1я  виноградной  (VI,  421) 
кислоты— ^асёт^^ие  (ас1с1е);  оно  употребляется 
для  обозначен1я  явленш,  сопровол{дающихъ 
взаимод'Ьйствхе,  въ  молекулярныхъ  отноше- 
н1яхъ,  оптическихъ  антиподовъ  (ср.  VI,  424, 
XIX,  669,  п  Стереохим1я).  При  этомъ  наблю- 
дается сл'Ьдующее.  Продукть  взаимод4йств1я 
(если  онъ  твердъ)  обладаетъ  обыкновенно  дру- 
гою кристаллографическою  формою:  напр.  ви- 
ноградная кислота  (см.)  кристаллизуется  въ 
трехклиномерной  системе,  между  т4мъ  какъ 
винныя  кисл.  —  одноклиномерны  (и  гемиморф- 
ны);  рацемическш  четырехбромистый  кар- 
вонъ  (51оН14Вг40 — одноклиномеренъ,  его  Л  ш  I 
изомеры  (ср.  Гидраты  углерода,  VШ,  043)— 
ромбичны  (и  гем1эдричны)  и  т.  п.  Вообще 
кристаллы  оптически  д'Ьятельныхъ  веществъ 
принадлежатъ  къ  гем1эдричнымъ,  или  тетарто- 
эдричнымъ  формамъ  правильной,  гексагональ- 
ной и  квадратной  системъ,  къ  гемьэдричнььмъ 
формамъ  ромбической  системы,  гемиморф- 
нымъ  (сфеноиднымъ)  одноклиномерной  и  ге- 
М1эдричнымъ  (асимметрпчнымъ)  —  трехклино- 
мерной, а  кристалы  Р.  соедииен1Й  къ  сим- 
метричнымъ  формамъ  этихъ  системъ.  Составъ 
рацемическихъ  т4лъ  очень  часто  отличается 
отъ  состава  оптически  д'Ьятельныхъ  бодьшимъ 
или  меньшимъ  содержан1емъ  кристаллизащон- 
ной  воды  (ср.  винныя  кислоты  а  виноградную, 
соли  правой  .и  лЬвой  молочной  кислоты,  XIX, 
(>70,  съ  солями  оптически  нед'Ьятельной  кисл.). 
Что   касается    точекъ    плавлен1я,  уд^Ьльныхъ 


В'Ьсовъ  рац.  формъ,  и  ихъ  растворимости,  то 
между  этими  физическими  свойствами  наблю- 
дается сл'Ьдующее  соотношение.  Когда  точка 
плавлен1Я  рац.  видоизм'Ьнен1я  выше  точекъ  пла- 
влен1я  оптически  д^ятельныхъ  антиподовъ,  то 
и  уд.  в'Ьсъ  его  выше  (Вальденъ);  такъ,  вин- 
ныя кислоты  плавятся  при  170<>,  виноград- 
ная кисл.  при  204",  уд.  в.  первыхъ=1,75Р, 
посл'Ьдней  высушенной^  1,788  (Либишъ);  опти- 
чески д'Ьятельныя  камфарный  кислоты  пла- 
вятся при  187"  Ц.,  ихъ  рацемическая  форма 
при  202"  Ц.  (Вальденъ);  уд.  в^са  первыхъ= 
1,188,  посл'Ьдней  =  1,228:  оптически  д^Ьятель- 
ные  четырехбромистые  дипентены  (лимонены, 
см.  Терпены)  пл.  при  105"  Ц.,  а  рац.  форма 
при  124°  Ц.  (Валлахъ),  уд.  в'Ьса  первыхъ= 
2,134,  посл'Ьдней  2,225  (Либишъ).  Наоборотъ, 
когда  точка  пл.  Р.  формы  ниже  точекъ  плав- 
влен1я  4  п  I  антнподовъ,  то  и  уд.  в-Ьсъ  ея 
ниже  (Вальденъ);  напр.  оптически  дЬятельныя 
миндальныя  кислоты  (XIX,  336)  пл.  при  132,8" 
Ц.,  а  Р.  форма  при  118" 'Ц.  (Левковичъ)  ея 
уд.  в%съ =1,300,  первыхъ— 1,341  (Вальденъ), 
и,  наконецъ,  когда  точка  плавлен1я  Р.'  формы 
совпадаетъ  съ  точками  плавленгя  оптическихъ 
антиподовъ,  то  и  уд'Ьльные  в'Ьса  ихъ  тоже, 
повидимому,  совпадаютъ  (Ландольтъ)  *).  Въ 
т^хъ  случаяхъ,  когда  точка  цлавлен1я  Р.  формы 
лежитъ  ниже  точекъ  плавлен1я  оптически  д'Ья- 
тельныхъ вещ€ствъ,  есть  возможность,  что 
легкоплавкое  вещество  представляетъ  собою 
ничто  иное  какъ  смЬсь  д1Ьятельныхъ  изомеровъ 
(Ландольтъ)  **);  въ  пользу  такого  предста- 
влен1я Ландольтъ  приводнтъ,  что  мслекулярныя 
количества  Л  п  I  лактоновъ  гулоновой  1;исл. 
(VIII,  927)  даютъ  оптически  нед1Ьятельное  ве- 
щество, пл.  при  160"  Ц.  (Э.  Фишеръ  и  Шта- 
гель;  -\-  я  —  лактоны  плав,  при  18в"  Ц.), 
но  которое  повторенными  кристаллизац1ями 
можетъ  быть  разд'Ьлено  на  д'Ьятельные  ан- 
типоды (Э.  Фашеръ  и  Кёртиссъ).  _.  Впро- 
чемъ,  разд'Ьлен1е  кристаллизащей  на  антиподы 
возможно,  кажется,  и  для  Р.  формъ,  обладаю- 
шахъ  повышенной  точкой  плавлен1я;  по  край- 
ней м'Ьр'Ь  им1Ьется  указан1е  (Валлаха),  что  Р. 
Р  карвонпентабромидъ,  плав,  при  УО  —  98" 
Ц.  (л  п  I  пл.  при  86—87"  Ц),  при  повторен- 
ныхъ  кристаллизац1яхъ  понижаетъ  точку  плав- 
лен1я,  которая  дли  отд1&льныхъ  фракц1Й  при- 
ближается къ  87"  Ц.  Когда  Р.  формы  пла- 
вятся выше  оптическихъ  антиподовъ,  то  он'Ь 
растворимы  трудн'Ье  ихъ;  такъ:  100  в.  ч.  воды 
при  20°  Ц.  раствор.  139,4  в.  ч.  винной  кисл. 
и  17,0  в.  ч.  виноградной  (Лейдье);  6,96  в. 
ч.  б?  и  ?  камфарныхъ  кислотъ  (Юнгфлейшъ)  п 
0,239  в.  ч.  Р.  камфарной  кисл.  (Асканъ);  Юо  в. 
ч.  спирта  при  15"  Ц.  раствор.  112  в.  ч.  й  тл1 
камфарныхъ  кисл.  и  33  ч.  Р.  камфарной  (Шо- 
таръ)  и  т.  д.;  когда  же  Р.  форма  пл.  ниже  опти- 
ческихъ антиподовъ,  то  она  и  бол-Ье  раствори- 
ма; такъ:  оба  оптически  д'Ьятельныхъ  а-димо- 
ненъ  бензоилнитрозохлорида  (пл.  109,5"  II.,  Вал- 
лахъ) растворимы  въ  уксусномъ  эеирЬ  трудн'Ье 
соотв'Ьтственнаго  соединен1я  дипентена(пл.при 
90"  Ц.,  Валлахъ);  й  и  ?  миндальныя  кисл.  рас- 


")  Пока  вктъ  данныхъ  для  этого  случая,  на  кото- 
рые можно  было  бы  полошиться. 

■•")  Вальденъ  считаетъ  такое  представлен1е  вепра- 
вильныиь. 
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твор.  въ  100  в.  ч.  воды  при  20°  Ц.  въ  количе- 
стве 8,64  в.  ч.,  а  Р.  миндальная  кисл.  въ  ко- 
личестве 15,97  в.  ч.  (Левковичъ)  п  т.  д.;  необ- 
ходимо, однако,  зам-Ьтить,  что  всЬ  Р.  формы 
въ  растворахъ  диссоц1ированы  до  известной 
степени  на  й  и  ?  антиподы,  которые  раство- 
ряются независимо  другь  отъ  друга,  такъ 
что  приведенныя  цифры  растворимости  Р. 
формъ  представляютъ  собственно  суммы  рас- 
творимостей  имеющихся  въ  растворе  ^,1ъг 
видоизм'Ьненш.  Когда  прп  сливанш  жидкнхъ 
<1  к  I  изомеровъ,  получающееся  оптически 
недеятельное  вещество  остается  тоже  жид- 
кимъ,  то  вопросъ  о  томъ  имеется  ли  Р.  ре- 
шается довольно  трудно  и  пока  въ  этомъ 
отношенш  мн-Ьтя  различныхъ  ученыхъ  не 
сходятся  между  собою.  Ландольтъ  считаетъ 
существован1е  жидкихъ  рац.  соединенш  въ 
высшей  степени  сомнительнымъ,  Кюстеръ  же 
думаетъ,  что  данныя  растворимости  <1  п  I 
антиподовъ  коншна  и  ихъ  эквивалентной  см^си 
говорятъ  за  то,  что  по  крайней  мер*  16% 
кон1яна  въ  растворе  смеси  присутствуетъ  въ 
виде  Р.  формы;  въ  пользу  того  же  говоритъ,  по 
его  (Кюстера)  мнен1ю,  и  то,  что  при  сливанш 
Л  и  I  кон1иновъ  наблюдается  долговременное 
(до  72  часу)  поглощен1е  тепла  (Ладенбургъ)  *). 
Такимъ  образомъ  можно  считать,  что  пока 
рац.  формы^  твердо  установлены  только  для 
некоторыхъ  кристаллпческихъ  гЬлъ. 

Образуются  Р.  формы:  1)  соединен1емь  опти- 
чески деятельны.чъ  антиподовъ,  2)  действ1емъ 
повышенной  температуры  на  оптически  дея- 
тельный вещества  и  8)  при  различныхъ  хими- 
ческихъ  реакшяхъ,  когда  получаются  оптиче- 
ски деятельный  вещества  лабораторнымъ  пу- 
темъ  изъ  оптически  деятельныхъ  же,  или  изъ 
частицъ,  обладавшихъ  ранее  симметр1ей  и  ли- 
шенныхъ,  следов.,  ранее  оптической  деятель- 
ности. Первый  случай  образованш  Р.  формъ 
представляетъ  частный  случай  явлешй  хими- 
ческаго  равновес1я  и,  какъ  таковой,  онъ  под- 
чиненъ  правилу  фазъ  (ХХ1У,  852),  которое  и 
позволяетъ  разобрать  наблюдаемый  тутъ  явле- 
Н1Я.  Такъ,  точка  перехода  (ро1П1  (1е  1гапйШои), 
установленная  Фантъ-Гоффомъ  для  превраще- 
Н1Я  двойныхъ  амм1ачно-натр1евыхъ  солей  й  и 
I  винныхъ  кислотъ  въ  двойную  соль  виноград- 
ной кислоты  (VI,  422),  представляетъ  собою 
ничто  иное  какъ  инверс10нную  точку  (ХХ1У, 
653)  для  безвар1антной  системы,  заключающей: 
й  и  I  амм1ачяо-натр1евыя  винныя  соли+амм!- 
ачно-натр1евую  соль  виноградной  кислоты-1-ра- 
створъ-|-паръ  (реагирующ1я  тела:  две  первыя 
соли  ^въ  равныхъ  количествахъ  ■+-  вода;  ихъ 
три  и  невар1антная  система  должна  содержать 
5  фазъ)  и  т.  д.  **).  Существоваше  инверсхон- 


*)  Ск'Ьсь  4  гр.  /  Еон1няа  съ  вращательной  способ- 
ностью =  —  6,3°  и  2  гр.  й  кон1ива  съ  вращательной 
способиостью  г=  -|-13,2°,  им-Ьвшвхъ  въ  отд'Ьльвостн  тем- 
пеоатуру  -}-  19,05°,  показала  черезъ  '.а  часа  +  17,65°. 

**)Над*л11  случай  этотъдовольно  слошеаъ.  сБсхи  вяойти 
изъ  ватр1евой  соли  (I  внявой  кислоты  и  а»М1ачнои  соли 
I  винной  кислоты,  то  мы  должны  имЪть  три  везависн- 
мыхъ  перем^нвыхъ  по  той  же  причин:^,  по  которой  ка- 
Л1евая  селитра  в  хлористый  натр1Й  образуютъ  систему 
изъ  трехъ  т*хъ  (XXIV,  852  прим.).  Прибавляя  воду,  мы 
образуемъ  систему  изъ  четыре.хъ  тЬлъ,  которая  ставо- 
витса  невар1аатной  только  при  6  фазахъ.  Найдено,  что 
въ  услов1яхъ  опыта  существуетъ  инверС10инан  точка 
при  27°  Ц.  и  что  твердыми  фааами,  находащимвса  тутъ 
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ныхъ  точекъ  объясняе1ъ,  во-первыхъ,  то,  что 
иногда  р.  формы  удается  прямо  разделить  кри- 
сталлизац1ей  (см.  выше  наблюдешя  Э.  Фише- 
ра и  Кёртисса  надъ  лактонами  ^  и  I  гулоно- 
вой  кислоты),  а,  во-вторыхъ,  н  то,  что  некото- 
рые оптическ1е  антиподы,  для  которыхъ  еще 
не  определена  инверс1онная  температура,  не 
удалось  получить  въ  виде  Р.  формъ;  такъ 
Пьютти  не  могъ  рацемизировать  смесь  <1  в  I 
аспарагиновъ,  между  темъ  какъ  это  легко  на- 
блюдается для  Л  я  I  аспарагинныхъ  кислотъ. 
Образован1е  Р.  формъ  при  нагревания  уже 
указано  при  винной  кислоте  (VI,  421);  въ  до- 
полнен1е  къ  изложенному  тамъ  сообщаемъ,  что 
Р.  наблюдалась  при  нагреван1и:  въ  продол- 
Н1в  несколькихъ  часовъ  при  170 — 180"  Ц.  00- 
лянокислаго  I  аспарагина  (Михаэль  и  Впнгъ); 
въ  прододжен1е  30  час.  при  160"  Ц.  й  и  ? 
миндальныхъ  кислотъ  (Левковичъ);  при  170 — 
180°  Ц.  съ  небольшимъ  количествомъ  во- 
ды Л-камфарной  кислоты  (Юнгфлейшъ,  Фри- 
дель)  Е  въ  продолжение  40  часовъ  съ  не- 
большимъ количествомъ  воды  прп  180  — 
200°  Ц.  (2  и  ?  изопропилфенилгликолевой  кис- 
лотъ (Фвлети).  Время,  несомненно,  играетъ 
роль  въ  подобныхъ  превращен1яхъ  и  при 
продолжительномъ  времени  превращение  ыо- 
жетъ  протекать  и  при  сравнительно  низкой 
температуре.  Такъ,  Валлахъ  первый  нашелъ, 
что  оптическая  деятельность  хлористоводо- 
роднаго  й-лимонена  при  хранен1и  его  па- 
даетъ  съ  [а]^,=  +  39,5  до-1-6,2";  процессъ, 
впрочемъ,  не  чистый,  такъ  какъ  одновременно 
наблюдается  и  частичная  полпмеризащя  ве- 
щества. Многочисленный  наблюден  1Я  въ  той 
же  области,  произведенный  Вальденомъ,  показа- 
ли: 1)  что  «существуюгь  оптически  деятель- 
ныя  вещества,  особенно  бромозамещенныя 
производный  янтарной,  проп1оновой  и  фенило- 
уксусной  кислотъ,  которыя  при  долговремен- 
номъ  стоян1и  въ  значительной  мере  теряютъ 
оптическую  деятельность,  безразлично  отъ  то- 
го находятся  ли  они  въ  твердомъ  или  жид- 
комъ  состоян1яхъ;  2)  что  потеря  эта  происхо- 

въ  равнов1>С1и  съ  растворомъ  п  паромъ  являются:  <1  и  I 
амн!ачнонатр1евыа  винныя  соли  и  амм1ачвонатр1евая  ле 
соль  внноградвой  кислоты.  На  лицо  только  5  фазъ  и, 
слЬдовательыо,  имеется  какое-то  ограничительное  усло- 
вие. Это  я  есть  на  саномъ  д*л*,  такъ  пакъ  для  удача 
опыта  необ:содимо  изойти  изъ  амм1ачнонатр1евой  солп 
виноградной  кислоты,  и  ограничительное  условие  заклю- 
чается въ  равенстЕ'Ь  между  Ка'  н  (КШ)'  во  всЬхъ  фазахъ. 
Другая  иаверс1онная  точка  лежитъ  при  35°  Ц-  (Фавтъ- 
Гоффь,  Гольдшмидтъ  п  1ориссеиъ)  и  тутъ  твердыми  фа- 
зами являются:  двойная  ам>11ачноватр1евая  соль  вино- 
градной кислоты,  яатр1евая  ооль  виноградной  висдоты'я 
еа  аим1ачнаа  соль  (-(-растворъ  -1-паръ)  и  ограничитель- 
ное услов1е  состоитъ  въ  равенств*  между  воличестванм 
иСлШОб)"  и  (йСлШОб)".. .  Необходимо  обратить  внима- 
и1е  на  то,  что  въ  амихачнонатрхевой  соли  ввнох'радной 
кислоты  совмЬщены  оба  вти  отраннчительныя  усло- 
б1я  п  потому,  если  мы  прибавимъ  къ  вей  воды  я  будемъ 
следить  за  изм-Ьвенгями  атой  системы  съ  температурою, 
то  должны  найти  об*  инверсхонвыа  точки:  одну  при 
27°  Д.  и  другую  при  35°  Ц.  Бсли-бы  мы  взошли  изъ  любой 
другой  скЪсв  двойныхъ  амм1ачнонатр1евыхъ  винныхъ  со- 
дей и  воды,  то  мы  нашлп-бы  инверсионную  точку  только 
при  27*  Ц.,  во  ве  при  35°  Ц.  Еслв  изойти  изъ  см*си 
натр1евой  и  аыигачной  солей  виноградной  кислоты  н 
воды,  и  если  соли  взаты  не  въ  эквивалевтвомъ  количе- 
ств», то  мы  должны  найти  инверс1с1ниую  точку  при  35° 
Ц.,  во  не  при  27°  Ц.  Изм-Ьвяя  соотв*тственныиъ  об- 
разомъ услов1я,  мы  можемъ,  сл*довательН'>,  заставить 
систему  относиться  при  всЬхъ  температурахъ  какъ  буд- 
то она  состоитъ  изь  тре.хъ  тЬлъ»  и  т.  д.  (ВапсгоП,  сТЬе 
Р  Ьаве  Ки1е.,  стр.  233). 
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дитъ  самопроизвольно  безъ  разложен1я  опти- 
чески д'Ьятельныхъ  веществъ,  такъ  какъ  ихъ 
составъ  и  физическ1Я  свойства  (точка  киаЪ- 
Н1Я,  св'Ьтопреюмляющая  способность)  остают- 
ся неизи-Ьиными;  3)  что  потерянная  оптическая 
д'Ьятельность  не  возстановляется  при  фрак- 
щснировк*  или  перекристаллизащи  и  4)  что 
способность  къ  потер'Ь  вращательной  деятель- 
ности связана  какъ  со  строен1емъ  группъ  (при 
одномъ  типЬ),  такъ  зависитъ  и  отъ  рода  этихъ 
четырехъ  группъ,  соединенныхъ  съ  асимме- 
тричными атомами  углерода:  она  не  наблю- 
дается на  гпдроксилированныхъ  веществахъ, 
слабо  заметна  на  хлоропроизводныхъ  и  легко 
наблюдается  для  бромопроизводныхъг.  Явле- 
Н1е  это  Вальденъ  предложилъ  назвать  ауто- 
рацемизац1ей.  Рацемизацхя  ускоряется  очень 
часто  прибавлен1емъ  кислотъ,  щелочей,  а 
иногда  и  нейтральныхъ  т^лъ;  такъ  Валлахъ 
наблюдалъ,  что  терпены  легко  инактивируются 
подъ  вл1ян1емъ  даже  слабой  спиртовой  сЬр- 
ной  кислоты;  Ле-Бель  (Боруцкш,  Вальденъ) 
нашелъ,  что  деятельный  амиловый  спиртъ 
теряетъ  оптическую  деятельность  при  дМ- 
СТВ1И  Ьдкой  щелочи  (растворен1я  Ую  по  в^- 
су  спирта  металл,  натр1я  и  нагрёван1я  въ 
запаянн.  сосуде  372  ч.  при  200 — 220»  доста- 
точно для  почти  полной  рацемизац1и;  Валь- 
денъ); Юнгфлейшъ  нашелъ,  что  процессъ  пре- 
вращен1я  винной  кислоты  въ  виноградную- 
ускоряется  въ  присутствхи  гидрата  глинозема. 
Явлен1ями  ауторацемизац1и  и  рацемизащи 
подъ  вл1ян1емъ  контактныхъ  и  каталитиче- 
скихъ  веществъ,  и  объясняется  образован1е 
рацемич.  формъ  при  попыткахъ  получвн1я 
оптически  деятельныхъ  веществъ  лаборатор- 
ныыъ  путемъ(ср.  Стереохим1я). 

Разделен1е  1'.  формъ  на  оптическхе  антиподы 
достигается:  1)  посредствомъ  кристаллизац1и, 
2)  действ1емъ  оптически  деятельныхъвеществъ 
и  3)  посредствомъ  низшихъ  грибовъ.  Деленге 
посредствомъ  кристаллизацш  возможно  только 
при  температурахъ,  лежащихъ  ниже  инвер- 
с1онной  точки  распаден1Я  Р.  формы  (ср.  вы- 
ше). Впервые  оно  наблюдено  Пастеромъ(1848) 
на  двойной  амм1ачнонатр1евой  соли  виноград- 
ной кисл.  ("VI,  4У2);  кристаллы  с1ъ1  солей  при- 
ходится при  этомъ  отбирать  механически,  ру- 
ководствуясь наблюдаемыми  на  нихъгем1эдри- 
ческими  плоскостями;  такъ  какъ  эти  последн1Я 
не  всегда  хорошо  образованы,  то  отыскаше 
ихъ  можно  заменить  химической  пробой,  пред- 
ложенной Аншютцемъ;  она  состоитъ  въ  томъ, 
что  изследуемый  кристаллъ  обмываютъ  отъ 
маточной  лшдкости  водой,  часть  его  раство- 
ряютъ  въ  воде  и  водный  растворъ  пробуютъ, 
прибавляя  къ  одной  части  небольшое  коли- 
чество насыи1еннаго  раствора  кальщевой  соли 
Л  винной  кислоты,  а  къ  другой  —  такого  же 
раствора  Са  соли  I  винной  кислоты;  образо- 
ван1е  осадка  трудно  растворимой  кадьшевой 
соли  виноградной  кислоты  въ  одной  изъ  пробъ 
позволяетъ  решить,  имеется  ли  кристаллъ  с1 
или  I  соли;  осадокъ  въ  обеихъ  пробахъ  указы- 
ваетъ  на  присутств1е  виноградной  кислоты. 
По  Пастеру,  количества  (1ж1  солей,  выпадаю- 
щихъ  изъ  даннаго  раствора,  всегда  равны 
между  собою  и  маточный  растворъ  оптически 
недеятеленъ;    по    Юнгфлейшу,   соль    правой 


кислоты  несколько  труднее  растворяется  соли 
левой  кислоты  (?)  и  потому  въ  первыхъ  кри- 
сталлахъ  преобладаетъ  соль  с^-кпслоты.  Кри- 
сталлизац1ей  двойныхъ  солей  разделена  кроме 
виноградной,  еще  кислота  г-молочная  броже- 
н1я  (Пёрдй,  XIX,  6(19);  Л  п  I  гулоновые  лак- 
тоны  (Фишеръ  и  Кертиссъ,  см.  выше),  с1  и  I 
аспарагины  (Кёрнеръ  и  Меноцци,  Пьютти),  ^  и 
I  гомоаспарагиновыя  кислоты  (Кёрнеръ  и  Ме- 
ноцци) я  Л  и  I  гдутаминовыя  кислоты  (Ме- 
ноцци и  Апп1ани)  -  разделены  простой  кри- 
сталлизац1ей,  что,  очевидно,  возможно  потому, 
что  обыкновенная  температура  лабораторш, 
при  которой  производились  кристаллизац1и,  ле- 
житъ  ниже  инверсюнной  температуры  превра- 
щен1я  смесей  й  ш  I  веществъ  въ  Р.  формы. 
Делен1е,  основанное  на  различной  растворимо- 
сти производныхъ,  образуемыхъ  оптически 
деятельными  веществами  съ  другими  оптиче- 
ски деятельными  телами,  тоже  открыто  Па- 
стеромъ  (1^53;  ср.  У1,  4-3);  оно  применимо 
къ  Р.  кислотамъ,  который  делятся  посред- 
ствомъ солей  съ  оптически  деятельными  ос 
новашями  (Пастёръ)  и  къ  Р.  основашямъ^ 
делящимся  въ  виде  солей  оптичесьи  деятель- 
ныхъ кислотъ  (Ладенбургь).  Для  делен1Я  Р. 
формъ  кислотъ  преимущественно  употребля- 
ются: цинхонинъ— С,9Н2,Х20,  цинхонидинъ — 
СздНггКгО,  ХИНИНЪ  — СооНз^^зОг^-ЗНоО,  КОН- 
хининъ  (хинидинъ)  С2оН24N20а-|-2V2Н20,  стри- 
хнинъ  —  С21Н22N202,  бруцинъ-С2зН,вК204Ч- 
-1-4Н20  и  морфинъ— С17Н19К"0з+Н20.  Кри- 
сталлизащя  трудно  растворимыхъ  солей  п 
отделен1е  ихъ  отъ  более  растворимыхъ  про- 
изводятся: 1)  охлажден1емъ  насыщенныхъ  рас- 
творовъ,  2)  медленнымъ  выпариван1емъ  рас- 
творовъ  при  обыкновенной  температуре  п 
фракцюнированной  кристаллизащей  и  3)  крй- 
сталлизац1ей  пересыщенныхъ  растворовъ  подъ 
вл1ян1емъ  уже  имеющагося  кристаллика  трудно 
растворимой  соли.  Въ  последнемъ  случае,  какъ 
оказалось,  можетъ  быть  вызвана  кристаллиза- 
щя  не  той  соли,  которая  брошена  въ  растворъ, 
а  обладающей  противоположнымъ  вращен1емъ; 
а  именно  Бремеръ  нашелъ,  что  1фиста1ликъ 
I  цинхонинной  соли  молочной  кисл.  вызыва- 
етъ  въ  пересыщенныхъ  растворахъ  г  молоч- 
нокислаго  цинхонина  кристаллизацш  <?  соли — 
явлен1е,  объясняющееся  согласно  наблюден!- 
ямъ  Грота  надъ  натриевыми  солями  хлорнова- 
той и  10ДН0Й  кислотъ,  способностью  энант1о- 
морфныхъ  кристалловъ  образовывать  двойники, 
состоящ1е  изъ  кристалловъ  обоихъ  видовъ.  Ме- 
тодомъ  кристалдизац1и  солей  оптически  дея- 
тельныхъ основанШ,  кроме  виноградной  кисло- 
ты, были  разделены  еще  Р.  кислоты:  яблоч- 
ная кисл.  посредствомъ  соли  цинхонина  (Бре- 
меръ: полученъ  антиподъ  обыкновенной  яб- 
лочной кислоты);  метоксиянтарная — НО2С.СН 
(0СН,).СН2.С02Н — кристаллизац1ей  солей  цин- 
хонина (Пёрди  и  Маршаль,  Пёрди  и  Боламъ) 
и  стрихнина  (Пёрди  и  Боламъ;  с1  и  I  кисло- 
ты получены  чистыми);  этоксиянтарная  по- 
средствомъ соли  цинхонидина  (Пёрди  и  Уо- 
керъ;  осаждается  с?  соль),  изопропилокспян- 
тарная  черезъ  соль  стрихнина  (Пёрди  и  Бо- 
ламъ; <1ти1  кислоты);  пировинная  черезъ  соль 
стрихнина  (Ладенбургь— й  кислота);  молочная 
кисл.  (СМ.),  а-оксимасляная  СНз.СНаСЩОН). 
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СОаН— черезъ  соль  бруцпна  (Ги  иЖорданъ  - 
I  кислота);  этилметилуксусная  кисл.— СзНб. — 
—  СН(СНз)  .СО^Н  —  черезъ  соль  бруцнна 
(Шютцъ  и  Марквальдъ  —  I  кислота),  галакта- 
новая  ьпсл.  посредствомъ  стрихнина  (Э.  Фи- 
шеръ — ^  и  I  кислоты),  ыаноновая— черезъ  соль 
морфина  (Э.  Фашеръ;  <?  кислота),  миндальная 
кисл.  сел.),  троповая  кнсл.  СвН^.— СНССНзОН). 
СОгН — черезъ  соль  хинина  (Ладенбургъ  и 
Гентъ;  е?  кислота);  дибромокоричная  —  С^На- 
СНВг.  СНВг.СОгН  —  черезъ  соли  цинхояина 
(Эрленмейеръ  мл.,  Гиршъ;  I  кислота),  цинхони- 
дика(Гиршъ,  /кислота),  стрихнина(Л.  Мейеръ 
мл.;  I  кислота),  конхинина  и  бруцина  (Гиршъ; 
(I  кислота);  дибромоаллокоричная  кисл. — черезъ 
соль  цинхонидина  (Либерманнъ;  I  кисл.),  ди- 
хлоркоричная  кисл.  —  черезъ  соль  стрихнина 
(Либерманнъ  и  Финкенбейнеръ;  <?  и  ?  кислоты), 
дибромфенилизокротоновая  —  СвНд  .  СНВг. 
СНВГ.СН2.СО2Н  —  черезъ  соль  бруцина  (Л. 
Мейеръ  мл.  и  Штейнъ;  Л  соль),  фенил-а-бромо- 
иолочная  -  СвН5.-СН(0Н).СНВг.С02Н+Н20 
— черезъ  соль  цинхонина  (Эрленмейеръ  мл.; 
с1  соль),  изопропилфенилгликолевая  —  С3Н7. 
СвН4.—СН(0Н).С02Н— черезъ  соли  хинина  и 
цинхонина  (Филети;  Л  кислота)  и  дигидро- 
СН.СЯ2.-СН.С02Н 
ортофталевая    кислота  —  П  | 

Ш.СНгггС.СО^Н 
— черезъ  соль  стрихнина  (Проостъ;  <?  соль). 
Посредствомъ  кристализащи  виннокислой  соли 
{Л  кислоты)  Ладенбургу  удалось  разделить 
синтетичесый  кон1инъ  (ХУ,  955).  Способъ  Ла- 
денбурга,  позволяющ1Й  получить  въ  чистомъ 
еостоянш  только  соль  одного  изъ  имеющихся 
оптическихъ  антиподовъ,  усовершенствованъ 
Марквальдомъ;  посл^дн1й,  по  осажденш  труд- 
но растворимой  соли,  образованной  основан!- 
емъ  и  с1  винной  кислотой,  изъ  остаюшагося 
раствора  выд'Ьляетъ  снова  свободное  основа- 
ние и  насыщаетъ  его  I  винной  кислотой,  прн 
чемъ  осаждается  соль  оставшагося  въ  раство- 
ре оптическаго  антипода  перваго  основан1я. 
Этимъ    путемъ    разд'Ьлены:    а  —  пипеколинъ 

СН,.СН.СНв 
СНз  <С  >  ^Н    (Ладенбургъ   п    Мар- 

СЯ, .  СН, 
квальдъ);  р-пипеколинъ  (Ладенбургъ,  I  основа- 

СНд  •  СИ  .С2Н5 
гпе);  а-этилпипердинъ— СН2<<;         ;>  КН 

СНз .  сн, 

(Ладенбургъ,    й    основан1е);    коншнъ     (см.); 

СИ,  .  СН  (СНз) 

копеллидинъ-СН2<;  ]>  N11   (Ле- 

^  СН(С2Н,).СН2 
ви   и   Вольфенштейнъ;   Л   основаше);   пропи- 
лендиаминъ-СНз .  СН  (^Я,) .  СН» .  1^  Н^  (Бау- 
манъ;  I  основан1е);   тетрагидрохйнальдинъ  — 

СН2  .  СНа 

<^вН4<С  I  (Ладенбургъ  —  Л  осно- 

NН-СН.СНз 
ваше);      1,г.    -тетрагидронафтилендиаминъ   — 
НС:СН  .  С  .  СН  (КНг) .  СН, 

I  II  I        (Бамбергеръ,  Л 

НС :  С(КН2)С.  СН,    -     СН, 
и  I  основан1я)  и  а-фенилэтиламинъ— СНз .  СН 
(СвН^.КН,  (Ловенъ-/   основан1е).    Способъ 


Д'Ьлен1я  Р.  формъ,  основанный  на  раз.1нчномъ 
отношенш  къ  Л  я  I  изомерамъ  низшихъ  рас- 
тительныхъ  органпзмовъ,  открыть  тоже  Па- 
стёромъ  (1&58  г.);  Пасгёру  же  принадлежать 
догадка,  что  причина  явлешя  кроется  въ  раз- 
личномъ  вкусовомъ  впечатл'Ьнш  производи- 
момъ  на  организмы  Л  и  I  изомерами;  это  со- 
ображен1е,  невидимому,  вполн'Ь  справедливо; 
по  крайней  мер*  Пьютти  нашелъ,  что  такое 
различ1е  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  наблюдается 
и  для  высшихъ  органпзмовъ  (людей);  такъ. 
одинъ  изъ  аспарагияовъ  обладаетъ  сладкимъ 
вкусомъ,  а  его  оптяческ1й  антиподъ— безвку- 
сенъ.  Многочнсленныя  наблюдешя  надъ  раз- 
ложен1емъ  этимъ  способомъ  Р.  формъ  им^ють 
сравнительно  небольшую  ц'Ьну,  такъ  какъ  въ 
большинств'Ь  случаевъ  недостаточно  точно 
определены  культивированные  въ  томъ  или 
другомъ  случае  микроорганизмы,  почему  при- 
лагаемый списокъ  можетъ  быть  во  многихъ 
отношен1яхъ  неверньшъ.  А  именно:  I  винная 
кислота  получена  Пастёромъ  посредствомъ 
РепгсИНиш  §1аисига;  I  -  глицериновая  кисл. 
(см.)— Левковичемъ  т^мъ  же  путемъ;  </  -глице- 
риновая Франкландомъ  и  Фрью  при  помощи 
Вас111и8  еШасеИси';;  (/-молочная  кисл.  (см.)  — 
Левковичемъ  п  Линосье  посредствомъ  Реп1- 
сНИиш  и  т^мъ  же  способомъ  «/-этоксилян- 
тарная  (Пёрди  и  Уокеръ),  /  аспарагиновая 
кисл.  (Энгель),  I  глутампновая  (Шульцъ  и 
Босхардъ,  Меноцци  и  Аппгани)  и  оптически 
деятельный  лейцинъ  (см.  Шульце  и  Ликер - 
никъ).  Посредствомъ  пивныхъ  дрожжей  полу- 
чены: /-глюкоза  (Э.  Фяшеръ),  /-манноза  (Э. 
Фишеръ),  /-галактоза  (Э.  Фишеръ  и  Гертцъ). 
/  фруктоза  (см.  Гидраты  углерода  п  Глюкозы: 
Э.  Фишеръ)  а  -  пропиленгликолъ:  СН,  .  СН 
(0Н).СН2(0Н)  полученъ  Ле-Белемъ  подъ  вл1я- 
н1емъ  культуры  Вас1ег1ит  1егшо.  Подъ  вл1я- 
Н1емъ  Реп1с111шш'а  удалось  получить:  /-ме- 
тилэтилкарбинолъ  (Комбъ  и  Ле-Бель),  1-ые- 
тилпропилкарбинолъ  (Ле-Бель),  /-метилбутил- 
карбинолъ  (Комбъ  и  Ле-Бель),  (?-этилпроппл- 
карбинолъ  (Комбъ  и  Ле-Бель)  и  «^-метиламил- 
карбинолъ  (Ле-Бель);  «/-миндальную  кислоту 
(см.  Левковичъ)  н  миндальную  кислоту  (Лев- 
ковичъ;  микроорганизмъ  точно  не  установленъ): 
(/-дихлоркоричная  кисл.  получена  подъ  вл1я- 
П1емъ  Азрег^Шаз  Гит18а1,аз  и  подъ  вл1ЯН1емъ 
дрожжей  (Штавенгагенъ  и  Финкенбейнеръ),  а 
/  -  изобутллпропилэтилметилхлористый  аммо- 
нш  полученъ  Ле-Белемъ  подъ  вл1ян1емъ  куль- 
туры нечистаго  Реп^сПИит'а.  Наиболее  пол- 
ное сопоставлен!©  литературы  имеется  въ 
книге  ЬапйоИ'а:  «Ваз  орИзсЬе  ЬгеЬип§зуег- 
тб^еп»  (2-4е  АиГ1.  Е.  \1е\уе8  ипй  8.). 

А.  И.  Г.  Д. 
РациборскЕЙ  (Адамъ  КасхЬогзк!,  1809 
— 71)— подьск1й  писатель  по  медицине;  въ 
1831  г.  эмигрировалъ  во  Францш,  въ  1834  г. 
получилъ  въ  Париже  место  .заведующаго  кли- 
никой въ  госпитале  СЬагНё.  Ва;кнейш1е  тру- 
ды его:  <Е88а1  зиг  1е  йап^ег  с1е  1а  сои51|ра- 
Поп  е1.  1е8  Шшеигз  51огсога1ез>  (П.,  1834), 
«^риуеап  тапие!  сошр1е1,  й'азсиИаиоа  е1  11е 
регсиззюиэ  (Брюс,  1835),  <0е  1а  риЬег1ё  е1 
йе  Га§е  с^^^^^ие  сЬег  1е8  Гешше5>  (П.,  1844); 
по-польски:  «О  81ус2пой61  шейусуау  ъ  шпеш! 
'  паикаш!,  згШкаш!  р1екпеш1 1  И1ега1иг%*  (1858). 
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РацЕоаализм'ь — признан1е  за  челов'Ь- 
ческимъ  разумомъ  высшаго  и  р^шающаго 
значешя:  1)  въ  практической  жизни  людей  и  на- 
родовъ,  2)  въ  нау!:*  и  3)  въ  религш.  Въ  пер- 
вомъ  отношенш  Р.  сталкивается  съ  житей- 
скимъ  консерватизмомъ  и  съ  «историческимъ 
воззр'Ьнхемъэ,  во  второмъ— съ  эмпиризмомъ, 
въ  третьемъ— съ  традиц1онализ1У1омъ,  супра- 
ыатурализмомъ  и  мистикою.  Во  всЬхъ  этихъ 
столкновешяхъ  необходимо  съ  об'Ьихъ  сторонъ 
различать  право  отъ  притязатй.  Несомненно, 
что  въ  изв'Ьстномъ  смысле  разуму  принадле- 
житъ  р^шающш  голосъ  оттносительно  всякаго 
явлен1Я  и  въ  жизни,  и  въ  науке,  и  въ  релипи. 
Пределы  верховныхъ  правъ  разума  зависятъ 
отъ  самой  его  природы,  поскольку  онъ  есть 
сила  контролирующая,  а  не  творческая.  Ни 
въ  жизни,  ни  въ  науке,  ни  въ  религ1и  разумъ 
не  рождаетъ  и  не  перерождаетъ  изъ  самого 
себя  никакого  дМствительнаго  содержан1я,  а 
только  обусловливаетъ  формально  своими  ло- 
гическими требован1ями  самосознан1е  и  само- 
оценку данной  действительности,  а  чрезъ  это 
делаетъ  ее  способною  къ  переходу  въ  новые. 
лучш1е  образы  бытгя.  Когда  противъ  Р.  утвер- 
ждается, что  жизнь  получаетъ  свои  высш1я  на- 
чала не  изъ  разума,  а  изъ  исторш,  то  слЬдуетъ 
решить,  приписывается  ли  здесь  исторш  опре- 
деленный смыслъ,  или  нетъ;  если  приписы- 
вается, то  этотъ  действительный  смыслъ  въ 
своемъ  развитш  составляетъ  столько  же  ра- 
щональное,  сколько  и  историческое  основанхе 
человеческой  жизни;  если  же  никакого  опреде- 
леннаго  смысла  за  ходомъ  исторш  не  пред- 
полагается, то  нетъ  мерила  для  различешя 
между  случайными  и  необходимыми  истори- 
ческими явлен1ями,  и  противъ  Р.  выставляется 
только  слепой  произволъ.  Верховный  права 
разума  въ  области  науки  оспариваются  во 
имя  опыта;  но  и  тутъ  есть  недоразумеше. 
Мы  все  познаемъ  изъ  опыта,  но  самый  опытъ 
обусловленъ  природою  разумнаго  мып1лен1я, 
такъ  какъ  если-бы  мы  не  мыслили  по  прин- 
ципу тожества,  противоречия,  достаточнаго 
основан1я,  то  эмпиричесмя  данныя  не  могли- 
бы  сохраняться  и  слагаться  въ  определенное 
умственное  целое.  П|^инцишальное  противоре- 
ч1е  между  Р.  и  традищонализмомъ  возникаетъ 
тогда,  когда  съ  одной  стороны  пзвестныя  пре- 
дан1Я  заранее  признаются  неприкосновенными 
для  всякой  разумной  критики,  а  съ  другой 
стороны  всякое  предан1е  заранее  отвергается 
какъ  неразумное.  Не  будучи  источникомъ  ка- 
кого-нибудь преданхя,  разумъ  является  необхо- 
димымъ  услов1емъ  для  оценки  достоинства  и 
значен1я  всякихъ  предангй.  Если  въ  какомъ- 
ннбудь  обществе  стала  раскрыта  множествен- 
ность противоречащихъ  предан1й,  подлежащихъ 
сравпенш  другъ  съ  другомъ,  то  выборъ  между 
ними  необходимо  требуетъ  разсужден1я,  зави- 
сящаго  отъ  разумныхъ  услов1й  достоверности. 
Такимъ  образомъ  безусловное  противоположе- 
ние между  Р.  ц  традищонализмомъ  не  можетъ 
быть  последовательно  удержано.  Столкновен1е 
Р.  съ  супранатурализмомъ  происходитъ  отъ 
недоразуменш  въ  понятии  чуда  (см.).  Р.,  какъ 
безусловный  принципъ,  доходитъ  до  крайняго 
утвержлен1я  п  самоопровержен1я  въ  панло- 
гизме Гегеля  (см.),  по  которому  разумное  от- 


четливое мышлен1е  (включающее  въ  себя  и 
разсудокъ,  какъ  главный  служебный  моментъ) 
признается  не  только  формальнымъ  услов1емъ 
всякаго  человеческаго  познан1я  (это  значэн1е 
принадлежитъ  ему  въ  действительности),  а  на- 
стоящей причиной  самого  быт1я,  всецелой  и 
себе  довлеющей.  Возведенный  въ  это  абсолют- 
ное значение,  человеческШ  разумъ  не  обнару- 
жилъ,  однако,  положительной  творческой  силы, 
и  философск1й  Р.,  после  двусмысленнаго  сбли- 
жен1я  съ  матер1ализмомъ  (см.  Фейербахъ),  не 
поддерживаетъ  более  своихъ  абсолютныхъ  при- 
тязан1й  въ  области  знан1я  и  быия.  Въ  спе- 
ц1альномъ  смысле  Р.  обозначаетъ  направлен1е 
въ  протестантскомъ  германскомъ  богослов1и, 
возникшее  сначала  (въ  ХТШ  в.)  подъ  вл1я- 
н1емъ  англшскаго  деизма,  а  потомъ  развив- 
шееся преимущественно  на  почве  критиче- 
скаго  изучения  Свящ.  Писан1я.  См.  Хри- 
ст1анство.  Вл.  С. 

РацЕональное  жознйство. — Въ  рус- 
ской сельскохозяйственной  литературе  этотъ 
терминъ  известенъ  съ  1830  г.,  когда  появи- 
лись на  русскохмъ  языке  сочинеше  А.  Тэера: 
«6гип(18а12е  (1ег  гаиопеИеп  Ьап(1\у1г18сЬаГ1», 
въ  переводе  С.  А.  Маслова  (т.  XVIII,  стр. 
751).  Это  слово  соответствуетъ  немецкому 
«га11опе1Ь,  корень  котораго  —  гайо— обозна- 
чаетъ, буквально,  разумъ,  но  употребляется 
въ  смысле  причины  или  отчета.  Поэтому  Р. 
сельское  хозяйство  есть  хозяйство  разумно- 
отчетное,  въ  коемъ  ничто  не  делается  безъ 
обдуманнаго  соображен1я,  причины  и  отчета. 
У  насъ  Р.  хозяйствами  стали  называть  так1я, 
которыя  чемъ-либо  выдавались,  особенно  съ 
внешней  стороны.  Такъ,  напр.,  кто  вместа 
господствовавшаго  трехполья  вводилъ  много- 
польное хозяйство,  такого  хозяина  обыкновен- 
но называли  рапДональнымъ,  какъ  и  того, 
кто  вводилъ  у  себя  травосеян1е,  сеялъ  вику, 
клеверъ  и  друг1я  травы,  кто  заводилъ  поро- 
дистый скотъ,  новыя  земледельчесгая  оруд1я, 
машины  и  проч.  Слово  Р.  стало  какъ  -  бы 
однозаачущимъ  съ  словойгь  новейшхй,  пере- 
довой и  т.  п.  Но  потомъ,  когда  въ  большин- 
стве случаевъ  тагая  диайьрацхональныя  хо- 
зяйства вместо  дохода  стали  давать  убы- 
токъ,  среди  нашихъ  Гхозяевъ  явилось  недо- 
вер1е  къ  рац.  сельскому  хозяйству,  что 
прежде  всего  происходило  отъ  неправильнага 
его  пониман1я.  Не  очень  еще  давно,  когда  у 
помещиковъ  были  на  рукахъ  выкупныя  сви- 
детельства и  когда  такъ  распространились  по 
Росс1и  склады  иностранныхъ  земледельческихъ 
орудш  и  машинъ,  была  прюбретена  масса 
такихъ  снарядовъ.  А  такъ  какъ  русскте  ра- 
боч1е  плохо  свыкались  съ  обращен1емъ  съ 
ними,  отчего  мног1я  изъ  нихъ  пришлось 
оставить  безъ  употребления,  то  была  пред- 
принята выписка  и  иностранныхъ  рабочихъ, 
что  скоро  вызвало  новое  разочарован1е.  Внеш- 
Н1Я  лицевыя  стороны  заграничныхъ  хозяйствъ 
возбуждали  подражан1е,  но  при  этомъ  забыва- 
лось, что  въ  Западной  Европе  аграрные  во- 
просы решались  иначе,  чемъ  у  насъ.  Тамъ 
постановка  на  возможно  высокую  степень 
совершенства  земледельческой  культуры  была 
одною  изъ  главныхъ  задачъ  аграрнаго  устрой- 
ства. Въ  этихъ  видахъ  поземельная  собствен- 
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ность,  особенно  крупная,  ограждалась  отъ  вся- 
кихъ  м'Ьшавшихъ  ея  культур^Ь  ст4снен1й,  для 
чего  нер'Ьдко  обезземеливались  мелкхе  земле- 
влад'Ьльцы,  если  ихъ  усадьбы  мешали  округле- 
шю  крупныхъ  похМ'Ьспй,  затрудняли  прогонъ 
скота,  проЬздъ  къ  усадьбамъ  крупныхъ  собствен- 
никовъ  и  т.  под.  Крепостное  право  было  тамъ 
уничтожено  большею  частью  еще  въ  прошломъ 
стол^тш,  при  чемъ  большая  часть  поселянъ, 
даже  собственниковъ,  лишены  были  земель- 
ныхъ  влад'Ьн1Й.  Поэтому  на  Западе  появились 
прекрасныя  по  внешности  поместья,  виллы 
съ  великол'Ьпными  замками,  съ  окопанными  по 
гранипамъ  влад'Ьнгя  рвами  или  засаженными 
деревьями,  съ  образцовыми  скотными  дворами, 
конюшнями,  овчарнями  и  т.  п.  У  насъ  же 
простота  до'сихъ  поръ  характернзуетъ  нашу 
деревню,  за  'то  тамъ  безземельны  поселяне, 
а  у  насъ  почти  все  крестьянство  осталось  на 
своихъ  земляхъ.  Поэтому  бол^е  благоразумные 
и  д'Ьйствительно  Р.  хозяева  ббльшую  часть 
нововведен1Й  зап.  Европы,  если  таковыя  поя- 
влялись въ  русскихъ  деревняхъ,  называли 
ппмечиною.  Это  последнее  слово  вышло  изъ 
устъ  не  русскаго,  а  н^мца,  Ф.  X.  Майера  (т. 
ХТП1,  стр.  369),  котораго  въ  свое  время  на- 
зывали русскимъ  Тэеромъ.  НынЬ  рац10наль- 
ность  въ  хозяйствЬ  понимается  иначе,  именно 
въ  смысл-Ь  учен1я  Тэера.  Сельское  хозяйство, 
по  опред'Ьлеп1ю  посл'Ьдняго,  есть  промышлен- 
ность, им'Ьющая  ц^лью  получить  доходъ  путемъ 
добыван1л  продуктовъ  растительныхъ  и  живот- 
ныхъ,  а  частью  и  переработки  сырья.  Въ  этомъ 
опред^ленш  заключается  п  задача  рациональ- 
ности. То  хозяйство,  которое  хотя-бы  было 
очень  просто,  но  даетъ  доходъ,  есть  хозяйство 
Р.,  и  наоборотъ — хозяйство  недоходное  есть 
хозяйство  не-Р.  Конечно,  и  зд^сь  надобно  до- 
пустить некоторое  ограничен1е.  Арендаторъ, 
выжимаюш1й  до  последней  возможности  произ- 
водительныя  силы  земли,  можетъ  получать 
больш1е  доходы,  т'Ьмъ  не  мен'Ье  онъ  хозяинъ 
не  Р.:  онъ  расхититель  богатствъ,  сноплен- 
ныхъ  природою  въ  течен1е  ц^лыхъ  в-Ькобъ. 
Равнымъ  образомъ  и  самъ  хозяинъ,  растрачи- 
ваюш1й  подобнымъ  образовъ  свое  добро,  есть 
не  Р.  хозяинъ,  а  узурпаторъ.  По  ученш  Либиха, 
Р.  хозяинъ  долженъ  пользоваться  процентами 
съ  даннаго  ему  поземельнаго  капитала,  а  не 
растрачивать  его.  Конечно,  такой  строг1Й 
взглядъ  на  доходность  хозяйства  очень  смяг- 
ченъ  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  теперь 
найдены  въ  изобил1и  матер1алы  гЬхъ  мине- 
ральны хъ  веществъ,  растраты  которыхъ  такъ 
боялся  Либихъ.  Но  въ  общемъ  мысль  Либиха 
в'Ьрна.  Прибыль  или  доходъ  сельскаго  хозяй- 
ства, по  Тэеру,  заключается  въ  производстве 
растен1й  и  животнкхъ,  а  усп4хъ  этого  произ- 
водства зависнтъ  отъ  почвы  и  ея  качествъ, 
следовательно,  подчинеаъ  ея  производитель- 
ности. Въ  полномъ  смысле  Р.  только  то  хоз.чй- 
ство,  которое  получаетъ  наивысшШ  доходъ 
отъ  почвы,  безъ  ея  истощешя  и  разстройства, 
хотя-бы  растен1я  и  животныя  были  не  улуч- 
шенныхъ  породъ  и  разводились  -  бы  не  по 
усовершенствованнымъ  заграничнымъ  систе- 
маыъ.  Л.  С. 

Рац1она.1ьиость  параметровь  и 
индсксовъ— одинъ  изъ    основныхъ    зако- 


новъ  крБСталообразован1я,  установленный 
французскимъ  минералогомъ  Гаюи.  Этотъ  за- 
конъ  заключается  въ  следующемъ:  если  па 
кристаллахъ  какого-либо  вещества  встречают- 
ся различный  кристаллическ1я  формы,  то, 
сравнивъ  между  собой  ихъ  параметры,  полу- 
чаютъ  отношен1я,  выражаемый  простыми  ра- 
щональяыми  числами.  Такъ  как"ъ  отношенхе 
параметровъ  всехъ  формъ,  встречающихся  на 
данномъ  кристаллическомъ  веществе,  можетъ 
быть  выражено  въ  виде  дробей,  у  которыхъ 
числителемъ  служатъ  параметры  основной 
формы,  съ  которой  сравниваются  все  осталь- 
ныя,  а  знаменатели  показываюгь,  какую  часть 
составляетъ  параметръ  данной  формы  отъ  па- 
раметра основной  формы,5то,  очевидно,  и  эти 
знаменатели,  назыв.  индексами^  также  должны 
быть  целыми  простыми  числами.         П.  3. 

Рац1ональныя  числа. — Если^'два 
отрезка  прямой  имеютъ  общую  меру,  то  от- 
ношен1е  (гаНо)  этихъ  отрезковъ  выражается 
числомъ  целымъ  или  дробнымъ.  Поэтому  числа 
целыя  или  дробныя  паз.   рацгональными. 

На  основан1н  формулъ 
аЬ  аг*:6        а      с  ас 

а      с  аЛ 

Ъ   '  й         Ьс 
результатъ    четырехъ    ариеметическихъ    дей- 
СТВ1Й  надъ  единицей  есть  число   Р.  Напр. 
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ФуНКЦ1И. 

РацЕоыжск-ь  (Кас1%2ек) — нос  Нешав- 
скаго  у..  Варшавской  губ.,  на  р.  Висле.  Раз- 
валины древняго  замка.  Жителей  837. 

Ра1|1онягъ  (Кас1%2)— пос.  Серпецкаго 
у.,  Плоцкой  губ.,  при  рч.  Ращонжнице.  Кус- 
тарное производство  тулуповъ.  Жителей  4708. 
И  шля  1831  г.  здесь  происходило  дело  меж- 
ду отрядомъ  ген.  Герстенцвейга  (около  62.50 
чел.,  при  22  оруд1яхъ)  и  польскою  конною 
дивиз1ею,  п'одъ  начальствомъ  Турно.  Герстен- 
цвейгь  успешно  отразнлъ  атаки  противника, 
но  когда,  уже  ночью,  подошла  къ  Р.  польская 
пехотная  ДИВИ31Я  Мюльберга,  онъ  отступилъ 
за  р.  Вкру  и  на  другой  день  двинулся  къ 
Осеку,  на  соединен1е  съ  нашей  главной  ар- 
М1ей. 

Рац1оны  (воен.)— такъ  назывались  осо- 
бые отпуски  фуражнаго  довольств1я  офице- 
рамъ  въ  военное  время  и  въ  некоторыхъ 
отдаленныхъ  местностяхъ.  Отменены  въ 
1884  г. 

Рацци  (Джироламо  Ка221)— итальянск1Й 
писатель  (1527  —  1611).  Его  труды  —  рядъ 
драмъ:  «УНе  П  ^иа^го  иотхп!  Ши81г1>  (1580), 
«УНе  с11  с^п^ае  потш!  Ши81г1>»  (1602),  сУНа 
йеИа  сои1е85а  МаНИа»  (1587),  «УНе  (1е11е 
с1оапе  ШизШ  рег  1а  ЗапШа  (1595),  сУНа  йе 
'ЗапЦ  е  Ьеа11  с1е1Гог(11пе  йе  Саша1(1оИ>  (1600). 
Брать  его  Серафино  Р.  (1531 — 1612)  напи- 
салъ:  «Зегшоп!»  (Флор,,  1575  —  90),  <УИе 
йе  запИ   ргесИсаЮг!»    (1577),    «Ыопа    с1едИ 
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иот1п1  111и8М>  (1596),  «Бе  1ос18    1Ьео1о§1с18> 
(1603). 

Рацы,  иногда  неправило  Ратцы  (сербск. 
Рац,  мн.  ч.  Ради,  у  др.  слав.  Каес!,  Кавапе, 
мадьярок.  Кас2,  мн.  ч.  Касгок,  н-Ьмещ;.  Ка^геп, 
Ка12еи,  Кагеп,  въ  среднев'Ь1.овой  латыни  Каз- 
с1ап1) — въ  настоящее  время  такъ  лишь  въ 
шутку  и  насм-Ьшку  называютъ  православныхъ 
сербовъ  въ  Славонш  и  Нижней  Венгрии  ихъ 
неславянск1е  земляки  и  сосЬди  (главнымъ  обра- 
зомъ  мадьяры,  отчасти  н-Ьицы  и  др.),  въ  от- 
личие отъ  ихъ  греко-  или  римско-католическихъ 
единоплеменниковъ,  которымъ  присваиваются 
насм^шливыя  прозвища  шокцевъ  и  буневцевъ. 
Имя  Р.  происходить  отъ  древня  го  гор.  Расъ, 
поздн'Ье  Расса,  стоявшаго  на  м4ст6  нынЬш- 
няго  Новаго  Базара  на  р.  Рашк'Ь  и  быв- 
шаго  главнымъ  городомъ  Рашской  области 
(лат.  Ка8С1а,  жители  ея — Кайсгап!),  гд'Ь  Не- 
маничи  въ  XII  ст.  основали  позднейшее  Раш- 
ское  или  Сербское  королевство.  Королевство 
это  съ  течен1еыъ  времени  разрослось  до  Далма- 
тинскаго  приморья,  всл'Ьдствхе  чего  правители 
его  до  половины  ХШ  ст.  именовались  коро- 
лями и  государями  Рашскихъ  (или  сербскихъ) 
и  Приморскихъ  земель.  И  даже  гораздо  позже 
итальянцы  и  др.  иностранцы  называли  Сербш 
Рашч1ей  или  Расс1ей  (Ка8с1а,  Кахха,  Казаха). 
После  пораженш  австр1йскихъ  войскъ  турка- 
ми множество  православныхъ  сербовъ  ушло 
изъ  Старой  Серб1и  и  поселилось  въ  Венгрш, 
на  отведенныхъ  правительствомъ  земляхъ,  со- 
вершенно обособившись  отъ  окружающаго  на- 
селения, какъ  въ  церковномъ,  такъ  и  въ  поли- 
тнческомъ  отношенш.  Только  въ  1791  г.  про- 
изошло уравнете  ихъ  съ  остальными  облас- 
тями государства,  но  еще  и  теперь  въ  составь 
большого  государствеянаго  герба  Венгрш  вхо- 
дить гербъ  государей  Рашскихъ  земель.  Въ 
Венгр1и  есть  много  местностей  и  мЬстечекъ, 
въ  названш  которыхъ  встречается  частица 
Кас2,  указывающая  на  ихъ  первоначально 
сербское  происхожден1е  или  населеше. 

Рачинскше  —  дворянскш  родъ,  герба 
Наленчь,  происходящ1Й  изъ  Великой  Польши 
и  восходящ1й  къ  XIII  веку.  Михаилъ-Кази- 
м1ръ  Р.  (I  1738)  быль  воеводою  калишскимъ 
и  .познанскимь  и  дважды  посломь  въ  вену. 
Его  внукъ  Казим1ръ  (■]-  1824)  былъ  марша- 
ломъ  надворнымъ  короннымъ  п  маршадомь 
постояннаго  совета,  генераломъ  великополь- 
скимъ  и  однимъ  изъ  горячихъ  сторонниковъ 
Россш  въ  конце  самостоятельнаго  существо- 
ван1я  Польши.  Объ  Эдуарде  Р.  см.  ниже.  Янь 
Р.  получилъ  отъ  Владислава  ХУ  земли  въ  Вель- 
скомъ  уезде;  дети  его  Даншлъ  и  Янъ  посту- 
пили въ  1656  г.  въ  подданство  Россш.  Къ 
этому  роду,  внесенному  въ  Т1  ч.  род.  кн. 
Смоленской  губ.  (Гербовникъ,  Т1,  107),  при- 
надлежать Сергей  (см.  ниже)  и  Константинъ 
Р.  (род.  въ  1838  г.),  проф.  моек,  унив,  Поль- 
ск1я  отрасли  Р.  внесены  въ  род.  кн.  Вилен- 
ской.  Витебской,  Волынской,  Минской,  По- 
дольской и  С.-Петербургской  губ. 

Рачинск!»  (Александръ  Васильевичь, 
I  1876)  —  писатель.  Наиболее  крупный  его 
статьи,  составленный  по  архивнымъ  матер1а- 
ламъ:  «Тппографсая  деятельность  Вильны  въ 
перюдъ  1854 — 65  гг.»  («Виленскш  Вестникъ», 


1866,  №  35),  «Нилова  пустынь  въ  первыя 
150  летъ  ея  существован1я«  (<Чтен1Я  Моск. 
Обпь  Ист.  и  Древн.  Росс.э,  1875,  т.  III), 
»Русс1ае  ценители  Гельвец1Я  въ  XVIII  в.> 
(«Русскш  Вестнпкъ»,  1б7«>,  №  5),  «Русск1е 
коммиссары  въ  Токае»  (15.,  1876,  №  7),  «Пер- 
вые руссме  гардемарины  за  границей»  (1Ь., 
1876,  №  11). 

Рачпнекжн  (графъ  Аванас1Й  Каегуп- 
8к1,  1788  — 1874)— любитель  искусства,  полякъ 
по  происхожденш;  былъ  прусскимъ  послан- 
никомъ  сперва  въ  Копенгагене,  потомъ  въ  Лис- 
сабоне и  Мадриде.  Составилъ  прекрасную 
кодлекцш  картинь  старинныхъ  п  новейшихъ 
мастеровь,  которая,  по  его  завещан1Ю,  пе- 
решла въ  собственность  къ  прусскому  прави- 
тельству. Она  долго  помещалась  въ  берлин- 
скомь  дворце  Р.;  когда  онъ  быль  сломанъ, 
вслёдствхе  необходимости  образовать  просторъ 
вокругь  новаго  здан1я  немецкаго  парламента, 
ее  перевели  въ  нащональную  галлерею,  Р. 
известенъ  какъ  авторъ  сочиненхй:  «Н18101ге  йе 
1'аг1  шойегпе  еа  А11ета§пе»  (съ  гравюрами, 
П.,  1836  —  41),  «Ьез  аг1з  еп  РогШ^,'а1>  (П., 
1846)  и  <В1с11оппа1ге  Ы81.ог1Со-аг11811дие  (1и 
Рог1и8а1>  (П.,  1847). 

Рачиаск1й(гр.Игнатш  Касгупзк!,  1841 
—  1823)  —  польскхй  писатель,  1езуитъ,  былъ 
епископомь познанскимь  и  арххепископомъ  гне- 
зненскимь.  Напечатал!:  «■VVу^%^к^  2  (121еап1ко\у 
рагузккЬ»  (Варш.,  1811 — 13)  Щи^а.гата.  02Ьу1- 
касЬ  кга]о\дг1  пазхети  82кос1ИтеусЬ>  (1782). 

Рачннск1й  (Сергей  Александровичъ) — 
ботаникъ  и  изв.  деятель  по  народному  образо- 
ванш;  род.  въ  1836  г.,  учился  въ  московскомь 
университете,  получилъ  степень  магистра  бо- 
таники за  диссертащю:  «О  движенш  высшихъ 
растеши»  (М.  1859).  Ко  времени  профессор- 
ской деятельности  Р.  въ  моек.  унив.  относит- 
ся несколько  самостоятельныхъ  работь  по  его 
спещальности  («О  некоторыхъ  химич.  превра- 
щешяхь  растительныхъ  тканей»,  М.,  1866)  и 
нревосходныхъ  научно-популярныхъ  очерковь, 
печатавшихся  въ  «  Русскомь  Вестнике»:  «Цве- 
ты и  насекомыя»  и  др.  Въ  1867  г.  Р.,  оста- 
вивь  профессуру,  поселился  въ  деревне,  а  въ 
1875  г.  всецело  посвятилъ  себя  народной 
школе  въ  селе  Татеве,  Вельскаго  у.,  Смолен- 
кой  губ.  Переселясь  изъ  барскаго  дома  въ 
школу,  онъ  началъ  жить  одною  жизнью  со 
своими  учениками.  Кроме  детей,  Р.,  съ  са- 
маго  начала  его  деятельности,  окружали  и 
юноши  -  крестьяне,  которыхъ  онъ  подгото- 
влялъ  въ  учителя  для  окрестныхь  сель  и  для 
которыхъ  сохранядъ  значен1е  руководителя 
и  наставника.  Для  учениковь  изъ  соседнихь 
деревень  при  школе  устроено  было  общежи- 
тие. На  общей  молитве,  довольно  продолжи- 
тельной, ученики  пели  церковный  песни;  по 
субботамъ  самъ  Р.  читаль  евангел1е  по-цер- 
ковно-славянски  и  по-русски,  съ  краткими 
объяснешями.  Шкода  Р.,  въ  техъ  скромныхъ 
пределахь,  которыми  она  ограничила  свою 
деятельность,  достигла  блестящихь  результа- 
товъ;  по  соверигенной  исключительности  усло- 
в1й,  при  которыхъ  они  достигнуты,  они  не 
могутъ,  конечно,?  служить  критер1емъ  техь 
принциповь,  которые  проводить  Р.  въ  своихь 
педагогическо-литературныхъ  трудахъ,  желая 
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создать  согласный   съ  ними  общш    типъ    на- 
родной школы.  Въсвоихъ  «Зам'Ьткахъ  о  се1ь- 
скихъ  школахъ>  (СПб.,  1883),  напечатанныхъ 
«по   распораженш   оберъ-прокурора    св.   си- 
нода» п  появившихся  на1:анун4  издания  пра- 
вилъ  о  церковно-приходскихъ  шкодахъ,  Р.  вы- 
сказывается за   передачу   всего  д-Ьла  началь- 
наго  образования  безразд'Ьльно  въ  в'Ьд'Ьн1е  ду- 
ховенства, хотя  въ  то  же  время  не  признаетъ 
за  духовенствомъ    историческихъ   засдугъ  въ 
д'Ьд'Ь  народнаго  образован1я,  а  въ  позднМшихъ 
своихъ  статьяхъ  не  скрываетъ   и  весьма   хо- 
лоднаго  отношен1я  современнаго  сельскаго  ду- 
ховенства  къ   народной  школ*.    Р.   особенно 
налегаетъ   на  то   обстоятельство,    что    наша 
сельская  школа,    въ  отлич1е    отъ    западной, 
возникаетъ  «при  глубокомъ  равнодуш1и  обра- 
зованныхъ    классовъ»    (что    совершенно  не- 
верно), устраивается  самимъ  народомъ,  «при 
весьма  слабомъ    участ1и    духовенства»  —  и 
гЬмъ  не  мен'Ье  направленхе  въ  ней  чисто  цер- 
ковное. Народъ  ищетъ  «не  житейскаго,  а  воз- 
вышеннаго  учен1я>;  онъ   прежде   всего  жела- 
етъ,  чтобы  учащ1еся  знали   церковно-славян- 
СК1Й    языкъ,   умЬли  читать  часословъ,    псал- 
тирь и  др.  богослужебный  книги,  знакомились 
съ    церковнымъ  пЬн1емъ.  Въ  этомъ  нащональ- 
но-релнг1озномъ  характер*   народной    школы 
Р.  видитъ   ея  силу,    п  соответственно  этому 
ограничиваетъ  курсъ   ея  обучен1емъ  грамот*, 
преимущественно  по  церковнымъ  кнпгамъ,   да 
ариеметикою,  одобряя  и  уставное  письмо  съ 
печатными    церковно  -  славянскими  буквами. 
При  бол*е   продолжцтельномъ    времени    для 
занят1Й,    при  бол*е   правильномъ    посЬщен^и 
школы  и  при   двухъ   учителяхъ,    Р.   вводить 
въ  программу  еще  геометрш,   физику,   отча- 
сти   географш  и   истор1ю.  Сообщения  попут- 
но н*которыхъ  знан1й  о  природ*  и  отечеств*, 
возможнаго    и  для  обыкновенной    начальной 
школы,    Р.     не   признаетъ.  Отвергаетъ  Р.  и 
«н*мецк1е:»   методы  преподаван1я.  Въ  основа- 
ше  преподаван1я    русскаго    языка  онъ    кла- 
детъ  языкъ  церковно-славянсшн,  со  вс*ми  его 
грамматическими   формами,  чтен1е   въ  школ* 
на    этомъ    язык*,  параллельно   съ  русскимъ 
переводомъ,  евангел1я,  псалтири    и   др.  бого- 
служебныхъ   книгъ;  при  такомъ  курс*  знаше 
русскаго  языка,   по  ын*нш    Р ,    приложится 
уже  само   собою.   Въ   курс*    грамматики    Р. 
держится,  однако,  Греча,    т.    е.   <н*мецкаго» 
метода,  который  воспринять  былъ  у  насъ  л*тъ 
70  тому  назадъ  и  потому  считается  русскимъ. 
Для  чтетя  въ  народной  школ*— для  котораго, 
Бпрочемъ,  по  систем*  Р.  едва  ли  найдется  мно- 
го досуга— Р.  назначаетъ  Гомера,  Шекспира, 
Пушкина,  Жуковскаго,  семейную  хронику  Ак- 
сакова, н*которыя  произведения  Лажечникова, 
Загоскина,  Даля,  А.  Толстого,  но  р*шитедьно 
псключаетъ    Гоголя   н  др.   писателей  сороко- 
выхъ  годовъ.  Изображая  въ  самыхъ  мрачныхъ 
краскахъ  «духовную  атмосферу,    которою  30 
л*тъ  дышала  наша  сельская  школа»,  руководи- 
мая св*тскими  народными  учителями,  этимъ 
« новымъклассомълюдей,  презирающихънародъ 
и  ненавидимыхъ  народомъ»,  Р.  находить,  что 
«училищемъ  благочесия  и  добрыхъ  нравовъ> 
наша  сельская  школа  все  это  время  не  была, 
потому   что  «жизнь   образованныхъ   классовъ 


учпла  распущенности  и  бвзбожш>,  и  этой  же 
причин*  прнписываетъ  упадокъ  творчества  во 
вс*хъ  сферахъ  духовной  жизни  народа.  Но 
въ  не  мен*е  мрачныхъ  краскахъ  рисуетъ  онъ 
и  современное  сельское  духовенство,  пъ  руки 
котораго  онъ  предлнгаетъ  отдать  сельсмя  шко- 
лы; оно  является  въ  его  изображении  «сосло- 
в1емъ  запуганнымъ,  но  вм*ст*  жаднымън  за- 
впстливымъ,  униженны  иъ,  но  притязательнымъ, 
л*нивымъ  и  равнодушнымъкъ  своему  высшему 
призванш,  а  всл*дств1е  того  и  не  весьма  без- 
укоризненнымъ  въ  образ*  жизни».  Это  плачев- 
ное состоян1е  духовенства,  по  уб*жденио  Р., 
не  можетъ  быть  пзм*нено  реформами,  м*ро- 
пр1ят1ями,  идущими  свыше:  для  этого  »нуженъ 
личный  подвигъ,  безконечно  тяжшй,  до  см*ш- 
ного  скромный  —  и  потому  великш.  Нужно, 
чтобы  люди  съ  высшимъ  образован1емъ,  съ 
обезпеченяымъ  достаткомъ,  не  прннадлежащ1е 
къ  каст*  духовной,  принимали  на  себя,  по 
одной  любви  къ  Богу  и  ближнему,  тяжк1Й  крестъ 
священства>.  Другой  способъ  обновлен1я  ду- 
ховнаго  сослов1я  Р.  видитъ  въ  привлеченш  къ 
нему  св*жихъ  силъ  изъ  среды  крестьянства. 
Т*мъ  не  мен*е  Р.  утверждаетъ,  что  шко- 
ла, поступивъ  въ  в*д*ше  духовенства,  воз- 
высить посл*днее;  народъ,  съ  его  не  нуждаю- 
щимся въ  свобод*  высокимъ  релипозно-про- 
св*тительнымъ  началомъ,  приведетъ  духовен- 
ство къ  пониманш  его  призван1я.  П  о  на- 
род*, однако,  Р.  отзывается  неодобрительно, 
находя,  что  «въ  настоящее  время,  въ  минуту 
пробуждения  въ  нашемъ  народ*  сознательнаго 
хрнст1анства,  пьяный  разгулъ  слишкомъ  ча- 
сто заглушаетъ  въ  немъ  всякое  движен1е  ду- 
ха», всл*дств1е  чего  является  настоятельная 
необходимость  въ  «скоромъ  и  р*шительномъ 
поворот*».  Вообще  трудно  разобрать,  кто,  по 
мн*нш  Р.,  сохранилъ  источникъ  жизни.  На- 
родъ ищетъ  спасен  1я  у  священниковъ,  но 
священники  плохи,  и  народъ  самъ  долженъ 
спасать  ихъ;  вм*ст*  съ  т*мь  народъ  плохъ  и 
ждетъ  спасен1я  отъ  интеллигенцш,  которая 
тоже  плоха  и  можетъ  быть  спасена  лишь  на- 
родомъ. Сборникъ  статен  Р.  вышелъ  подъ  загл.: 
«Сельская  школа»  (М.,  1891  и  1898,  съ  ввод- 
ною статьей  о  школ*  въ  с.  Татев*  посл*дова- 
теля  Р.,  Горбова).  Р.  принадлежитъ  еще  брошю- 
ра: «Народное  искусство  и  сельская  школа» 
(М.,  1882).  Ср.  М.  Ш.,  «Новый  планъ  устрой- 
ства народной  школы»  («В*стникъ  Европы», 
1883,  №  8);  Полетаевъ,  «С.  А.  Р.»  (Оренб.^ 
1891). 

Рачинек1й  (Эдуардъ,  графъ)  —  польсти 
ученый  и  общественный  д*ятель  (1787—1845); 
служилъ  въ  прусской  арм1и;  поел*  тильзит- 
скаго  мира  занялся  топографпческимъ  изу- 
чен1вмъ  Познанскаго  воеводства  и  достигъ 
блестящихъ  результатовъ:  его  карты  оказа- 
лись точн*в  даже  картъ  польскаго  генераль- 
наго  штаба.  Въ  1814  г.  Р.  объ*халъ  всю  Зап. 
Европу,  пос*тилъ  Константинополь  и  Греию  и 
описалъ  свое  путешествие  въ  сочиненш:  «Вгхел- 
п1к  ройгогу  с1о  ТигсуЬ.  Онъ  основалъ  пер- 
вую публичную  библ1отеку  въ  Познани  и  по-- 
дарилъ  ее  городу;  устроилъ  водопроводъ;  для 
оживлен1я  ''орговли  задумалъ  соединить  кана- 
ломъ  Вислу  съ  Наревомъ,  но  революц1я  1830  г., 
пом*[11ала    исполнён1ю    его    плана.    Больш1я. 
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средства  п  массу  энерг1и  затратилъ  Р.  на 
издаше  архивныхъ  матер^аловъ;  но  пздан1е 
это  носитъ  не  вполн'Ь  научный  характеръ, 
всл'Ьдствте  пропуска  м^стъ,  не  согласовав- 
шихся съ  уб'Ьждешями  Р.  Онъ  окончилъ  жизнь 
самоуб1Йствомъ.Ему  пронадлежатъ  еше:^:  \У8ро- 
т1еи1а  \^'1е1коро18к1»  (Познань,  1842—44)  и 
«баЬше!  тес1а16\у  ро18к1сЬ>  (Врацлавъ,  1838 
—1843). 

Ра<1пнск1н  уЬздъ,  занимая  сЬверо- 
вост.  уголъ  Кутаисской  губ.,  граничить  на  С  и 
СВ  съ  Терской  обл.,  на  ЮВ— съ  Тифлисской 
губ.  Поверхность— 2495  кв.  в.  (по  Стр-Ьльбиц- 
колу),  жит.  (1897)  72742  (37728  мжч.).  Бу- 
дучи окаймденъ  со  всЬхъ  сторонъ  возвышен- 
ностями, достигающими  на  С  весьма  значи- 
тельной высоты  (Адай-хохъ— 15244  фт.),  Р.  у. 
въ  орографическомъ  отношенш  представляетъ 
почти  замкнутую,  наполненную  множествомъ 
второстепенныхъ  отроговъ  и  кряжей,  сильно 
приподнятую  на  СВ  и  постепенно  понижаю- 
щуюся къ  ЮЗ  котловину,  дно  которой  обра- 
зовано глубокой  долиной  верхняго  Рюна,  про- 
р*зывающаго  весь  у*здъ  въ  этомъ  же  напра- 
вленш;  долина  эта  служить  едияственнымъ 
удобнымъ  путемъ  сообщенхя  Р.  у.  съ  осталь- 
ной частью  Кутаисской  губ.  Въ  Закавказье 
Рачинскую  котловину  чаще  всего  называютъ 
Рачей  (отъ  рача,  по-грузински— «что  за  ко- 
лодезь»); бол^е  возвышенная  часть  ея,  по 
верховьямъ  р.  Р1она,  носитъ  назван1в  Верх- 
ней Рачи,  а  лежащая  ниже — Нижней.  Р.  у. 
принадлежитъ  всец^Ьло  бассейну  верхняго  Ко- 
на, й  Р10нъ,  и  многочисленные  его  притоки 
пм-Ьють  въ  пред'Ьлахъ  Р.  у.  горный  харак- 
теръ. Климатъ  уЬзда,  въ  виду  различной  вы- 
соты его  (отъ  1500  до  15000  фт.  надъ  ур. 
моря),  весьма  разнообразенъ.  Въ  Нижней  Ра- 
чЬ  .'климатъ  мягк1й  съ  очень  жаркимъ  л'Ьтомъ, 
позволяющимъ  созревать  винограду  и  перси- 
камъ,  между  т^мъ  какъ  нагорная  полоса  этой 
части  уЬзда  и  вся  Верхняя  Рача  отличаются 
суровымъ  климатомъ— здЬсь  сн'Ьжная  п  мороз- 
ная зима  продолжается  большую  часть  года, 
а  изъ  полевыхъ  растений  сЬютъ  лишь  ячмень 
и  изр'Ьдка  пшеницу;  на  склонахъ  Главнаго 
хребта,  гдЬ  климатъ  еще  суровее,  прекращает- 
ся всякая  культура  и  разстилаются  горныя 
пастбища,  надъ  которыми  лежать  вечные  снй- 
га.  Осадки  обильны;  по  наблюденхямь  въ  мет. 
Они  (838  метр.)  въ  годъ  выпадаетъ  до  960  мм. 
леса  занимають  бол'Ье  половины  всей  площади 
у.  и  состоять  изъ  бука,  граба,  ели,  пихты,  дуба, 
сосны  и  проч.  Изъ  дикихъ  зверей  въ  особен- 
ности много  встречается  медвЬдей,  причиняю- 
щихъ  большой  вредъ  кукурузнымъ  посЬвамъ. 
Населен1е,  за  исключенхемъ  небольшого  числа 
(ок.  600  д.)  евреевь,  живущихъ  въ  мет.  Они,  и 
армянъ  (ок.  100  д.),  состоить  изъ  православ- 
ныхь  грузинь  (имеретинъ),  несколько  отли- 
чающихся по  типу  и  нравственнымь  каче- 
ствамъ  отъ  остальныхъ  имеретинъ.  Ухмствен- 
ный  кругозоръ  рачинцевъ  весьма  ограничень, 
грамотность  развита  у  нихъ  очень  слабо,  Глав- 
нМш1я  занят1я  населен1я— землед'Ьл1е,  ското- 
водство п  отхож1е  промыслы;  въ  Нижней  Рачё, 
всл'Ьдств1е  мягкости  климата,  землед^лге  болЬе 
развито,  ч^мъ  въ  Верхней,  гд^  господствуютъ 
скотоводство  и  отхож1е  промыслы  и  ежегодно 


не  хватаетъ  хл^ба  на  продовольств1е  населе- 
Н1Я.  Сеють  преимущественно  ячмень,  пше- 
ницу, просо,  гоми,  кукурузу  и  рожь;  засЬян- 
ная  площадь  равняется  около  4V2"^  всего 
пространства  у^зда;  урожаи  посредственные; 
удобрен1е  применяется  повсеместно.  Очень 
важное  значен1е  имеетъ  виноградарство  и  ви- 
нодедхе,  развитое  исключительно  въ  более  низ- 
кихъ  и  теплыхъ  частяхъ  уезда;  культура  ви- 
нограда достигаетъ  местностей  въ  3140  фт. 
надъ  уровнемь  моря  (см.  Уцера);  всего  подъ 
виноградниками  ок.  3000  дес,  съ  которыхъ  въ 
благопр1ятные  годы  собирается  до  600000  ве- 
деръ  вина.  Садоводство  развито  слабо;  шелко- 
водствомъ  занимаются  некоторый  селен1я  Ниж- 
ней Рачи.  Въ  начале  90-хъ  годовъ  въ  Р.  уезде 
насчитывалось  лошадей  2630,  ословъ220,  круп- 
наго  рогатаго  скота  27000  гол.,  овець  10000, 
козъ  3500,  свиней  15000.  Скотъ  мелк1й  и  не 
отличается  хорошими  качествами.  Молочные 
продукты  пмЬютъ  важное  продовольственное 
значеше.  Сильно  развиты  отхож1е  промыслы; 
рачинцы  уходять  въ  города  всего  Закавказья 
до  Кахет1и  включительно  и  занимаются  пре- 
имущественно переноской  тяжестей,  распил- 
кой леса,  плотничнымъ  и  кузнечнымъ  ремес- 
лами, а  также  служатъ  домашней  прислугой. 
Жители  высокихь  горныхъ  местностей  зани- 
маются сбороиъ  персидской  ромашки  (Руге- 
Шгиш  гозеиш),  употребляемой  для  получен1я 
персидскаго  порошка.  Кустарные  промыслы— 
производство  грубыхъ  суконъ,  бумажны хъ  ма- 
тер1Й,  шапокъ,  ситъ  и  корзинъ.  Фабрично-за- 
водской промышленности  зъ  Р.  у.  не  суще- 
ствуетъ;  почти  единственными  промышлен- 
ными заведен1ями  являются  несколько  доволь- 
но большихь  мельницъ  туземнаго  устройства. 
Важнейшимъ  путемъ  сообщен1Я,  связываю- 
щимъ  Р.  у.  съ  Кутаисомъ,  является  шоссей- 
ная военно-осетинская  дорога,  прорезываю- 
щая весь  уездь  отъ  Кутаиса  до  ,Мамисо- 
новскаго  перевала  (9390  фт.)  въ  Гл.  Кавказ- 
скомъ  хребте,  откуда  она  спускается  въ  Осе- 
т1ю  (въ  Терскую  обл.)-  Административный  и 
торговый  центрь  Р.  у.  —  мет.  Они  (ок.  1000 
жит.),  на  левомъ  берегу  Рюна,  въ  Верхней 
Раче,  въ  НО  в.  отъ  Кутаиса.  В.  Ж. 

Рачки  (Еасгк!)  —  пос.  Августовскаго  у., 
Сувалкской  губ.,  на  р.  Роспуде.  Жит.  3893. 
некогда  многолюдный  и  фабричный  городъ. 
Вблизи  развалины  весьма  древняго  замка. 

Рачк1Й  (Францъ  Еаек!) — замечательный 
славянскш  ученый  и  хорватскш  общественный 
деятель  (1828—1894).  Родился  въ  Хорватскомъ 
приморье,  въ  местечке  Фужинахь,  где  искони 
католики  -  хорваты  пользуются  славянскими 
глаголическими  богослужебными  книгами  и 
служатъ  литург1ю  на  слав,  языке.  Учился  Р. 
въ  гимназ1и  въ  Вараждине  и  сеньской  духов- 
ной семинарш,  затемъ  слушалъ  богословсюя 
лекщи  въ  вене,  где  познакомился  съ  знаме- 
нитымъ  впоследств1и  Штросмайеромъ.  Между 
ними  завязалась,  ко  благу  ихь  родины,  самая 
тесная  дружба.  По  возвращенш  въ  Сень  Р. 
былъ  посвященъ  въ  священники;  позже,  полу- 
чивъ  степень  доктора  богослов1я,  сделался 
преподавателемь  и  инспекторомь  семинархи. 
Онъ  усердно  занимался  собиран1емъ  и  разра- 
боткою  источниковъ  церковной  псторш  Хор- 
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ватскаго  приморья,  истор1ей  хорватской,  ду- 
ховной п  св^Ьтской,  глаголической  письмен- 
ности, самъ  снималъ  древн1я  глаголпчесшя 
надписи  (на  о-вахъ  Кварнерскихъ),  письменно 
и  устно  уб'Ьждалъ  м-Ьстныхъ  священниковъ 
разыскивать  староглаголичесыя  рукописи,  гра- 
моты и  надписи.  Плодами  этихъ  занята!  явил- 
ся ц'Ьлый  рядъ  статей  въ  «Католич.  ЛистЬ» 
(1853—57)  п  въ  журн.  «Ыегвп>  С1^5'^);  нако- 
нецъ,  вышло  большое  сочинеше  Р.:  «Ухек  1 
с^^е1оVап^е  8у.  СугШа  1  Ме1Ьос1а  81оу.  арозЮ- 
1оу»  (Загребъ,  I,  1857;  II,  1859).  Вторая,  ббль- 
шая  часть  его  была  окончена  уже  въ  Рим-Ь. 
Избранный  каноникомъ  хорватскаго  капитула 
блаж.  1еронпма,  Р.  съ  радостью  по'Ьхалъ  въ 
Римъ,  хотя  въ  матер1альномъ  отношен1и  онъ 
былъ  лучше  поставленъ  въ  Сбн'б:  его  влекла 
въ  Итал1ю  надежда  довершить  свое  общее 
юбразован1е  и  поработать  въ  римскихъ  библ10- 
текахъ  п  архивахъ  по  пстор1и  родины  и  юж- 
наго  славянства.  Благодаря  энергичным*  са- 
мостоятельнымъ  изыскан1ямъ  въ  частныхъ  и 
монастырскихъ  библютекахъ,  особенно  въ  ва- 
тиканскомъ  п  неаполитанскомъ  архивахъ,  изъ 
Р.  выработался  отличный,  строг1й  ученый.  Онъ 
ходилъ  на  лекд1и  въ  н'Ьмецкай  археологическШ 
институтъ,  изучая  палеографш  и  дипломатику. 
Какъ  горячаго  панслависта  и  свяшенника-гла- 
голята,  его  занимали  въ  Рим'6  и  друг1е  вопро- 
сы. Какъ  онъ  выразился  въ  одномъ  письм-Ь, 
«народное  духовенство  больше  поможетъ  на- 
шему народу.  чЬмъ  вся  вооруясенная  Военная 
Граница».  На  ауд1енщи  у  Шя  IX  онъ  съ  жа- 
ромъ  говоридъ  ему  о  славянской  литурпи.  Въ 
бытность  Штросмайера,  въ  1859  г.,  въ  Рим"!, 
онъ  п  Р.  составили  для  представлен1я  пап'Ь 
промеморш  «относительно  славянъ  вообще  и 
южныхъ  въ  особенности,  о  томъ,  какъ  дол- 
женъ  римсмй  престолъ  о  нихъ  заботиться,  что 
надлежитъ  ему  сделать  относительно  славян- 
-ской  лптургги  обоизсъ  обрядовъ  и  воспитан1я 
народнаго  духовенства».  Въ  1860  г.  Р.  вер- 
нулся въ  Австрию,  гд4  закипала  въ  то  время 
новая  жизнь.  Ни  прежнею  своею  жизнью,  ни 
воспитанхемъ,  ни  образован1емъ  Р.  не  былъ 
приготовленъ  къ  политической  д'Ьятельности, 
а  между  т'Ьмъ  онъ  вскор'Ь  невольно  всталъ  во 
глав'Ь  хорватской  народной  парт1и  п  занималъ 
первенствующее  значен1е  на  хорватскихъ  сей- 
махъ  1861,  1865—67,  1868,  1872-75  гг.  Съ 
1860  г.  выступалъ  онъ  и  публицистомъ.  Хор- 
ваты высоко  ц^нятъ  его  политическую  дея- 
тельность, но  постороннимъ  наблюдателямъ 
•она  представляется  въ  иномъ  св1ЬгЬ.  Истори- 
ко-политическ1е  этюды  Р.,  написанные  имъ 
въ  защиту  историческаго  государственнаго 
права  хорватской  короны  или  короны  Зво- 
яимира,  отличаются  мечтательностью  уче- 
но -  патрштическаго  идеалиста,  не  думавшаго 
считаться  ни  съ  важною  и  въ  государствен- 
номъ  прав-Ь  историческою  давностью,  ни  съ 
наличными  отношен1ями  хорватовъ  къ  В^Ьн^ 
и  н'Ьмдамъ,  къ  мадьярамъ  и  сербамъ.  Вс! 
притязан1я  Р.  и  такъ  называемой  независимой 
парт1и  хорватовъ  ни  къ  чему  не  привели, 
ни  В^ною,  ни  мадьярами  уважены  не  были, 
и  скор'Ье  только  помогли  посл^днимъ  достичь 
крайне  невыгоднаго  для  славянъ  соглашения 
съ  В^Ьною.  УспЬшиы,  за  то,  была  старанхя  Р. 


по  д1^амъ  народнаго  просв'Ьщемя,  объ  осно- 
ванш  академш  и  университета  въ  Загребе. 
После  основан1я  загребскаго  уннв.  Р.  уже 
мало  его  касался;  но  академ1я  наукъ  была  по 
истине  его  создан1емъ,  и  если  за  свое  почти 
40-летнее  существован1е  она  сделала  такъ 
много  для  славянской  науки,  то  этимъ  она 
больше  всего  обязана  Штросмайеру  и  Р., 
бывшему  ея  президентомъ  со  дня  ея  откры- 
т1я  (1866)  до  20  дек.  1866  г.,  когда  пришло 
извещен1в,  что  императоръ  не  утвердилъ  но- 
ваго  избран1я  Р.  въ  председатели.  И  после 
этого,  однако,  Р.  продолжалъ  с1е  Гас1о  руко- 
водить академ1ею.  Еще  раньше  открыт1я  ака- 
дем1и  Р.  задумалъ  издавать  ученый  журналъ 
(4  небольш.  книга  въ  годъ),  подъ  назв.  «Кни- 
жевникъ».  Онъ  хотелъ  собрать  вокругъ  себя 
наличный  ученыя  силы,  какъ-бы  для  подго- 
товки будущихъ  академиковъ  и  сотрудниковъ 
академическихъ  изданий.  Журналъ  былъ  ве- 
денъ  очень  умело  и  далъ  за  4  года  много 
денныхъ  работъ  Даничича,  Ягича,  Богишича, 
Любича,  Месича,  Лопашича  и  др.  Наиболее 
крупнымъ  вкладомъ  были  труды  самого  Р. 
по  критической  оценке  древнихъ  источниковъ 
хорватской  и  сербской  исторш.  Передъ  откры- 
Т1емъ  а?:адем1и  издан1е  «Книжевника»  пре- 
кратилось и  началась  учено-литературная  дея- 
тельность акадвм1и,  въ  пределахъ  программы, 
изложенной  Р.  въ  первой  его  председатель- 
ской речи.  Правда,  юго-слав яиской  акд.  не  уда- 
лось сосредоточить  въ  себе  ученую  деятель- 
ность всехъ  южныхъ  славянъ.  Словенцы  и 
сербы,  даже  далматинцы,  босняки  и,  наконецъ, 
болгары — первые  уже  давно,  а  последн1е  съ 
конца  70- хъ  годовъ — обзавелись  своими  учены- 
ми обществами  и  издан1ями.  Темъ  не  менее  Р. 
удалось  почти  всецело  привлечь  къ  трудамъ 
академш  серба  Даничича,  подготовителя  и  пер- 
ваго  редактора  истинно-монументальнаго  сло- 
варя сербо-хорватскаго,  и  словенца  Маре- 
тича,  такъ  много  сделавшаго  по  историко-срав- 
нительной  грамматике  сербо-хорватской  и 
словенской.  Самъ  Р.,  особенно  до  конца  70-хъ 
гг.,  очень  много  написалъ  для  академич.  изда- 
нш.  Въ  первыхъ  же  книжкахъ  «Кас1а»  («Запи- 
сокъ  Акд.»)  появились  его  замечательный  из- 
следовашя:  «Рокге1  (движенхе)  па  51оуеп8кот 
^иёи^ — истор1Я  Хорват1и,  Далматш,  Босн1и  и 
Сербш  во  второй  половине  XIV  в.;  «ВогЬа 
^и2п1Ь  81оуеиа  га  йггаупи  пеос1у1з1оз1  и  XI  V.» 
(вышло  и  отд.);  «Во§от1И  1  Ра1агеп1>  (новые 
источники  о  нихъ— въ  сборнике  «81аг1пе>),луч- 
ш1й  поныне  трудъ  объ  этой  секте;  бюграфш 
несколькихъ  старыхъ  поэтовъ  дубровницкихъ 
(с81ап  р18с1  Ьгуа18к1»);  бшграф1я  учеяаго  ду- 
бровчанина  физика  Бочковича;  стс1тьи  объ 
историке  Далмацш  ХУН  в.,  Ив.  Лучнче;  о 
первомъ  пер10де  Возрожден1я  въ  Дубровнике 
(Х1У  в.);  прекрасная  палеографическая  ра- 
бота о  придворной  хорватской  канцеляр1и; 
наконецъ,  последн1Й  трудъ  Р. — о  внутреннемъ 
С0СТ0ЯН1И  Хорват1и  до  XII  в.  Отметимъ  еше 
рядъ  превосходныхъ  трудовъ  Р.  по  издан1ю 
источниковъ,  какъ  целыхъ  ихъ  собран1Й,  такъ 
п  отдельныхъ  памятниковъ  и  документовъ, 
напр.  «Мопишеша  81ауог.  шеггсИопаНиш» 
(2-я  ч.,  съ  1526  г.  до  конца  XVIII  в.), 
сборникт.  документовъ  о  заговоре  бана  Петра 
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Зринскаго  и  князя  Франконана,  о  крестьмн- 
скомъ  возстанш  1527  г.  («81аг.>,  УП  и  ТШ), 
новооткрытые  памятники  IX  и  XI  вв.  по 
паннонской,  моравской,  болгарской  и  хорват- 
ской исторш,  найденные  въ  1880-хъ  годахъ 
въ  Лондон*  и  изданные  Р.  вм'Ьст*  съ  Мик- 
лошичемъ  (с81аг.>,  XII,  206—223),  прекрас- 
ный сборникъ  сВосишеШа  Ы81ог1ае  сЬгоаН- 
сае  репо11ит  апИдиат  НквиапНа»  (Загребъ, 
1377),  важное  посмертное  издан1е  хроники  9о- 
мы,  архидьякона  спл'Ьтскаго,  и  ме.  др.  За  все 
время  своего  председательства  въ  академги 
Р.  ежегодно  въ  торжественныхъ  ея  собрангяхъ 
произносилъ  рйчи,  всегда  им'Ьвш1я  большое 
значенге  для  родного  его  края.  Ему  же  при- 
надлежать несколько  интересныхъ  некроло- 
говъ  о  скончавшихся  членахъ  академш,  оте- 
чественныхъ  и  инострапныхъ,  напр.  о  Пого- 
дине, С.  М.  Соловьев*,  Н.  И.  Костомарове, 
Котляревскомъ,  Лавровскомъ,  Р.  Губе,  В. 
Мацеевскомъ,  I.  Субботич*,  Гейтлер*,  1ос. 
Ир^чк*.  Въ  л;урнале  «У1епас>  за  разные 
годы  помещено  много  статей  Р.,  напр.  о  9. 
М.  Достоевскомъ,  Писемскомъ,  Г.  Данилев- 
скомъ,  В.  Верещагине,  И.  С.  Аксакове, 
Каткове,  проф.  Первольфе,  Тамъ  же,  въ 
1887  г.,  были  помещены  его  «Путевыя  за- 
метки о  Россш»,  которую  онъ  посетилъ  въ 
1 884  г.  по  случаю  археологическаго  съезда  въ 
Одессе;  онъ  побывалъ  такл:е  въ  Кгеве,  Москве, 
Петербурге,  Вильне  и  Варшаве.  Сверхъ  того, 
въ  политическихъ  журналахъ  «ОЬгог»  и  «Ро- 
20Г»  было  помещено  Р.  свыше  150  статей. 
Мног1я  изъ  нихъ  очень  важны  для  ознакомле- 
шя  съ  внутреннимъ  положен1емъ  южн.  австро- 
венгерскихъ  земель.  Вообще  беззаветная  пре- 
данность Р.  своему  народу  и  неутомимая 
энерггя  въ  научныхъ  занятгяхъ  и  въ  исполне- 
нш  всехъ  обязанностей,  как1я  онъ  на  себя 
бралъ  ЕЛИ  кашя  на  него  были  взваливаемы, 
ставятъ  его  въ  рядъ  замечательней шихъ  дея- 
телей. Сверхъ  председательства,  онъ  несъ  въ 
академ1и  обязанности  казначея  и  эконома; 
много  потрудился  онъ  и  при  возведенш  для 
нея  новаго  здан1Я.  9  ноября  1880  г.  произо- 
шло въ  Загребе  сильное  землетрясен1е,  за- 
ставшее Р.  у  алтаря  соборной  церкви,  когда 
онъ  читалъ  евангел1е.  Жизнь  его  подвергалась 
большой  опасности.  Новое  академическое  зда- 
н1е  тоже  сильно  пострадало,  и  Р.  пришлось 
хлопотать  объ  исправлен1и  его.  Матерхальное 
положен1е  Р.  долго  было  очень  скромное  и 
улучшилось  лишь  съ  1877  г.,  когда  онъ  полу- 
чилъ  место  каноника  и  аббата  въ  загребскомъ 
капитуле,  возложившее  на  него  массу  но- 
выхъ  занят1й.  Съ  1880  г.  Р.  состоялъ  еще 
членомъ  суда  по  бракоразводнымъ  деламъ,  чт5 
брало  у  него  очень  много  времени.  Ему  при- 
ходилось часто  служить  обедни  и  говорить 
проповеди,  къ  которымъ  онъ  всегда  готовился. 
Въ  1881  г.  Р.  получилъ  приглашен1е  русскаго 
правительства  занять  каеедру  римско-католи- 
Ческаго  митрополита  въ  Могилеве.  Римск1Й 
дворъ  уже  дадъ  на  то  соглас1е,  но  нежеланге 
оставить  академш  и  просьбы  друзей  заста- 
вили Р.  отказаться  отъ  предложен1я.  Отно- 
шения Р.  къ  Риму  выяснены  недостаточно. 
Въ  последнге  годы  жизни  онъ  видимо  былъ 
иедоволенъ  непрямотою  и  неискренностью  Ри- 


ма въ  вопросе  о  славянской  литурпи  у  като- 
лическихъ  славянъ.  По  поводу  затеяннаго  са- 
мимъ  Римомъ  праздновац1я  среди  нихъ  тыся- 
челетней памяти  св.  Мевод1я  въ  Нелеграде 
онъ  настаивалъ,  чтобы  въ  этотъ  день  служить 
славянскую  литургш  не  только  въ  Велеграде, 
но  и  въ  целомъ  католическомъ  славянстве, 
где  этого  пожелаютъ.  «Если  этого  разреше- 
Н1я, —  писалъ  онъ  Штросмайеру, —  не  после- 
дуетъ  и  будетъ  служиться  латинская  месса, 
то  этотъ  торжественный  день  будетъ  отпразд- 
нованъ  въ  духе  антимееодгевскомъ.  Славя- 
намъ-католикамъ  свв.  Кириллъ  и  Мееод1Й  до- 
роги темъ,  что  они  умели  сочетать  един- 
ство церкви  съ  потребностями  славянскаго 
народа.  Если  въ  Риме  этого  не  признаютъ,  то 
значитъ  тамъ  не  постигаютъ  значен1я  этихъ 
славянскихъ  просветителей».  Составленный 
Р.  «Путевыя  записки  о  Россш»,  особенно  о 
Шеве,  Москве,  Троицко-Серг1евой  лавре,  моек, 
дух.  академ1и,  являются  едва-ли  не  единствен- 
нымъ  примеромъ  любовнаго  отношенгя  римско- 
католическаго  каноника  п  аббата  къ  схизма- 
тической Росс1И.  О  жизни  и  трудахъ  Р.  см. 
газ.  «ОЬгог»  (1894,  №  36—38)  п  книгу  Сми- 
чикласа,  «2,1уо1  1  (^^е1а  В-га  Егаще  Кабкода» 
(Загребъ,  1895).  В.  Ламанскш. 

Раи^ау  или  Расгиуа  —  13-й  изъ  Куриль- 
скихъ  о-вовъ,  въ  40  в.  отъ  Матуа  и  17  в.  отъ 
Усасира.  Высокъ,  съ  утесистыми  берегами. 
Растительность  состоять  изъ  березы,  ольхи  и 
кедровника.  Островь  осмотрень  Шпанбергомъ 
и  Вальтономъ  (1738  —  39  гг.).  Поперечникъ 
острова  определяютъ  сбивчиво  (30 — 5  в.). 

РашдорФъ  (Юл1усъ  КазсЬйогй')  —  нем. 
архитекторъ,  род.  въ  1823  г.,  получилъ  обра- 
зованге  въ  берл.  строительной  акд.  и  въ  1853  г. 
поступилъ  на  должность  городского  архитек- 
тора въ  Кельне.  Здесь  онъ  реставрировалъ 
несколько  романскихъ  и  готическихъ  церквей 
и  старинное  зданге  ратуши,  составилъ  проектъ 
перестройки  Гюрцениха,  управлялъ,  вместе 
съ  Фельтеномъ,  возведенгемъ  музея  Вальрафа- 
Рихартуа,  соорудилъ  новый  городской  театръ, 
много  другихъ  общественныхъ  я  частныхъ 
зданш,  а  также  палату  представителей  рейн- 
скихъ  провинц1альныхъ  сословий  въ  Дюссель- 
дорфе (въ  стиле  итал.  Возрожденгя)  и  гимна- 
31Ю  съ  реальнымъ  училищемъ  въ  Вилефельде. 
Въ  1879  г.  Р.  былъ  пряглашенъ  въ  профес- 
сора берл.  строительной  акд.  (что  ныне  выс- 
шее техническое  учил.)  и  съ  того  времени 
живетъ  въ  прусской  столице.  Изъ  построекъ, 
произведенныхъ  имъ  после  этого,  главныя  — 
почтамтъ  въ  Брауншвейге,  политехническШ 
институтъ  въ  Шарлоттенбурге,  англиканская 
церковь  въ  парке  Монбижу,  близь  Берлина 
(1885)  и  мавзолей  Фридриха  III  въ  Потсдаме. 
Подробно  разработавь  набросанный  назван- 
нымь  государемъ  проектъ  новаго  собора  въ 
Берлине,  онъ,  вместе  со  своимъ  сыномъ,  От- 
тономъ  Р.,  заведуетъ  соорулгенхемъ  этого 
храма,  начавшимся  въ  1893  г.  Не  ограничи- 
ваясь архитектурного  практикою,  Р.  издалъ 
несколько  ценныхъ  сочинений  по  своей  спе- 
щальности,  каковы:  «АЬЫЫипдеи  (1еи18сЬег 
8сЬш1ес1е\уегке>  (Б.,  1877  —  78),  «ЕиЬупгГе 
ип(1  Ваиаи^ШЬгипдеп  т  8Ш  йеи1зсЬег  Ке- 
пагззапсе»  (Б.,  1879^,   «Ра1а81агсЫ1ес1иг   уоп 
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ОЬегЛаИеп  ипй  Тозсапа»  (3  т.,  Б.,  1883—96), 
«Ваикипз!  йег  Кепахззапсеэ  (4  т.,  Б.,  1888— 
90)  п  «КЬе1а1зсЬе  Но12-  ипй  ЕасЬ\тегк5Ьаи- 
геп  йез  ХТ1  и  ХУП  ^.1  (Б.,  1895). 

Рише  (1оЬапп-СЬп51орЬ  Казспе,  1733  — 
1805)  —  н'Ьм.  нумизматъ,  пасторъ  въ  Мей- 
нинген'Ь,  авторъ  н'Ьсрсолькихъ  сочинен1Й  по 
древней  нумизматике,  особенно  извйстный 
своимъ  <Ьех1Соа  ип1Уег8ае  ге!  пишапае  уе1е- 
гиш  е1  ргаос1рие  бгаесогаш  ас  Кошапогит» 
(Лпц.,  1785  —  1805),  поныне  не  утратившимъ 
своего  значен1я,  благодаря  тому,  что  описан1е 
древнихъ  монетъ  расположено  зд1^сь  въ  алфа- 
витномъ  порядки.  Л.  М — въ. 

Рашевка— мет.  Полтавской  губ.,  Гадяч- 
скаго  у.  2  церкви,  школа.  ЗдЬсь  прежде  раз- 
водили кошекъ  и  изъ  ихъ  шкурокъ  делали 
м^ха.  Торговля  (некогда  весьма  значительная) 
щетиною,  пухомъ  и  перомъ.  Базары.  Жиг.  5000. 

РашевскЕЙ  (Иванъ  ведоровичъ,  1831 — 
97)  —  педагогъ;  окончилъ  курсъ  въ  харьков- 
скомъ  университет!,  былъ  руководителемъ  по 
русскому  языку  на  существовавшихъ  въ  60-хъ 
годахъ  при  2  военной  гимназш  педагогиче- 
скихъ  курсахъ  для  приготовлен1я  учителей  въ 
военно-учебныя  заведенхя.  Прлнималъ  дея- 
тельное участ1е  въ  учрежден1и  андреевскихъ 
курсовъ  для  приготовлешя  народныхъ  учите- 
лей; эти  курсы,  перейдя  въ  вед'Ьн1е  спб.  гу- 
бернскаго  земства,  были  преобразованы  въ 
земскую  учительскую  школу,  во  глав!  кото- 
рой Р.  стоялъ  въ  течен1е  3  л^тъ.  Р.  былъ 
одннмъ  изъ  учредителей  первыхъ  женскихъ 
курсовъ  въ  Петербург!  (такъ  назыв.  безплат- 
ныхъ  частныхъ  курсовъ  у  Аларчина  моста). 
Впоследствш  онъ  состоялъ  инспекторомъ  педа- 
гогпческихъ  женскихъ  курсовъ  и  директороыъ 
петровскагокоммерческагоучилиша(съ  18сЯ  г.). 
Много  разъ  руководилъ,  по  приглашен1ю 
земствъ,  съездами  учителей.  Преподавалъ  рус- 
скш  языкъ  и  словесность  нын!  благополучно 
царствующему  Государю  Императору  и  его 
августЬйшимъ  братьямъ  п  сестрамъ. 

Ра1иель  (КасЬе!)  —  знаменитая  франц. 
актриса  (1821 — 1858),  дочь  еврея,  мелкаго  тор- 
гаша. Въ  дЬтств!  ей  приходилось  терп4ть 
сильную  нужду.  Старшая  ея  сестра,  Сара, 
п^ла  на  улицахъ  и  въ  кофейняхъ  романсы, 
а  Р.  собирала  съ  публики  деньги,  таща  за 
собою  въ  тележк"!  остальныхъ  членовъ  много- 
численной семьи.  Позже  она  стала  п^ть  вм!сгЬ 
съ  сестрою.  Однажды  на  одномъ  изъ  париж- 
скихъ  бульваровъ  сестры  пели  элег1ю  о  сВ-Ьч- 
номъ  жид!»;  въ  толп!,  собравшейся  вокругъ 
п'Ьвицъ,  находился  Шоранъ,  учредитель  кон- 
серватор1и  для  духовной  музыки.  Онъ  зачи- 
слилъ  Р.  въ  списокъ  своихъ  ученпцъ,  подъ 
именемъ  Элизы.  Пен1е  Р.  не  давалось;  ея  го- 
лосъ  былъ  скорее  пригоденъ  къ  декла- 
мацш,  и  Р.  обратилась  къ  изучешю  драмати- 
ческаго  искусства,  сначала  въ  частной  школ!, 
потомъ  въ  парижской  консерватор1и.  Въ  1837  г. 
она  дебютировала  въ  театр!  бушпазе,  но  д^ла 
его  въ  это  время  шли  неудачно,  и  выгодный  для 
Р.  контрактъ  былъ  расторгнуть,  Р.  обратилась 
тогда  къ  знаменитому  артисту  Сансону  (см.), 
который  привилъ  ей  изяшныя  манеры,  растол- 
ковалъ  характеры  классическихъ  героинь,  пр1у- 
чилъ  ее  играть  просто  и  естественно.  Дебютъ 


Р.  на  сцен!  ТЬёа1ге  Ргап5а15  (1838),  въ  роли 
Камиллы  («Горащи>  Корнеля),  былъ  настоя- 
шимъ  тр1умфомъ.  Жюль  Жаненъ  (въ  «^оцг- 
па1  (1е8  ОёЬа^з»)  призывалъ  Парижъ  познако- 
миться съ  «чудесаМшимъ  и  р!дчайшимъ  кла- 
домъ>,  ув!ряя,  что  «ничего  подобнаго  Фран- 
ция никогда  не  видала  на  театральныхъ  под- 
мосткахъ».  Потрясающее  впечатл!н1е  произ- 
вела игра  Р.  и  на  Альфреда  Мюссе,  который 
посвятилъ  ей  рядъ  восторженныхъ  статей  въ 
«Кетие  с1е  йеих  Мопйез».  Въ  свободное,  по 
контракту  съ  ТЬёа1ге  Ггапда18,  время  Р.  игра- 
ла въ  Швейцарш,  Итал1и,  Герман1и,  Росс1и 
(осенью  1853  г.  въ  СПб.,  въ  начал!  1854  г. 
въ  Москв!),  везд!  съ  огромны мъ  усп!хомъ. 
Превосходно  Р.  играла  Расина  и  Корнеля, 
мен!е  удачно— Мольера  и  современный  драмы 
(за  исключешемъ,  однако,  <Адр1енны  Лекув- 
реръ»  и  н!которыхъ  др.).  Гн!въ,  торжество, 
ярость,  чувственность,  безпощадное  злорадство 
Р.  ум!ла'  передавать  съ  заы!чательною  силой; 
но  у  нея  не  было  недостатка  и  въ  н!жности, 
Чарующш  голосъ  никогда  не  изм!иялъ  ар- 
тистк!;  мимика  ея  была  удивительно  развита. 
По  словамъ  Вольфа,  вид!вшаго  Р.  въ  СПб., 
для  того,  чтобы  «получить  надлежащее  впеча- 
тл!н1е  о  наружности  и  осанк!  Р.,  надо  предста- 
вить себ!  одушевленную,  великол!пную  антич- 
ную статую».  Лучш1я  роли  Р.:  Камилла  («Го- 
ращи»),  Паулина  («Полхекта»)  п  Эмил1Я  («Цин- 
на>) — въ  трагед1яхъ  Корнеля,  Герм1она  («Ан- 
дромаха»), Федра,  Эсфирь,  Роксана  («Бая- 
зетъ»),  Монима(«Митридатъ»)— въ  трагед1яхъ 
Расина,  Мар1я  Стюартъ  (Шиллера),  Тисбе  (въ 
«СотёсИеппе  (1е  Уепхзе»,  В.  Гюго).  Частыя 
по!зд1;и  заграницу,  особенно  последнее  путе- 
шеств1е  въ  Америку  (1855),  гд!  Р.  должна  была 
выступать  до  20  разъ  въ  м!сяцъ,  разстроили 
слабое  здоровье  Р.;  она  вернулась  въ  Парижъ 
больною,  на  сцену  больше  не  возвращалась  и 
умерла  въ  Канн!,  отъ  чахотки,  въ  январ! 
1858  г.  Сы.  Ли1е?  ^аа^п,  «ЕасЬе!  е1  1гаёё(11е> 
(П.,  1858);  (}.  йНеуШ,  «К.  й'аргёз  за  соггез- 
ропйапсе»  (П.,  1882;  по  поводу  этой  книги 
статья  въ  «Русскомъ  В!стник!»  1883,  кн.  2); 
С!ровъ,  въ  «Театральномъ  В!стник!>  (1858); 
А.  Ландау,  «Дебюты  Р.»  («Русская  Сцена», 
1864);  В.  Межевичъ,  «Рашель»  («Репертуаръ 
и  Пантеонъ»,  1843);  «Р.  и  имп.  Николай» 
(«Историч.  В!стникъ>,  авг.,  1888);  Н.  Арбе- 
нинъ,  «Альфредъ  де  Мюссе  и  Р.»  («Артистъ», 
кн.  10—11);  М.  Ниссенъ,  «Р.,  ея  жизнь  и 
артистическая  д!ятельность»  («Артистъ»,  кн. 
27  и  2-^);  Дж.  Льюисъ,  «Актеры»  (гл.  П1); 
Вольфъ,  «Хроника  Петербурге кихъ  театровъ» 
(ч.   I).  Л.  Уманскш. 

Рашп  (составлено  изъ  иниц1аловъ:  Рабби 
Ш'ломо  Тицхаки,  т.  е.  Р.  Соломонъ  сынъ 
Исаака),  иногда  ошибочно  называемый  Ярхи— 
комментаторъ  Библ1и  и  Талмуда  (1()40— 1105Х 
родомъ  изъ  Труа  (во  Франти),  гд!  онъ  осно- 
валъ  талмудическую  академ1ю,  привлекавшую 
многочисленныхъ  учениковъ.  Его  комментарии 
скоро  сд!лались  популярными  и  много  сод!й- 
ствовали  правильному  понимашю  Талмуда. 
изучен1е  котораго  собственно  только  съ  т!хъ 
поръ  стало  возможнымъ.  Христ1анск1е  бо- 
гословы весьма  усердно  изучали  библейск1е 
комментар1и  Р.  Знаменитый  богословъ  XIV  в. 
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Николай  изъ  Лиры  многое  позаимствовалъ  изъ 
нихъ.  Щкоторын  ихъ  части  неоднократно  бы- 
ли переводимы  на  латинсмй  языкъ;  полный  ла- 
ТИНСК1Й  переводъ  издалъ  I.  Брейтгауптъ  (1710 
—14).  Комментарш  Р.  къ  Пятикнинаю  былъ 
первой  печатной  еврейской  книгой  (Редж1о, 
147о);  онъ  три  раза  былъ  переведенъ  на  н'Ь- 
мецкШ  яз.  Критическ1й  текстъ  этого  коммента- 
р1я  по  рукописямъ  изданъ  Берлинеромъ  (1866). 
Въ  своихъ  комментар1яхъ  Р.  часто  переводить 
трудный  еврейск1я  слова  соответствующими 
французскими  выражен1ями,  въ  еврейской 
транскрипцш.  Эти  старо-французсмя  слова  со- 
ставляютъ  весьма  д'Ьнный  лингвистическш  ма- 
тер^алъ  для  исторш  французскаго  языка  (см. 
А.  Вагте§1.е1,ег,  «СЯозез  е1  дЬзза^гез  ЬёЬгеих- 
1'гапда18>,  П.  1879).  Р.  извъстенъ  также  какъ 
синагогальный  поэтъ  (2ип2,  «Ьиега1,иг§е8сЫ- 
сЫе  йег  зупа80йа1еп  Роез^е»,  252  ел.)  и  какъ 
авторъ  ритуальныхъ  р'Ьшен1Й  и  респонсовъ, 
отчасти  собранныхъ  его  учениками  въ  сочи- 
ненш  «Пардесъ»  (Константинополь,  1802), 
отчасти  изданныхъ  только  въ  новЬйшее  вре- 
мя Гольдбергомъ,  Гейгеромъ  и  др.  См.  2ип2, 
<8а1отоп  Ьеп  1заас,  депапп!.  КазсЫ»,  въ  <2еи- 
зсЬг!?!,  Шг  (Не  \У1з5еп8сЬаЙ  (1е8  1и(1еп1Ьит8> 
(1в2а);  С.  Блохъ,  «Б1ограф1я  Р.»  (1840,  по- 
еврейски);  И.  Вейсъ,  «Бюграф1я  Р.»  (1882, 
по-еврейски);  N.  КгопЪегд,  «КазсЫ  а1з  Ехе- 
ееЬ  (1832);  Н.  Сггозз,  «СаШа  ^и(^а^са>  (1896). 

Рашинъ  (Казгуп)  —  уроч.  въ  окрестно- 
стяхъ  г.  Варшавы,  на  л^в.  берегу  р.  Вислы; 
зд-Ьсь  происходило  сражен1е  съ  австршцами 
въ  1809  г.,  въ  память  чего  сооруженъ  памят- 
никъ.  По  близости  сел.  Фаленты,  съ  краси- 
вымъ  дворцомъ,  н-Ькогда  любимымъ  м^стопре- 
быван1емъ  польскихъ  королей.  Въ  смежномъ 
сел,  Раковиц*  фабрика  искусственны хъ  удо- 
брений. 

Рашка,  иначе  Рашина,  Расипя  (сербск. 
Рашка,  н%м.  Ка112,  средневик,  лат.  Казс1а) — 
притокъ  р.  Сербской  Моравы,  въ  Сербии,  По 
имени  этой  р^ки  часть  внутренней  Серб1и 
носила  назван1е  Рашской  земли  иди  Рашч1и 
(см.  Рацы). 

Рашков-ь — мет.  Подольской  губ.,  Ольго- 
польскаго  у.,  на  р.  Дн^стр^.  Жит.  3000.  Цер- 
кви прав,  и  катол.,  2  евр.  молитв,  школы, 
аптека.  Торговый  пунктъ;  базары;  4  кожевен- 
ныхъ  завода,  2  св'Ьчно-сальныхъ,  12  мельницъ. 
Пристань. 

Рашкуль  (КехзкоЫе,  Гига1а)  —  одно  изъ 
названш  палочекъ  древеснаго  угла,  пригото- 
вляемыхъ  для  рисован1я. 

Раитеръ  —  колосничекъ,  решетка  для 
жаренья. 

Рашп левым  (8^иа1.^п^(^ае  з.  КЫп1йае) — 
сем.  акулъ  (см.  Поперечноротыя),  которое 
своимъ  сжатымъ  сверху  внизъ  широкимъ  т4- 
ломъ  и  большими  грудными  плавниками  пред- 
ставляетъ  переходъ  отъ  акуловыхъ  (ЗяиаИ- 
йез)  къ  скатовымъ  (Ка^^^^е8)  поперечноротымъ. 
Къ  сем.  Р.  относится  одинъ  родъ  —  рашпля 
(ЕЫпа),  съ  единственнымъЗ  видомъ— морской 
ангедъ  (КЫпа  зоиаИпа). 

Рашпла  (КЬ1па  здиаИпа)— см.  Морской 
ангелъ. 

Раштатскжй  миръ,  окончательно  пре- 
кратпвш1й    войну     за   испанское   наследство 


— заключенъ  между  императоромъ  Карломъ 
У1  и  Людовикомъ  XIV  въ  1714  г.  На  кон- 
грессе въ  Утрехте  въ  1713  г.  бывш1е  союз- 
ники императора  предали  его  за  различный 
уступки,  сделанный  имъ  Франщей  (см.  Ис- 
панское наследство).  .Карлъ  "VI  и  наиболее 
влгятельные  изъ  имперскихъ  князей  не  могли 
согласиться  на  услов1я  утрехтскаго  мирна- 
го  договора:  они  желали  возстаноБлен1я  усло- 
в1й  Вестфальскаго  мира,  возвращен1я  Страс- 
бурга и  Эльзаса,  обезпечен1я  привилег1й  ка- 
талонцевъ,  выказавшихъ  такую  преданность 
Австрш.  Поэтому  военныя  действия  снова 
начались,  но  были  очень  неудачны  для  Карла 
VI.  Французы  устремились  на  Рейнъ,  взяли 
Ландау,  Фрейбургъ  и  готовились  вторгнуться 
въ  Шваб1Ю.  Не  имея  возможности  собствен- 
ными силами  бороться  съ  Людовикомъ  XIV 
и  опасаясь,  какъ-бы  его  прежнхе  союзники  не 
составили  коалицш  для  приведен1я  въ  испол- 
нен1е  Утрехтскаго  договора,  императоръ  вы- 
нужденъ  былъ  заключить  перемирхе,  а  потомъ 
былъ  заключенъ  п  мирный  договоръ  въ  Раш- 
тате,  одобренный,  черезъ  несколько  месяцевъ, 
въ  Бадене  представителями  Германской  импе- 
р1и.  Курфюрстамъ  Баварскому  и  Кельнскому 
были  возвращены  ихъ  владен1я,  крепость 
Ландау  была  уступлена  Францш,  Фрейбургъ, 
Брейзахъ  и  Кель  возвращены  германской 
пмперш;  укреплен]я,  возведенныя  на  о-ве 
Рейна  и  противъ  Гюнингена,  срыты.  Кроме 
того  Людовикъ  XIV  настоялъ  на  сохранети 
въ  р.  договоре  статьп  Рисвикскаго  мирнаго 
трактата,  по  которой  должно  было  продол- 
жаться католическое  богослужеше  въ  техъ 
протестантскихъ  городахъ,  въ  которыхъ  его 
ввели  французы.  Жители  Каталон1и,  Араго- 
нш  и  Валенсш    были   предоставлены   своей 

судьбе. 

Раштатъ  (Каз1ас11  или  Ка81аи)  —  гор. 
въ  вел.  герцогстве  Баденскомъ,  на  р.  Мургё; 
до  1889  г.  первоклассная  крепость.  13300  жит. 
Производство  металлическихъ  очаговъ,  позу- 
ментныя  и  сигарныя  фбр.  и  др.  Замокъ.  Въ 
1689  г.  Р.  былъ  сожженъ  французами,  но 
вскоре  отстроенъ  маркграфомъ  людвнгомъ- 
Вильге.тьмомъ  Ваденскимъ  п  сделанъ  столи- 
цей (до  1771  г.).  О  раштатскомъ  конгрессе 
и  мире  1714  г.— см.  выше;  о  конгрессе  1797— 
1798  г.  см.  Революц1онныя  войны.  Ответствен- 
ность за  уб1Йство  французскихъ  уполномо- 
ченныхъ  въ  исторической  литературе  возла- 
гается то  на  эмигрантовъ  (МепйеЬзоЬп-Ваг- 
ЮИу,  «Оег  Каз1аиег  6е8ап(]1епшог{1г,  1869; 
НеМеП,  «Вег  К.  (5е8апс11ептога>,  1874), 
то  на  французскую  парт1ю  войны  и  самого 
Наполеона  (Во1Ы1п§к,  с1«Гаро1еоп  ипй  йег  Ка- 
81аиег  безапсИепшогй»,  1883;  его  же,  «2ит 
Ка81аиег  ОезапсИепшогй»,  1895).  По  другимъ 
изыскан1ямъ  считается,  однако,  установлен- 
нымъ,  что  квартирмейстеръ  эрцгерцога  Карла, 
ген.  Шмидтъ,  получилъ  приказъ  нагнать  по- 
словъ  и  отобрать  у  нихъ  архивъ  дипломати- 
ческихъ  документовъ.  ВслЬдств1е  ненавпсти 
къ  французамъ,  исполнен1е  этого  приказа  при- 
вело къ  убхйству  пословъ  (ср.  8уЬе1,  въ  «Н!- 
81,ог15сЬеп  2е1{8сЬг.>,  т.  39,  и  НиСГег,  «Вег  К. 
СгезапсИепшогй»,  1896).  См.  также  МипсЬ-Ве1- 
Ип?Ьаизеп,   «Рго1око11    Лет  Ке1сЬзГг1вс1еп8с1е- 
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ри1аиоп  2и  К.»  (1798);  НаИег,  «{7е8сЫсЬ1е  йег! 
КазшИег  Епес1еп8ип1егЬа11ииёеп>(1799);  Нй^- 
Гег,  «^е^  Каз1аиег  Копегезз  ипс1  (11е  2\увие 
КоаИиоп»  (1878—79).  Въ  1849  г.  въ  Р.  нача- 
лась баденская  революция,  подавленная  прус- 
скими войсками.  Раштатская  крепость  сда- 
лась пруссакамъ. 

Рая-10кн  (Еа^а1о1а)  или  Сгэсотаргоки  (81е- 
81,аг]ок1)  или  Систербекъ  —  р41:а  на  границе 
Росс1н  съ  Финлянд1ей,  впадающая  въ  Крон- 
штадтскхй  заливъ;  длиною  около  60  верстъ. 

Раяла  (I^а^а1а)  —  самое  северное  селеше 
въ  Финляндш,  на  берегу  р.  Таны,  подъ  70**6' 

30"    с.   Ш. 

Рбху  (санскр.  КЬЬи)  —  второстепенныя 
божества  индийской  миеолопи  вед1йскаго  пе- 
рюда,  первично  не  им^вш1я  полной  божествен- 
ной природы.  Ихъ  прославленш  посвящены  11 
гимновъ  Ригведы;  имя  ихъ  упоминается  бо- 
л'Ье  101)  разъ.  Ихъ  три  брата;  они  упомина- 
ются всЬ  вм4сгЬ  или  попарно,  и  лишь  слу- 
чайно имя  Р.  относится  къ  одному  изъ  нихъ. 
несколько  разъ  ихъ  называютъ  «Саудханва- 
на»,  т.  е.  д^ти  Судханвана  («хорошш  стр'Ь- 
локъ  изъ  лука»);  однажды  встр-Ьчается  обра- 
щен1е  ко  всЬмъ  тремъ,  какъ  къ  сыну  бога 
Пндры,  въ  связи  съ  ч'Ьмъ  находится  ихъ  эпи- 
тетъ:  «д-Ьтп  или  внуки  силы»  (Индра  им'Ьетъ 
эпитетъ  «сынъ  силы»).  Въ  одномъ  гимн4  ихъ 
братомъ  является  Агни.  Ихъ  часто  пригла- 
шаютъ  сойти  съ  высокаго  неба  (чаще  всего — 
вм-Ьст*  съ  Индрой,  съ  которымъ  они  сравни- 
ваются), чтобы  напиться  сока  Сома.  Иногда 
они  упоминаются  и  вмЬст^  съ  другими  свет- 
лыми богами.  ВмЬст*  съ  Индрой  они  помога- 
ютъ  побеждать  враговъ.  Самъ  Индра,  какъ  и 
старшей  изъ  Р.,  называется  иногда  Рбхукшанъ, 
т.  е.  глава  Р.  Милость  Индры  Р.  стяжали 
своею  ловкостью,  изготовивъ  для  него  его  ко- 
ней. Р.  подобны  солнцу,  им^Ьють  свЬтлую  ко- 
лесницу, запряженную  жирными  конями 
(ихъ  эпитетъ  «аду1па8>  =  владетели  коней) 
носятъ  металлическ1е  шлемы  и  красивыя 
ожерелья.  Они  необыкновенно  ловки  и  ис- 
кусны; прежде  были  людьми  (отсюда  ихъ 
эпитетъ  «д-Ьти  Ману»)  и  за  свою  удивитель- 
ную ловкость  получили  божеское  достоинство 
и  безсмерт1е.  Въ  другихъ  источникахъ  пре- 
быван1е  въ  небЬ  и  право  участвовать  въ 
д'Ьлеж'Ь  Сомы  дается  имъ  за  благочест1е.  Ихъ 
просятъ  дать  благосостоян1е  и  богатство,  да- 
ровать силу,  пищу,  потомство,  ловкость,  не- 
победимость въ  битве  и  т.  д.  Часто  упоми- 
нается ихъ  успешное  соперничество  съ  ху- 
дожникомъ  боговъ  Тваштромъ  (см.),  когда  они 
изъ  одной  приготовленной  имъ  для  боговъ  де- 
ревянной чаши  сдЬлали  целыхъ  четыре.  Дру- 
Г1е  миеы  связываютъ  Р.  съ  Савитромъ:  Р.  за- 
круглили небо  быстрьшъ,  какъ  ветеръ,  бегомъ; 
после  долгихъ  странствш  они  пришли  къ 
Савитру,  который  даровалъ  имъ  безсмерт1е. 
Весьма  возможно,  что  родители  Р.,  которыхъ 
они  не  только  омолодили,  но  даже  и  «сдела- 
ли» (въ  одномъ  гимне),  суть  олицетворен1я 
неба  и  земли  (также  сделан ныхъ  Р.).  Неко- 
торые ученые  считаютъ  Р.  генхями  трехъ  вре- 
менъ  года,  находящимися  въ  покойномъ  со- 
СТ0ЯН1И  въ  теченхе  12  дней  зимняго  солнце- 
СТ0ЯН1Я  (отсюда  разсказъ  о  двенадцатиднев- 


номъ  сне  Р.).  Чаша  Тваштра,  разделенная 
ими  на  четыре,  весьма  вероятно  представля- 
етъ  собой  луну  съ  ея  четырьмя  фазами.  Въ 
общемъ  можетъ  быть  признано  вероятнымъ 
то  мнен1е,  по  которому  Р.  считались  первично 
небесными  или  земными  светлыми  духами, 
эльфами.  Въ  Ригведе  семья  Р.  является  уже 
въ  значительно  стерто мъ  и  модифицирован- 
номъ  виде,  утратившими  свою  первоначаль- 
ную определенность  и  ясный  характеръ.  Ср. 
Кёуе,  «Езза!  8иг  1е  МуШе  с1е8  ШЬЬатаз»  (П., 
1847);  Мас11опе11,  аЧвд^хо,  Му1Ьо1огу»  (§  46), 
въ  Бюлеровскомъ  «Сггипйпзз  с1ег  и1(1о-аг18сЬ. 
РЫ1о1о81е»  (Страсбургъ,  1897),  где  указана 
и  прочая  литература.  С.  В — чг. 

Роань— полоски  листового  железа,  охва- 
тываюш1я  ободъ  колеса  и  придерживающ1я 
шину,  чтобы  она  не  снялась,  если  ободъ  усох- 
нетъ.  Р,  берутъ  въ  дорогу,  чтобы  на  время 
закрепить  лопнувшую  шину. 

Рвеницквя  горы  —  Тверской  губ., 
Осташковскаго  уезда,  принадлежать  къ  Алаун- 
ской  возвышенности  (къ  Валдайскимъ  горамъ) 
и  составляютъ  самую  высокую  местность  въ 
Тверской  губ.  (до  1С'55  фт.). 

Рвота— есть  актъ  опорожненхя  желудка, 
при  чемъ  содержимое  его  выводится  действ1емъ 
брюшного  пресса  черезъ  ротъ  наружу.  Въ 
огромномъ  большинстве  случаевъ  Р.  есть  реф- 
лекторный актъ,  происходяшш  отъ  сжатхя 
желудка  судорожно  сокращающимися  мыш- 
цами брюшного  пресса  при  одновременномъ 
открыт1и  входа  въ  желудокъ  (сагсНа).  Нервные 
центры  Р.  лежатъ  въ  продолговатомъ  мозгу, 
центробежные,  т.  е.  двигательные  нервные  при 
воды  состоять  изъ  нервовъ,  управляющихъ 
сокращен1емь  грудобрюшное  преграды  и 
мышцъ  брюшной  стенки;  сюда  же  относятся 
съ  большой  вероятностью  и  нервы  (ветви  блуж- 
дающаго  нерва),  управляющхе  мышцами,  от- 
крывающими входъ  въ  желудокъ;  чувствующ1е 
же  нервы,  т.  е.  центростремительные  приводы 
для  акта  Р.  принадлежать  слизистой  оболочке 
пищеварительнаго  канала,  мочеполового  аппа- 
рата, желчныхь  ходовь  и  брюшине;  а  именно 
сюда  относятся  нервы:  блуждающ1Й.  языко- 
глоточный,  симпатическш,  желудочный.  Отсюда 
понятно,  что  Р.  можетъ  происходить:  вслед- 
ств1е  раздражон1я  слизистой  оболочки  желудка 
переполнен1емъ  его  пишей;  введен1емъ  Ьдкихъ 
раздражающихъ  средствъ,  кь  числу  которыхъ 
относится  большинство  рвотныхъ;  вследств1е 
раздражен1Я  слизистой  оболочки  кишечника, 
кроме  едкихъ  веществь,  еще  и  глистами;  что 
Р.  нередко  страдаютъ  больные  желчными  кам- 
нями, почечными  камнями,  воспален1емъ  брю- 
шины (перитонитомъ)  и  ущемлен1емъ  кишекъ. 
Во  всехъ  этихъ  случаяхъ  въ  этихъ  органахъ 
и  тканяхъ  возникають  центростремительный 
сильно  болезненный  возбужден1я,  прпводянця 
въ  деятельность  рвотный  центръ.  Но  Р.  наблю- 
дается и  при  нормальныхъ  условхяхь  при 
беременности  (отъ  механическаго  возбужден1я 
слизистой  оболочки  половыхъ  путей  растущимъ 
плодомъ  или  сопровождающими  этотъ  рость 
изменен1яыи  кровообращен1я;  см.  Р.  у  бере- 
менныхъ).  Наконецъ,  всемъ  известенъ  клас- 
сическ1й  способъ  рефлекторнаго  вызова  Р.  у 
каждаго   здороваго   человека  при    щекотааш 
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корня  языка  и  глотки  кисточкой  или  бородкой 
пера;  у  римлянъ  въ  иер1одъ  Имперш  употре- 
блялись посл'Ь  лукулловскихъ  об'Ьдовъ  такъ  на- 
зыв.  рвотныя  перья — р1ппа  пли  (118иае  уошь 
1огшт;  они  состояли  изъ  набитаго  шерстью 
или  перьями  пальца  перчатки  изъ  мягкой  ко- 
жи длиной  въ  нЪсколыго  дюймовъ  и  над'Ьвав- 
шагося  на  указательный  палецъ  съ  ц-блью  удли- 
нен1я  его.  Рефлекторная  дуга  при  этомъ  акт^ 
Р.  состояла  изъ  чувствующихъ  нерваыхъ 
в^^твей  языкоглоточнаго  нерва,  рвотныхъ  цен- 
тровъ  въ  продол  говатомъ  мозгу  и  центроб'Ьж- 
выхъ  двигательныхъ  путей,  данныхъ  грудо- 
брюшными нервами,  блуждающими  нервами 
и  двигательными  нервами  брюшныхъ  мышцъ. 
Р.  можетъ  вызываться  и  путемъ  непосред- 
ственнаго  раздражея1я  рвотнаго  центра  не- 
которыми чисто  рвотными  средствами:  апомор- 
фиаъ,  впрыснутый  въ  кровь,  вызываетъ  ,Р.  чи- 
сто центральнаго  происхожденхя;  апоморфинъ 
вызываетъ  Р.  и  при  пр1ем4  внутрь  черезъ 
желудокъ.  Изъ  другихъ  рвотныхъ  дёйствуютъ 
черезъ  кровь  на  рвотные  центры  еще  и  гасИх 
^ресасиапЬае  и  Хшсага  8и1Гиг1сиш;  но  они  въ 
тоже  время  раздражаютъ  и  слизистую  обо- 
лочку желудка.  Кромб  того,  непосредственное 
раздраженхе  рвотнаго  центра  наблюдается  при 
урем1и  или  мочекров1и,  т.  е.  при  переполненш 
крови  составными  частями  мочи,  при  р^зг.нхъ 
въ  ту  и  другую  сторону  колебашяхъ  мозго- 
вого кровообращен1я,  т.  е.  при  анэм1яхъ  и  гипе- 
рем1яхъ  мозга,  сопровождающихъ  морскую, 
горную  болезнь,  обмороки  и  т.  д.,  при  давле- 
нш  на  мозгъ  различныхъ  опухолей,  крово- 
изл1ян1Й  въ  мозгъ  и  т,  д.  и  при  многихъ  за- 
разныхъ  бол1^зняхъ — скарлатин*,  тиф-Ь  и  т.  д. 
всл^дстЕге  накоплен1я  различныхъ  ядовитыхъ 
лейкомаиновъ  и  птомаиновъ.  На  центры  Р. 
дМствуютъ  также  и  различныя  психическ1я 
вл1яшя:  такъ  на  очень  нервныхъ  людей  можетъ 
действовать  вызывающимъ  образоиъ  не  только 
видъ  Р.,  но  и  воспоминан1е  о  ней;  у  нихъ  же 
чувство  гадливости,  тошнотворности  какихъ 
нибудь  отталкивающихъ  впечатленхй  можетъ 
таклсе  вызывать  рвоту.  Въ  р^дкихъ  случаяхъ 
актъ  рвоты  подчиняется  д'Ьйств1ю  воли.  Бро- 
унъ  -  Секаръ  обладалъ  способностью  вызы- 
вать произвольно  актъ  рвоты  и  опоражнивать 
СБОЙ  желудокъ  по  желанш.  Р.  черная,  въ  вид* 
кофейной  гущи  или  сажи  при  н-Ькоторыхъ  бо- 
д-Ьзняхъ,  напр.  при  желтой  лихорадке,  при 
язвахъ  желудка,  объясняется  присутствхемъ 
разложившейся  крови,  а  вовсе  не  желчи,  какъ 
думали  прежде.  Прим4сь  лгелчи  придаетъ  только 
темную  зеленовато-желтую  окраску  выведен- 
нымъ  рвотнымъ  массамъ  и  горьтй  вкусъ.  Груд- 
ныхъ  д^тей  легче  рветъ  и  имъ  актъ  этотъ  мен^е 
тягостенъ,  чЬмъ  взрослымъ,  благодаря  тому, 
что  дно  желудка  еще  не  развито  и  желудокъ 
поставленъ  продольно  на  подоб1е  трубки,  прямо 
переходящей  въ  пищеводъ.  Некоторыя  живот- 
ныя  совсЬмъ  не  подвержены  Р.,  напр.  кролики; 
за  то  собакъ  рветъ  очень  легко;  кром*  того, 
сушествуютъ  несомн'Ьнныя  аналопи  между 
актомъ  Р.  и  следующими  явлениями,  наблюдае- 
мыми на  животныхъ:  выплевыван1емъ,  вы- 
брасыван1емъ  непереваренныхъ  веществъ  изо 
рта  щуками,  карпами;  костей,  перьевъ,  волосъ 
орлами,   соколами,  воронами  и  т.  д.;  отрыги- 


ван1емъ  пищи  изъ  перваго  желудка  жвачныхъ 
животныхъ  и  даже  меда  изъ  пчелпнаго  же- 
лудка при  наполненш  ячеекъ.  Р.  пред- 
шествуетъ  всегда  особая  непр1ятная  форма 
самочувств1я  —  тошнота,  осложняемая  иногда 
явлешями  головокружешя  и  полуобморочнаго 
состоянгя;  во  время  тошноты  совершается 
обильное  отделенге  слюны,  которая  проглаты- 
вается вместе  съ  воздухомъ;  последн1й..  поводи- 
мому, содействуетъ  открыпю  входнаго  отвер- 
ст1я  въ  желудокъ  и  вообще  растяженш  всего 
желудка;  растянутый  воздухомъ  желудокъ 
можетъ  быть  сильнее  сжимаемъ  брюшнымъ 
прессомъ,  а  воздухъ  передастъ  давлен1е  на 
содержимое  желудка  въ  более  цёлесообраз- 
номъ  направленш.  Все  более  и  более  энергич- 
ное вкачнван1е  воздуха  въ  желудокъ  по  мере 
приближенгя  Р.  обусловливается  еще  темъ,  что 
наступаютъ  все  чаще  и  чаще  глубок1я  вдыха- 
тельныя  движен1я  при  закрытой  голосовой 
щели,  благодаря  чему  воздухъ  врывается 
черезъ  ротъ  подъ  вл1ян1емъ  пониженнаго  при 
глубокомъ  вдохе  давлен1я  въ  грудную  часть 
пищевода,  откуда  движешями  пищеводи  перево- 
дится въ  желудокъ  и  прнступъ  Р.  начинается 
съ  глубокаго  вдоха  сперва  при  открытой  и  за- 
темъпри  закрытой  голосовой  щели.  Смыкан1е 
голосовой  щели  даетъ  нужную  устойчивость  для 
диафрагмы,  являющейся  верхней  опорой  для 
мышцъ,  расширяющихъ  входъ  въ  желудокъ, 
нижней  же  точкой  опоры  для  нихъ  служатъ 
растянутыя  стенки  желудка.  Если  при  такомъ 
открытомъ  входе  въ  растянутый  желудокъ  и 
при  неподвижномъ  (книзу)  сокращенномъ  со- 
СТ0ЯН1И  Д1афрагмы,  да  начнутъ  внезапно  и 
сильно  сокращаться  брюшныя  мышцы,  то  они 
СЪ  такой  смой  будутъ  сдавливать  желудокъ, 
что  поведутъ  къ  его  моментальному  опорож- 
ненш,  т.  е.  твердый  и  жидк1я  массы  при 
посредстве  находящагося  въ  желудке  воздуха 
будутъ  выброшены  черезъ  ротъ  наружу.  Пас- 
сивная роль  стенокъ  желудка  въ  акте  Р.  была 
доказана  впервые  Мажанди  опытомъ  надъ 
собакой,  желудокъ  которой  былъ  замененъ 
пузыремъ;  и  у  ней  после  впрыскивангя  въ 
кровь  раствора  рвотнаго  камня  появиласъ  Р. 
кашицеобразными  массами,  введенными  пре- 
дварительно въ  этотъ  искусственный  желудокъ. 
Шиффъ  прибавилъ  къ  этому,  что  для  возмож- 
ности при  этомъ  акта  требуется  одинъ  еще 
активный  момеетъ,  это  активный  мышечный 
актъ  расширенгя  входа  въ  желудокъ;  безъ 
него  Р.  не  была  бы  мыслима  ни  при  какихъ 
силахъ  давления  брюшного  пресса  (см.  Прессъ 
брюшной).  И.  Тархановъ. 

Рвота  беременныжъ  (уош11и8  ^гау!- 
(1агиш).— Въ  начале  беременности,  по  утрамъ, 
безъ  всякихъ  тошнотныхъ  двпжен1Й,  изверга- 
ется большее  или  меньшее  количество  слизи, 
иногда  окрашенной  желчью.  Въ  остальное  вре- 
мя женщина  себя  чувствуетъ  удовлетворитель- 
но. Такое  состоян1е  длится  2 — 3  месяца,  до 
появлен1я  движений  плода  (къ  началу  2-ой  по- 
ловины беременности)  и  постепенно  исчезаетъ 
и  обусловливается,  вероятно,  раздражен1емъ 
симпатическихъ  нервовъ  матки.  Та1ле  припад- 
ки не  имеютъ  особаго  значен1я,  но  большую 
опасность  представляетъ  такъ  назыв.  неукро- 
тимая  Р.   беременкыоп   (уошИиз   дгаугйагиш 
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регп1сш8и8),  при  которой  приступы  ея  повто- 
ряются н^кскодько  разъ  въ  течение  дня.  Не- 
редко такое  состоян1е  кончается  смертью. 
Причиной  страдан1я  обыкновенно  бываютъ 
раздпчныя  бол'Ьзненныя  изм4нен1я  въ  жен- 
скнхъ  половыхъ  органахъ,  особенно  въ  матк-Ь, 
преимущественно  воспален1е  ея.  Бол'Ьзнъ  всего 
чаще  наблюдается  у  беременны.хъ  изъ  выс- 
шихъ  слоевъ  общества.  Л^чен1е  требуетъ 
строгаго  режима,  осторожнаго  выбора  блюдъ; 
послъ  прхема  пищи  сл'Ьдуетъ  оставаться  въ 
постели  въ  покойномъ  горизонтальномъ  поло- 
женш  съ  невысоко  приподнятымъ  изголовьемъ; 
необходимо    избегать   переполнен1я    желудка. 

Г.  М.  Г. 

Рвотный  камень  (мед.)— см.  Рвотныя 
средства. 

Рвотныя  средства  (мед.)  —  им1^ютъ 
ц'Ьдью  удален1е  изъ  желудка  его  содержимаго: 
трудно  переваримую  пищу,  принятый  ядъ  при 
отравленш  и  т.  п.;  иногда  они  применяются 
для  отрыван1я  и  удален1Я  рвотными  толчками 
воспалительныхъ  перепонокъ  пзъ  з^ва  и  гор- 
тани (крупъ),  для  удален1я  изъ  легкихъ  боль- 
шихъ,  угрожающихъ  задушен1емъ  массъ  мок- 
роты (у  д^тей,  стариковъ  и  ослабленяыхъ 
лицъ).  Въ  малыхъ  повторныхъ  дозахъ  рвот- 
ныя способствуютъ  отхаркиванш  мокроты,  а 
потому  употребляются  какъ  отхаркивающ1я 
(см.).  Противопоказашемъ  къ  назначен1Ю  рвот- 
ныхъ  служатъ:  снльныя  поражен1я  желудка 
или  пищевода  язвой,  ракомъ  и  особенно  ожоги 
сЬрной  кислотой  и  другими  едкими  вещества- 
ми (опасность  прободен1я),  аневризмы,  арте- 
рхоскиразъ,  бол'Ьзни  сердца,  мозговые  приливы 
крови  (могутъ  быть  разрывы  кровеносныхъ  со- 
судовъ);  грыжи,  беременность  и  резкая  общая 
слабость.  Къ  рвотнымъ  принадлежать  веще- 
ства, вызывающ1я  въ  л'Ьчебныхъ  дозахъ  рвоту 
безъ  предшествующихъ  или  посл'Ьдующихъ  яв- 
лен1й  отравлен1я.  Къ  нимъ  относятся:  рвотный 
камень,  рвотный  корень,  апоморфинъ  и  сЬрно- 
кисдая  м^Ьдь.  По  механизму  действхя  Р.  могутъ 
быть  разд'Ьлены  на  Д'Ьйствующ1я  на  рвотный 
центръ  непосредственнно  и  рефлекторно,  черезъ 
местное  раздражен1е  окончаи1й  блуждающаго 
нерва  желудка.  Первыя  обнаруживаютъ  свое 
д^йствхе  быстрЬе  всего  при  введенхн  ихъ  въ 
кровь  или  подъ  кожу;  при  введен1и  ихъ  въ 
желудокъ  требуются  больш1я  дозы  и  рвота  на- 
ступаетъ  позже;  вторыя  быстрее  дМствуютъ 
при  введенш  ихъ  въ  желудокъ  черезъ  ротъ. 
Во  главе  Р.  сл'Ьдуетъ  поставить  апоморфинъ 
(см.).  При  впрыскиван1и  его  подъ  кожу  че- 
резъ несколько  минуть  наступаетъ  рвота  безъ 
всякихъ  побочныхъ  явлен1й.  При  большихъ 
дозахъ,  за  возбужден1емъ,  сл'Ьдуетъ  простра- 
ц1я.  Въ  малыхъ  дозахъ  апоморфинъ— отхарки- 
вающее средство.  Рвотный  корень  (гасИх  1ре- 
сасиапЬае,  XIII,  223)  бразильскаго  дерева 
СерЬаеНз  1ресасиапЬа  и  д'Ьйствующее  его  на- 
чало (алколоидъ  эметинъ)  вызываютъ  рвоту, 
которой  предшествуетъ  тошнота,  сопровождае- 
мая обшимъ  недомоган1емъ.  Д'Ьйствуетъ  эме- 
тинъ на  рвотный  центръ  рефлекторно  со  сли- 
зистой оболочки  желудка.  Рвотный  корень 
входитъ  въ  составъ  Доверова  порошка,  при- 
м-Ьняемаго  при  рсашлё  въ  количеств*  1  части 
на  1  часть  порошка  оп1я    и   8  частей  сЬрно- 


кислаго  кали.  Другой  препаратъ  рвотнаго 
корня— ипекакуановый  сиропъ,  20  грм.  кото- 
раго  содержать  0,04  спиртной  вытяжки  корня; 
доза  для  взрослаго  отъ  30  до  60  грм.  Рвот- 
ный камень  (1аг1.аги5  511Ыа1и8  8.  ка11цт-511Ью 
1аг1агюиш  двойная — калшно-сурьмяная  соль 
виннокаменной  кислоты)  Д'Ьйствуетъ,  раздра- 
жая периферическ1я  окончан1я  блуждающаго 
нерва  какъ  при  введен1И  его  прямо  въ  желу- 
докъ, такъ  и  въ  кровь.  Подобно  эметину,  Р. 
камень  сильно  влгяегь  на  сосудистую  нерв- 
ную систему,  понижая  кровяное  давлен1е,  и 
на  сердце,  вызывая  вь  значительныхъ  дозахъ 
его  параличь.  Р.  камень  на  кож'Ь  вызываетъ 
воспаленхе  и  пустулезную  сыпь,  на  слпзистыхъ 
оболочкахъ  гиперемш  и  кровоизл1ян1я.  Со- 
вокупность симптомовь  желудочно-кншечнаго 
воспалешя  съ  коллапсомъ  при  принят1и  внутрь 
0,5 — 1,0  характеризуется  выражен1емъ  «сурь- 
мяная хо1ера>.  Оостоян1е  это  серьезно,  но 
р'Ьдко  смертельно.  Р.  камень  назначается  по 
0,03  черезъ  кажные  15  мин.  до  действ1я,  какъ 
рвотное;  сурьмяное  вино  —  датское  рвотное. 
Сурьмяная  мазь  прии'Ьняется  какъ  отвлекаю- 
щее при  лярннгитЬ  и  т.  п.  ВсЬ  Р.  средства 
представляютъ  опасность  коллапса,  особенно 
у  д-Ьтей.  ^. 

Дротивурвотныя  средства. — Рвота  иногда 
представляетъ  столь  тяжкое  осложнен1е,  что 
требуютъ  прим'Ьнешя  различныхъ  противу- 
рвотныхъ  средствъ,  даже  если  л'Ьченхе  рвоты 
не  совпадало  съ  л'Ьчен1емь  основной  бо- 
лЬзни.  ГлавнЬйш1я  изъ  этихъ  средствъ:  ледъ, 
шипуч1е  лимонады,  шампанское,  эеиръ,  хлоро- 
формъ,  оп1й,  морф1й,  кодеинъ,  кокаинъ,  цер1й 
и  т.  д.;  нер'Ьдко  помогаютъ  горчишники,  теп- 
лыя  припарки  на  область  желудка,  клистиры. 

Ргведа  (саескр.  К§?е(1а)  или  Ригведа  — 
см.  Веды. 

Ргвпджана  (санскр.  Кду1(1Ьапаш)— одна 
изъ  такъ  называемыхъ  видханъ,  т.  е.  тракта- 
товъ  о  мистической  и  магической  силЬ,  свой- 
ственной произнесенш  гЬхъ  или  другихъ  ве- 
Д1йскихъ  гимновъ  или  отд'Ьльныхъ  стиховъ.  р. 
им'Ьетъ  въ  виду  тексть  Ригведы  (см.  Веды), 
какъ  Самавидхана-брахмана  —  текстъ  Сама- 
веды.  Происхожден1е  этого  памятника  доволь- 
но позднее,  хотя  онъ  и  приписывается  древ- 
нему  вед1йскому  мудрецу  Шаунак^.  Изд.,  съ 
нредислов1емъ,  Киа.  Меуег  (В.,  1877). 

Рдджп  (санскр.  Кс1(1М=:благосостоян1е) — 
въ  поздн'Ьйшей  инд1Йской  миеолог1и  жена  бога 
богатствь  Куверы  (см.).  Такъ  же  иногда  на- 
зывается и  супруга  бога  Шивы,  Парвати  (см.). 

Рдснская  Успенская  женская  обще- 
жительная пустынь  —  Старорусскаго  у., 
Новгородской  губ.  На  м^стЬ  ея  до  1764  г. 
существовала  мужская  Р.  пустынь,  обращен 
пая  въ  приходскую  церковь;  въ  1887  г.  зд'Ьсь 
открыта  женская  "(Община,  возведенная  въ 
1893  г.  въ  общежительный  монастырь.  См. 
сЦерковныя  В'Ьдомости>,  1893,  №  32. 

Рдсстовыя  (Ро1атойе1оиасеае)— семей- 
ство однодольны хъ  растенШ  порядка  Нв1оЫ- 
сае.  Это— многол'Ьтн1я  травянистыя  растен1я, 
растуния  или  ц'Ьликомъ  въ  вод'Ь  (пр'Ьсной  и 
соленой),  или  плавающ1я  на  поверхности  во- 
ды верхушкою  стебля.  Стебли  снабжены 
листьями,   у   однихъ    представителей    узкими 
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линейными,  похожими  на  листья  злаковъ,  у 
другихъ  широкими,  овальными.  У  плавающихъ 
видовъ  листья  двухъ  формъ:  плавающ1е  эл- 
липтичесые,  а  погруженные  въ  воду — линей- 
ные. Цв-Ьтки  одиночные  или  собранные  въ 
щитки  и  колосья;  они  большею  частью  обое- 
полые, р^дко  однополые  (так1я  растен)я  одно- 
домны); около  цветника  н1Ьтъ  или  онъ  коло- 
кольчатый, простой;  у  н'Ькоторыхъ  видовъ 
(Рогашо^еюп)  околоцв^тникъ  заменяется  че- 
шуйчато расширенными  связниками  тычи- 
нокъ.  Тычинокъ  большею  частью  4,  р^дко 
1 — Я;  он'Ь  свободны,  прикреплены  къ  цвето- 
ложу. Пестиковъ  большею  частью  четыре, 
реже  1  —  3;  завязь  верхняя  одногнездая; 
линейное  или  плоское  рыльце  сидячее  или  на 
небольшомъ  столбике.  Пдодъ  сборный,  состоя- 
Щ1Й  изъ  плодиковъ-орешковъ.  семена  безбел- 
ковыя.  Всехъ  видовъ  семействъ  насчитыва- 
ютъ  около  70.  Они  довольно  разнообразны 
и  группируются  въ  5  группъ  на  основаши 
слёдую'дихъ  признаковъ.  А.  Соцвет1е  колосъ: 
а)  ось  колоса  сплющена  (1  группа — 2оз1егеае; 
растутъ  въ  соленой  воде:  2о81ега  шаг1па,  мор- 
ская трава);  Ь)  ось  колоса  цилиндрическая; 
сюда  относятся  растен1я  сосложнымъ  колосомъ 
(2  группа — Ро51(1оп1еае,напр.  РозШопха  осеа- 
П1са,  растущая  въ  Средиземномъ  море  и  Атлан- 
тическомъ  океане)  и  с)  съ  простымъ  колосомъ 
(3  группа— Ро1,ашо8е1,опеае;  сюдардестъ— см.). 
В.  Соцвепе  щитокъ,  или  цветки  одиночные, 
однополые.  Сюда  относятся  расген1я  безъ  око- 
лоцветника (4  группа— Сушос1осеае,  напр.  тро- 
пичесыя  растен1я  Сушойосеа)  и  растения  съ 
околоцветникомъ,  по  крайней  мере  при  муж- 
скихъ  цветкахъ  (5  группа  —  2апп1сЬеН1еае, 
напр.  2ап1сЬе1Иа  ра1и81г15 — у  насъ  въ  реч- 
кахъ  и  прудахъ).  Практическое  значен1в  это- 
го семейства  ничтожное.        С.  Ростовцевъ. 

Рдсетъ  (Ро1атойе1оп  Тоигп.)  —  родовое 
назван1е  растеши  изъ  сем.  рдестовыхъ  (см.). 
Всехъ  видовъ  Р.  насчитывается  около  50, 
распространенныхъ  по  всей  земле,  какъ  въ 
пресной,  такъ  и  въ  полусоленой  воде.  Въ 
Европейской  Росс1и  встречается  около  20 
видовъ;  различать  ихъ  довольно  трудно. 
НаиболЬе  обыкновенны  виды:  Р.  стриз  Ь. 
(курчавый  Р.),  совершенно  погруженное  въ 
воду  растен1е,  со  стеблемъ  сплюснуто-че- 
тырехграннымъ,  красновато-белымъ,  ветвис- 
тымъ  и  съ  ланцетными  или  линейноланцент- 
ными,  мелкозубчатыми  и  волнистыми  листья- 
ми; колосья  довольно  коротгае  мадоцвет1;овые. 
Р.  па1аа8  Ь.  (плавающей  Р.);  листья  длинно- 
черешковые,  изъ  нихъ  вврхн1е,  плавающ1е  на 
поверхности  воды  плотнокожистые,  цельно- 
крайн1е,  овальные,  погруженные  листья  лан- 
цетные, слегка  прозрачные.  Р.  регГоИаШз  Ь. 
(пронзеннолистный  Р.),  погруженное  растете, 
съ  листьями  округлыми  или  продолговато-яйце- 
видными, стеблеобъемлющими,  плоскими.  Р. 
1исеп8  Ь.  (блестящШ  Р.),  погруженное  расте- 
н1е,  листья  яркозеленые,  блестящ1е,  по  краямъ 
шероховатые.  Виды  Р.  практическаго  значе- 
н1я  не  имеютъ.  Они  содержать  много  изве- 
сти, и  потому  ыогутъ  служить  какъ  частич- 
ное удобренхе.  С.  Ростовцевъ. 

1»е  (франц.  Не  йе  Кё,  лат.  КаНз)— островъ 
у  западныхъ  береговъ  Франц1и;  принадлежитъ 


къ  департаменту  Нижней  Шарапты;  отделяет- 
ся отъ  материка  проливомъ  Пертюи-Бретонъ 
(Рег1и18-Вгв1оа),  шириною  въ  самомъ  узкомъ 
месте  въ  3  км.,  а  отъ  соседняго  острова  — 
проливомъ  Пертюи  д'Аниошъ  (Рег1и18  ё'Ап- 
ИосЬе).  Островъ  имеетъ  въ  длину  25  км.,  въ 
ширину  -  отъ  3  до  5  км.;  площадь  его  —  7389 
гектаровъ;  жителей  15376  (1891  г.).  Поверх- 
ность острова  мало  возвышается  надъ  уров- 
немъ  моря  (до  19  м.);  съ  северной  стороны 
онъ  защищенъ  отъ  наводненхй  рядомъ  дюнъ, 
образующихъ  родъ  плотины;  южный  берегъ 
крутой  и  неприступный.  Островъ  разделяется 
на  две  части,  сев.-западную  и  юго-восточную; 
оне  соединяются  лишь  перешейкомъ,  шири- 
ною въ  70  м.  На  восточномъ  берегу  острова 
расположены  форты,  принадлежащ1е  къ  кре- 
постной системе  Ла-Рошели.  Занятая  жите- 
лей—добыванхе  морской  соли,  рыболовство, 
ловля  устрицъ,  винодел1е,  торговля  солью  и 
спиртомъ.  Главная  гавань  острова— С.-Мар- 
тенъ  де  Р.  —  на  северномъ  берегу  острова; 
укреплешя,  выстроенный  Вобаномъ,  старин- 
ная церковь,  тюрьма,  черезъ  которую  пере- 
сылаются ссыльные  въ  Новую  Каледон1ю. 
Въ  1894  г.  гавань  посетило  1341  судна  (въ 
50475  тоннъ).  Жителей  2765.  Друг1я  гова- 
ни:  Аръ-анъ-Р.  (Агз  еп  Кё),  также  укрепле- 
на (соляныя  варницы,  заведентя  для  обжига- 
Н1Я  извести;  1897  жителей);  Ла  Флоттъ  (Ьа 
Р1оие),  съ  протестантской  церковью  и  раз- 
валинами стариннаго^аббатства  (вывозъ  вина, 
2447  жит.);  Луа  (Ьо1х),  съ  соляными  варницами 
и  ловлей  устрицъ  (У93  жит.)  Ср.  Кешшегег, 
«Ш8{о1ге   (1е  ГПе  (1е  Кё»  (Ла-Рошель,  1889). 

Ре — второй  слогъ  въ  сольмизацги  Гвидона 
Аретинскаго  (см.),  вторая  ступень  въ  д1ато- 
нической  гамме  до. 

Реа  или  американскгй  страусъ—сы.  Нанду. 

Реабылитац1п  —  см.  Возстановлеше 
чести  и  правъ  ("VI,  924). 

Реадъ — дворянск1й  родъ,  происходящ1й 
изъ  Англ1И,  откуда  Яковъ  Александровичъ  Р. 
выехалъ  въ  Россш  и  вступилъ  на  службу 
при  Петре  Великомъ  (1716);  онъ  былъ  ген.- 
ма1оромъ  и  начальникомъ  смоленскаго  артил- 
лер1Йскаго  гарнизона.  О  правнуке  его  Нико- 
лае Андреевиче  см.  ниже.  Родъ  Р.  внесенъ 
въ  У1  ч.  род.  кн.  Смоленской  губ.  (Гербов- 
ни1Я>,  X,  117). 

Реадъ  (Николай  Андреевичъ)  — ген.-отъ- 
кавалерхи  (1792 — 1855);  участвовалъ  почти  во 
всехъ  гдавныхъ  сражешяхъ  1812 — 14  гг.,  а  во 
время  польской  войны  1831  г.— въ  бою  подъ 
Прагой.  Въ  1854  г.  онъ  временно  упра- 
влялъ  Кавказскимъ  краемъ  (до  прибыия  гене- 
радъ-адъютанта  Муравьева),  после  чего  коман- 
довалъ  3-мъ  пехотнымъ  корпусомъ  въ  Крыму 
Убитъ  въ  сраженш  на  р.  Черной,  4  авг.  1855  т. 

Реактпвъ  кжа  реагентъ  (\Ю1.) — см.  Хи- 
мичесше  реактивы. 

Реакцептация  —  терминъ  вексельнаго 
права,  означающхй  принят1е  вновь  къ  плате- 
жу векселя  со  стороны  трассата.  Р.  имеетъ 
место  въ  техъ  случая хъ,  когда  первоначаль- 
но трассатъ  принялъ  къ  платежу  вексель  съ 
известными  оговорками  (относительно  раз- 
мера суммы,  срока  и  пр.),  а  по  устранен1И 
причинъ,    вызвавшихъ   условную  акцептащю. 
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онъ  переакцептовываетъ  выданный  на  него 
вексель,  снабжая  его  безусловнымъ  акдеп- 
томъ. 

Реакция  (полит.) — въ  шпрокомъ  смысле 
обозначаетъ  общественное  движен1е  въ  напра- 
влен1п  р'Ьзко  противоположномъ  нредшество- 
вавшему  плп  современному,  если  оно  вызвадо 
его  крайностямп.  Такъ  напр.,  говсрятъ  о  культ4 
разума  (въ  эпоху  великой  революцш),  какъ  о  Р. 
противъ  госнодства  клерикализма,  о  самой  рево- 
люцш— какъ  о  Р.  противъ  недостатковь  ста- 
раго  режима  и  т.  д.  Большею  частью,  однако, 
терминомъ  Р.  обозначаются  не  либеральный 
или  радикальный  течения,  а  только  течен1я 
крайне  консервативный  (или  клерикальный), 
стремянцяся  возстановить  давно  отживш1я  уч- 
реждения (рабство,  кр'Ьпостное  право,  инкви- 
зишю,  господство  церкви  надъ  государствомъ, 
негласный  судъ,  судъ  безъ  участ1я  народнаго 
элемента,  правительственную  опеку  надъ  ли- 
тературой Бъ  форм*  цензуры  и  т.  д.).  Въ 
обычномъ  сдовоупотреблен1и  Р.  не  должна 
быть  даже  непрем'Ьнно  движен1емъ  въ  сто- 
рону обратную  предыдущему;  она  можетъ 
быть  просто  движен1емъ  крайне  консерватив- 
ны мъ;  дальп'Ьйшимъ  развит1емъ  предъидущаго 
бол-Ье  ум^реннаго  консервативнаго  движен1я. 
Такъ,  говорятъ,что  правлен1е  Карла  X  во 
Франц1И  было  эпохой  крайней  реакцш,  хотя 
и  предшествовавшее  ему  правлен1е  Людовика 
XVIII  не  было  ни  демократическимъ,  ни  лн- 
беральнымъ.  Реакщоннымъ  бываетъ  направле- 
н1е  правительства,  бываетъ  п  общественное 
настроен1е.  Историческими  примерами  реак- 
шонныхъ  эпохъ  могутъ  служить  эпохи,  ПОСЛ'Ь- 
довавшш  за  реставрац1ей  Стюартовъ  въ  Англ1и 
ц  Бурбоновъ  во  Францш;  въ  Герман1и  эпохой 
страшной  Р.  было  десятил'Ьт^е,  последовав- 
шее за  революц1ей  1848 — 49  г.  Реакщонная 
д'1ятельность  правительства  часто  является 
отражен1емъ  реакцюннаго  настроешя  въ  об- 
ществе; въ  такихъ  случаяхъ  это  настроен1е 
выражается  господствующимъ  течешемъ  въ 
литературе  (особенно  известна  реакцюнная 
литература  Франц1и — Шатобр1анъ  п  др.).  Иног- 
да правительство,  подъ  вл1ян1емъ  отдельныхъ 
группъ  общества,  беретъ  на  себя  починъ  Р., 
стоящей,  въ  такомъ  случае,  въ  решительномъ 
противоречии  съ  господствующмъ  настроен1емъ 
(напр.  Р.  при  Карле  X,  "во  время  м-ва  Вил- 
леля  и  въ  особенности  Полиньяка).  Психоло- 
гическая теор1я  парт1Й  (Ромеръ.  Блунчлн,  въ 
особенности  Чичеринъ)  впдитъ  въ  Р.  психо- 
логическое последств1е  увлечения  либерализ- 
момъ,  радикализмомъ  или  сощализмомъ  и  до- 
пускаетъ,  что  одне  п  те  же  обшественныя 
группы  представляюнИя  одни  и  те  жэ  инте- 
ресы, могутъ  быть  то  либеральными,  то  ре- 
акщонными.  Въ  действительности.  реакц1- 
онные  элементы  живутъ  всегда  и  во  всякомъ 
обществе;  ихъ  интересы  связаны  съ  возста- 
новлен1емъ  отжившихъ  учреждений  пли  съ 
подавлен1емъ  прогресснвныхъ  течен1й;  они 
образуютъ  въ  обществахъ,  живущихъ  полити- 
ческой жизнью,  реакщонную  парт1Ю,  въ  об- 
ществахъ, такою  жизнью  не  живущихъ — груп- 
пу реакц1онеровъ.  Типичной  реакц10нной  пар- 
т1ей  являются  монархисты  во  Франции.  Пар- 
Т1Н,  которая  сама  принимала  бы    наименова- 

Энцпклопед.  Словарь,  т.  ХХУГ. 


Н1е  реакц1онной,  какъ  техническое,  никогда 
не  существовало.  Ср.  Парт1и.  См.  В1ии18сЫ1, 
«РоИик»  (Штуттгардтъ,  1886);  Чичеринъ. 
«Политика»  (М.,  189»);  Шаховъ,  <Реакц1он- 
ная  французская  литература  въ  первые  го- 
ды XIX  в.»  (М.,  1875;  перепечатана  въ  его 
«Очерке  литературнаго  движения  въ  XIX 
веке»,  СПб.,  1893);  Назимовъ.  «Р.  въ  Прус- 
сш>  (Яросл.,  1886);  Арманъ  Каррель,  «Исто- 
р1я  контръ-революд1и  въ  Англш»(С11б.,  1866)- 

В.  Б—въ 

Реакц1я  (въ  механ.). — Когда  разсматри- 
вается  матер1альная  система,  движенте  кото- 
рой ограничено  механическими  связями,  то 
подъ  Р.  подразумеваются  те  силы  сопроти- 
влен1я  этнхъ  связей,  работа  которыхъ  равна 
нулю  при  возможныхъ  перемещен1яхъ  си- 
стемы, допускаемыхъ  связями.  Сопротивления 
связей,  происходяиця  отъ  трен1я,  жесткости 
гнб1:ихъ  частей  связей  п  отъ  другихъ,  та1гь 
назыв.  вредныхъ  сопротивлен1Й,  не  принадле- 
жать къ  числу  реакц1Й.  Связи,  оказываюпйя 
толы.о  Р.,  называются  идеальными  связями. 
Подробнее  см.  Связи  механичесия.     Д.  Б. 

Реализация  —  обращев1е  ценныхъ  бу- 
магъ  въ  наличный  деньги.  Р.  называется  та1;- 
же  совокупность  пр1емовъ  по  выпуску  госу- 
дарственныхъ,  общинныхъ  и  др.  займовъ;  она 
сводится  къ  установленш  курса,  по  которому 
заключается  заемъ  (см.  Кредитъ,  XVI,  618), 
и  выбору  способа  выпуска  бумагъ  въ  обра- 
щен1е  (непосредственное  обращен1е  къ  капн- 
талистамъ,  путемъ  открыт1я  подписки  въ  бан- 
кахъ,  или  продажа  всего  займа  одному  банку 
или  группе  банкировъ,  которые  уже  отъ  себя 
открываютъ  подписку). 

Реа.1пзац!онвая  сд'Ь.1ка — см.  Бир- 
жевый операцш  (III,  886). 

Реалйзмъ  —  философски"!  терминъ,  упо- 
требляемый въ  двухъ  главныхъ  значен1яхъ 
и  не  имеющ1и  ничего  обшаго  съ  Р.  въ  искус- 
стве, въ  педагогике  и  т.  п.  Обыкновенно 
подъ  Р.  въ  философ1и  разумеютъ  направле- 
н1е  противоположное  номинализму;  но  иногда 
слово  Р.  служить  для  обозначен1я  фплософ- 
скаго  направлен1я  новаго  времени,  выразите- 
лемъ  котораго  быль  Гербартъ  (см.),  со  своими 
последователями.  Въ  Р.,  какъ  направлен1И  про- 
тивоположномъ номинализму,  следуетъ  разли- 
чать съ  одной  стороны  проблему,  имеющую  и 
до  настоящаго  времени  такое  же  значен1е, 
какъ  тогда,  когда  она  впервые  была  сознана, 
съ  другой  стороны— историческое  проявлен1в 
этой  проблемы  въ  средневековой  схсластн- 
ческой  философ1и.  Философская  проблема  въ 
схоластиргЬ  разсматривалась  не  вполне  сво- 
бодно; въ  изследован1яхь  вопроса  господство- 
вала или,  по  крайней  мере,  къ  нимъ  присоеди- 
нялась теологическая  точка  зрен1я.  Въ  схола- 
стической фнлософ1и  борьба  Р.  съ  номинализ- 
момь  окончилась  победой  номинализма:  но  въ 
иной  форме  эта  борьба  продолжается  и  до  на- 
стоящаго времени.  Сущность  проблемы  со- 
стоитъ  въ  вопросе  о  значен1и  обтаю.  Реализмь 
(въ  схоластическомъ  смысле)  приписываеть 
действительность  общимъ  идеямъ  (ипхуегзаНа 
зпп!  геа11а).  Такимъ  образомъ,  этотъ  Р.  есть 
то,  что  съ  другой  точки  зрен1я  называется 
идеализмомъ.  Платонъ,  въ   своемъ  учен1и  объ 
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идеяхъ,  далъ  впервые  вполн*  отчетливое  р'Ьше- 
Н1е  проблемы  въ  реалистическомъ  дух"!,  и  реа- 
листы всЬхъ  времепъ  въ  Платоне  видятъ  свой 
прототипъ.  Последняя  крупная  реалистическая 
система  принадлежитъ  Гегелю,  для  котораго, 
какъ  для  Платона,  понятие  (т.  е.  общее)  со- 
ставляетъ  истинное  быт1е.  Со  времени  паден1Я 
гегел1анства  сила  номинализма  значительно 
возрасла.  Крайни мъ  представителемъ  номина- 
лизма настоящаго  времени  является  индиви- 
дуализмъ  (въ  лиц'Ь,  напр.,  Ницше),  восходя- 
Щ1Й  къ  л^вой  сторон'Ь  гегелевской  школы  (въ 
особенности  къ  Максу  Штирнеру).  По  всей 
вероятности,  мы  вскор'Ь  увидимъ  опять  разви- 
т1е  реадистическаго  направлен1я,  какъ  реакщю 
противъ  крайняго  индивидуализма.  Въ  схола- 
стической философии  поводомъ  къ  спору  реа- 
листовъ  съ  номиналистами  послужила  книга 
Порфир1я  «о  пяти  гласахъ»  (7^^о;,  г(Ьоя,  18- 
^0V,  &1асрора  и  оо[Аре^7]хб{),  поднимавшая  во- 
просъ  о  значен1и  родовъ  и  видовъ.  Въ  течение 
этого  спора,  длившагося  съ  XI  в.  до  Х1У-го 
и  перешедшаго  и  въ  новую  философ1Ю,  были 
высказаны,  на  ряду  съ  радикально-противо- 
положными мн'Ьн1ями,  мнопя  посредствующ1я 
точки  зр'Ьн1я  (обыкновенно  различаютъ  4  вида 
Р.;  см.  Номинализмъ).  Несомн^Ьнно,  что  реали- 
стическая точка  зр'Ьн1я  бол'Ье  подходила  къ 
догматической  христ1анской;  поэтому  номина- 
лизмъ былъ  сначала  пресл'Ьдуемъ,  а  потомъ 
на  него  не  переставали  смотреть  бол'Ье  или 
мен4е  подозрительно.  Хотя  номинализмъ  и 
оказадъ  существенную  услугу  свобод-Ь  фило- 
софскаго  изсл'Ьдован1я,  но  у;ке  Риттеръ  зам*- 
тилъ  («(1е8сЫс111е  (1.  РЬИозорЫе»,  ТП,  стр. 
161),  что  ему  совершенно'  неправильно  при- 
писываются либеральныя  тенденцш  (стоитъ 
лишь  вспомнить  Гоббса);  точно  также  совер- 
шенно неосновательно  мнЬнхе,  будто  поб'Ьда 
номинализма — окончательная.  «II  Гаи1  Ыеп  ее 
гёзоиёге— иронически  замЬтилъ  Шарль  Ремю- 
за — а  еШепйге  ^ие1^ирГо^з  раг1ег  (1е  В1еи». 
Литературу~см.  Номинализмъ,  а  также  81е111, 
«81еЬеа  ВисЬег  пЬег  с1.  СгезсЫсЫе  с1.  Р1а1,о- 
П18ши8»  (Геттинг.,  1874);  \\^а(1(11пй1ои,  «Е88а1 
сгШ^ие  зиг  1а  рЬНозорЫе  йе  8.  Ап8е1ше  йе 
Сап1егЬигу»  (Брюс,  1^74);  «НаизгаЛ  Ре1ег 
АЬа1аг(1»  (Лпц.,  1895);  ^ои^(1а^п,  «81.  ТЬотаз 
(1'А^и^пз»  (Пар.,  1858).  Э.  Р. 

Рсализм-ь  (литератур.).  —  Во  всякомъ 
произведенш  изящной  словесности  мы  разли- 
чаемъ  два  необходимыхъ  элемента:  объектив- 
ный—  воспроизведен1е  явлен1Й,  данныхъ  по- 
мимо художника,  и  субъективный  —  н^что, 
вложенное  въ  произнеденхе  художникомъ  отъ 
себя.  Останавливаясь  на  сравнительной  оц'Ьнк'Ь 
этихъ  двухъ  элементовъ,  теор1я,  въ  различныя 
эпохи— въ  связи  не  только  съ  ходомъ  разви- 
Т1Я  искусства,  но  и  съ  иными  разнообразными 
обстоятельствами — придаетъ  большее  значен1е 
то  одному,  то  другому  изънихъ.  Отсюда  два 
противоположныхъ  направлен1я  въ  теор1и; 
одно— реализмъ  — ставить  передъ  искусствомъ 
задачу  в^рнаго  воспроизведен1я  д-Ьйствитель- 
ности;  другое -идеализмъ—видитъ  назначен1е 
искусства  въ  « пополнен  1и  д'Ьйствительности», 
въ  создан1и  новыхъ  форыъ,  при  чемъ  исход- 
нымъ  пунктомъ  служатъ  не  столько  наличные 
факты,   сколько  напередъ  данныя,  идеальныя 


представлев1я .  Эта  терминолог1я,  заимство- 
ванная изъ  философ1и,  вносить  иногда  въ 
оценку  художественнаго  произведен1я  моменты 
вн^-эстетичесме:  Р.  совершенно  неправильно 
упрекаютъ  въ  отсутств1и  нравственнаго  идеа- 
лизма. Въ  ходячемъ  употребленш  терминъ 
«Р.>  означаетъ  точное  копирован1е  деталей, 
по  преимуществу  вн'Ьшнихъ.  Несостоятель- 
ность этой  точки  зр'Ьн1я,  естественнымъ  вы- 
водомъ  изъ  которой  служить  предпочтен1е 
протокола  —  роману  и  фотограф1и  —  кар- 
тине, совершенно  очевидна;  достаточнымъ 
опровержен1емъ  ея  служитъ  наше  эстети- 
ческое чувство,  которое  ни  минуты  не  ко- 
леблется между  восковой  фигурой,  воспроиз- 
водящей тончайш1е  отт4нки  живыхъ  красокъ, 
и  мертвенно-б^лой  мраморной  статуей.  Было 
бы  безсмысленно  и  безц'Ьльно  создавать  еще 
одинъ  м1ръ,  совершенно  тожественный  съ  су- 
ществующимъ.  Копированге  вн^шняго  М1ра 
само  по  себе  даже  самой  р'Ьзкой  реалисти- 
ческой теор1и  никогда  не  представлялось  ц'Ьлью 
искусства;  въ  возможно  верном!  воспроизве- 
дении действительности  усматривался  лишь 
залогъ  творческой  самобытности  художника. 
Въ  теорги  реализму  противополагается  идеа- 
лизмъ,  но  на  практик-Ь  ему  противостоит! 
рутина,  традид1я,  академичес1.1й  канонъ,  обя- 
зательное подражан1е  классикамъ  —  другими 
словами,  гибель  самостоятельнаго  творчества. 
Начинается  искусство  съ  д-Ьйствительнаго  вос- 
произведен1я  природы;  но,  разъданы  популяр- 
ные образцы  художественнаго  мышлен1я,  по- 
является творчество  изъ  вторыхъ  рукъ,  ра- 
бота по  шаблону.  Это— обычное  явленге  шко- 
лы, подъ  какимъ-бы  знаменемъ  она  ни  яви- 
лась впервые.  Чуть  не  каждая  школа  изъя- 
вляеть  притязан1я  на  новое  слово  именно  въ 
области  правдиваго  воспроизведен1я  жизни — 
и  каждая  по  своему  права,  и  каждая  отри- 
цается и  сменяется  последующей  во  имя 
того  же  принципа  правды.  Это  особенно  ха- 
рактерно проявляется  въ  истор1и  развит1я 
французской  литературы,  которая  вся— не- 
прерывающ1йся  рядъ  завоеван1й  истиннаго 
Р.  Стремлен1е  къ  художественной  правде  ле- 
жало въ  основе  техъ  же  движенш,  который, 
окаменевъ  въ  традиц1и  и  каноне,  стали 
позднее  символомъ  не-реальнаго  искусства. 
Таковъ  пе  только  романтизмъ,?на  который  съ 
такимъ  жаромъ  нападали,  во  имя  правды,  док- 
тринеры новейшаго  Р.  (натурализма);  такова 
и  классическая  драма.  Достаточно  напомнить, 
что  ославленный  три  единства  были  приня- 
ты совсемъ  не  изъ  рабскаго  подражан1я  Ари- 
стотелю, но  потому  лишь,  что  обусловливали 
возможность  сценической  иллюз1и.  «Устино- 
влен1е  единствъ  было  торжествомъ  Р.  Эти 
правила,  сделавш1яся  причиной  столькихъ  не- 
сообразностей при  упадке  классическаго  теа- 
тра, являлись  вначале  необходимымъ  усдо- 
В1емъ  сценическаго  правдоподоб1я...  Въ  ари- 
стотелевыхъ  правилахъ  средневековый  рацю- 
нализмъ  нашелъ  средство  удалить  со  сцены 
последн1е  остатки  наивной  средневековой  фан- 
таз1и>  (Лансонъ).  Глубокий  внутренн1й  Р.  клас- 
сической трагедш  французовъ  выродился,  въ 
разсужден1яхъ  теоретиковъ  и  въ  произведе- 
Н1яхъ  подражателей,  въ  мертвыя  схемы,  гнетъ 
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которыхъ  быль  сброшенъ  литературой  лишь 
въ  начале  нашего  в'Ька.  Съ  широкой  точки 
зр4н1я  всякое  истинно  прогрессивное  движе- 
Н1е  въ  области  искусства — какъ-бы  оно  ни 
формулировало  свои  требован1я  — есть  движе- 
ние по  направлен1Ю  къ  Р.  Въ  этомъ  отноше- 
Н1И  не  составляютъ  исключения  и  гЬ  новыя 
течения,  который  съ  виду  являются  реакц1ей 
Р.  На  самомъ  д'Ьл^  они  представляютъ  собой 
лишь  реакцш  рутинЬ,  обязательной  художе- 
ственной догмЬ  —  реакщю  нротивъ  реализма 
по  имени,  переставшаго  быть  искан1емъ  и 
художественнымъ  возсоздан1емъ  жизненной 
правды.  Когда  лирическ1Й  снмволизмъ  пы- 
тается новыми  средствами  передать  чита- 
телю настроен1е  поэта,  когда  нео-идеалисты, 
воскрешая  старые  условные  пр1еыы  художе- 
ственнаго  изображен1я,  рисуютъ  стилизован- 
ные, \1.  е.  какъ-бы  нам'Ьренно  отступаюпие 
отъ  д'Ьйствительности  образы,  они  стремятся 
къ  тому  же,  что  составляегъ  д'Ьль  всякаго — 
хотя  бы  и  архи-натуралистическаго  —  искус- 
ства: къ  творческому  воспроизведенш  жизни. 
Штъ  истинно  художественнаго  произведен1я  — 
отъ  симфон1и  до  арабески,  отъ  «Ил1ады>  до 
«Шопотъ,  робкое  дыханье», — которое,  при  бо- 
л'Ье  глубокомъ  взгляд-Ь  на  него,  не  оказалось- 
бы  правдивымъ  изображен1емъ  души  творца, 
«уголкомъ  жизни  сквозь  призму  темперамен- 
та», какъ  гласить  формула  ближайшаго  къ 
намъ  момента  въ  развит1и  элементарнаго  Р. 
Едва-ли  возможно,  поэтому,  говорить  объ 
истор1и  Р.:  она  совпадаетъ  съ  истор1ей  ис- 
кусства. Можно  лишь  характеризовать  отдель- 
ные моменты  исторической  жизни  искусства, 
когда  особенно  настаивали  на  правдивомъ 
илображен1и  жизни,  видя  его  по  преимуще- 
ству въ  эмансипац1и  отъ  школьной  условно- 
сти, въ  ум'Ьнь'Ь  схватить  и  см-Ьлости  изо- 
бразить подробности,  1:оторыя  проходили 
безсл^дно  для  прежняго  художника  или  пу- 
гали его  несоотв1Ьтств1емъ  съ  догматами  мо- 
рали или  прилич1Й,  Таковъ  былъ  романтизмъ, 
такова  современная  форма  Р.— натурализмъ 
(см.  XX,  684).  Литература  о  Р. — по  преиму- 
ществу полемическая,  по  поводу  современной 
его  формы.  Историческ1Я  сочинен1я  (ВаУ1(1, 
8аиуа§ео1,  Ьепо1г)  страдаютъ  неопределен- 
ностью предмета  изсл'1дован1я.  КромЬ  сочи- 
ненШ,  указанныхъ  въ  статье  Натурализмъ, 
ср.  ВгипеНёге,  «Ье  гошап  паШгаИзте»  (1883); 
Раг(1о-Ва2ап,  «Ье  па1,ига118те»  (1892);  Ыоу, 
«Ьез  ГипёгаШез  йи  паШгаИзше^  (1892);  Виз, 
«Nа1и^а1^5те  ои  гёаИзше»  (1879);  1<'цз1ег,  «Ез- 
8а18  сгтдиез»  (1886);  НиЬег1,  сКошаисхегз  па- 
1игаИ51ез>  (1885);  Ьепо1г,  «Н181о1ге  йи  паШ- 
гаИзше  е!  йи  гёаИзше»  (1889);  Конради,  «Тео- 
рия и  практика  литературнаго  натурализмам 
(«Загр.  В-Ьстникъ»,  1882,  №№  1  и  2);  Сторо- 
женко,  «Генезисъ  реальнаго  романа»  («Север- 
ный вестникъ»,  1891,  №  12);  Лесевичъ, 
«Происхожден1е  современнаго  романа»  («Рус- 
ская Мысль»,  1898,  №  И).  Л.  Гд. 

Рса.шзмъ  и  ватуралпзмъ  въ  зка- 
воинси. — Словомъ  Р.  французск1е  критики 
назвали  направлеше  въ  живописи,  коюрое 
избралъ  Курбэ  (1819 — 77)  въ  противодейств1е 
не  только  идеалистичес1;ому  направлей1ю,  но 
и    всякому   другому,    избиравшему    сюжеты 


для  картинг  не  изъ  окружающаго  современ- 
наго общества  п  притомъ  почти  исключитель- 
но—рабочаго,  трудового  класса.  Если  въ  лите- 
ратуре слово  «натурализмъ»  получило  значение 
какъ  выражен1е  низкаго  Р.,  то  въ  живописи 
различ1е  между  Р.  и  натурализмомъ  не  въ  такой 
степени  определенно.  Одинъ  изъ  критиковъ 
Курбэ  (Кастаньяри)  признавалъ  законность 
новаго  направлен1я  и  называлъ  его  натура- 
лизмомъ, темъ  более,  что  новосоставленное 
тогда  слово  Р.  казалось  многимъ— не  въ  духе 
французскаго  языка.  Направлен1я  въ  живо- 
писи определяются  не  только  родомъ  сюже- 
товъ,  избираемыхъ  для  картинъ,  но  и  спосо- 
бомъ  ихъ  выполнен1я  по  отношен1Ю  къ  дей- 
ствительнымъ  предметамъ  природы,  которыхъ 
изображен1е  входитъ  во  всякую  картину,  къ 
какому-бы  роду  она  не  была  отнесена  (см. 
Живопись,  XI,  910).  Бытовая  живопись,  хотя 
и  представляетъ  изображен1е  сценъ  действи- 
тельной жизни,  но  легко  допускаетъ  въ  себя 
и  анекдотическШ  .элементъ,  поэтому  она  вообще 
не  отождествляется  съ  реальнымъ  направле- 
Н1емъ  безъ  особыхъ  оговорокъ.  Во  всякомъ 
случае  бытовая  живопись  (жанръ) — родона- 
чальница Р.  Бытовая  живопись,  какъ  она 
прежде  понималась,  возродилась  и  даже  за- 
цвела въ  Голландшвъ  Х\"П  стол,  въ  то  время, 
когда  въ  Итал1и  и  во  Франц1н  господствовала 
живопись  религюзныхъ  и  миеологпческихъ 
сюжетовъ,  да  и  въ  самой  Фландрхи  были 
художники,  писавш1е  на  сюжеты  не  обыденной 
жизни.  Никогда  и  нигде  въ  продолжеп1в  по- 
следнихъ  четырехъ  столепй  не  могло  удер- 
жаться исключительно  одно  напр§1влен1в  въ 
живописи,  а  иногда  появлялись  художни1си, 
которыхъ  произведен1я  были  чрезвычайно 
многосторонни;  таковъ  былъ  напримеръ  Ру- 
бенсъ.  Въ  выборе  реальныхъ  темъ  для  картинъ 
голландцы  пошли  дальше  бытовой  живописи, 
такъ  какъ  у  нихъ  начался  и  достягъ  высокой 
степени  простой  обыденный  пейзажъ  съ 
крестьянскими  фггурами  и  домашними  жи- 
вотными. Голландцы  разрабатывали  кроме  того 
сюжеты  неодушевленной  природы,  какъ  то 
цветы,  плоды,  битую  дичь  и  т.  п.  (XIX,  137); 
Снейдерсъ  изображалъ  на  огромныхъ  полотнахъ 
рыбныя  и  мясныя  лавки,  и  картины  его 
пользовались  спросомъ  и  известностью.  Зна- 
менитый Мурильо,  изобразитель  мадоннъ,  ви- 
дений святыхъ  и  т.  п.  не  гнушался  изобра- 
жен1емъ  нечистоплотнаго  мальчишки  или  ни- 
щаго,  просящаго  милостыню.  Веласкезъ,  пи- 
савш1й  святыхъ.  портреты  (весьма  реально), 
изображалъ  также  картежниковъ  и  гулякъ 
изъ  простонародья.  Въ  Италш  Караваджо  въ 
конце  Х\'1-го  столет1я  заявилъ  себя  поборни- 
комъ  Р.,  изображая  сцены,  въ  которыхъ  дей- 
ствующими лицами  были  солдаты,  картежники, 
гуляки,  часто  пьяные  и  разбойничьяго  вида. 
Хотя  онъ  ппсалъ  и  религ10зныя  картины,  но 
вся  его  художественная  деятельность  была 
энергическимъ  протестомъ  нротивъ  господ- 
ствовавшаго  направлен1я,  слишкомъ  удалив- 
шагося  отъ  действительности  не  только  по 
сюж«тамъ,  но  и  по  выполнению  ихъ.  Всяк1й 
художникъ  конечно  долженъ  былъ  изображать 
предметы  въ  более  или  менее  полнымъ  напо- 
минан1емъ  соответственной  действительности. 
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ло  въ  особенности  яснымъ  это  представля- 
ется въ  портретной  живописи.  Однако,  сход- 
ство не  есть  единственное  достоинство  пор- 
трета: требуется  еще  реальность  высшаго 
порядка— жизненность  п  сверхъ  того— харак- 
терность, только  не  грубая,  трив1альная,  низ- 
кая. Натурализмъ  Курбэ  не  допускалъ  такихъ 
огранвчен1Й:  онъ  любилъ  резкое  и  грубое, 
только  не  выдуманное,  а  существующее  въ 
дМствительности.  Известный  П.  Ж.  Прудснъ 
(Ргоис1Ьоп),  П0СВЯТИВШ1Й  на  истолкованхе  зна- 
чен1е  Курбэ  половину  своей  книги  «Искус- 
ство» (на  русскомъ  —  переводъ  Курочкина) 
считаетъ  Курбэ  идеалиотомъ  въ  Р,  Съ  дру- 
гой стороны,  по  технике,  Курбэ  не  удовлетво- 
ряетъ  всЬмъ  нов'Ьйшимъ  требован1ямъ,  такъ 
какъ  она  посл1Ь  него  сд^Ьлала  (Мане,  1832 — 83) 
успЬхи  въ  изображенги  предметовъ  природы, 
осв^щенныхъ  на  открытомъ  воздухе  (пле- 
неризмъ,  отъ  франц.  «р1е1п  а1г»);  импресс10- 
низмъ  также  внесъ  свою  долю  въ  технику  жи- 
вописи, настаивая  на  обобщенги  тоновъ  и 
уменыиен1и  подробностей.  Соединенге  Р.  по 
содержан1Ю  съ  Р.  по  выполнению,  какъ  его 
нын*  понимаютъ,  встречается  только  у  нов^й- 
шихъ  живописцевъ,  какъ  напр.  у  французовъ 
Бастьена  Лепажа  (весьма  смягченный  Курбэ) 
и  Рафаэлли,  изображающихъ,  подобно  Курбэ, 
обыденную, и  преимущественно  рабочую  жизнь. 
Пхъ  холсты  изображаютъ  людей  также  въ  на- 
туральную величину,  хотя  такге  разм'Ьры  кар- 
тинъ  вызваны  мен^е  требован1ями  сюжетовъ, 
ч^мъ  протестомъ  противъ  исключительныхъ 
разм^ронъ  картинъ  историческаго  содержан1я. 
— См4на  направлен1й  въ  живописи  предста- 
вляется закономъ,  находящимся  въ  соотноше- 
к1и  съ  изм'Ьнен1ями  въ  ход-Ь  общественныхъ 
идей,  но  вообще  различ1я  въ  личностяхъ  ху- 
дожниковъ  и  въ  уб'Ьжден1яхъ  отдБльныхъ  час- 
тей общества  приводить  къ  совм'Ьстному  су- 
ществован1ю  многихъ  эстетическихъ  течений. 
Истор1я  живописи  посл'Ьднихъ  четырехъ  или 
пяти  стол'Ьпй  полна  примъровъ  Р.;  къ  выше- 
названнымъ  Веласкезу,  Караваджо  и  др.  можно 
прибавить  Зурбарана,  Рубенса,  ванъ-Дейка, 
реалистовъ  по^исполнетю.  Рубенсъ  даже  не 
искалъ  красоты,  изображая  только  кр^пгая, 
здоровыя  гЬла.  Однако,  Р.  на  время  подавлял- 
ся идеализирован1емъ,  переходившимъ  даже 
въ  условность  и  манерность.  Классическ1Й 
пейзажъ,  основанный  Пуссеномъ  и  Лорреномт» 
въ  XVII  стол.,  пустилъ  бол^е  глубоше  корни 
во  Франщи  и  выразился  въ  вид'Ь  облагоражи- 
ван1я  природы  какъ  тамъ,  такъ  и  отчасти  въ 
Голланд1и, — ч-Ьмъ  реальный  пейзажъ,  имевш1й, 
однако,  въ  Голланд1и  такихъ  высокихъ  пред- 
ставителей какъ  Вейнантсъ,  Рюисдаль,  Гоб- 
бема.  Во  Франщи  въ  ХУП!  стол.  ъсЬ  роды 
живописи  получили, наконецъ, отпечатокъ  ма- 
нерности съ  полнымъ  удален1емъ  отъ  при- 
роды. Въ  вид'Б  реакцш  возникъ  ко  времени 
великой  револющи  во  Франщи  классицизмъ 
Давида,  съ  господствомъ  формы — по  край- 
ней м^р-Ь  правильной— надъ  колоритомъ.  На- 
ступившШ  въ  двадцатыхъ  гг.  нашего  стол'Ь- 
т1я  романтизмъ  Делакруа,  съ  нреобладан1емъ 
колорита  надъ  формою,  отвергалъ  ьлассическ1е 
сюжеты  изъ  миеолог1и  и  исторш  грековъ  и 
римлянъ  и  сд15лалъ  1нагъ  къ  Р.  въ  красочномъ 


отношен1и.  Этому  шагу  предшествовало  однако 
возрожден1е  реальнаго  пейзажа  въ  Англш 
(Констебль),  послужившее  на  пользу  самому 
Де1ааруа,  а  въ  тридцать! хъ  годахъ  XIX  в*ка 
группа  пейзажистовъ  во  Франции  (Руссо,  Каба 
(СаЬа1),  Дюпре  и  др.)  совершенно  возро- 
дила реальный  пейзажъ  съ  внутреннимъ  со- 
держан1емъ  или  настроен1емъ.  Въ  Англ1и  еще 
въ  прошломъ  стол'Ьтш  Вильки  поставилъ  бы- 
товую живопись  на  значительную  высоту,  но 
во  Франщи  бытовая  живопись,  затерялась  въ 
XVIII  в^Ьк*  въ  манерности  Ланкре,  Патера  и 
преимущественно— Буше.  Самостоятельно  Р. 
возродился  въ  XIX  стол'Ьт1и;  съ  1848  \<г. 
Милле  (М111е1)  отдалъ  всЬ  свои  силы  ис- 
ключительно изображен1ю  жизни  рабочаго 
люда  и  преимущественно  изображенш  его 
труда.  Милле  былъ  уже  уб'Ьжденный  реалистъ, 
но  бол'Ье  МЯГК1Й,  ч-Ьмъ  Курбэ.  Этотъ  посл^днхй 
им^лъ  бол'Ье  порицателей,  ч^мъ  ценителей  во 
Франц1и,  но  его  р4зкш  протестъ  составилъ 
полезную  переходную  эпоху  и  оставилъ  с.1^Ьды 
какъ  во  французской,  такъ  и  въ  бельг1Йской 
школахъ.  Альфредъ  С]тевенъ,  въ  противопо- 
ложность, Курбэ  изображалъ  салоны,  визиты, 
будуары  современныхъ  парижанокъ,  и  хотя 
тоже  относится  къ  нимъ  какъ  реалистъ,  но  о 
безобраз1и  тутъ  н^тъ  и  рЬчи.  Изъ  посл'Ьдую- 
щихъ  можно  назвать  Бонвена  (прачки,  швеи) 
и  Рибо  (Теодюлъ)  —  реалиста  въ  изображен!- 
яхъ  не  только  кабачковъ,  но  и  религ1озныхъ 
сценъ.  Баст1енъ  Лепажъ,  Лермитъ  и  Ра- 
фаэлли—реалисты  въ  неодинаковой  степени; 
въ  живописномъ  отношен1и  они  бол'Ье  реаль- 
ны, ч-Ьмъ  Курбэ,  такъ  какъ  воспользовались 
уроками  пленеризма  и  импресс1онизма,  хотя 
не  всЬ  въ  разумной  м'Ьр'Ь.  Въ  Белыш  въ 
1850  —  70  гг.  также  господствовало  вл1ян1е 
Курбэ;  Шарль  йе  Гру  (с1е  Огоих)  изображалъ 
сцены  болезни,  смерти  и  бедности,  мансардъ 
и  подваловъ;  Луи  Дюбуа  —  можетъ  быть  наи- 
бол^е  сильный  изъ  бельг1йскихъ  реалистовъ. 
Вл1ян1е  французскихъ  пейзажистовъ  на  бель- 
Г1йскихъ  началось  уже  въ  тридцатыхъ  годахъ, 
но  бельг1Йцы  сначала  поклонялись  величест- 
веннымъ  мотивамъ  иностранной  природы; 
только  въ  пятидесятыхъ  годахъ  Киндермансъ 
первый  возвратился  къ  изображена  простой 
отечественной  природы,  Фурмуа  напомнилъ 
Гоббему,  Теодоръ  Баронъ  —  писалъ  зимы  н 
меланхолическую  осень,  Клайсъ  —  спокойное 
море,  Лэмансъ  —  лунныя  ночи,  Ферстретеръ, 
Куртенсъ  —  все  это  реалисты  и  колористы. 
Не  смотря  на  то,  бельг1йская  живопись,  по 
мн'Ьн1Ю  Мутера,  не  есть  выразительница  тон- 
кихъ  ощущен1Й. 

Въ  Голланд1и  первымъ  изъ  крупныхъ  пред- 
ставителей Р.  былъ  Изральсъ,  котораго  на- 
зываютъ  голландскимъ  Милле:  въ  1857  г.  онъ 
выставилъ  своихъ  «Тружениковъ  моря»,  въ 
1862  г.  картины  «Потерп-Ьвшге  крушение» 
и  «Д-Ьти  играющ1е  на  берегу».  Движен1е, 
начавшееся  въ  пятидесятыхъ  годахъ,  не  бы- 
ло собственно  заимствован1емъ  у  францу- 
зовъ, но  возвращен1емъ  къ  Р.  п  нац10нал1.' 
ности  славнаго  прошлаго  голландской  школы. 
Кристофъ  Бишопъ  изображалъ  сельск1я  сцены, 
играющихъ  д4тей,  интимную  домашнюю  жизнь. 
Пейзажистъ  1онгкиндсъ  (1опёк1п(18)  бол4е  р^Ьз- 
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к1й  колористъ,  ч'Ьмъ  французъ  Коро,  на  кото- 
раго  онъ  походптъ,  передаеть  настроенхе  ши- 
роко II  н^Ьсколько  ио-пмпрессюнпстски;  въ 
морскпхъ  пейзажахъ  пзображаетъ  обстанов- 
кою жизнь  моряковъ.  Вообще  онъ  представля- 
етъ  промежуточную  стад110  между  фонтене- 
блосцами  трндцатыхъ  годовъ  п  позднейшими 
импресс1'онистамп.  Мовъ  —  меланхолически 
поэтъ  природы,  но  маринистъ  Месдагъ — пре- 
восходный изобразитель  С-Ьвернаго  моря  и 
жизни  моряковъ,  строг1и  реалистъ,  въ  посл^Ьд- 
н1е  годы  несколько  переставши!  разнообра- 
зить свои  мотивы. 

Въ  Герман1и  однимъ  изъ  первыхъ  предста- 
вителей реальнаго  направления  въ  живописи 
былъ  Мендель,  который  пнсалъ  толпы  народа 
на  площадяхъ  и  въ  садахъ,  работы  на  заво- 
дахъ  («Нов'Ьйш1е  циклопы»,  1876),  а  также  п 
1;оронован1я  или  церковный  службы,  изобра- 
жая, следовательно,  всЬ  классы  общества,  но 
темы  его  не  всегда  немецк1я;  часто  француз- 
СК1Я  и  итальянстая.  Позже,  Вильгельмъ  Лейбль 
бралъ  только  нацюналъные  сюжеты,  изобра- 
жая поселянъ,  читающихъ  газету,  молящихся 
въ  церкви,  женщинъ  за  прялкой  и  т.  п.  Еще 
сильнее  Р.  Макса  Либермана,  выступившаго 
въ  1872  г.  съ  картиною  «Женщины,  ощипы- 
ваюнця  гусей»,  зат'Ьмъ  следовали:  работы  въ 
поле,  въ  мастерскихъ,  скотницы  и  т.  п.  Про- 
стота его  сюжетовъ  казалась  иногда  грубостью 
я  безобразхемъ  и  к-ритика  не  щадила  Либер- 
мана. Почти  одновременно— Скарбина.ученикъ 
французскихъ  художниковъ,  какъ  реалистъ  и 
колоритный  виртуозъ  кисти,  выступилъ  съ 
1;артинами  разнообразнаго  содержания  (рынки, 
мастерск1я,  женская  фигуры,  писанныя  съ 
французскимъ  шикомъ),  Гансъ  Германъ,  Леп- 
с1усъ  —  все  реалисты  новаго  направлешя. 
Келлеръ  по  содержан1ю  иногда  можетъ  быть 
названъ  реалистомъ  и  во  всякомъ  случае  р*- 
шаетъ  сложный  колоритный  задачи  съ  пол- 
ной современною  виртуозностью.  Леопольдъ 
Калькрейтъ  —  сильный  реалистъ,  изображаю- 
щей поселянъ,  рыбаковъ  и  другой  рабоч1Й 
людъ.  Изъ  пейзажистовъ  после  А.  Ахенбаха, 
Вильройдера,  Дузетта,  мариниста  Эшке  сле- 
довали 1ернбергъ.  Отто  Рейпигеръ,  Томасъ 
Гербстъ,  Густавъ  Шенлеберъ,  Германъ  Байшъ, 
ученикъ  Руссо,  къ  сожален1ю  редко  обновляю- 
Ш1Й  свои  сюжеты,  Теодоръ  Гагенъ,  отличаю- 
Щ1ЙСЯ  простотой  п  правдою  въ  пейзажахъ 
(любилъ  сдержанные  тона),  Цюгель  и  Вейсга- 
уптъ— пейзажисты,  пзображавш!е  домашнихъ 
животныхъ,  какъ  пособниковъ  труда  челове- 
ческаго.  Переходя  къ  скандинавскимъ  наро- 
дамъ  можно  убедиться,  что  и  до  нихъ  дошли 
перемены  въ  направленш  искусства,  какъ  по 
содержан1ю,  такъ  и  въ  технике.  Въ  Дан1и 
былъ  настояний  жанристъ  Марстрандъ,  изу- 
чавш1Й,  впрочемъ,  живопись  въ  Мюнхене  и 
Риме,  ранее  чемъ  образовалась  цЬлая  худо- 
жественная датская  колон1Я  въ  Риме  въ  1840 
г.,  но  лишь  въ  1848  —  50  г.  датчане  обрати- 
лись вообще  къ  изображен1ю  нащональныхъ 
сюжетовъ.  Экснеръ,  Фермеренъ,  Дальсгардъ 
писали  сцены,  часто  весьма  простого  содер- 
жан1я,  изъ  простонароднаго  быта:  изъ  нихъ 
замечателенъ  Дальсгардъ  жизненной  энерг1ей. 
Но  датчане  до  семидесятыхъ  годовъ  были  въ 


техническомъ  отношенш  далеко  позади  ху- 
дожниковъ другихъ  странъ.  Петеръ  Крейеръ 
(Кгоуег)  открываетъ  съ  1871  г.  движенхе  дат- 
скихъ  реалистовъ  новейгааго  пошиба  («Рыбакг 
вытягпваютъ  сети  на  Скагене»);  его  «Коми 
тетъ  французской  выставки»  замечателенъ 
жизненностью  фигуръ  и  превосходнымъ  слож- 
нымъ  освещен1емъ.  Вигго  1огансенъ  —  отлич- 
ный изобразитель  интимной  домашней  жизни; 
прекрасно  владеетъ  новейшими  колоритными 
пр1емами.  Лаурнцъ  Рингъ  отдался  изображе- 
н1ю  крестьянскихъ  сценъ;  Анна  Анкеръ  («По- 
гребальный обрядъ>).  Михаэль  Анкеръ  («Рыба- 
ки на  берегу»)  сильный  реалистъ  въ  изображе- 
нш  жизни  датскихъ  моряковъ.  Въ  Дан1и  пей- 
зажная живопись  шла  вообще  также  нащо- 
нальнымъ  путемъ:  Кристенъ  Кебке,  Петръ- 
Христ1анъ  Сковгардъ  (роши,  парки,^съ  1839  г.), 
поэтическш  реалистъ  Вильгельмъ  Киненъ,  ма- 
ринисты: Мельби,  Эмануэль  Ларсенъ,  Сёреп- 
сенъ  —  въ  особенности  первый  —  отличаются 
большими  достоинствами;  изъ  молодыхъ— Ло- 
хенъ,  Торольфъ  Педерсенсъ,  Торвальдъ  Ниссъ; 
пейзажисты  1оахимъ  и  Нильсъ  (^!ковгарды 
(сыновья  Петера-Христ1ана  Сковгарда),  хотя 
и  ппшутъ  натуралистичесще  пейзажи,  но  пе- 
реходить въ  декоративно-стилистическое  на- 
правлен1е.  по  определенш  историка  искусствъ 
Мутера. 

Въ  Швещи  пейзажисты  вообще  замечатель- 
ны, хотя  мног1е  изъ  нихъ  слишкомъ  походятъ 
на  французовъ,  а  иные  —  на  немцевъ,  чего 
нельзя  сказать  про  датскихъ  пейзажистовъ, 
полюбившихъ  меланхолш  своей  родины.  Про- 
славившейся Маркусъ  Ларсонъ  пнсалъ  во- 
допады и  горы  при  различномъ  освещен1и, 
озера,  пожары — все  блестяще  колоритно  п  вир- 
туозно, поражалъ  эффектами,  но  редко — ин- 
тимнымъ  настроен1емъ;  его  уподобляютъ  нем- 
цу Эдуарду  Гильденбрандту.  Адьфредъ  Валь- 
бергъ  любилъ  изображать  не  только  свою  род- 
ную, но  и  итальянскую  природу.  Вообще  швед- 
ск1е  пейзажисты  немного  космополиты  и 
почти  все  изучали  искусство  за  границей. 
Эдвардъ  Бергъ,  замечательнейш1Й  изъ  нихъ, 
хотя  и  работалъ  въ  Германеи,  Франщи  и  у 
Калама  въ  Швейцархи,  но,  по  возвращении  въ 
отечество,  началъ  съ  1867  г.  разрабатывать 
пейзажъ  шведской  природы— сосновые  леса, 
березовый  рощи,  тих1я  воды,  не  чуждаясь  гран- 
дюзной  стороны  своей  родины  (водопады),  но  не 
прибегая  къ  блестящимъ  внешнимъ  световымъ 
эффектамъ.  Его  пейзажи  действуютъ  не  воз- 
буждающе, но  успокоительно,  кисть  его  въ  вир- 
туозности не  идетъ  далее  необходимаго.  Онч 
хорошъ  и  въ  изображен1и  приморскаго  берега 
и  катящихся  на  него  волнъ  при  облачиомъ  не- 
бе. Очень  симпатичны  сельск1е  виды  п  зимы 
Ридберга.  Изъ  новейшихъ,  Перъ  Экстремъ, 
Нильсъ  Крейгеръ,  Карлъ  Нордстрёмъ  и  Олафъ 
I  Арбарелхусъ  —  певцы  северной  зимы  съ  ея 
I  блестящими  особенностями.  Адольфъ  Норд- 
I  лингъ — изобразитель  интимной  жизни  морскихъ 
I  волнъ.  Норвежск1е  пейзажисты  отличаются 
\  отъ  шведскихъ — на  сколько  западный  берегъ 
I  Скандинавского  полуострова  отличается  отъ 
восточнаго  и  на  сколько  различны  вместе  съ 
тёмъ  темпераменты  обоихъ  народовь.  Впро- 
чемъ, до  тридцатыхъ  годовъ  направление  нор- 
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вежскихъ  пеизажистовъ  ыонилось  къ  просла- 
вденш  преимущественно  необычайностей  ихъ 
родной  природы,  ихъ  ф1ордовъ,  окрулсенныхъ 
скалистыми  горами,  ихъ  незаходящаго  на  сЬ- 
вер'Ь  солнца  и  т.  п.;  начало  же  новому  изу- 
чен1ю  прироры  и  пониманш  ея  въ  прост^й- 
шихъ  ея  проявлен1яхъ,  все-таки  часто  не 
жишенныхъ  велич1я,  подожилъ  Амандуа  Ниль- 
сонъ  въ  семидесятыхъ  годахъ.  Зимн1е  ланд- 
шафты, пустынный  морской  берегъ,  б'Ьдныя  де- 
ревни, осенн1я  ночи — вотъ  некоторый  изъ  его 
темъ.  Францъ  Тауловъ  неподражаемъ  въ  изо- 
бражен1и  сн'Ьжныхъвершинъ  и  береговъ,  засты- 
вающей воды,  быстраго  теченхя  р-Ьчскь;  однако, 
онъ  однообразенъ,  а  главное — довольствуется 
больше  внешностью  или  просто^  не  можетъ 
дать  глубины  ошущвн1я.  Гергардъ  Мунте  от- 
личается передачею  весеннихъ  настроенш 
свежими  и  н1Ьжными  зелеными  тонами.  Скрам- 
штадтъ— осени  п  зимы;  Гуннаръ  Бергъ  пере- 
даетъ  холодъ  и  ненастье  сЬверныхъ  береговъ 
Норвепи  на  Лофотскихъ  островахъ.  С-бры,  но 
гармоничны  марины  Ганстена  въ  норвежскихъ 
фхордохъ.  Изъ  маринистовъ  не  молодыхъ,  но 
заслуженныхъ,  назовемъ  еще  Ганса  Гуде  (IX, 
859),  норвежца,  профессора  въ  берлинской 
художественной  акд.  Проявлен1е  стремлешй 
къ  изображенш  реальной  жизни  въ  бытовой 
живописи  существовало  въ  Скандинав1н  на- 
ряду съ  другими  направлен1ями.  Шведъ  Карлъ 
Бальбомъ  писалъ  т.рестьянъ  на  манеръ  Те- 
нирса  и  Августъ  Линдгольмъ  изображалъ  сце- 
ны на  подобхе  старыхъ  нидерландцевъ  Метсю 
и  Герарда  Доу,  но  первымъ  новМшимъ  ко- 
лористомъ  былъ  1оганнъ  Фредрикъ  Гуккертъ 
(Ноескег!):  въ  1855  г.  онъ  написалъ  «Цер- 
ковную службу  въ  Лапландш»;  за  этимъ  сл'Ь- 
довала  «Внутренность  лапландской  хижины >. 
К)л1уса  Кронберга  называютъ  шведскимъ  Ма- 
карюмъ,  а  Нильса  Фареберга  сравниваютъ  съ 
французомъ  Бонна.  Новый  пер1одъ  шведскаго 
искусства  начался  поел*  1879  г.,  когда  Гуго 
Сальмсонъ  пошелъ  по  сл-Ьдамъ  Баст1ена  Ле- 
пажа  и  овлад'Ьлъ  новой  французской  техни- 
кой; съ  нимъ  сходенъ  Августъ  Гагборгь  («Сце- 
ны на  морскомъ  берегу»,  «Работы  полевыя»). 
Некоторые  шведск1е  художники  работали  въ 
чужихъ  краяхъ,  какъ  напр.  Гуго  Биргеръ— 
настоящШ  виртуозъ  («Завтракъ  въ  Гранаде»), 
умерш1й  въ  мододости.  Шведская  живопись  и 
понын-Ь  носитъ  космополитный  отпечатокъ:  мо- 
жно назвать  довольно  много  художниковъ,  ра- 
боты которыхъ  напоминаютъ:  то  франц., то  н^м. 
живопись  и  которые  отличаются  натурализмомъ 
въ  темахъ  весьма  разнообразныхъ  по  роду.  Та- 
ковы Оскаръ  Бьоркъ  («Моряки»,  «Коровьи 
стойла»),  Карлъ  Ларсонъ  (декоративный  ст^н- 
ныя  композиц1и— напр.,жизньженщиныразлич- 
ныхъвременъ  въ  11]вец1и),Рихардъ  Бергъ,  сынъ 
Эдварда  Берга  (<Гипнотическ1й  сеансъ»)  и, 
наконецъ,  Андерсъ  Цорнъ,  блестяпцй  худож- 
никъ  разнообразнаго  содержан1я,  писавшей  ис- 
панскихъ  нищихъ,  цыганъ,  англ1Йскихъ  миссъ, 
моряковъ,  движен1е  воды,  лунный  св^тъ,  сце- 
ну въ  омнибусЬ,  балъ  и  т.  п.  Въ  Норвегш 
Карлъ  Гансенъ  колоритно  писалъ  сцены  на- 
родно-бытовыя;  онъ  работалъ  въ  Копенгаген*, 
мног1е  друг1е — почти  постоянно  вн*  отече- 
ства, но  некоторые  окончательно   почерпнули 


силы  лишь  по  возвращвн1и  въ  отечество.  Изъ 
нихъ  Отто  Зиндингъ,  поел*  долгихъ  и  пере- 
м'Ьнныхъ  чуждыхъ  ВЛ1ЯН1Й,  не  могъ  уже  сде- 
латься настоящимъ  норвел;цемъ,  но  Густавъ 
Венцель,  1ергененъ,  Кольстоэ  и  Хриспанъ 
Крогъ  изображаютъ  нащональный  тяжелый 
трудъ— рыболовство  для  снискан1я  насущна- 
го'хлеба  и  домашнюю  жизнь  рабочаго  люда. 
Изъ  нихъ  посл4днш— писатель  и  живописецъ, 
вынесшш  идеи  натурализма  изъ  Парижа,  гд* 
онъ  былъ  въ  1830  г.  Бедная  и  некрасивая 
швея,  работающая  до  утренняго  св^та, 
врачъ  и  бедная  озябшая  женщина,  д*- 
лежъ  хлеба  между  бедными  («Борьба  за  су- 
ществован1е»)— это  одинъ  рядъ  картинъ  Кро- 
ге.  Лоцмана  и  закаленные  холодомъ  рыбаки 
на  берегахъ  фюрдовъ  иди  въ  своихъ  хи- 
жинахъ,  матросъ,  набдюдающ1й  погоду, 
штурманъ  съ  морскими  картами  въ  кают* 
— другой  рядъ  его  произведен1Й.  Крогъ— рез- 
К1Й,  но  правдивый  реадистъ.  Мягче,  но  тоже 
правдивъ  Христ1анъ  Скредзвигъ  («На  додк* 
въ  летнюю  северную  ночь»,  «Праздничный 
вечеръ»,  «Крестьянинъ  съ  кошкой»). — Въ 
Ангдш  натурализмъ  проявлялся  независимо 
отъ  французскаго  и  совсемъ  въ  особой  фор- 
ме. Рескинъ  (см.)  учитъ  точному  воспроизве- 
денш  природы  во  всехъ  ея  подробностяхъ 
въ  живописи,  группа  прерафаэлитовъ  (см.) 
на  деле  показала  приложен1е  этого  учен1я, 
но  къ  изображенш  сценъ  п  событш  не  совре- 
менной жизни,  а  священныхъ  событ1й.  Въ 
трактован1и  такихъ  сюлсетовъ  прерафаэлиты 
показали  Р.  особаго  рода,  ни  мало  не  идеа- 
лизируя ни  формъ,  ни  выражен1я  лицъ  свя- 
тыхъ,  ни  соответственнаго  колорита.  Въ  та- 
комъ  духе  писали  Гольманъ  Гунтъ,  Миллесъ 
(Джонъ  Эверетъ  МШа18);  веруюние  не  на- 
ходили въ  ихъ  произведен1яхъ  ничего  свя- 
щеннаго.  Техника  же  живописи  англ1Йсной, 
всегда  законченная,  не  могла  иметь  ничего  об- 
щаго  съ  импрессюнизмомъ  французовъ,  исклю- 
чавшимъ  именно  подробности  и  законченность. 
Мадоксъ  Броунъ  не  только  переносился  въ 
прощедш1я  времена,  но  изображалъ  и  совре- 
менную жизнь.  Его  «Работы»  (1835)  ~  ре- 
альныя  картины,  напоминаюния  Курбэ:  силь- 
ные, могуч1е  люди  безъ  всякихъ  прикрасъ. 
Къ  реалистамъ  принаддежитъ  и  Джонъ  Фи- 
липпъ,  изучившш  въ  Испан1и  Веласкеза;  онъ 
былъ  сильный  колористъ  и  темъ  отличался  отъ 
прежнихъ  жанристовъ,  довольствовавшихся 
больше  композиц1ей  картинъ.  Еще  родъ  Р.  но- 
ваго  пошиба,  стремившШся  предан1е  и  леген- 
ду изобразить  въ  виде  действительности,  какъ 
всегда  одинаковой,  привился  ныне  во  многихъ 
странахъ.  Не  говоря  уже  о  французахъ,  ча- 
сто изображающихъ  Христа  среди  современ- 
ной обстановки  —  немцы,  скандинавы,  фин- 
ляндцы и  даже  руссше  усвоили  такой  Р.,  и 
только  немнргимъ  изъ  нихъ  удалось  соче- 
тать святость  идеи  съ  Р.  въ  смысле  совре- 
менномъ.  Уде  (УЫе)  изображалъ  Христа,  бла- 
гословляющаго  современныхъ  детей  или  же 
хлебъ  насущный  рабочей  семьи;  норвежецъ 
Скредзвигъ  представилъ  Христа  даже  въ 
одежде  норвежскаго  рабочаго;  финляндецъ 
Эдедьфельтъ  въ  картин*  «Магдалина  и  Хри- 
стосъ»  перенесъ  сюжегъ  со  священной  почвы 
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на  реальную  только  наполовину  удачно;  нашъ 
Ге  въ  своей  картин'Ь  «Что  есть  истина»  ве 
могъ  привлечь  участ1я  зрителя  къ  изображе- 
шю  Христа,  «Распят1е>  —  его  же,  поражаю- 
щее своимъ  страшнымъ  натурализмомъ,  не 
даетъ  понять,  что  при  этомъ  произошло  свя- 
щенное событ1е.  Одновременно  съ  этимъ  на- 
правлешемъ  существуетъ  и  другое,  какъ  разъ 
противоположное.  НорвежскШ  художникъ  Ве- 
реншильдъ  (УегепзкюЫ),  иллюстрируя  саги  и 
сказки,  выработалъ  особый  стиль  рисунка,  со- 
отв^тствующш  духу  сказочныхъ  событхй,  а 
н'6мецк1й  художникъ  Швиндъ  писалъ  ц1>лыя 
картины,  приспособляя  и  рисунокъ,  и  коло- 
ритъ  ко  впечатл'Ьн1ямъ  отъ  легендъ,  который 
этими  картинами  онъ  хот'Ьлъ  передать. 

Русск1е  художники  тоже  могугь  предста- 
вить образцы  Р.  Таковъ  напр.  П.  Е.  Р'Ьпинъ 
въ  его  нартинахъ  «Бурлаки»,  «Не  ждали», 
«Крестный  ходъ»;  таковъ  В.  Берещагинъ,  изо- 
бражавшШ  въ  своихъ  военныхъ  картинахъ  б'Ьд- 
СТВ1Я  войны,  и  В.  Маковск1Й,  во  многихъ  бы- 
товыхъ  картинахъ.  Въ  отношенш  технической 
стороны  наши  художники  мало  увлекаются 
пока  1;райностямп  импресс10низма  и  пленериз- 
ма,  но  ушли  далеко  отъ  прежнихъ  образцовъ. 
Однако,  и  прежнее  время — напр.  Левицк1й, 
Кипренск1й  и  Тропининъ — оставило  замеча- 
тельные образцы  реальной  ьолоритности.  Въ 
особенности  реальна  живопись  нашихъ  пей- 
зажистовъ,  изъ  которыхъ  назовемъ  Левитана, 
Вол1;ова,  Дубовскаго,  Остроухова  п  др.  (см. 
Пейзажъ).  О.  Летрг/шевскгй. 

Реалъ  (гёа1,  т.  е.  королевскш):  1)  старин- 
ная испанская  монета,  см.  Испашя  (ХШ, 
407);  2)  въ  Нидерландской  Остинд1и  единица 
в'Ьсадля  благородныхъ  металловъ=27*"/1оо  гр.; 
соотв^тствуетъ  в'Ьсу  древ.-испанскаго  п1астра. 

Реаль  (Пьеръ-Франсуа  Е,ёа1,  графъ,  1757 
— 1834)— французс1ай  публицистъ  и  полптич, 
деятель.  Занимался  сначала  адвокатурой,  по- 
томъ  былъ  прокуроромъ.  Увлекаясь  новыми 
идеями,  онъ  вступилъ  въ  клубъ  друзей  кон- 
ституц1и  и,  благодаря  по1гровительству  Дан- 
тона, былъ  сд'Ьланъ  прокуроромъ  временного 
суда,  учрежденнаго  17  авг.  1792  г.  н  послу- 
жившаго  началомъ  револющоннаго  трибунала. 
Позже  онъ  былъ  избранъ  зам'Ьстителемъ  про- 
курора коммунны.  Шометта,  и  явился  врагомъ 
жирондистовъ;  ревностно  возбуждалъ  пари- 
жанъ  протнвъ  Вандеи  и  не  разъ  способство- 
валъ  снабжен1ю  Парижа  жизненными  припа- 
сами. Посл'Ь  паден1я  дантонистовъ  Р.  былъ 
арестованъ  и  освобожденъ  только  Посл'Ь  паде- 
Н1я  Робеспьера.  Директор1я  назначила  его 
исторюграфомъ  республики.  Какъ  оффиц1аль- 
ный  защитникъ,  Р.  пр1обр^лъ  блестящую  ре- 
путащю;  онъ  защищалъ  людей  различи ыхъ  на- 
правлен1й — членовъ  нантскаго  револющоннато 
комитета,  роялистовъ,  Бабефа  и  его  друзей. 
На  выборахъ  VI  г.  Р.  безусп'Ьшно  выставилъ 
свою  кандидатуру  въ  законодательный  корпусъ. 
Онъ  немало  способствовалъ  государствен- 
ному перевороту  18-го  брюмера.  Въ  1804  г. 
Р.  явился  обвинителемъ  заговорщиковъ  Ка- 
дудаля  и  Ппшегрю,  поел*  чего  былъ  назна- 
ченъ  однимъ  изъ  четырехъ  государственныхъ 
сов'Ьтниковъ,  причисленныхъ  къ  министерству 
110ЛИЦ1И.  Въ  1808  г.  прежь11й  якобинецъ  полу- 


чилъ  титулъ  графа.  По  возвращенш  импера- 
тора съ  острова  Эльбы  онъ  былъ  сдЬланъ  пре- 
;  фектомъ  полйщи.  Вторая  реставрац1я  заста- 
вила его  удалиться  отъ  Д'Ьлъ;  по  закону  1810 
г.  онъ  долженъ  былъ  покинуть  Францш,  но 
въ  1818  г.  вернулся  въ  Парижъ. 

Рсальгаръ — минералъ,  химичесмй  со- 
ставь А88,  что  отв4чаетъ  70,1  "/о  мышьяка 
и  29,97о  сЬры.  Встр'Ьчается  въ  вид-Ь  нале- 
товъ,  корокъ,  вкраплен1й,  а  также  и  кристал- 
ловъ,  одпнокихъ  или  соединенныхъ  въ  друзы. 
Кристаллы  принадлежать  одноклиномерной  си- 
стем'Ь  и  им'Ьютъ  столбчатый  видъ  всл^дств1е 
развит1я  призматическихъ  формъ.  Цв'Ьтъ  ко- 
шенильнокрасный,  въ  черт!  померанцово-жел- 
тый.  Мягокъ.  Уд.  в-Ьсъ  3,4 — 3,6.  При  нагрЬ- 
ванш  въ  колб'Ь  даетъ  темножелтый  или  крас- 
ный возгонъ.  М'Ьсторожденш:  Капникъ,  Фель- 
зобашя,  1оахимсталь,  Кав1;азъ  и  др.  м'Ьста. 

Реаль  де  Курбанъ  (Гаспаръ  Кёа1  йе 
СоигЬап,  1682  —  1752) —  франц.  публицистъ; 
употребилъ  бол^е  тридцати  л4тъ  на  соста- 
влен1е  зам'Ьчательнаго  труда  «8с1епсе  (]и  ^^ои- 
уегпешеии  (1751 — 1764),  въ  которомъ  гово- 
рится о  гражданскомъ  обществе,  о  правитель- 
ствахъ  древнихъ  и  современныхъ,  о  политик'6, 
о  правахъ  естественномъ,  церковномъ  и  т.  д. 

Реальная  ун1я— см.  Ун1я, 

Реальные  еервптуты — см.  Серви- 
туты. 

Реальный  контракт  ь  —  см.  Кон- 
трак-тъ  (ХУ1,  101). 

Реальныя  повинности  (н'Бм.  Неа1- 
1аз1еп) — обязательства,  связанныя  съ  землею 
и  заключающ1яся  въ  томъ,  что  всяк1Й  соб- 
ственникъ  даннаго  недвнжимаго  им^н1я  обя- 
занъ  периодически  производить  известный  д'Ьй- 
СТВ1Я  въ  пользу  третьяго  лица  (какимъ  мо- 
жетъ  также  быть  всякШ  собственннкъ  другого 
недвнжимаго  им'Ьн1я).  Въ  наук*  преобладаетъ 
воззр'Ьше  на  Р.  повинности,  какъ  на  пнсти- 
тутъ  вещнаго  права;  такой  характеръ  он*  им'Ь- 
ютъ и  въ  общегерманскомъ  гражданскомъ  уло- 
жен1и.  Друпе  цивилисты  впдятъ  въ  Р.  повин- 
ностяхъ  лишь  обязательство,  особенность  ко- 
тораго  заключается  въ  томъ,  что  личность 
должника  определяется  принадлежностью  ему 
на  прав-Ь  собственности  даннаго  им'Ьн1я.  Обще- 
германское  гражданское  уложенге  признаегь 
какъ  общее  правило,  что  Р.  повинность,  срокъ 
которой  наступилъ  во  время  принадлежности 
обремененнаго  им'Ьн1я  известному  лицу,  ста- 
новится личнымъ  обязательствомъ  этого  лица. 
Р.  повинность,  установленная  въ  пользу  вся- 
каго  собственника  изв-Ьстнаго  недвнжимаго 
им-Ьнхя,  не  можетъ  быть  отделена  отъ  права 
собственности  на  это  им-Ьяге;  на  оборотъ  Р. 
повинность,  установленная  въ  пользу  опред'Ь- 
леннаго  лица,  не  можетъ  быть  связана  съ 
правомъ  собственности  на  какое-либо  недви- 
жимое им4н1е.  Выросш1я  на  почв-Ь  герман- 
скаго  права,  Р.  повинности  существенно  от- 
личаются отъ  сервитутовъ  (см.) — института 
римскаго  права,  Въ  течен1е  среднихъ  в'Ьковъ 
съ  землею  соединялись  разнообразный  служ- 
бы: тяготевш1я  на  крестьянской  земл'Ь  денеж- 
ный и  натуральный  повинности  въ  пользу 
феодала  и  пом'Ьщпка  (см.  Крестьяне),  разнаго 
рода  барщина  (III,   122),   платежи  въ  пользу 
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церкви  (см.  Десятина,  X,  489).  Установлен1е 
Р.  повинностей,  въ  вид-Ь  обезпечен1я  на  дан- 
номъ  им'Ьн1и  въ  пользу  изв'Ьстнаго  лица  опре- 
деленной ренты,  служило  также  целямъ  кре- 
дита. Французское  законодательство  конца 
ХТШ  и  начала  XIX  вв.,  уначтоживъ  всЬ 
остатки  крепостного  права,  воспретило  и  уста- 
новлен1е  вновь  Р.  повинностей.  Въ  Германш 
освобон{ден1е  крестьянъ  (XVI,  в67)  связано 
было  съ  выкупомъ  Р.  повинностей,  но  самый 
институтъ  не  только  не  исчезъ,  но  получилъ 
въ  посл-Ьдихе  годы  широкое  раопространен1е 
вследстЕхе  учрежден1я  рентныхъ  имтънгй  (см.), 
такъ  что  новое  общегерманское  гражданское 
улоасен1е  вынуждено  было  установить  общ1е 
принципы  этого  института.  Въ  своде  зако- 
иовъ  остзейскихъ  Р.  повинности  именуются 
поземельными.  Въ  отлич1е  отъ  общегерманска- 
го  гражданскаго  уложен1я,  сводъ  признаетъ, 
что  владелецъ  обязанной  недвижимости  отве- 
чаетъ  лишь  въ  качестве  такового  и,  следова- 
тельно, переставая  быть  владельцемъ,  осво- 
бождается отъ  обязательства  и  не  несетъ  ни- 
какой личной  ответственности;  всяк1й  новый 
вдаделецъ  обязанной  недвижимости  долженъ 
уплачивать  недоимки  своего  предшественни- 
ка. Поземельная  повинность  устанавливается 
закономъ  или  обычаемъ,  но  допускается  и 
установлен1е  ея  договоромъ,  а  также  завеща- 
Н1емъ  или  другимъ  одностороннимъ  пзъявле- 
Н1емъ  воли.  Для  третьихъ  лицъ  она  стано- 
вится действительною  только  по  внесен1и  ея 
Бъ  крепостныя  книги.  Въ  числе  способовъ 
прекращен1я  права  поземельной  повинности 
сводъ  упоминаетъ,  между  прочимъ,  о  догово- 
ре и  о  совпаденш  права  и  повинности  въ  од- 
номъ  и  томъ  же  лице  (соп8оИс1а11о).  По  пре- 
кращенги  такого  совпадения,  повинность,  по 
общему  правилу,  более  уже  не  возобновляет- 
ся. Силою  давности  прекращается  право  на 
срочные  платежи  или  повинности,  если  они 
были  оставлены  безъ  востребован1я  въ  тече- 
н1е  10  летъ  (въ  Курлянд1и  — въ  течен1е  5  леть). 
Поземельныя  повинности,  внесенный  въ  кре- 
постныя книги,  действ1ю  давности  не  подле- 
жатъ.  Кроме  различныхъ  общественныхъ  по- 
винностей, относящихся  более  къ  области  пуб- 
личнаго,  нежели  частнаго  права,  сводъ  зако- 
новъ  остзейскихъ  говоритъ  о  «поземельномъ 
или  постоянномъ  оброкЬ»,  соответствующемъ 
ренте  прежняго  германскаго  права.  Русское 
законодательство  не  знаетъ  института  Р.  по- 
винностей; выкупные  платежи  не  могутъ  быть 
къ  нимъ  приравнены,  между  прочимъ,  и  по- 
тому, что  они  лишены  одного  изъ  основныхъ 
признаковъ  Р.  повинностей— безсрочности. 

Реальныя  училншца. — Первоначаль- 
ная история  Р.  училищъ  на  Западе  тесно 
связана  съ  истор1ей  реальнаго  образован1я 
въ  Германш:  первымъ  пустилъ  въ  ходъ  назва- 
Н1е  Кеа18сЬи1е  Земмлеръ,  основавшхй  въ  Гал- 
ле, въ  1706  г.,  «Математическую  и  механиче- 
скую реальную  школу»  для  детей  отъ  10  до 
14  летъ.  Въ  1738  г.  онъ  расширплъ  курсъ 
школы  введен1емъ  сведен1й  о  хозяйстве  и 
назвалъ  ее  «Математической,  механической  и 
хозяйственной  реальной  школой».  Въ  1747  г. 
было  основано  Р.  училище  въ  Берлине,  для 
подготовки  различныхъ  спещялистовъ;  въ  про- 


грамму его  входили  анатомш,  политическая 
ЭК0Н0М1Я,  архитектура,  подземная  геометргя 
(горное  дело),  фортификащя,  артиллер1я,  ме- 
ханика, астроном1я,  хронолог1я,  ('математика, 
физика,  перспектива,  кораблесгроенге,  садо- 
водство и  ремесла.  Классовъ  было  восемь.  Съ 
1753  г.  это  училище  стало  называться  коро- 
левскимъ.  По  образцу  его  основывались  и  пре- 
образовывались изъ  датинскихъ  школъ  учили- 
ща п  въ  другихъ  городахъ,  съ  программой  по 
выбору  учредителей,  сообразно  съ  потребно- 
стями местности.  Йстиннымъ  творцомъ  Р. 
училищъ,  по  современному  ихъ  типу,  былъ 
директоръ  королевскаго  Р.  училища  Шпиллеке, 
преобразовавшгй  его,  въ  1822  г.,  въ  «общеобра- 
зовательное учебное  заведен1е,  преследующее 
практичесшя  цели».  Въ  программу  его  вхо- 
дили Законъ  Божш,  естественныя  науки,  мате- 
матика, языки:  нем&цк1Й,  французск1Й  и  ан- 
ГЛШСК1Й,  истор1я,  географгя  и  рисован1е.  Рас- 
пространенгю  такихъ  училищъ  способсгвовало, 
съ  одной  стороны,  убежден1е,  что  французскую 
революц1ю  породило,  между  прочимъ,  господ- 
ство въ  средней  школе  древни хъ  языковъ  и 
древней  истор1и,  съ  другой  —  развит1е  про- 
мышленности, начавшееся  после  1815  г.  Въ 
Пруссш,  въ  1827  г.,  окончившимъ  курсъ  въ 
Р.  училище  разрешено  было  поступать  на 
некоторыя  государственныя  должности.  Въ 
1832  г.  Р.  училип1а  были  оффищально  призна- 
ны «необходимыми  учебно-воспитательными 
заведениями».  Въ  1859  г.  появился  «уставъ  о 
преподаван1и  и  испытан1яхъ  въ  Р.  и  выспшхъ 
городскихъ  учнлищахъ>,  по  которому  Р.  учи- 
лища должны  давать,  подобно  гимназ1и,  обпия 
основныя  познан1я,  но,  въ  отлич1е  отъ  послед- 
ней, более  принаровленныя  къ  практической 
жизни.  Уставъ  разлпчалъ  училища  трехъ  ви- 
довъ:  Р.  училища  I  разряда  (съ  9-ти  лет- 
нимъ  курсомъ  и  латинскимъ  языкомъ),  Р. 
училища  И  разряда  (съ  8-ми  летнимъ  курсомъ, 
безъ  латинскаго  языка)  и  еысш1я  городск1я 
училища  (те  же  училища  И  разряда,  но  съ 
6-ти  летнимъ  курсомъ).  Этотъ  уставъ  былъ 
принятъ,  въ  главныхъ  чертахъ,  п  другими  гер- 
манскими государствами.  До  издан1я  устава 
всехъ  Р.  училищъ  въ  Герман1и  было  56,  а  че- 
резъ  14  летъ  число  ихъ  возросло  до  179. 
Вскоре,  однако,  многопредметность  курса, 
чрезвычайно  труднаго  для  большинства  (число 
недельныхъ  уроковъ  въ  старшихъ  классахъ 
доходило  до  32)  сказалась  въ  убыли  учени- 
ковъ  въ  старшихъ  к'лассахъ.  Въ  1882  г.  былъ 
изданъ  новый  уставъ:  вместо  Р.  училищъ  I 
разряда  появились  Р.  гимназш  (съ  латинскимъ 
языкомъ)  и  высш1я  Р.  училища  (безъ  латин- 
скаго языка),  вместо  высшихъ  городскихъ 
училищъ — Р.  прогимназ1и,  вместо  Р.  училищъ 
Й  разряда— просто  Р.  училии1а  (те  же  выс- 
Ш1Я  Р.  училиша,  только  съ  7-ми  летнимъ  кур- 
сомъ). Окончивш1е  курсъ  въ  Р.  гимназ1яхъ  п 
высшихъ  р.  училищахъ  могутъ  поступать  въ 
высшгя  учебныя  заведения  и  соответственные 
факультеты  университетовъ.  Къ  началу  1883  г. 
въ  Прусс1и  было  р.  гимназ1Й— 8!),  высшихъ 
Р.  училищъ— 12,  р.  прогимназ1Й — 88,  Р.  учи- 
лин1ъ— 16.  Въ  1892  г.  были  изданы  новые 
учебные  планы,  установивш1е  следуюи1ее  рас- 
предълен1е  уроковъ  (по  неделямъ): 
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к 

л 

а 

с 

с 

ы 

11     р     е     д     и     е     т      ы 

Суима. 

VI 

V 

VI 

ШЬ 

]11а 

11Ь 

На 

1Ь 

1а 

Законъ  Бож1Й ... 

3 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

19 

И-Ьмещлй  языкъ 

3 

2 

3 

3 

3 

3 

8 

3 

3 

26 

Латинсшн  языкъ 

8 

8 

7 

4 

4 

8 

3 

3 

3 

43 

Французск1Й  языкъ 

— 

— 

5 

5 

5 

4 

4 

4 

4 

31 

Англ1ЙС1:1Г1  языкъ 

— 

— 

3 

3 

В 

3 

3 

8 

18 

Мате.матика 

4 

4 

4 

5 

5 

5 

5 

5 

5 

42 

Истор1я  и  географй! 

3 

3 

4 

4 

4 

3 

3    . 

3 

3 

30 

Естеств.  истор1я 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

— 

— 

— 

12 

Физика     

— 

— 

— 

— 

— 

3 

3 

3 

3 

12 

Хпм1я 

2 

2 

— 

— 

Г 

— 

2 

2 

2 

6 

Чистописан1е 

4 

Рисован1е 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

16 

Итого.   .   .   . 

25 

25 

29 

30 

30  . 

30 

30 

30 

30 

259 

Нед'Ьльное  распред'Ьлен1е  уроковъ  въ  реальныхъ  училищахъ  по  плану  1В92  г. 


VI 


III 


Сумма. 


Законъ  Бож1и  .  .  . 
Я^мецк1й  языкъ  .  . 
Французский  языкъ  . 
Англ1Йск1Й  языкъ  .    . 

Истор1я 

География   

Математика    .... 
Естественная  истор1я 
Чистописан1е     .   .   . 
Рисован1е 


чИ  т  о  г  о 


25 


25 


28 


30 


29 


18 

28 
31 
13 

8 
11 
28 
18 

В 
10 
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Въ  1897  г.  всЬхъ  Р.  гимназий  въ  Герман1п 
было  125  (изъ  нихъ  въБрусс1и  83),  съ  32455 
(19963)  учащимися  и  2138  учащими  (1339), 
Р.  прогнмназ1й— 93  (64),  съ  7425  (4887)  уча- 
щимися и  635  (439)  учащими,  высшихъ  Р. 
училищъ— 41  (26),  съ  16678  (9203)  учащимися 
и  1029  (619)  учащими,  Р.  училищъ— 215  (78), 
съ  50473(17204)  учащимися  и  3054  учащими. 

Въ  Австрги  Р.  училища  впервые  получили 
бол'Ье  правильную  организацш  въ  1850  г.  До 
этого  времеви  тамъ  довольствовались  для  Р. 
образован1я  допольнительнымъ  (4-мъ)  клас- 
сомъ  къ  гдавныиъ  народнымъ  учидищамъ  и 
двухклассною  Р.  школою.  Уставъ  1850  г.,  ста- 
вя задачею  Р.  училищъ  «среднюю  степень 
предварительнаго  образован1я,  нужнаго  для 
промышленныхъ  занят1й,  равно  какъ  и  подго- 
тов'лен1е  къ  техническимъ  заведен1ямъ>,  вво- 
дплъ  д'Ьлен1е  Р.  училищъ  на  шесть  классовъ, 


")  Вь  высшахъ  реяльаыхъ  угнлащдуз.  вместо  да- 
тинскаго  языка  прабавлево  на  иЪ11ецк1н  нзыкъ— 8  уро- 
ковъ, франиуасвхй — 3,  ан1'Л1Йск1Й  —  7,  ыатематаку — 5, 
физику — 1,    хнм1ю    съ  иннералопей — 5    н    чястоаасав1е 

— 2  урока. 


допуская  самостоятельное  су  ществован1е  трех  ь 
младшихъ  классовъ,  подъ  именемъ  нигши.тъ  Р. 
училищъ,  съ  законченнымъ  курсомъ.  Уставт 
1870  г.,  д'Ьйствующ1Й  только  для  В4ны  и  Ниж- 
ней Австр1и,  прибавилъ  одинъ  классъ  къ  низ- 
шему реальному  училищу  и  ввелъ  обязатель- 
ное преподаван1е  языковъ  французскаго  иан- 
гл1Йскаго.  См.  табл.  на  стр.  410.' 

Кром'Ь  Р.  училищъ,  въ  Австрш  есть  еще 
восьмиклассная  Р.  гимназ1Я,  съ  латинскимъ 
языкомъ  (50  ур.). 

Въ  Швейиарги  имеются  городсшя  Р.  учи- 
лища (съ  1829  г.)  и  Р.  отд'Ьлен1я  (или  ин- 
дустр1альныя  школы)  при  кантональныхъ  шко- 
лахъ.  Въ  Бельгги  Р.  училищамъ  соотв'Ётству- 
ютъ  профессюнальныя  отд'Ьлен1я  атевеевъ 
(гимназш),  съ  5  л4тнимъ  курсомъ  (при  чемъ 
два  старши.хъ  разд'Ьляются  на  два  отд'Ьлешя, 
коммерческо-промышленное  и  научное),  во 
Фракпш— ёсо1е8  8рёс1а1е8  8есоп(1а1ге8  (см. 
Франщя),  въ  Италш—5сао1е  1есп1С1  (въ  род* 
н'Ьмецкихъ  Р.  училищъ).  Въ  Атлш  училища 
этого  рода  носятъпрофессюнальный  характер'^ 
(см.  XXV,  567  и  сл-Ьд.). 
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II     II     е     д     м     е     т    ы 


Ш 


IV 


VI 


VII 


Сумма. 


Законъ  БожШ   .   . 
Н^мецк1й  языкъ  . 
Французскш  языкъ 
АНГЛ1ЙСК1Й  языкъ 
Географ1я  .... 

Истор1я 

Математика  ... 
Естествов^Ьд'Ьн1е   . 

Физика 

ХИМ1Я 

Черчеше  .... 
Рисованхе  .... 
Чистописан1е    .   . 


Итого 


27 


27 


27 


(1) 
3 
3 
3 

3 
5 
3 

8 
3 
4 


(1) 
3 
3 
3 

3 
5 
2 
4 
3 
3 
2 


29 


30 


31 


(1) 
3 
3 
3 

3 

5 
3 

4 

3 
4 


8(11) 
23 
25 

9 

9 
15 
28 
14 
14 

9 
18 
28 

2 
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Литература.  К1итрр,  «[ТеЬег  (11е  Егг1сЫип§ 
уоп  Кеа18сЬи1епг  (Штутгартъ,  1831);  Ка§е1, 
гБ1е  1(1ее  с1ег  Кеа18сЬи!еп>  (Ульмъ,  1840); 
Злёег,  -^Оушпазгиш  иий  11еа15сЬи1е»  (Майнцъ, 
1871);  Ке18аскег,  «Оушпа81ит  ип(1  Кеа18сЬи1е> 
(В.,  1882);  А.  Георпевсюй,  «О  реальнОхМЪ  об- 
разованш  въ  Брусс1И,  Саксон1и,  Австр1и,  Ба- 
варш  и  Швейцар1и»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1871,  ч.  СЬУШ);  К.  8сЬтИ,  4Епсус1ора(11е  11е8 
Ег21еЬип§8\уе8епз»  (т.  У1,  1885);  Кеш,  «Еп- 
сус1орас118сЬе8  НапйЬисЬ  с1ег  Ра{1а§081к>  (1898; 
подробная  литература  о  Р.  образоваши  въ 
Германш). 

Россгя.  Иниц1атива  устройства  у  насъ  Р. 
училищъ  принадлежитъ  частнымъ  лицамъ  и 
восходцтъ  къ  концу  1820-хъ  или  началу 
1Ь30-хъ  гг.  Имбя  первоначально  ц'Ьлью  только 
распространен1е  «техническихъ,  непосред- 
ственно полезныхъ  для  промышленной  д^Ья- 
тельности  познашй»,  эти  устроители  посте- 
пенно расширяли  программу  своихъ  заведенШ, 
доводя  ихъ  до  типа  обшеобразовательныхъ. 
Вскор*  это  расширен1е  было  остановлено  и 
Высочайшимъ  указомъ  9  мая  1837  г.  пред- 
писано: «чтобъ  въ  училищахъ  такъ  назы- 
ваемых! Р.  кругъ  наукъ  словесныхъ  былъ 
приведенъ  въ  мбру  училищъ  приходскихъ  и 
у1здныхъ,  съ  исключен1емъ  всего,  что  при- 
надлелштъ  къ  кругу  училищъ  высшихъ  и 
среднихъ  и  не  относится  прямо  и  непосред- 
ственно къ  наукамъ  техническимъ».  Года  два 
спустя,  однако,  само  правительство,  главнымъ 
образомъ  по  настояшю  м-ра  финансовъ,  гр. 
Кан крина,  решилось  принят^  м'Ьры  къ  рас- 
пространенш  Р.  образования.  29  марта  1839  г. 
было  Высочайше  утверждено  Лоложенге  о  Р. 
классахь  при  учебныхъ  заведея1яхъ  мини- 
стерства народнаго  просв'Ьщен1я,  для  «вре- 
менного преподаванхя  техническихъ  наукъ». 
Поздн'Ьв  ц4лью  ихъ  учрежден1я  выставля- 
лось нам'Ьрен1е  «отвлечь  д'Ьтей  низзтхъ  со- 
СЛ0В1Й  отъ  прохожден1я  гимназическаго  кур- 
са». Предметами  преподаван1я  были  практи- 
ческая хим1я,  практическая  механика,  рисо- 
ван1е  и  черчен1е.  Къ  слушанш  ихъ  допуска- 
лись, безплатно,  не  только  ученики,  но  и  «дру- 


г1я  лица  промышленнаго  зван1я».  Сдавшхе 
удовлетворительно  испытан1я,  если  это  были 
лица  податного  состоян1я,  освобождались  отъ 
т1&леснаго  наказан1Я  и  рекрутчины,  съ  упла- 
тою, вм-Ьсто  последней,  500  руб.  Въ  томъ 
же  1839  г.  было  открыто  при  московской 
третьей  гимназШ  Р.  отдпленге,  по  своей 
программ*  близко  подходившее  къ  поздн'Ьй- 
шимъ  Р.  училищамъ.  Оно  состояло  изъ  6 
?:лассовъ  и  предназначалось,  главнымъ  обра- 
зомъ, для  д^тей  купцовъ  и  мЪщанъ.  0|;ончив- 
ш1я  въ  немъ  курсъ  д4ти  купцовъ  1-й  и  2-в 
гидьд1и  пользовались  преимуществами  коммер- 
ческихъ  училищъ  и  московской  практической 
академш,  а  д^ти  купцовъ  3-й  гильдш  и  м*- 
щанъ  освобождались  отъ  т4леснаго  наказан1я 
и  рекрутчины  на  вышеуказанномъ  основанш. 
За  время  съ  1841  по  1866  г.  въ  этомъ  отд'Ьле- 
н1и  было  всего  595  ученика,  тогда  какъ  въ 
классическомъ  за  то  л^е  время — 2997  уч.  Изъ- 
за  малаго  числа  учениковъ  закрывались  посте- 
пенно и  Р.  классы.  Въ  1840  г.  въ  Варшав1^ 
была  основана  Р:  тмназгя,  отличавшаяся  отъ 
Р.  отд^лен1я  московской  3-й  гимн,  главнымъ 
образомъ  т-Ьмъ  что  им'Ьла  7-й,  дополнительный 
классъ.  Въ  тоже  время  обводовыя  (или  4-хъ 
классныя  уЪздныя)  училища  Царства  Польска- 
го  были  разделены  на  приготовительныя  (соб- 
ственно 4-хъ  классныя'гимназш)  и  Р.,  «им'Ьв- 
ш1я  направлен1е  техническое,  коммерческое 
или  агрономическое»,  смотря  по  м^стнымъ 
потребностямъ.  Черезъ  Ял'Ьтътакихъ  Р.  учи- 
лищъ было  7.  Въ  посл-Ьдующее  время,  кромЬ 
кое-гд*  возникавшихъ  Р.  отд-бленш  и  кур- 
совъ,  приб'Ьгали  къ  разд'6лен1Ю  3-хъ  высшихъ 
классовъ  общихъ  гимназ1й  на  два  отд1Ьлен1я: 
Р.  и  классическое.  Бол'Ье  значительный  шагъ 
впередъ  на  пути  развит1я  Р.  образован1я  былъ 
сд-бланъ  уставомъ19  ноября  1Ь64  г.  о  Р.  ги- 
мназгяхъ  и  прогимназгяхъ,  возбудившимъ  въ 
печати  сильнейшую  полемику  о  реализм*  и 
классицизм*.  По  этому  уставу  ц*лью  семи- 
классныхъ  Р.  гимназ1й  ставилось,  наравн*  съ 
классическими  гимназ1ями,  «общее  образова- 
н1е  и  подготовлен1е  къ  вступлен1ю  въ  высш1я 
спец1альныя  жчебныя  заведен1я».   Он*    были 


РкАЛЬеЫЯ    УЧИЛИЩА 


411 


доступны  для  д^тей  вс1Ьхъ  состоянш  и  в4ро- 
испов'Ьданш  и  им-Ьлн  во  ыногомъ  сходную  съ 
классическими  гимназ1ямн  программу  и  со- 
вершенно одинаковую  администрацию.  Бъ  оди- 
наковомъ  объем*  преподавались:  Законъ  Божш, 
руссмй  яз.  съ  дерковно-славянскимъ  и  рус- 
ская словесность,  истор1я,  географ1я  и  чисто- 
писан1е,  а  въ  ббльшемъ — математика  (25  ур.), 
естественная  истор1я  съ  прибавлвн1емъ  хямш 
(23),  физика  и  космограф1я  (9),  яз.  н'Ьмецкхй 
(24)  и  французский  (22),  которые  были  обяза- 
тельными, рисован1е  и  черчен1е  (20).  Сви- 
детельства объ  окончаши  курса  Р.  гимназ1й 
по  службб  и  воинской  повинности  сообщали 
одинаковыя  права  съ  классическими,  но  при 
поступлении  въ  высшая  спедхальныя  заведе- 
н1я  они  только  «принимались  въ  соображен1е». 
Штатъ  Р.  гимназш  былъ  опред'Ьленъ  въ  20300 
р.  На  первое  время  решено  было  открыть  Р. 
гимназ1и  въ  «немногихъ  городахъ»;  въ  сл^Ёдую- 
щемъ  году  изъ  67  Р.  гимназ1й  (въ  1870  г.  ихъ 
содержалось  на  счетъ  правительства  только  9) 
въ  Р.  училища  были  обращены  16.  Р.  прогим- 
наз1и  им-Ьди  четыре  класса.  Вскоре,  однако, 
малочисленность  и  постепенная  убыль  учени- 
ковъ,  а  также  нер^дмя  ходатайства  жителей 
разныхъ  городовъ  объ  обращенш  Р.  гимназ1Й 
въ  классическ1я,  привели  м-во  къ  уб'Ьжденш 
въ  ихъ  непригодности  ни  для  общаго  образо- 
ван1Я,  ни  для  спец1альнаго.  Некоторые  орга- 
ны перюдической  печати  причиною  убыли  уче- 


Еиковъ  считали  недоступность  для  посл^д- 
нихъ  высшаго  образован1я,  интересъ  къ  ко- 
торому тогда  пробудился  съ  особою  силою. 
Въ  1871  г.  Р.  гимназш  были  переименованы 
въ  Р.  училища,  а  въ  сл-Ьдующемъ  году  ниъ 
дана  совершенно  новая  организащя.  Высо- 
чайше утвержденный  15  мая  1872  г.  уставъ  Р, 
училищъ,  объявляя  ихъ  ц'Ьлью  «общее  обра- 
зование, приспособленное  къ  практическимъ 
потребносгямъ  и  къ  прюбр'Ьтешю  техни- 
ческихъ  познашй»,  им'Ьлъ  въ  виду  преимуще- 
ственно потребности  торговли  и  промышлен- 
ности. Р.  училища,  по  этому  уставу,  состо 
ять  изъ  б  классовъ;  они  могли  также  состо- 
ять изъ  2-хъ,  3-хъ,  4-хъ  и  5-ти  классовъ,  но 
непрем'Ьнно  высшихъ;  въ  4-хъ  низшихъ  дает- 
ся общее  образован1е,  асъ  Т-го  начинаются 
спещальные  предметы.  Классы  У  и  У1  состо- 
ятъ  изъ  двухъ  отд^ленш  —  основною  и  ком- 
мерческаго,  или  изъ  одного  изъ  нихъ,  смотря 
по  м^Ьстнымь  потребностямъ.  При  старшемъ 
основномъ  огд'Ьленш  допускалось  открывать, 
смотря  по  надобности,  дополнительный  классъ, 
съ  тремя  разрядами:  общимъ,  предназначен- 
нымъ  для  подготовки  въ  ВЫСШ1Я  спещальныя 
учебныя  заведенхя,  механпко-техническимъ  и 
химико-7пехническимъ,  посл4дн1е  два — для  же- 
лающихъ  пр^обр'Ьсти  среднее  техническое  об- 
разован1е.  Р.  училища  содержатся  или  исклю- 
чительно на  счетъ  казны,  или  на  счетъ 
земствъ,  обществъ  и  сословШ,  вподн'Ь  или  С1 
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пособ1ями  отъ  казны.  Д'Ьла,  относя1Ц1яся  до 
учебной  и  воспитательной  части,  в'Ьдаетъ  пе- 
дагогическ1Й  сов'Ьтъ,  а  хозяйственныя  д'Ьла  — 
хозяйственный  комитетъ.  При  Р.  училищ'Ь,  со- 
держимомъ  земствами,  обществами  или  сосло- 
В1ЯМИ,  состоитъ  почетный  попечитель,  избира- 
емый на  три  года  и  наблюдающ1й  за  ходомъ 
управлен1я  и  состоян1емъ  училища,  особен- 
но въ  хозяйственномъ  отношенш.  Кром'Ь 
того,  уставъ  впервые  вводилъ  при  каждомъ 
училищ'Ь  попечительство  (изъ  городского  го- 
ловы, почетнаго  попечителя,  директора  и 
5 — 10  членовъ),  обязанное  заботиться  о 
средствахъ  для  училища  и  объ  ученикахъ, 
какъ  во  время  ихъ  пребыван1я  въ  учи- 
лища, такъ  и  по  выходе  изъ  него.  Успеш- 
но окончивш1е  полный  курсъ  —  съ  атте- 
статомъ  —  ученики  допускались,  по  экзамену, 
къ  поступленш  въ  высш1я  спец1альныя  учеб- 
ный заведен1я.  .Разм'Ьръ  платы  состоялъ 
въ  зависимости  отъ  м'Ьстныхъ  услов1й.  При 
училищ^Ь  могли  быть  панс1оны.  Хотя  въ  ус- 
тав'Ь  и  было  сказано,  что  въ  училища  при- 
нимаются д'Ьти  всЬхъ  состоянш  и  в'Ьроиспов'Ь- 
дан1Й,  но  они  предназначались  преимуществен- 
но для  д4тей  торгово-промышленнаго  сослов1я 
и  курсъ  первыхъ  трехъ  классовъ  былъ  при- 
наровленъ  къ  программе  уЬздныхъ  училищъ. 
Кром'Ь  указанныхъ  въ  распред'Ьленш  пред- 
метовъ  могли  преподаваться  еще  языки 
англ1йскШ,  итальянск1й  или  новогречесий, 
смотря  по  потребностямъ.  Штатъ  училища 
былъ  опред'Ьленъ  въ  23100  руб.,  а  съ  до- 
полнительнымъ  классомъ  —  въ  28880  руб. 
Въ  течен1е  1873  г.  было  открыто  23  Р.  учи- 
лища (4 — исключительно  на  счетъ  казны); 
изъ  нихъ  некоторую  особенность  пред- 
ставляло 4-хъ  классное  «Р.  для  гражданъ 
училищем  въ  Риг'Ь,  въ  которомъ,  кром^  об- 
щихъ  предметовъ  съ  программой  уЬздныхъ 
училищъ,  преподавались  три  новыхъ  языка, 
естественная  истор1я  и  начала  хим1и.  Бъ 
1874  г.  введены  штаты  Р.  училищъ  и  въ  Вар- 


шавскомъ  учебномъ  округ'Ь.  Въ  1880  г.  Р. 
училища  введены  въ  Дерптскомъ  округе,  съ 
н'Ьсколыго  изм'Ьненнымъ  уставомъ  (между  про- 
чимъ,  въ  программу  былъ  введенъ  латинск1й 
яз.),  и  разрешено  было  открывать  Р.  учили- 
ща въ  составе  4-хъ  низшихъ  классовъ.  Въ 
1888  г.  посл'Ьдовало  изм4нен1е  устава  Р.  учи- 
лищъ, состоявшее,  главнымъ  образомъ,  въ 
томъ,  что  были  закрыты  техническ1я  отд-Ь- 
лен1я  или  разряды  механико-технинескш  и 
химнко  -  техническш,  какъ  «не  припесш1я 
ожидаемой  пользы»;  усилены  курсы,  по  пре- 
имуществу низшихъ  классовъ,  по  математике 
(на  4  ур.),  новымъ  язы1:амъ  (5),  русскому 
языку  (2),  исторш  (2),  физик'Ь  (2),  и  есте- 
ственной исторш  1  въ  основномъ  отд'Ьлен1и 
и  3  въ  коммерческомъ);  уменьшено  число  уро- 
ковъ  рисован1я  и  черчен1я  (на  4)  и  чистопи- 
сан1я  (2);  исключены  хим1я  и  механика;  ос- 
тавленъ  одинъ  дополнительный  классъ,  т.  е. 
общ1Й  разрядъ,  предназначавшшся  для  подго- 
товлен1я  въ  высш1я  спец1альпыя  учебныя  за- 
веден1я;  штатъ  опред'Ьленъ  въ  22238  руб.,  а 
съ  дополнительнымъ  классомъ — въ  24268  руб. 
Поздн'Ьйш1я  изм-Ьненш  касались  программъ 
н'Ькоторыхъ  отд'Ьльныхъ  предметовъ.  Состояв- 
ш1йся  въ  1895 — 96  гг.  второй  съЬздъ  русскихъ 
д^Ьятелей  по  техническому  п  ирофесс1ональ- 
ному  образованш  призналъ,  что  Р.  училища 
не  вполн'Ь  удовлетворительны;  коммерческ1я 
отдЬлен1я  должны  быть  закрыты,  программы 
почти  по  всЬмъ  предметамъ  сл'Ьдуетъ  пере- 
д'Ьлать,  аттестаты  выдавать  посл^Ь  УП  (до- 
полнительнаго)  класса  и  открыть  окончив- 
шимъ  курсъ  болЬе  свободный  доступъ  въ 
ВЫСШ1Я  учебныя  заведен1я.  Въ  1897  г.  мини- 
стерство, съ  ц'Ьлью  уменьшить  наплывъ  ре- 
алистовъ  въ  высш1я  учебныя  заведен1я,  пред- 
писало допускать  въ  дополнительный  классъ 
только  им'Ьющихъ  не  мен-Ье  372  балловъ  въ 
среднемъ  вывод'Ь  и  направлять  оканчиваю- 
щихъ  курсъ  преимущественно  на  государ- 
ственную службу. 
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УХ 

^1 

а;  5 

э  и 

я  в 

^3 

Законъ  Бож1Й •  . 

4 

2 

2 

2 

2 

2 

2 

12 

2 

2 

12 

2 

Русск1й  языкъ 

6 

5 

5 

4 

4 

3 

3 

24 

3 

3 

24 

4 

Н'Ьмецк1Й  языкъ 

— 

6 

6 

5 

4 

3 

3 

27 

5 

5 

31 

5 

Франц.  или  др.  ПН.  языкъ  .  • 

— 

— 

5 

5 

4 

2 

2 

18 

3 

5 

22 



Географ1я  

— 

о 

2 

2 

2 

— 

2 

10 

-^ 

2 

10 

2 

Исторгя.    ...'.,. 

— 

— 

— 

2 

а 

2 

4 

10 

2 

2 

8 

4 

Математика 

6 

3 

4 

4 

6 

5 

6 

28 

4 

3 

24 

3 

Физика 

— 

— 

— 

— 

— 

4 

4 

8 

4 

4 

8 

2 

Естественная  истор1я    .   .   . 

— 

— 

— 

2 

2 

3 

— 

7 

3 

— 

7 

2 

Рнсован1е  . 

2 

4 

4 

2 

2 

4 

2 

1  26 

— 

— 

;.б 

3 

Черчен1е 

— 

— 

— 

2 

2 

2 

2 

— 

— 

2 

Чистописан1е   .... 

4 

2 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

4 

— 

Письмовад.  41  1»НГ0В0ДСТВ0  . 

— ^ 

— 

— 

— 

-~ 

— 

— 

— 

4 

4 

8 

— 

Итого 

22 

24 

30 

30 

30 

30 

30 

174 

30 

30 

174 

29 
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Кт.  числу  учебныхъ  предметовъ  принадлежатъ: 
п-Ьихе  и  гимнастика.  Въ  каждомъ  классе  долж- 
но быть   не  бол'Ёе  40  учениковъ.    Параллель-  , 
ныя  отд'Ьлен1я  «предпочтительно»  открывают- 1 
ся  на  спец1альныя  средства  учебнаго  заведе-  [ 
и1я.5Цедагогичес1ай   сов'Ьтг  обсуждаетъ  д4ла, 
касающаяся  всего  училища,  а  д'Ьла  отд'Ьльныхъ 
классовъ  или  предметомъ — особыя  коммисс1и. 
Съ  1887  г.  число  учениковъ  изъ  евреевъ  огра- 
ничено 107о  въ  черт*  ихъ   оседлости,   б"/,— 
вн1Ь   ея,  З^/о— въ   СПб.    и  Москве.    Плата  за 
обучен1е— отъ  70  до  25  руб.  Къ  экз?мену  въ 
Р.  училищахъ  допускаются  и  не  обучавш1еся 
въ  ннхъ. 

Статистика.  Къ  1  янв.    1872  г.  во   всЬхъ 
впутреннихъ  губерн1яхъ,   съ  Сибирью  и  вар- 
шавс?симъ    учебнымъ  округомъ,    Р.    училищъ 
было  7,  съ  1752  учащимися;  къ  1  янв.  1877  г. — 
5'1  учплищъ,   съ  10388  учащимися;  къ  1  ян- 
варя   1 882  г.  —  79  училищъ   (изъ  ннхъ  пол- 
ныхъ,  съ  основнымъ  отд'Ьлен1емъ,  63;  при  23  \ 
было  коммерческое  отд^Ьлен1е,  а  при  одномъ  — 
сельскохозяйственное    и   горнозаводское),   съ 
17484  учащимися.     Къ    1  янв.   1891  г.    уча- 
щихся въ  104  училищахъ  (90  правительствен- 
ныхъ.    7    при  церквахъ    иностранныхъ  в'Ьро- 1 
исповеданий  и  7    частныхъ),  при  572  основ- 1 
ныхъ  классахъ,  44  коммерческихъ,  81  допол- 1 
ннтельномъ,    50  приготовительныхъ  и  91    па- 1 
раллельномъ,    было    22677     чел.,    изъ    нихъ  | 
13767    православныхъ,    3655    протестантовъ, 
27.9  католиковъ,  1314  евреевъ  и  1212  осталь- | 
ныхъ    испов^данхй;  д-Ьтей    городскихъ    сосло- 1 
вШ  было  9889,  д^тей  дворянъ  и  чиновниковъ  \ 
—8775,  сельскаго  состоян1я — 2366.  Къ  1  ян- 1 
варя  1698  г.  Р.  училищъ  было   112   (въ   томъ' 
числ"!  14   при  церквахъ   иностранныхъ  испо- 
вЪдан1Й  и  частныхъ),   учениковъ  около  31600 
и     1810    преподавателей.     Окончило    курсъ 
въ    1897    г.   въ    училищахъ   съ    дополнитель- 
нымъ   классомъ   1232  ученика,  по  коммерче- 
скому   отд'Ьлен1ю  —  195    и    по    основному — 
1624,  всего  3051.  Расходы  на  всЬ  Р.  училища 
въ  1881    г.    составляли  2507859    р.,   въ  томъ 
числ-Ь   изъ  суммъ  государственнаго  казначей- 
ства 1302876  р.,    468803  р.   плата  за  учен1е. 
376047  р.  отъ  городскихъ  обществъ,  239233  р. 
отъ  земства,   22857  руб.  о/о  съ  пожертвован- 
ныхь  капиталовъ.  63,5%  вс4хъ  расходовъ  шло 
на  вознагражден1е    и  содержан1е  учебно-вос- 
питательнаго  персонала.   Въ  1891  г.  расходы 
доходили   до   3525273   руб.,    въ    томъ   числ* 
изъ  суммъ   государственнаго  казначейства  — 
167414С  р.,  836003  р.— плата  за  учен1е,  436751 
руб. — изъ  суммъ  городскихъ  обществъ  и  при- 
ходовъ  обществен  наго  призр'Ьнхя,  249750  р. — 
отъ  земства. 

Литература.  «Сборникъ  постановлен1й  по 
министерству  народнаго  просв'Ьщен1я>  (т.  1— 
XI);  «Обзоръ  учрежден1Й  министерства  народ- 
наго  просвёщен1я  за  1879—81  г.>  (СПб.,  1887); 
«Извлечен1е  изъ  всеподданЬишаго  отчета  ми- 
нистра народнаго  просвещения  за  1890  г.> 
(СПб.,  1894);  тоже  за  1891  г.  (СПб.,  1895);  Е. 
Шмидтъ,  <Истор1я  среднеучебныхъ  заведенш 
въ  Росс1и>  (СПб..  1878);  «По  вопросу  о  пре- 
образованшР.  гимназ1йг  («Журнадъ  Министер- 
ства Народнаго  Просвещешя»,  1871  г..  Л»  5  и 
11);  «Труды  комитета  второго  съезда  русскихъ 


деятелей  по  техническому  и  профессиональ- 
ному образованш,  1895 — У6  г.  Секц1я  Р.  учп- 
лищъ» (ч.  I— П1,  1396—97);  С.  Дудышкинъ, 
«Програмы   реальныхъ  училищъ»   (М.,  1899), 

В.  Р—въ. 

Реаеъ— свят,  мученпкъ:  пострадалъ  въ 
Готе1и  отъ  готескаго  царя  Юнгериха,  будучи 
сожженъ  во  храме,  во  время  церковной  служ- 
бы, около  375  г.   Память  Р.  26  марта. 

Реатс  (К,еа1е,  ныне  К1еи)  —  одинъ  изъ 
древнейшихъ  городовъ  Птал1и,  основанный 
аборигенами,  впоследствии  завоеванный  саби- 
нянами. Лежалъ  на  \Ча  8а1аг1а  н  былъ  цен- 
тромъ  сабинскаго  союза.  Окрестности  Р.  сла- 
вились несуществующимъ  ныне  водопадомъ, 
искусственно  созданнымъ  М.  Кур1емъ  Ден- 
татомъ,  посредствомъ  пролома  въ  скале. 

Ребаб-ь  —  смычковый  инструменгь  ара- 
бовъ,  съ  круглымъ  почти  корпусомъ  и  круглымъ 
небольшимъ  отверст1емъ  для  резонанса  на 
I  деке.  Р.  псэтовъ  —  «ребабъ  -  эхъ  -  хаеръ» — 
имеетъ  одну  струну.  Объемъ— отъ  ре  до  си 
бемоль  въ  первой  октаве.  Р.  певцовъ — «ребабъ- 
эль-моганни>  имеетъ  две  струны.  Объемъ  отъ 
ля  въ  малой  октаве  до  ля  въ  первой.  Играютъ 
смычкомъ,  держа  Р.  на  коленяхъ.  Р.  служнтъ 
для  аккомпанимента,  къ  декламащи  или  пенш 
однообразной  мелодической  фигурой.  Въ  араб- 
скомъ  оркестре  Р.  не  встречается.  Р.  пере- 
шелъ  въ  Европу  въ  XII  в.,  подъ  назван1емъ 
ребекъ.  Въ  средн1е  века  въ  Европе  Р.  былъ 
трехструнный;  имъ  пользовались  менестрели. 
Во  Франщн  Р.  встречался  еще  въ  конце 
XVI  в.  Въ  настоящее  время  онъ  попадается 
у  крестьянъ  въ  Англ1и.  Въ  Турши  существу- 
етъ  Р.  трехструнный.  У  персовъ  пнструментъ. 
СХ0Ж1Й  съ  Р.,  называется  «рабетъбарбитусъ». 

Н.  С. 

Ребелло  да  Сильва  (Луисъ-Аугусто 
ЕеЬеНо  йа  ЗНуа,  1822— 71)— португальс1ай 
историкъ  и  государственный  деятель;  былъ 
членомъ  парламента  и  морскимъ  министромъ, 
Р.  продолжалъ  начатое  Сантиремомъ  издан1е 
актовъ  дипломатическихъ  сношен1Й  Португалш 
съ  иностранными  государствами  (т.  17-19, 
Лиссаб.,  1858—60).  Написалъеще  «Н151ог1ас1е 
РиПи^а!  поз  8еси1о5  ХУИ  е  ХУЦЬ  (Лиссаб.. 
1860 — 71),  несколько  йсторическихъ  романовъ 
(«0(110  уе1Ьо  пао  сап5а>,  «А.  тосМ&Ае  йе  В. 
Зойо  У»  п  др.)  и  несколько  драмъ. 

Ребель  (Жанъ-Баптистъ) — см.   Ревбель. 

Ребсль  (Ргапдо!?  КеЬе!)  —  французский 
композиторъ  (1701 — 75);  вместе  съ  скрипа- 
чемъ  Франкеромъ  написалъ  оперы:  «Ругаше 
е1  ТЫзЬё.  (1726),  «Таг81з  е1  ЬёИе»  (1628), 
<5сап(1егЬегё>  (1735)  и  др. 

Рсбёрв-ь  (сэръ  Генри  КаеЬигп,  1756  — 
1823)  —  шотландски!  портретистъ.  Находясь 
въ  ученьн  у  одного  золотыхъ  делъ  мастера 
въ  Эдинбурге,  сталъ  пробовать  писать  миниа- 
тюры. Р.  было  19  летъ  отъ  роду,  когда  портре- 
тистъ н  граверъ  Д.  Мартинъ  (1736—98),  по- 
селившШся  въ  Эдинбурге,  увидевъ  опыты 
жнвописныхь  работъ  Р.,  заинтересовался  имъ, 
сталъ  давать  ему  советы  и  позволилъ  копи- 
ровать свои  произведен1я.  Благодаря  этому  и 
собственной  усидчивости,  Р.  быстро  усовер- 
шенствовался. Въ  Лондоне  онъ  представился 
знаменитому  Рейнольдсу  и  показалъ  ему  свои 
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произведешя.  Рейнольдсъ  посов'Ьтывалъ  ему 
отправиться  въ  Нтал1ю,  гд-Ь  Р.  и  провелъ  два 
года.  Но  возвращенш  своемъ  въ  Эдинбургъ, 
въ  1787  г.,  онъ  занялъ  одно  изъ  самыхъ  вид- 
ныхъ  м^стъ  среди  тамошнихъ  живописцевъ  и 
впосл'Ьдстви!  былъ  президентомъ  шотланд- 
скаго  общества  художниковъ.  Въ  1813  г.  лон- 
донская акад.  худож.  избрала  его  въ  свои 
сторонн1е  члены,  а  потомъ  въ  академики; 
т^мъ  не  мен4е  онъ  оставался  малоизв^стенъ 
лондонской  публике.  Въ  1822  г.  король 
Георгъ  1Т,  посЬтивъ  Эдинбургъ,  пожаловалъ 
Р.  дворянское  достоинство,  авъ  18-23  г.  далъ 
ему  титулъ  «королевскаго  живописца  для 
Шотланд1й»,  Портреты,  писанные  Р.,  замеча- 
тельны по  превосходной  передаче  индиви- 
дуальнаго  характера  изображенныхъ  дицъ, 
ихъ  выразительности,  широкому  исполненш  и 
мастерски  разыгранной  св4тот4ни.  За  пред'Ь- 
лами  Англш  они  почти  нигд'Ь  не  встЬчаются. 

Л.  С-въ. 

Рсбер-ь  (Nаро1еоп-Неп^^  КеЬег)  —  фран- 
цузскш  композиторъ  (1807—1880),  ученикъ, 
потомъ  проф.  парижской  консерваторш.  Би- 
салъ  инструментальныя  и  вокальныя  сочи- 
нен1я.  Въ  лирическихъ  сценахъ,  написанныхъ 
имъ  на  поэму  Кино  «Роландъ»,  встр-Ьчаются 
страницы  высокаго  достоинства.  Изъ  его  оперъ 
три  (комическ1я)  были  поставлены  на  сцену: 
«Ье  реге  баШагс!  (1852),  «Ье8  рар111о1ез  йе 
М.  Вепо181»  (1854)  и  «Т^е8  йашез  сарИашез» 
(1857).  Я.  С. 

Реберть  (Фридрихъ  ВоеЬег)  —  н'Ьмецк1Й 
поэтъ,  род.  въ  1819  г.;  принадлежитъ  къ  не- 
многочисленной группе  Вуппертальскихъ  по- 
этовъ  и  занимаетъ  среди  нихъ  выдающееся 
м^сто.  Сочинен1я  Р.:  «ВгатаЦзсЬв  \Уегке> 
(Эльберф,  1851),  трагедш  «Ка1зег  Епес!- 
г1сЬ  II»  (Изерл.,  1883),  «8орЬоп1зЬе»  (1Ь. 
1834),  «Тп81ап  ипй  18о1(]е»  (1854,  пере- 
работана 1885),  «Ка18ег  НехпгкЬ  V»  (Лпц., 
1886),  комед1и  «Бег  Шепег  Коп§ге88> 
(1Ь.  1888),  «Вбгзеппп§е>  (гЬ.  1891)  и  «АпИке 
Ьиз1зр1е1е»  (№.  1892),  «Ьуг1зсЬе  ипс1  ер15с11е 
Сгей1сЫе»  (Берлинъ,  1878,  новое  изд.  Лиц., 
1Ь88),  «Ь|иега1,иг  пай  Кипз!,  ш  \Уиррег1,ЬаЬ 
(Изерлонъ,  1886),  романъ  сМатхоиеНеп»  (2 
изд.  1885)., 

Рёвер-ь  (Эрнстъ  КоеЬег)  —  н^Ьм.  истори- 
ческ1Й  живописецъ,  сынъ  Фридриха  Р.,  род. 
въ  1849  г.,  учился  въ  дюссельдорфской  акад. 
и  у  Эд.  Бендемана.  Изъ  его  произведен1Й, 
вообще  отличающихся  выразительностью,  слЬ- 
дуетъ  назвать:  «Охотничш  по'Ьздъ  Нибелун- 
говъ»,  картину  берлинской  нашоналъной  галл., 
изображающую  главны^;г  божества  Олимпа, 
«Нимфъ,  засхигнутыхъ  фавнами»  и  занав^съ, 
написанный  для  барменскаго  театра. 

Ребер-ь  (ФранцъКеЬег)  — н'Ьм.  писатель  по 
части  изящн.  искусствъ,  род.  въ  1834  г.;  проф. 
истор1и  искусства  и  эстетики  въ  высшей  тех- 
нической школ-Ь  въ  Мюнхене  и  главный  ди- 
ректоръ  мюнхенски хъ  картииныхъ  галлерей. 
Его  главные  литературные  труды:  «безсЫсЫе 
с1ег  Ваикипз!  1ш  АНегШш»  (1864—67),  «Кипз!- 
^езсЫсЫе  йез  АИегшшз»  (1871),  «ОезсЫсЫе 
Зег  пеиегеп  с1еи18сЬеп  КиозЬ  (1876),  «В1е 
К1ппвп  Еотз  ипй  с1ег  Сашра§па>  (2  изд., 
1877). 


Рёберъ-Пн1пвицъ(Ёгпз1,  70П  КеЬеиг- 
РазсЬууИг,  1861— 1895)— астрономъ.  Не  смотря 
на  кратковременную  ученую  карьеру,  преры- 
ваемую приступами  болезни,  онъ  усп^лъ  со- 
ставить себб  имя  тЬмъ,  что  усовершенство- 
валъ  горизонтальный  маятникъ  и  сд'Ьлалъ  его 
лучшимъ  средствомъ  для  изученгя  изм^нешй 
силы  тяжести.  Р.  производилъ  наблюденхя 
своимъ  снарядомъ  въ  Карльсруэ,  Потсдам*, 
Тенерифф*  (гд'Ь  Р.  л-Ьчился)  и  МерзебургЬ. 
Въ  настоящее  время  горизонтальный  маятникъ 
установленъ  во  многихъ  обсерватор1яхъ,  въ 
томъ  числЬ  3  русскихъ.  Друг1я  работы  Р. 
относятся  къ  теорш  сопротивлен1я  среды  и 
изм^ренш  зв'Ьздныхъ  кучъ. 

Ребпгеръ  (Юл1й-Фердинандъ  КаеЬщег, 
1811— 1891)  -  протестантск1й  богословъ,  проф. 
въ  Бреславл*.  Главныя  его  сочинен1я:  «Кг1- 
ИзсЬе  [7п1,ег8исЬ1Ш§еп  иЬег  йеп  1пЬа11,  йег 
Ъе1с1вп  Вг1еГе  йез  Ароз1е1з  Раи1из  аи  сИе 
ког1п1Ь18Ье  6еше1П(1е»  (Бресл.  1847-  2  изд. 
1886),  «ТЬео1о§1к  ойег  ЕасуМораЛе  с1вг 
ТЬео]о81е»  (Лпц.  18б0),  <2иг  1Ьео1о^18сЬвп 
Епсук1ора(11е,  кгШзсЬе  Ве1гасЫип§еп>  (Бресл  , 
1882). 

Ребиндер-ь-графск1й,  баронскш  и  дво- 
рянскШ  родъ,  происходящШ  изъ  Вестфал1и, 
откуда  въ  начал*  ХТ  в*ка  выехалъ  въ  При- 
балт1йскш  край.  Генрихъ  Р.  (1604 — 1680), 
финляндскШ  губернаторъ,  получилъ  отъ  коро- 
ля шведскаго  Карла  XI  баронскхй  титулъ. 
Одинъ  изъ  его  внуковъ,  бар.  Бернгардъ- 
Отто  (1662  —  1742),  былъ  сардинскимъ 
фельдмаршаломъ,  а  одинъ  изъ  правнуковъ. 
Отто-Магнусъ  (1728  —  1792),  получилъ  отъ 
ими.  1осифа  П  въ  1787  г.  графск1Й  титулъ 
римской  импер1и.  Баронъ  Робертъ  Ивано- 
вичъ  Р.  (1777—1841),  министръ  статсъ-секре- 
тарь  велякаго  княжнзтва  Финляндскаго,  полу- 
чилъ отъ  императора  Николая  I  графскш  ти- 
тулъ въ  Финляндш  (1826);  былъ  членомъ 
государственнаго  совета.  Изъ  дворянскихъ 
ветвей  рода  Р.  Гансъ-Вильгельмъ  Р.  (I  1779) 
былъ  русскимъ  резидентомъ  въ  ДанцигЬ,  Ва- 
сил1й  Михайловичъ  —  шталмейстеромъ  ими. 
Екатерины  II,  Иванъ  Михайловичъ— ниже- 
городскимъ  генералъ-губернаторомъ.  Констан- 
тинъ  Григорьевичъ  Р.  (|  1886)  былъ  генералъ- 
адъютантомъ,  членомъ  государственнаго  совета 
и  уяравляющимъ  кабинётомъ  Е.  И.  В.  Але- 
ксандръ  Александровичъ  Р.  (род.  въ  1826  г.)  со- 
стоитъ  помощникомъ  главнокомандующаго 
войсками  гвард1и  и  СПб.  военнаго  окру- 
га. Родъ  Р.  внесенъ  въ  дворянсме  мат- 
рикулы всЬхъ  трехъ  Прибалтшскихъ  губ. 
и  вел.  кн.  Финляндскаго,  а  также  въ  род.  кн. 
Владим1рской,  Калужской,  Курской,  Москов- 
ской, Нижегородской,  Пензенской  и  Саратов- 
ской губ. 

Ребн-уль-еввель  («первый  весенн1Й 
М'Ьсяцъ>)  и  Реби-уль-ахгшъ  («второй  весеншй 
м*сяцъ»)— третш  и  четвертый  месяцы  маго- 
метанскаго  луннаго  года,  названные  такъ  по- 
тому, что  въ  то  время,  когда  Магометъ  ввелъ, 
вместо  прежняго  солнечнаго  года,  лунный 
годъ  въ  354  или  855  Дней,  эти  месяцы  при- 
ходились весной. 

Реблингъ  (1оганнъ-Августъ  КоЬИпр, 
1806— 69)— американск1й   инженеръ;    изучалъ 
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инженерное  искусство  въ  Берлин'Ь,  пересе- 
лился въ  1831  г.  въ  Питтсбургь  и  съ  т'Ьхъ 
поръ  занимался  устройствомъ  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  и  водяныхъ  сооружен1й,  а  также  изго- 
товлен1емъжел'1знон  проволоки.  При  постройке 
въ  1844—45  гг,  акведука  пенсильванскаго  ка- 
нала черезъ  Аллеганы,  Р.  провелъ  деревянное 
ложе  канала  на  семи  пролетахъ  и  об*  сто- 
роны его  прикр'Ьпилъ  на  проволочныхъ  кана- 
тахъ.  Въ  1846  г.  Р.  построилъ  проволочно- 
канатный  мостъ  черезъ  Мононгахеда,  въ  1846 
— 50  г. — черезъ  Делнверъ  и  Гудзоновъ  каналъ; 
въ  1851 — 55  г.— ВИСЯЧ1Й  мостъ  черезъ  Н1агару 
<см.  Висяч1е  мосты,  У1,  549).  Въ  1867  г.  Р. 
соорудилъ  мостъ  черезъ  Ог1о,  между  Цинцин- 
нати и  Ковингтономъ,  съ  пролетомъ  въ  322 
метра  и  двумя  быками  вышиною  въ  75  метр. 
Последнее  и  самое  большое  сооружен1е  Р. — 
проектъ  моста  черезъ  Истъ-Рнверъ  (Еаз!- 
Шуег),  между  Яью-1оркомъ  и  Бруклиномъ. 
предназначенный  одновременно  для  двухъ 
жел'Ьзнодорожныхъ  путей,  конной  ^зды  и 
п'Ьшеходовъ,  съ  пролетомъ  въ  486,9  метр. 
Р.  напечаталъ:  «Ьоп§  апс!  зЬог1  зрап  га11\уау 
Ьг1(1§е8»  (Ныо-1оркъ,  1861).  Сынъ  Р.,  полков- 
нихъ  Вашингтонъ  Р.,  род.  въ  1837  г.,  закон- 
чил! въ  1883  г.  сооружение  моста  черезъ 
Истъ-Риверъ.  Напеч.:  «МПИагу  зизрепзшп 
ЬгЫдез»  (Вашингт.,  1862). 

Ребманнъ  (1оганесъ  КеЬшапп,  1820  — 
1876)  —  н'6мец1;1й  миссюнеръ  и  путешествен- 
никъ  по  Африке;  въ  1846  г.  отправился 
на  помощь  Крапфу  (XVI,  511)  въ  восточ- 
ную Африку,  гд*  главной  ареной  его  мисс1- 
онерской  деятельности  были  Момбасъ  и  пле- 
мя Ваника.  Р.  сопровождадъ  Крапфа  въ  его 
путешеств1яхъ,  открылъ  вм^стЬ  съ  нииъ  въ 
1848  г.  сн^жныя  вершины  Килима-Нджаро  и 
Кешю  и  получидъ  св1Ьд'Ьн1я  о  великихъ  озерахъ 
въ  области  истоковъ  Нила.  ОслЬпнувъ,  Р.  вер- 
нулся въ  Европу.  Р.  составилъ  (вм^ст*  съ 
Эргардтомъ)  карту  восточной  Африки,  напеча- 
танную въ  «Ре1егшапп8  М1ие11ип§еп»  (1856),  и 
«Вгсаопагу  оЕ  1Ье  К1п1аз8а  1аи§иа§е>  (Базель, 
1877). 

Рсбольлсдо  (ВегпагсНпо  йе  КеЬоИейо) — 
испансый  лирикъ.  Происходилъ  изъ  древняго 
кастильскаго  рода;  сражался  съ  турками  въ 
Африк'Ь,  участвовалъ  въ  30-ти  л'Ьтней  войн*. 
Позднее  былъ  посланникомъ  при  датскомъ 
двор'Ь.  Его  стихотворен1я  изданы  въ  Кельне 
(1650)  и  въ  Копенгаген'Ь  (1655).  Они  написа- 
ны большею  частью  просто,  естественно;  толь- 
ко н^Ькоторыя  гр1шатъ  гонгоризмами. 
Ребра  (геом.)— см.  Т'Ьла  геометрическ1я. 
Ребра  (со81ае)— хрящевые  или  костяные, 
по  большей  части  дугообразно  изогнутые  эле- 
менты, причленяющ1еся  попарно  однпмъ  кон- 
цомъ  къ  позвонкамъ,  а  другимъ  оканчиваю- 
Щ1еся  свободно  или  упирающ1еся  въ  грудину. 
У  рыбъ  почти  всЬ  позвонки,  кром'Ь  хвосто- 
выхъ,  могутъ  нести  Р.  У  одной  ганоидной 
рыбы  (Ро1ур1еги8)  на  каждый  позвонокъ  при- 
ходятся по  4  Р.:  два  верхнихъ  и  два  ннж- 
нихъ.  У  вс^хъ  прочихъ  рыбъ  существуютъ 
только  эти  нижн1я  Р.,  а  Р.  вышестоящихъ 
позвоночныхъ  разсматриваются  двояко:  одни 
считаютъ  ихъ  соответствующими  лишь  верх- 
нпмъ  Р.  Ро1ур1еги8,  а  друг1е  разсматриваютъ 


ихъ,  какъ  результатъ  сл1ян1я  верхняго  Р.  сг 
основан1емъ  нижняго.  Васьма  часто  Р.,  бу- 
дучи слабо  развитыми,  совершенно  прироста- 
ютъ  ^^ь  поперечнымъ  отростнамъ  позвонковъ 
(см.  Позвоночникъ),  каковое  явлен1е  заме- 
чается на  шейныхъ.  поясничныхъ  и  крестцо- 
выхъ  позвонкахъ.  У  амфиб1й  вообще  все  Р. 
могутъ  приростать  къ  позвонкамъ,  именно  къ 
ихъ  поперечнымъ  отросткамъ.  Интересный  из- 
менен1я  представляютъ  Р.  у  различныхъ  га- 
довъ.  Такъ,  у  летающаго  дракона  они  захо- 
дить въ  боковыя  скяадки  кожи,  помогающ1я 
порхан1ю  животнаго;  у  черепахъ  они  сроста- 
ются  на  большей  части  своего  протяжен1я  съ 
костными  пластинками,  развивающимися  въ 
коже  спинной  поверхности.  У  змей  свободные 
концы  Р.,  упираюпцеся  въ  кожу  брюшной 
стороны,  помогаютъ  ползанш.  У  н4которыхъ 
гадовъ  (НаНегха,  отчасти  СгосоЛИа),  а  глав- 
нымъ  образомъ— у  птицъ  Р.  снабжены  осо- 
быми, направленными  назадъ  отростками  (рго- 
сезз!  ипс1па11).  Р.  птицъ  окостеневаютъ  на 
всемъ  своемъ  протяжении  и  ихъ  верхняя  часть 
стоить  къ  нижней,  упирающейся  въ  грудину, 
подъ  тупымъ  угломъ,  обращеннымъ  кпереди. 
При  дыханш,  когда  грудина  птицъ  то  прибли- 
жается къ  позвоночнику,  то  отдаляется,  этотъ 
уголъ  изменяетъ  свои  размеры.  У  млекопи- 
тающихъ  и  человека,  обыкновенно,  нижн1й 
отделъ  Р.  остается  хрящевымъ.  Передн1я  (или 
верхн1я)  Р.  упираются  нижними  концами 
обыкновенно  въ  грудину  и  называются  истин- 
ными (соз1ае  уегае).  Это  1 — 7  Р.  у  человека. 
Последующ1я  или  упираются  нижнимъ  кон- 
цомъ  въ  предыдущ1я,  или  оканчиваются  сво- 
бодно. Первыя  называются  ложными  (со51ав 
$рпг1ае),  а  вторыя — свободными  (созие  Нис- 
1иап1е8),  чаще  же  теидруг1я  наз.  ложными;  8 
—  10  Р.  человека  упирается  каждое  въ  пред- 
шествующее, а  И  —  12  —  торчать  свободно. 
Каждое  Р.  человека  образуеть  неравномер- 
ный изгибь  и  въ  спинной  своей  части  более 
согнуто,  чемъ  въ  грудной.  На  спинной  сторо- 
не каждое  Р.  несетъ  два  бугорка:  конечный 
пли  сарИиШга,  который  упирается  въ  тело 
позвонка,  а  немного  отступя  отъ  конца,  на 
задней  поверхности,  другой  или  шЬегсиШт, 
который  сочленяется  съ  поперечнымъ  отрост- 
комъ.  Р.  брюгиныя  совершенно  не  гомоло- 
гичны настоящимъ.  Это — окостенен1я  сухожи- 
л1й,  лежащихъ  между  брюшными  мы.ппамп. 
Иногда  они  упираются  въ  срединное  непар- 
ное окостенен1е,  которое  называють  брюшной 
грудиной  (51егпиш  аЬйотша1е).  Брюшныя  Р. 
встречаются  редко,  напр.  у  некоторыхъ  яще- 
рицъ  (НеНагха)  и  крокоднловъ.     В.  М.  III. 

Ребро  длительноетп  —  въ  нотномъ 
письме  — горизонтальная  черта,  соединяющая 
концы  шеекъ  яотъ  въ  вндахъ  определен1я  ихъ 
длительности.  Одна  черта  даетъ  нотамъ  дли- 
тельность осьмыхъ,  две  —  длительность  шест- 
надцатыхъ,  три — тридцать  вторыхъ,  четыре  — 
шестьдесягъ  четвертыхъ  п  т.  д.  Р.  приме- 
няется къ  инструментальной  музыке,  а  къ  во- 
кальной —  только  тамъ,  где  на  одинъ  слогъ 
приходятся  две,  три  и  более  нотъ.     Я.  С. 

Ребуль  (Гильомъ  КеЬоп!)  —  французскхй 
памфлегнстъ  (1560 — 1611).  Переходя  отъ  про- 
тестантства  къ   католицизму  и  обратно,    онъ 
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писалъ  р'Ьзше  памфлеты,  направленные  то 
противъ  папы,  то  противъ  реформащи,  пока 
не  быль  схваченъ  въ  Рим-Ь  и  казненъ.  Его 
памфлеты:  «8а1топё»  (1596),  «8есоп(1  8а1то- 
пё»  (Лшнъ,  1597).  «Ьа  саЬа1е  йез  гёГогтёз» 
(Монпелье,  1597),  «Ьи  зсЫйше  (1е8  ргё1еи(1и8 
гёГогшёз»  (Лшнъ,  1597),  «Ье8  ас1е5  с1и  зупойе 
ипкегзе!  йе  1а  5а1п1е  КёГогшаНоп»  (1598), 
«Ь'апи-Ьиёиепо1>  (1598),  «Ь'арозши  (Люнъ, 
1604)  и  др. 

Ребуль  (Жанъ  КеЬои!)  —  французсшй 
поэтъ  (1796  —  1864);  былъ  булочникомъ  въ 
НимЬ  (отсюда  его  прозвище— «Ьоикп^ег  с1е 
N1тез»).  Известность  ему  создалъ  Ламар- 
твнъ,  посвятившш  ему  одну  изъ  своихъ  «Наг- 
топ1е8»  («Ье  §ёг11е  (1апз  ГоЬзсигИё»).  Первый 
сборникъ  его  «Роёз1е8>  (1836),  прочувство- 
ванныхъ  религшзныхъ  стихотворен1Й,  изъ  ко- 
торыхъ  до  сихъ  поръ  пользуется  популярно- 
стью «Ь'апде  еИ'еп^апЬ— выдержалъ  пять  из- 
данШ.  За  нимъ  слЬдовали:  «Роёзхез  попуеИез» 
(1846),  «Ьез  1гас1Шопе11ез»  (1857),  «Оегпхёгез 
роёз1ез>  (1865).  Р.  писалъ  также  трагедш  («Ье 
тапуге  йе  У1У1а»  и  др.).  Въ  1848  г.  Р.  былъ 
выбранъ  депутатомъ,  какъ  представитель  ле- 
гитимистской партш.  Ср.  МоШгопс!,  «Теап  К.» 
(Лилль,  1865). 

Ребус-ь  (франц.  гёЬиз).  —  Въ  ХУ  в-Ьк^ 
во  Францш  ребусами  назывались  особаго  рода 
пасквили,  которыми  паяцы  въ  Пикард1и  еже- 
годно погашали  народъ  во  время  карнавала, 
Этимъ  пасквиллмъ,  заключавшимъ  въ  себ-Ь 
бол'Ье  или  мен'Ье  остроумное  обозр'6н1е  при- 
ключен1Й  и  интрижекъ,  случившихся  въ  из- 
в^стномъ  околодк'Ё  и  иы-Ьвшихъ  для  м-Ьстныхъ 
жителей  интересъ  скандала,  авторы  ихь  дали 
латинское  назван1е:«Ве  геЬиз  яиае  дегипшг», 
т.  е.  «Новости  дня».  ВъХУ!  в.,  когда  забавы 
эти  были  запрещены  администрашей,  слово 
Р,  получило  иное  значенхе,  сохранившееся  за 
нимъ  и  до  сихъ  поръ:  такъ  стала  называться 
загадка,  состоящая  изъ  изображен1Й  разныхъ 
предметовъ  (часто  въ  перемежку  съ  буквами, 
цифрами  и  музыкальными  нотами),  назван1я 
которыхъ  не  обозначаютъ  понят1й,  выражае- 
мыхъ  подлежащими  разгадк-Ь  словами,  но 
сходны  съ  ними  по  произношенш  или  созву- 
Ч1Ю  (безъ  всякаго  отношен1я  къ  правописа- 
Н1ю).  Такъ,  напр.,  изображенные  въ  Р.  конь, 
чай,  тесьма,  розы,  читаются:  кончайтесь  моро- 
зы; лобъ,  нули — лопнули  и  т.  п.  Родиною  Р., 
какъ  загадки,  так;кв  была  Франц1я.  Первые 
известные  рукописные  сборники  Р.  относятся 
къ  концу  XV  или  началу  XVI  в.  Въ  1582  г. 
появился  первый  печатный  ихъ  сборникъ, 
подъ  заглав1емъ:  «Ьез  В1^'агиггез  йи  8е1ёпеиг 
(1е8  Аесогйз»,  им'ЬвшШ  большой  усп4хъ  и  вы- 
лержавш1й  несколько  издан1Й.  Авторомъ  его 
былъ  Этьеннъ  Табуро(1548 — 90).  Его  книжка 
представзяетъ  собою  ц'Ьлый  трактатъ  о  Р.,  но 
рисунковъ  въ  ней  не  бол^е  16.  Большинство 
остальныхъ  Р.  Табуро  передаетъ  въ  форм* 
шутливыхъ  разсказцевъ;  напр.  н'Ьк1Й  аббатъ, 
на  приказан1е  оставить  аббатство,  отв4тилъ: 
«Я  употребидъ  30  л-Ьтъ  на  изучен1е  первыхъ 
двухъ  буквъ  азбуки  (А.  В.)  и  желаю  им-бть 
столько  ;ке  времени  на  ознакомлен1е  съ  двумя 
следующими  буквами»  (С.  П.).  Подъ  А.  В.  онъ 
подразум'Ьвалъ  аббатство  (аЬЬауе),  а  подъ  С. 


О. — глаголъ  сё(1ег  (уступить).  Изъ  литератур- 
ной сферы  Р.  распространился  во  Франции ' 
на  дворянсюе  гербы,  вывески  торговыхъ  за- 
веден1й  и  даже  появился  на  могильныхъ  па- 
мятникахъ  и  въ  молитвенникахъ.  Изъ  Фран- 
Ц1И  мода  на  Р.  перешла  въ  Англию,  Герман1ю 
и  Италш,  но  ни  въ  одной  изъ  этихъ  странъ 
не  получила  широкаго  развитая.  Въ  новейшее 
время  Р.  заяимаетъ  скромное  м^сто  на  по- 
сл-Ьднихъ  страницахъ  н^которыхъ  иллюстри- 
рованныХъ  издан1й,  Въ  Россш  онъ  появился  . 
въ  1845  г.,  въ  журнале  «Иллюстрац1я».  Р.  ри- 
совали даже  известные  художники,  какъ  М.  П. 
Клодтъ,  П.  Н.  Каразинъ;  особенно  удачными 
считаются  ребусы  И.И.Волкова  (въ  «Ниве»), 
Связь  Р.  съ  идеографхей  и  пиктографхей  оче- 
видна: достаточно  напомнить  приводимое  Э.  Б. 
Тайлоромъ  сообщен1е,  что  мексиканцы  для 
начертан1Я  словъ  ра1ег  поз^ег  рисовали  флагъ 
(рап)  и  камень  (1е),  грушу  (посЬ)  и  снова  ка- 
мень, что  въ  слитномъ  произношен1и  давало 
раШе  —  посЫе  и  служило  для  передачи  зву- 
ковъ  ра1ег  по51ег.  Связь  этихъ  письменъ  съ 
Р.-загадкой,  очевидно,  случайная;  последние 
остается  пустой  забавой,  не  имеющей,  въ 
противоположность  некоторымъ  другимъ  ви- 
дамъ  загадокъ,  никакого  значен1я  въ  воспита- 
Н1И  мысли.  Ср.  журналъ  «Ребусъ»,  особенно 
за  первые  годы  его  издан1я;  Колосовъ  и  Озер- 
ковъ,  «Истор1Я  Р.»  (СПб,,  1884);  ОсЬтапп, 
«2иг  Кеппгп183  йег  К.»  (1861);  НоИшапп, 
«бгипйги^е  е1пег  СезсЫсЫе  йез  В11с]егга111- 
зе18»  (1869);  Ве1ер1егге,  «Езза!  Ь^8^ог^^ие  е1 
ЫЫю§гарЫф1е  зиг  1ез  й.>  (Л,,  1874). 

Ребус-ь — еженедельный  журналъ,  издает- 
ся въ  С.-Петербурге  съ  1881  г.  В.  Прибыт- 
ковымъ;  сперва  выходилъ  какъ  листо1:ъ 
загадокъ  и  ребусовъ,  затемъ  сталъ  орга- 
номъ  спиритизма  и  мед1умизма.  Помещаетъ 
беллетристичесшя  произведентя  и  статьи  по 
разныхъ  вопросамъ  психолог1и.  Въ  журнале 
печатались  статьи  А,  Бутлерова,  Л.  Вагнера, 
А,  Аксакова,  Н,  Страхова,  Н.  Л. 

Ребжунъ  (Павелъ  КеЬЬип)  —  немецкш 
драматически  писатель,  живш1й  въ  начале 
XVI  в,;  учился  въ  Виттенберге  п  былъ  това- 
рищемъ  Лютера;  былъ  учителемъ  и  суперин- 
тендентомъ;  умеръ  въ  1546  г.  Паписалъ 
две  драмы:  «Зизаппа»  (1536)  и  «НосЬгеИ  га 
Капа  (1538);  обе  изданы  Пальмомъ  (Штутг., 
1859),  а  первая  также  Титманомъ,  въ 
«8сЬаи8р1е1е  аиз  с1еш  XVI  ТаЬгЬипйеги  (т. 
2,  Лпц.,  1868).  Духовная  драма  «Сусанна», 
съ  хорами,  отличается  тщате.1ьно  отделанны- 
ми стихами;  Р.  стремился  создать  на  немец- 
комъ  языке  трохеи  и  ямбы  по  латинкому 
образцу.  Ср.  Ра1т,  «Ве11га§е  гиг  (^езсЬ^сЫе 
с1ег  йешзсЬеп  ЫЦегаШгйез  ХУ1  и  XVII  0.« 
(Бресл.,  1877). 

Ревалировавже  — терминъ  вексельнаго 
права,  означающштребован1е  со  стороны  пла- 
тельщика по  векселю,  за  произведенный  имъ 
платежъ,  суммы  векселя,  вместе  съ  процен- 
тами и  другими  расходами.  Р.  имеетъ  ме- 
сто по  отношенгю  къ  выставителю  векселя 
или  по  отношенш  къ  кому-либо  изъ  надпи- 
сателей  и  можетъ,  след.,  совершаться  пу- 
темъ  рамбурсирован1я  (см.)  на  одного  изъ  по- 
именованныхъ  векселеучастниковъ. 
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Реванта — въ  поздн'Ьйшей  пндшской  ми- 
фолог1п  сынъ  сслнца  Оурья  и  его  жены  Сан- 
джня,  предводитель  низшихъ  божествъ  гухьяка, 
стражей  сгфытыхъ  сокровпщъ.  Онъ  носить 
также  имя  Гая-вагана  (■ЬдущШ  на  лошадяхь). 
Въ  ведахъ  его  имя  еще  не  встречается, 

Реваншъ  (франц.)  —  возмезд1е;  въ  по- 
следнее время  словомъ  этимъ  обозначается 
во  Францш  спец1ально  возмезд1е  Германш  за 
войну  1870—71  г.,  т.  е.  отняпе  отъ  нея  Эльзаса 
и  Лотаринг1И.  Идея  Р.  сильно  распространена  и 
является  полптичесиплъ  знамен1емъ  Поля  Де- 
рулэда  и  основанной  имъ  лиги  патрютовъ 
(см.  X,  476). 

Рсватп  (санскр.  КеуаИ  =  богатая,  вели- 
колепная)—въ  ИНД1ЙСК0Й  позднейшей  миеологш 
(напр.  въ  Впшну-пуране)  красавица-дочь  ца- 
ря Райваты  (^см.)  и  жена  Баларамы,  одно- 
го изъ  воплощенШ  Вишну  (см.  Галаб.хритъ). 
Ея  отецъ,  не  находя  для  нея  на  земле  до- 
стойныхъ  жениховъ,  отправился  вместе  съ 
нею  къ  Брахме,  посоветоваться,  где  найти 
для  нея -мужа.  Когда  они  прибыли  на  небо, 
небесный  хоръ  славилъ  Брахму.  Заслушав- 
шись пен1я,  Р.  и  ея  отецъ  не  заметили,  какъ 
пролетели  целые  века.  Когда  пен1е  кончи- 
лось, Брахма  сообшилъ  Райвате,  что  въ  его 
бывшей  столице  царствуетъ  воплощен1е  Виш- 
ну —  Баларама,  за  котораго  и  посоветовалъ 
отдать  Р.  Вернувшись  на  землю,  Райвата 
нашелъ  родъ  людской  измельчавшимъ  физи- 
чески п  духовно,  и  отдалъ  Р.  въ  женыБала- 
раме,  который,  найдя  свою  супругу  слиш- 
комъ  высокой  для  себя,  укоротилъ  ее  сво- 
имъ  сошникомъ.  Легенда  делаегь  Р.  участ- 
ницей вакхическихъ    подвиговъ  Баларамы, 

С.  Б-уъ. 

Ревбслль  или  Ребель  (^еап-Вар1^з^в  Кеу- 
ЬеИ,  1747 — 1807)  —  франц.  цолитич.  деятель. 
Передъ  револющей  онъ  былъ  старшиной  адво- 
катскаго  сослов1я  въ  Эльзасе.  Избранный  въ 
генеральные  штаты  третьимъ  сослов1емъ,  онъ 
занялъ  место  на  крайней  левой,  рядомъ  съ 
Робеспьеромъ  и  обратилъ  на  себя  вниман1е 
своею  ненавистью  1а  королевской  власти,  къ 
парламентамъ,  эмигрантамъ  и  священникамъ, 
не  желавшимъ  признать  гражданскаго  устрой- 
ства духовенства.  Въ  1792  г.  Р.  избранъ  де- 
путатомъ  нацюнальнаго  конвента.  Посланный 
коммиссаромъ  въ  майнцскую  арм1ю,  онъ  пи- 
салъ  оттуда,  настаивая  на  осужденш  Людо- 
вика XVI.  Въ  эпоху  террора  онъ  былъ  по- 
сланъ  въ  Вандею  комитетомъ  обшественнаго 
спасе1ня.  После  9  термидора  его  роль  сразу 
изменилась,  и  онъ— самъ  бывшей  якобинцемъ — 
теперь  сталъ  бороться  съ  якобинцами  Р.  былъ 
членомъ  1;омитетовъ  общественной  безопас- 
ности, общестзеннаго  спасения.  Въ  1795  г. 
былъ  выбранъ  членемъ  директор1и  н  оставался 
въ  ея  составе  до  1799  г.  Многочисленные  враги 
Р.,  обладавшаго  высокомернымъ  и  упрямымъ 
характерсмъ,  взводили  на  него  разныя  тя- 
желый обвинешя — между  прочимъ  въ  томъ, 
что  онъ  обогатился  на  счетъ  разоренныхъ  ре- 
волющей; на  самомъ  дЬле  онъ  умеръ  въ  бед- 
ности. 

Ревда— р.  Пермской  губ.,  Екатеринбург- 
скаго  у.,  прав,  притокъ  Чусовой;  образуется 
изъ  сл1ян1я    большого   числа   малыхъ   речекъ 

•^пIIик^оIIе<.  Словарь,  т.  ХХУЬ 


(свыще  310).  Течетъ  на  С,  длина  01  в.  Г)е- 
рега  крутые  и  покрыты  лесомъ.  При  средней 
ширине  въ  10  саж.,  Р.  глубиною  до  */2  саж.; 
но  при  весеняемъ  половодьи  она  сплавна  на 
всемъ  течен1и.  Судоходна,  начиная  съ  Ревдин- 
скаго  зав.  до  устья,  на  7  в. 

Рсвд|1век1й  завод-ь,  железоделатель- 
ный и  чугуноплавильный— Пермской  губ.,  Ека- 
теринбургскаго  у.,  при  р.  Ревде.  Основанъ  въ 
1734  г.  Акинф.  Демидовымъ.  Земли  80  тыс. 
дес,  пр1исковъ  32.  Прежде  добывалось  золо- 
то. Единственное  месторожден1е  никкеля  въ 
Росс1и.  Жит.  ок.  10  тыс.  Пристань. 

Ревепль  (Этьенъ-Ашиль  КвУеН,  род.  въ 
1800  г.)—  французск1Й  рисовальщихъ  и  гра- 
веръ,  ученикъ  бар.  Гро,  Жиродё  и  А.  де-Пю- 
жоля,  известенъ  какъ  исполнитель  множества 
офортовъ,  воспроизводящихъ  въ  очеркахъ  зна- 
менитыя  произведен1я  живописи  и  скульпту- 
ры, а  также  новейш1я  картины  и  статуи,  по- 
являвш1яся  въ  парижскихъ  садонахъ  1817  — 
31  гг.  Эти  эстампы  помещались  въ  издан1яхъ 
«Аппа1е8  (1и  Мизёе  е1  йе  1'Есо1е  гаос1егае  11е8 
Ьеаих  аг1з>,  <6а1ег1е  йез  аг18  е1  йе  ГЫ5101ге>, 
«Мизёе  йе  УегзаШез»,  «Оенугез  (1е  1пдге8»  и 
не  к.  др. 

Ревекка — жена  Исаака  и  мать  братьевт- 
близнецовъ  Исава  и  1акова.  Исторгя  же- 
нитьбы на  ней  Исаака  представляетъ  интерес- 
ную картину  пзъ  патр1архальнаго  быта  (Быт. 
XXIV  гл.).  Энергичная  и  умная,  она  имела 
большое  вл1ян1е  на  всю  последующую  судьбу 
своихъ  детей  (Быт.  XXVII  гл.). 

Ревель  (въ  русскихъ  летописяхъ  Колы- 
вань) — губ.  г.  Эстляндской  губ.,  на  южн.  бе- 
регу Фпнскаго  залива,  при  Ревельской  бухте. 
Военный  и  торговый  портъ.  Въ  1710  г.  Р.  пере- 
шелъ  къ  России  и  сделанъ  былъ  пограничною 
крепостью;  собственно  крепостью  была  воз- 
вышенная часть  города  (Вышгородъ),  обне- 
сенная рвами,  каменными  стенами  и  башнями. 
Въ  XVIII  в.  въ  Р.  основана  военная  гавань;  въ 
начале  XIX  в.  онъ  числился  крепостью  1-го 
класса.  Р.  крепость  упразднена  въ  1867  г.; 
крепостные  валы  и  стены  поступили  во  вла- 
ден1е  города.  Въ  настоящее  время  Р.  со- 
стоитъ  изъ  собственно  города,  окруженнаго 
древними  стенами,  съ  узкими,  неправильны- 
ми улицами,  и  изъ  3  предместш:  нарвска- 
го,  юрьевскаго  и  вышгородскаго.  Собственно 
городъ  разделяется  на  верхней  (Вышгородъ)  и 
нижн1й  городъ.  Въ  верхнемъ  городе,  распо- 
ложенномъ  на  Вышгородской  горе  (ВошЬегд), 
сосредоточилась  главный  городск1я  учреждешя 
(въ  замке)  и  лучшгя  общественный  и  част- 
ный здан1я.  Р.  сохранилъ  типъ  стариннаго 
немецкаго  города;  здесь  уцелели  здан1я  кор- 
поращй  временъ  ганзейсьаго  союза.  Изъ 
лютеранскпхъ  церквей,  который  все  въ  готп- 
ческомъ  стиле,  древнейш1я:  Св.  Духа,  постро- 
енная эстонцами  при  основанш  города  въ 
1219  г.,  св.  Николая  (1317  г.),  СЪ  гробницею 
герцога  де-Кроа,  соборная  (Ьошк1гсЬе),  съ 
могилами  адмираловъ  Грейга  и  Крузенштер- 
на. Церковь  св.  Олая  имеетъ  шпицъ  въ  430 
футоЕЪ  вышиною.  Православныхъ  церквей  8; 
изъ  нихъ  наиболее  замечателенъ  Преображен- 
СК1Й  соборъ.  2  муж.  и  1  жен.  гимназш,  учи- 
лища реальное,   рыцарское,   соборное  (Вош- 
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8еЬи1е),  технич.  жел'Ьзнодор.  и  для  сд^пыхъ  д-Ь- 
тей,  школа  для  солдатскихъ  д^тей  го  начальн. 
школъ.  Мар1инск1й  прхютъ,  учрежден1е  д1ако- 
ниссъ.  Тратръ,  музей  съ  палеонтологическимъ 
и  другими  отделами.  Оригинальна  корпоращя 
шварцгауптеровъ  (черноголовыхъ)  —  по  орга- 
низац1и  своей  военно-торговое  братство,  ве- 
роятно основанное  въ  ХХУв.,  для  обороны  го- 
рода; оно  давно  утратило  свое  значение.  Чер- 
ноголовыхъ теперь  126,  при  12  старшинахъ, 
изъ  которыхъ  одинъ  называется  ротмистромъ. 
Гильд1я  св.  Канута,  учрежденная  изъ  ремес- 
ленниковъ,  нынЬ  потеряла  свой  обособленный 
хара1;теръ.  Въ  окрестностяхъ  Р. — Екатеринен- 
тальск1й  дворецъ  и  паркъ  на  берегу  моря. 
До  1714  г.  м-Ьсто  это  было  пустынное;  когда 
началась  постройка  гавани,  Петръ  I,  для 
личнаго  наблюдешя  за  ходомъ  работъ,  вы- 
строилъ  зд4сь  домик"ъ,  сохранивш1йся  по- 
ныне. Въ  1718  г.  приступлено  было  къ  по- 
стройк-Ь  дворца.  Подаренный  имп.  Екатерин'Ь  I 
и  названный  ея  именемъ,  дворецъ  этотъ  обо- 
шелся въ  зУз  милл.  руб.  ЗдЪсь  имп.  Елиза- 
вета подписала  оборонительный  договоръ  съ 
Мар1ею  Терез1ею.  Торговля  Р.,  и  прежде  зна- 
чительная, еще  бол4е  возросла  со  времени 
проведения  (1871)  Балт1Йской  жел^Ьзной  до- 
роги: экспортъ  спирта,  зерновыхъ  хлебовъ, 
льна,  скота;  ввозъ  хлопчатой  бумаги,  машинъ, 
маслъ,  винъ,  каменнаго  угля.  Обороты  со- 
ставляютъ  въ  среднемъ  до  100  милл.  руб. 
МЬстная  фабрично-заводская  промышленность 
сравнительно  мало  развита;  оборотъ  ея  не 
превышаетъ  5  мил.  р.;  фабр,  и  заводовъ  96 
(5  машиностроительныхъ,  4  пивоварен,,  2 
гранильн.,  5  рыбныхъ  и  др.).  Жит.  64578 
(мжч.  33453,  жнщ.  Н112г));  изъ  нихъ  до  5(|*/с 
эстовъ  п  307о  н'Ьмцевъ.  Православныхъ 
до  307о,  лютеранъ  до  50%;  остальные  —рас- 
кольники, католики,  евреи  и  магометане. 
Морскгя  купанья  (Екатериненталь)  пользуются 
известностью;  съёздъ  больныхъ  особенно  ве- 
ликъ  въ  хюле  и  август*.  Средняя  темп,  по 
м-Ьсяцамъ:  май  9,0'*,  шнь  14,6",  1юль  18,00  и 
августъ  16,5*>  Ц.  Средняя  1°  морской  воды 
въ  шн-Ь  1 1,7<',  (ЮЛ*  14,2"  и  авгусгЬ  16,4"  Ц.  Хо- 
рошее заведенхе  для  холодныхъ  и  теплыхъ 
морскихъ  ваннъ  съ  разными  гидротерапевти- 
ческими  приспособлениями.  Волна  довольно 
сильная,  берегъ  удобный.  Разнообразныя  раз- 
влечен1я.  Въ  7  в.  отъ  Ревеля  красивое  мЬсто 
для  прогулокъ,  Кошъ,  съ  развалинами  мона- 
стыря св.  Бригитты,  разрушеннаго  русскими 
въ  1577  г.  Ревелъскгй  порпгъ  —  одинъ  изъ 
важнЪйшихъ  въ  Росс1и.  Въ  Р.  помешается 
контора  порта  и  дирекщя  балтшскихъ  ма- 
яковъ.  Адмиралтейство,  съ  мастерскими  и 
складами  для  починки  и  снабжрнтя  судовъ 
маячной  п  таможенной  флотилш.  Глубина  га- 
вани— отъ  4  до  6  саж.  Рейдъ  расположенъ  къ 
С  оть  гавани  и  им-Ьетъ  въ  ширину  ^  вер.; 
входъ  съ  моря,  несколько  затрудненный  пе- 
счаными мелями,  хорошо  огражденъ  вехами. 
Открытый  съ  СЗ,  рейдъ  не  представляетъ  на- 
дежной защиты  судамъ  при  ветре  К\У.  Портъ 
замерзаетъ  только  въ  суровыя  зимы.  Приве- 
зено товаровъ  (1897  г.)  въ  Ревельс1;1й  портъ 
нзъ-за  границы  на  56305408  р.,  изъ  Финлянд1и 
780  тыс.  пд.,  вывезено  заграницу  н«  33826153 


руб.,  въ  Финляндш  558  тыс.  пд.  Въ  томъ  же 
году  пришло  въ  Ревельск1й  портъ  изъ-за 
границы  судовъ  паровыхъ  422  (въ  томъ  чи- 
сле 107  безъ  груза)  и  парусныхъ  12.  Изъ 
Ревельскаго  порта  ушли  заграницу  407  паро- 
выхъ (15  безъ  груза)  и  4  парусныхъ  (все  съ 
грузомъ)  суднь.  Судовъ  каботажнаго  плава- 
Н1Я  прибыло  1115  парусныхъ  и  3(|6  паровыхъ, 
отошло  1115  парусныхъ  и  313  паровыхъ.  Бпл- 
тгйскгй  портъ  (II,  824),  въ  45  в.  отъ  Р., 
служип»  какъ-бы  дополнительною  гаванью  для 
Р.,  съ  которымъ  соединенъ  жел.  дор.  Сообще- 
Н1е  съ  Петербургомъ  пароходами  и  по  Балпй- 
ской  жел.  дор.  Л.  В. 

Исторгя.  Временемъ  основан1я  Р.  считается 
1219  г.,  когда  датсгай  король  Вольдемаръ  II, 
при  помощи  меченосцевъ,  разрушилъ  эстон- 
скую крепость  Линданиссе  на  Выш городской 
горъ  и  построилъ  на  ея  месте  крепк1й  замокъ. 
Около  1228  г.  замкомъ  завладелъ  магистръ 
ордена  меченосцевъ  Фолькинъ,  построивши! 
каменный  замокъ,  подъ  назван1емъ  са81,гип1 
т1пи8  (въ  противоположность  всей  горе  — 
са81гит  шадпиш).  Съ  этого  времени  начи- 
нается притокъ  сюда  немецкаго  элемента 
изъ  иижнесаксонскихъ  и  вестфальскихъ  горо- 
довъ.  Въ  1238  г.,  по  смерти  Фолы.ина,  Р.,  при 
содейств1и  папы  Григория  IX,  по  договору 
опять  перешелъ  къ  Дан1и.  Въ  1285  г.  онъ 
вошелъ  въ  составъ  ганзейскаго  союза.  Укре 
плен1я  его  постоянно  возрастали.  Черезъ  три 
года  после  возстан1я  туземцевъ,  разбитыхъ 
гермейстеромъ  ордена  Бурхмрдомъ  ф.-Дрей- 
левекъ,  Р.  былъ  проданъ  магистру  ливоно.аго 
ордена  Генриху  Дузенеру.  Подъ  владычествомъ 
ордена,  П1  одолжавшимся  до  1551  г.,  въ  Р. 
процветала  сухопутная  торговля  съ  Новго- 
родомъ  и  Псковомъ, '  содействовавшая  проло- 
жен1ю  по  всему  краю  удобныхъ  дороП),  и 
морская  торговля  съ  Данцигомъ,  Любекомъ, 
Брюгге  и  Антверпеноиъ.  Подъему  торговаго 
значен1я  Р.  много  способствовало  разрушен1е 
немецкаго  двора  въ  Новгороде,  произведенное 
въ  14  '4  г.  1оанномъ  III  за  казнь  двухъ  рус- 
скихъ  въ  Р.;  съ  техъ  поръ  ганзейск1й  союзъ 
избралъ  своимъ  складочнымъ  местомъ  Р. 
Въ  1524  г.  въ  Р.  проникла  реформащя.  Въ 
1561  г.  Р.  присягнулъ  королю  шведскому 
Эрику  XIV  и  оставался  подъ  шведскимъ  вла- 
дычествомъ до  1710  г.  Въ  156М  г.  городу 
пришлось  выдержать  бомбардировку  любек- 
ско-датскаго  флота,  нанесшую  сильный  вредъ 
его  торговле;  въ  1570  г.  датск1й  герцогъ 
Магнусъ,  при  помощи  русскихъ  войскъ,  безус- 
пешно, въ  течение  30  недель,  осаждалъ  Р.;  въ 
1577  г.  русскимъ  войс1.амъ  удалось  толы;о  раз- 
рушить СТ0ЯВШ1Й  въ  7  вер.  отъ  города  Ври- 
ГИТТСК1Й  монастырь,  не  причинивъ  вреда  сте- 
намъ  самаго  города,  не  смотря  на  7-недель- 
ную  осаду.  Въ  1591  и  15^2  гг.  въ  Р.  была 
сильная  чума,  а  въ  1602  г.  голодъ,  но  къ 
концу  ХуИ  столет1я  онъ  успелъ  значи- 
тельно подняться.  Шведсше  короли  уве.шчилп 
число  церквей  и  учплищъ  и  отстроили  вновь 
стены  п  укреплен1я.  Въ  1710  г.  Р.  сдался 
царю  Петру,  который  даровалъ  дворянству  и 
городскймъ  сослов1ямъ  жалованный  грамоты 
(см.  11рибалт1йск1й  ь'рай).  При  Петр!;  I  было 
приступлено   къ    постройке  военной    гавани. 
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При  немъ  же  учреждена  Ревельская  губер- 
н1я.  Въ  1790  г.  адмираль  Чпчаговъ  успЬшно 
отбидъ  близь  Р.  атаку  шведскаго  флота.  Въ 
концЬ  царсгвованхя  Павла  I  городъ  выдер- 
жалъ  блокаду  со  стороны  ангд1йскаго  флота, 
а  въ  18>4 — 55  гг. — соединеннаго  англо-фран- 
цузскаго  флота.  Ср.  Колывань.  См.  <Истори- 
ческ1я  свЪд'Ьшя  о  Р.>  (Р.,  1897);  Чумиковъ, 
*Осада  Р.  въ  1570—1571  гг.»  (М.,  1■^91);  МоИ- 
Ьеск  и  Хеишапп,  «СезсЫсЬШ  йег  81а(11,  Кеуа1> 
(Рев.,  18У6).  В.  Р-въ. 

Ревельскгй  (Гарр1енск1Й)  угьздь — Эстляндской 
губ.;  расположенъ  въ  западной  части  еа  и  за- 
нимаетъ  50^7,4  кв.  в.  Прилегая  всею  сЬв. 
стороною  къ  Финскому  зал.,  Р.  у.  въ  общемъ 
представляет!?  плоскую  (отъ  200  до  400  фт.) 
возвышенность,  понижающуюся  къ  Ю  и  СЗ. 
Къ  морю  плоскость  эта  подходитъ  крутымъ 
береговымъ  уступомъ;  мЬстамн  впереди  этихъ 
уступовъ  (назв.  сглинта»)  вдоль  моря,  на  про- 
тяжен1и  1 — 3  в,  образовались  песчаныя  низ- 
менности. Начинаясь  въ  С'Ьв.-зап.  части  у.,  у 
Рогервика,  береговые  уступы,  состоящге  боль- 
шею частью  изъ  наносныхъ  дюнъ,  покры- 
тыхъ  перел'Ьсками,  тянутся,  часто  прерыва- 
ясь, къ  Ю,  образуя  местами  вдоль  морского 
берега  живописный  м'Ьстностп,  напр.  у  Сур- 
ропа,  Штрандгоффа  и  Тишера.  Близъ  Гар- 
скаго  03.  береговой  уступъ  начинаетъ  укло- 
няться отъ  морского  берега,  направляется 
къ  С,  подходитъ  къ  Екатеринентальскому 
парку,  гд-Ь,  на  высогЬ  135  фт..  расположенъ 
портовый  маякъ,  и,  продолжая  дал'Ье  отклонять- 
ся внутрь  уЬзда,  оставляетъ  ровную  низмен- 
ную '  береговую  полосу;  зд'Ьсь  расположенъ 
Ревель,  надъ  которымъ  высится  (138  фт.) 
Домбергъ.  Еще  болбе  къ  С  отъ  Ревеля,  на  по- 
луостров'Ь  ВимсЬ,  также  составляющемъ  бе- 
реговой уступъ,  древн1й  заыоиъ  Лоде  ( 140  фт.). 
Уступъ  заканчивается  множествомъ  краси- 
выхъ,  заросшихъ  хвойнымъ  л'Ьсомъ  холмовъ, 
окайиляющихъ  береговыя  низменности,  вда- 
ющ1яся  въ  море  мысами  и  полуостровами;  изъ 
посл'Ьднихъ  особенно  зам-Ьчательны  полу-ова 
Периспе  и  Юиида,  отделенные  другь  отъ  дру- 
га Папенви1;с1.имъ  зал.  Изъ  множества  не- 
значительныхъ  о-вовъ,  раскинутыхъ  вдоль  мор- 
скою берега  въ  пред'Ьлахъ  Р.  у.,  главные  • 
Наргенъ,  Большой  и  Малый  Врангель,  Эк- 
гольмъ,  Кокшхеръ,  Рамосааръ,  Вульфъ  и  Пе- 
дасааръ.  О-ва  эти,  какъ  и  низменный  берегъ, 
песчаные  и  покрыты  гранитными  камнями  эр- 
ратическаго  происхожден1я.  На  всемъ  протя- 
женш  уЬзда  н-Ьтъ  ни  одной  значительной  р-Ьки. 
Р.  Кассар1енъ,  впадающая  въ  Рижскш  залпвъ, 
беретъ  только  начало  въ  Р.  у.  Изъ  рч.  Ке- 
гель и  Ягговаль  образуюгь  живописные  водо- 
пады, въ  20  фт.  Еыс.  1.)з.  въ  уйзд*  до  8  ',  но 
значительныхъ  между  ними  нЬтъ;  самое  боль 
шое,  Эрве1.юльское,  въ  2  в.  отъ  Ревеля,  зани- 
маетъ  пло  щ;|дь  всего  въ  8  кв.  в.  (изъ  этого  оз. 
проведена  вода  въ  Р.).  Болотъ  сравнитель- 
но много,  но  обширныхъ  н-Ьтъ.  Изъ  473502 
дес,  составляющихъ  площадь  у*зда,  пахат- 
ной  земли  77124  дес,  усадебной  1646,  подъ 
огородами  597,  подъ  садами  397,  поСтоян. 
с4нокосовъ  153717  (въ  томъ  числЬ  2К11  дес. 
заливныхъ  луговъ),  выгоновъ  и  пастбишъ 
91558,  л4совъ  81012  (въ  томъ  числ'Ь  6316  дес. 


строевого  л'Ьса),  остальной  удобной  земли  49 
и  неудобной  67402  дес. Изъ  77. 24  дес.  пахат- 
ной  земли,  въ  среднемъ,  подъ  паромъ  17405  д., 
С"Ьнокосомъ  316в,  залежью,  подсЬками  и  т.  п. 
1105,  подъ  озимою  рожью  16460,  яров,  рожью 
1017,  озим,  пшеницею  78,  яровою  2у6,  яч- 
менемъ  10937,  гречихою  18,  овсомъ  10540. 
горохомъ  762,  чечевицею  88,  друг,  стручк.  21, 
картофелемъ  113У2,  свекловицею  7,  льномъ 
436,  коноплею  18,  кормов,  травами  3281  и  др. 
растен1ями  47  дес.  ВсЬхъ  частныхъ  влад-Ьн^й 
1-.5  (137  двор.,  3  купеч.,  8  М'Ьщан.,47  крест.), 
съ  242045  дес;  изъ  нихъ  сдается  въ  аренду 
77741  дес,  разбития  на  1665  арендныхъ 
участковъ.  Во  влад'Ьн1и  крестьянъ  21 1555  дес; 
казенныхъ  (л^сныхъ  и  мызныхъ)  земель  1270 
дес,  церковныхъ — 112:^7,  городскихъ  —  7405 
дес.  Жит.  (искл.  городскихъ)  92479,  въ  томъ 
числе  45180  мжч,  и  47299  жнщ.;  почти  всЬ 
протестанты.  Главное  заняие  населен1я— зе- 
млед'1л1е.  Весьма  развито  также  скотоводство 
и  связанное  съ  нимъ  молочное  хозяйство. 
Въ  особенности  процвЪтаетъ  тонкорунное 
овцеводство,  благодаря  значительному  спросу 
шерсти  для  нарвскихъ  фабри  1гь.  Рогатый 
скотъ,  зд4сь  разводимый,  считается  дучшимъ 
въ  Прибалт1йскомъ  кра*  и  находить  спросъ 
на  петербургскихъ  бойняхъ.  Около  45  вино- 
куренныхъ,  -'О  пивоваренныхъ,  20  маслобой- 
ныхъ,  18  л'Ьсопильныхъ  заводовъ.  Оопцй  обо- 
ротъ  заводовъ  —  до  20  мил.  р.  Особеностью 
м-Ьстнаго  производства  являются  кпды.и,  ловъ 
и  обработка  которыхъ  сосредоточились  глав- 
нымъ  образомъ  близъ  Балт1Йскаго  порта. 

Л.  В. 

Рсвельск1п  Городской  Лвстокь 
— газета  м-Ьстныхъ  интересовъ  и  литератур- 
ная, а  затЬмъ  и  политическая.  Выходила  въ 
Ревел-Ь  въ  18<Ю  г.  ежедневно  подъ  редакц!- 
ею  Я.  Керва,  потомъ  Мих.  Ляшенко.  Съ 
1891  г.  переименована  въ  «Колывань»  и  подъ 
этимъ  назван1емъ  выходила  почти  два  года, 
загЬмъ  на  короткое  время  была  приостановле- 
на, а  съ  1893  г.  возобновилась,  подъ  назва- 
Н1емъ  «Ревельск1я  Изв'Ьст1я». 

Ревельск1н  Лнстонъ  —  ежедневная 
газета;  издавалась  въ  1878  г.  въ  Ревел'Ь  подъ 
реда1.ц1ею  В.  Керра. 

1*евсльск1й  7-й  п1^хотный  полк-ь — 
сформированъ  въ  1775  г.  изъ  двухъ  батал1о- 
новъ  С.-Нетербургскаго  лег1она.  Боевыя  от- 
лнч1я:  1 )  геирг1евское  полковое  знамя  за  войну 
1877 — 78  гг  ;  2)  походъ  за  отлич1е,  во  время 
отечественной  войны;  л)  знаки  на  шаш.ахъ, 
съ  надписью  «За  Варшаву  25  и  26  августа 
18.31    г.». 

Ревепнан  еонка  (Ревнюха)  —  вер- 
шина Колывано-воскресенской  группы  Ал- 
тайскихъ  горъ.  Томской  губ.,  Б1Йскаго  окр.,  въ 
35  в.  отъ  Зм^иногорска.  Высота  З.'ЮО  фт.  Вер- 
шина ея  состоитъ  изъ  гранитовыхъ  массъ,  а 
по  скатамъ  распространены  порфиры.  На  вы- 
согЬ 2000  фт.,  а  также  и  при  подошвб  горы 
расположены  ломки  зеленоватой  яшмы,  добы- 
ваемой для  Колованской  гранильной  фабрики 
(въ  1896  г.  около  670  пд.).  Вершина  горы  по- 
крыта кустарниками. 

Ревень  (КЬеиш  Ь.) — родовое  назваше  ра- 
стенЫ   изъ   сем.   гречишныхъ  (Ро1уйопасеае). 
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Это  многол'Ьтнхя,  очень  крупныя  травы,  пере- 
зимовываюния  при  посредстве  толстыхъ. 
деревянистыхъ,  вётвистыхъ  корневищъ.  На- 
земныя  стебли  однол'Ьтни,  прямы,  толсты, 
полы  и  иногда  слабо  бороздчаты.  Прикорневые 
листья  очень  крупные,  длинночерешковые, 
цельные,  пальчико-лопастные  или  зубчатые, 
иногда  по  краю  волнистые:  черешки  цилин- 
дрическхе  пли  многогранные,  при  основании 
снабженные  крупными  раструбами  (осЬгеа). 
Стеблевые  листья  бол^Ье  мелк1е.  Стебель 
заканчивается  крупнымъ  метедьчатымъ  со- 
цв'Ьт1емъ.  ЦвЬтки  большею  частью  б1^лые  или 
зеленоватые,  р-Ьдко  розовые  или  кроваво?:рас- 
ные;  они  обоеполые  или  всл'Ьдств1е  недораз- 
ВИТ1Я  -  однополые.  Околоцвйтникъ  простой, 
шестилистный,  листки  котораго  или  всЬ  одина- 
ковы ие;кду  собою,  или  наружные  несколько 
мельче   внутреннихъ;   посл'Ь  опылешя  около- 


ЕИедт  оШс1па1е- 

цвЬтникъ  увядаетъ.  Тычинокъ  9,  въ  два  круга*- 
при  чемъ  наружный  кругъ  удвоенъ;  только  у 
В,Ь.  поЬИе  Нг.,  шесть  тычинокъ,  такъ  какъ 
наружный  кругъ  не  удвоенъ.  Пестикъ  одинъ, 
съ  верхнею,  одногн^здою  трехгранною  за- 
вязью; столбика  три,  съ  головчатой очковид- 
пыми  или  подковообразными  рыльцами. Плодъ — 
трехгранная  широко  или  узкокрылатая  зер- 
новка. С'Ьмя  белковое,  зародышъ  центральный. 
ВсЬхъ  видовъ  Р.  насчитывается  бол'Ье  20; 
всЬ  они  жители  Азш  (отъ  Сибири  до  Гималай- 
скпхъ  горъ  и  Палестины).  Виды  въ  высшей 
степени  склонны  давать  плодущая  пом^Ьси,  а 
эти  посл'Ьдн1я  также  легко  даютъ  помеси 
между  собою;  поэтому  трудно  получить  чи- 
стые виды  изъ  сЬмянъ;  вообще,  опред'Ь- 
лять  виды  Р.  не  легко.  Наиболее  извЬстные 
виды:  КЬеиш  КЬ.  оШс1па1е  ВаШе,  громад- 
ная трава,  дико  растущая  въ  восточномъ  Ти- 
бет1Ь  и  часто  разводимая,  какъ  медицинское 
растен1е.  Стебли  до  2  метровъ  высотою,  а 
листья  до  1*/4  ВТ.  длину;  пластинка  сердце- 
видно-яйцевидная, заостренная,  пяти  пли  семи 
пальчатолопастная.  КЬ.  ра1ша1иш  Ь..  трава  со 
стеблями  въ  Р/г  метра  высотою  и  листьями 
округлояйцевидными,  пальчатолопастными.  Ди- 


ко  растетъ  въ  Центральной  Аз!и.  Въ  ЕвропЬ 
часто  разводится  въ  садахъ.  Въ  садахъ  раз- 
водятся еще  ЕЬеиш  Етос11  "\Уа11.,  КЬепт 
аи81га1е  Бон.  и  др.  С.  Р. 

Р.  (культура).  —  Въ  огородной  культур* 
изв'Ьстно  несколько  видовъ:  НЬеиш  ЬуЬгЫиш — 
гибридный,  К.  ипс1и1а1ит— волнистый,  К.  ра1- 
ша1.иш — пальчатый,  К.  оШс1па1е— лекарствен- 
ный, Е.  КЬаропИсит— сибирский  и  др.;  первые 
два  употребляются  человекомъ  въ  пищу,  въ 
качестве  овоща  (при  культуре  ихъ  стремятся 
выгнать  возможно  больш1е  листья,  такъ  какъ 
въ  пищу  идутъ  черешки  листьевъ,  вместо 
шпината,  а  также  въ  виде  компота,  варенья 
и  начинки  въ  сладк1е  пироги),  вторые  два  — 
доставляютъ  ревенный  корень,  употребляемый 
въ  медицине  *):  последнгй  видъ  применяется 
въ  ветеринар1и.  Овощные  вид^>I  отъ  медицин- 
скихъ  отличаются  внешнимъ  видомъ:  у  пер- 
выхъ  листья  цельнокрайн1е,  у  вторыхъ — паль- 
чатовырезные  или  лопастные.  Культура  Р. 
наиболее  распространена  въ  Англ1и  и  С.-Ам. 
С.  Штатах-Б.  Изъ  культурныхъ  сортовъ  наибо- 
лее излюблены:  исполинский,  виктор1я,  коро- 
левск1й  и  красный  ранн|й  или  тобольск1й;  пер- 
вые два  подходящи  уже  потому,  что  редко 
цвету тъ  (цветен1е  останавливаетъ  ростъ  ли- 
стьевъ). Климатъ  Росс1и  Р.  переноситъ  впол- 
не хорошо  и  въ  большинстве  случаевъ  пере- 
зймовываетъ  безъ  покрышки;  только  самые 
нежные  сорта  его  въ  более  сев.  полосе  Рос- 
сш  требуютъ  защиты  отъ  морозовъ,  въ  виде 
земляной  насыпи  и  слоя  соломы  или  листьевъ 
надъ  головками  корней.  Р.  любитъ  свежую, 
глубокую,  богатую  почву  съ  непроницаемой 
подпочвой  (глубоие  черноземные  суглинки 
наиболее  пригодны  для  Р.);  съ  этой  же  целью 
осенью  почву  для  Р.  обрабатываютъ  на  пе- 
ревалъ  въ  три  штыка  или,  возможно  глубже, 
почвоуглубителемъ  или  двумя  плугами,  сле- 
дующими одинъ  за  другимъ.  Размножается  Р. 
семенами  или  делен1емъ,  такъ,  чтобы  каждая 
часть  корня  имела  по  глазку;  последыш  спо- 
собъ  скорее  даетъ  большхе  листья.  Семена 
высЬваются  ранней  весною  на  обыкновенную 
гряду  съ  рыхлой  почвой,  затемъ  сеянцы  пе- 
ресаживаются съ  пикировкою  на  разстояши 
6  —  8  вершк.;  осенью,  или  лучше,  весною 
разсада  высаживается  на  постоянное  место — 
на  разстоян1и  1  арш.  Посевъ  побегами  про- 
изводится или  въ  октябре,  или  рано  весною. 
Сажаютъ  ли  Р.  семенами  или  побегами,  почву 
предварительно  глубоко  обрабатываютъ,  сме- 
шивая съ  разложившимся  хлевнымъ  навозомъ. 
или  компостомъ.  Удобряютъ  вообще  каждый 
годъ  осенью— после  сбора  листьевъ  или  черезъ 
2  —  3  года,  увеличивая,  конечно,  при  этомъ 
количество  удобрен1я.  Весной  и  летомъ  — 
вместе  съ  полкой  сорныхъ  травъ  —  почва 
подвергается  разрыхленш  —  моты;кен1Ю.  Р. 
ранней  выгонки  разводятъ  въ  парникахъ  и  на 
паровыхъ  грядахъ  или  на  кучахъ — круглыхъ, 
въ  виде  усеченнаго  конуса,  высотой  въ  I  арш., 
съ  д1аметромъ  верхней  плои1адки  въ  72  арш.; 
въ  этомъ  случае  посадка  производится  осенью; 
на  зиму  кучу  покрываютъ  толстымъ   слоемъ 


->!')  Лучшииъ  корнеиъ  счатается   ввозимый   въ  Европу 
изъ  Катаа. 
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навоза,  который  ранней  весной  см^няется^св'Ь- 
жимъ,  по  прашеств1и  же  утренниковъ— слоемъ 
листьевъ.  Сборъ  листьевъ  (отр'Ьзыван1емъ  или 
срыван1еыъ)  производится  въ  бодьшинств* 
сдучаевъ  лишь  со  второго  года  въ  течен1е 
4—10  лЬтъ.  Ч.тобы  растете  не  истощалось, 
удаляютъ  листья  постепенно— въ  течен1е  все- 
го лЬта,  и  при  томъ  лишь  вполнЬ  развитые. 
Цветочные  стебли  немедленно  же  ср'Ьзаются, 
чтобы  они  не  задерживали  роста  листьевъ. 
Если  же  желаютъ  получить  сЬмена,  то  оста- 
вляютъ  только  одинъ  цв-Ьточный  стебель,  иначе 
сЬмена  выйдутъ  тощими.  Изъ  ср'Ьзанныхъ 
листьевъ  пластинки  идутъ  въ  кормъ  свиньямъ 
или  въ  компостъ,  черешки  же,  связанные  въ 
пучки— въ  продажу.  Чтобы  получить  нужные 
черешки,  растение  несколько  окучивается  и 
окружается  бездоннымъ  боченкомъ  иди  горш- 
комъ  (англ1йск1Й  способъ):  затененные  череш- 
ки тянутся  къ  св^ту,  вытягиваются  и  пр1- 
обр'Ьтаютъ  известную  нежность.  Св'Ьж1е  че- 
решки, по  удален1и  плотной  кожицы,  р-Ьжутся 
на  кусочки  и  употребляются  въ  д-Ьло:  1)  сва- 
ренные ЕЪ  сахарномъ  сироп'Ь,  даютъ  кислова- 
тое очень  вкусное  варенье;  2)  слегка  подварен- 
ные ВЪ  густомъ  сахарномъ  сироп*,  высушен- 
ные и  на  другой  день  вновь  погруженные  въ 
сиропъ  даютъ  ревенные  цукаты;  3)  обваренные 
кипяткомъ.  протертые  черезъ  решето  и  сва- 
ренные съ  сахаромъ,  идутъ  въ  качеств-Ь  на- 
чинки въ  сладме  пироги,  напоминая  вкусомъ 
яблочное  пюре;  4)  изъ  сока  черешковъ  при- 
готовляютъ  вино,  въ  род-Ь  шабли,  при  чемъ 
сокъ,  въ  см^си  съ  водой  и  сахаромъ,  подвер- 
гаютъ  сначала  брожен1ю;  когда  последнее 
закончится  и  жидкость  просветлится,  проц*- 
живаюгь,  отстаиваютъ  и  разливаютъ  по  бу- 
тылкамъ.  въ  которыхъ  выдерживаютъ  по  край- 
ней мер*  годъ  въ  подвале.  Уборка  корней 
Р.  —  для  медицинскихъ  ц^лей — производится 
не  ранее  5-го  года  со  времени  полной  ихъ 
спелости;  лучшее  время  уборки  —  осень  на 
шестомъ  году.  Очистивъ  корни  отъ  земли  и 
корешковъ  и  разр^завъ  ихъ  на  куски,  ихъ 
сушатъ  на  солнце  и  затемъ,  когда  корни  за- 
твердеютъ,  нанизываютъ  на  нитки  и  досуши- 
ваютъ  въ  тени.  '24^  пд. '  свежихъ  корней  да- 
ютъ до  25  фн.  сухихъ.  Черешки  Р.  должно 
немедленно  сбывить  на  рынокъ,  корни  же 
можно  сохранять  долгое  время  въ  сухомъ  по- 
мещенп!.  Ср.  Рытовъ.  «Руководство  къ  огород- 
ничеству»; Р.  Любанск1й,  «Ревень>  (журналъ 
«Деревня»,  189Э,  №  2).  Остальную  литературу 
см.  въ  ст.  Огородничество.  — ъ. 

Въ  медицине  употребляется  корень  не 
вполне  известныхъ  видовъ  КЬеиш,  но  тера- 
певтическую ценность  имеетъ  только  аз1ат- 
скш  Р.,  который  получается  изъ  Китая.  Въ 
необработанномъ  виде  Р.  представляетъ  куски 
различной  величины  п  формы.  Внутри  корень 
имеетъ  красноватыя,  желтыя  и  белыя  жилки 
или  полоски;  вкусъ  горькш,  запахъ  специфи- 
ческгй.  Р.  содержитъ  красноватый,  горыай  на 
вкусъ  гликозидъ  хризофанъ—поротокъ,  даюнйй 
съ  водой  темный,  а  со  щелочами  вишневокрас- 
ный  растворъ,  хризофоновую  кислоту  (д10кси- 
метилантрахинонъ),  которая  кристаллизуется 
въ  золотисто-желтыхъ  иглахъ  или  ромбпческихъ 
таблицахъ,  безъ  запаха  и  вкуса,  трудно  рас- 


творяется въ  холодной,  легче  —  въ  горячей 
воде,  алкоголе,  эеире  п  легко  въ  щелочахъ; 
кроме  того  Р.  содержитъ  различныя  смолы, 
крахмаль,  дубильное  вещество  и  щавелевую 
кислоту.  Р.  употребляется  въ  малыхъ  дозахъ 
какъ  средство,  возбуждающее  аппетитъ  и  улуч- 
шающее пищеваренге.  Р.  назначается  въ  по- 
рошке, таблеткахъ  или  въ  пилюляхъ,  весьма 
редко  въ  отваре;  въ  дозахъ  0,1 — 0,5 — какъ  сред- 
ство, способствующее  пищевареше,  отъ  1  до 
5  грм.  — какъ  слабительное.  Пзъ  корня  приго- 
товляются также  другге  препараты;  вытяжка 
Р.  по  0,1— 0,4— какъ  желудочное  п  по  0,5— 
2,0  —  какъ  слабительное;  сложная  вытяжка 
Р.  (Р.,  собуръ,  ялапа,  медицинское  мыло  и 
спиртъ)  принимается  въ  такихъ  же  дозахъ; 
водная  и  спиртная  вытяжки  назначаются 
чайными  ложками;  дгьтскш  порошокъ  (Р.  съ 
магнез1ей)  отъ  V*  ДО  целой  чайной  ложки  не- 
сколько разъ  въ  день  и  счропъ  Р. —  въ  та- 
кихъ же  дозахъ.  Д.  К. 

Ренсрберъ— см.  Фонарь. 

Рсвере  (Джузеппе  Ееуеге,  1812-1889)— 
итальянсшй  поэтъ.  Драмы  его:  «Ьогеп21по  йё 
Мес11с1»  (1839)  и  «I  Рхадпоп!  е  §11  АггаЬ- 
Ыаи>  (1843)  имели  большой  успЬхъ,  хотя  и 
были  написаны  не  для  сцены.  Понравились 
публике  и  последуюпия  его  драмы— «Зашргего» 
(1846),  «МагсЬезе  (11  Вейшаг»  (1847)  п  «VII- 
1ог1а  А1Паи1>,  богатыя  яркими  характеристи- 
ками и  написанныя  на  чистомъ  тосканскомъ 
нареч1и.  Первый  четыре  драмы  изданы  вместе 
во  Флоренцш  въ  1860  г.  Какъ  лирикъ,  Р. 
предпочиталъ  форму  сонетовъ,  которыхъ 
выпустилъ  два  сборника;  «Зйе^ио  ес1  айено» 
(Мил.,  1845)  и  «КиоУ!  8опеи1>  (Каполаго, 
1846).  Прозой  Р.  написалъ  сЬа  сасс1а1а  йедИ 
ЗрайпиоИ  с1а  51епа»  (Мил.,  1847).  Р.  п^ини- 
малъ  деятельное  участ1е  въ  реводющонныхъ 
движен1яхъ  1848  и  1849  гг.  и  после  ихъ  пода- 
влеи1я  долженъ  былъ  оставить  Миланъ.  Посе- 
лившись въ  Пгемонте,  Р.  напечаталъ  новый 
выпускъ  сонетовъ,  подъ  заглав1емъ:  «I  Ке- 
шезИ»  (1851).  Позже  вышли  въ  светъ  его 
сВоггеи!  а1р1п1» — путевые  очерки,  напомина- 
ющ1е  юморъ  Стерна  и  Гейне, — и  «Маапе  е 
раезЬ  (1858;  оба  проязведенхя  изданы  потомъ 
въ  одной  книге,  Тур.,  1877),  а  также  новый  вы- 
пускъ сонетовъ:  «Регзопе  ей  ошЬге»  (Генуя. 
18Ь2).  Въ  1879  г.  Р.  издалъ  еще  сборникъ  со- 
нетовъ, названный  «081г1(1е»,  въ  память  поезд- 
ки въ  Египетъ,  а  въ  1881  г.  сборникъ  «З^ос- 
сюИ».  Ср.  Сашег1П1,  сРгойИ  1еиегаг1>  (Фло- 
ренция, 1870);  Коп(1ап1,  «За§ё;1  й!  сгШсЬе  1е1- 
1егаг1е»  (Фл.,  1881). 

Репереая  (хим.)— Гримо  и  Лефевръ  при 
выпариванш  въ  пустоте  на  водяной  бане  чи- 
стой глюкозы  (см.)  съ  восьмикратнымъ  колп- 
чествомъ  соляной  5'/о  кислоты,  нашли,  что 
часть  декстрозы  превращается  въ  вещество, 
осаждаемое  спиртомъ  и  обладающее  свой- 
ствами декстрина  (декстриновъ?),  получаемаго 
при  превращен1и  крахмала  (XVI,  578  п  579); 
одинаково,  по  ихъ  набдюденгямъ,  относится 
галактоза  (см.  Гидраты  углерода).  Явление  изу- 
чено Волемъ,  который  установилъ:  1)  что  дек- 
стринообразные  продукты*)  образуются  при 
действ1и  сдабыхъ  кислотъ  на  чистую  левулозу 
и  глюкозу,  а  равно  и  на  инвертироваппыГ!  са- 
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харъ  (см1сь  глюкозы  и  девулозы)  и  2)  что 
ч-биг  кр'Ьпче  растворъ  даннаго  углевода,  т%мъ 
быстр-Ье  идетъ  подобное  превращен1е  даже  со 
слабыми  кислотами  (предпочтительно  опыты 
производились  съ  соляной  кислотою).  Образую- 
Щ1всн  продукты  въ  слабыхъ  растворахъ  ки- 
слотами снова  превращаются  въ  исходныя 
вещества.  Такъ  какъ  образован1е  декстрино- 
образныхъ  продуктовъ  сопровождается  умень- 
шен1емъ  вращательной  способности  углеводовъ 
и  переходомъ  л-Ьваго  вращен1я  въ  правое  при 
сахар'Ь,  то  Воль  далъ  ему  названхе  Р.  (ср. 
Инверс1я).  Практическимъ  результатомъ  его 
изслЬдованш  является,  что  ч4мъ  кр'Ьпче  рас- 
творъ инвертируемаго  углевода,  т'Ьмъ  слаб4е 
(до  изв-Ьстнаго  минимума)  должна  быть  взя- 
тая кислота.  Такъ,  при  инверс1и  тростяикова- 
го  сахара— на  растворъ,  полученный  сплавле- 
Н1емъ  80  в.  ч.  сахара  съ  20  в.  ч.  воды,  доста- 
точно взять  0,0047о  в.  ч.  НС1  (0,0057о,  считая 
на  взятый  сахаръ),  чтобы  при  часовомъ  на- 
гр'Ьван1и  въ  кипящей  вод1Ь  получить  совер- 
шенно безцв'Ьтный  и  чистый  инвертированный 
сахаръ.  Съ  бол'Ье  1;онцентрированной  соляной 
кислотой  ходъ  превращешя  сахара  передается 
сл'Ьдующей  табличкой: 

Вращение  столба  раств. 
инвертировав,  сах.  въ 

300  лк.  въ  сахараиетрД 
— 13,1Ь» 
—12,  3» 
—  4,  6» 
+  0,  5» 

Продукты  Р.  не  были  изолированы  Волемъ  въ 

ЧИСТОМЪ  С0СТ0ЯЯ1И.  А.  И.  Г.  Д. 

Ревсрсъ.  —  Въ  торговой  практик^Ь  такъ 
называется,  въ  широкомъ  смысл^Ь,  всякое  обя- 
зательство, которымъ  сопровождается  времен- 
ное отчуждение  (въ  форм*  залога)  ценностей, 
въ  фпрм^Ь  процентныхъ  бумагъ,  векселей,  ас- 
сигновокъ  на  золото  и  т.  п.  Въ  болЬе  спец1- 
альномъ  и  наиболее  распространенномъ  зна- 
чен1и  подъ  Р.  понииаютъ  такое  обязательство, 
которымъ  векселедержатель  пользуется  на 
предметъ  временною  отчужден1я  даннаго  век- 
селя. Къ  учету  векселей  съ  Р.  приб-Ьгають 
при  долгосрочности  векселей,  когда  они  ока- 
зываются неудободисконтируемыми,  либо^по- 
тому,  что  они  выписаны  на  сроки  свыше 
'.)  м^сяцевъ  и  банками  не  принимаются  къ 
учету  на  основан1и  ихъ  уставовъ,  а  частными 
учреждениями  и  лицами  —  просто  всл*дств1е 
отдаленности  ихъ  сроковъ,  либо  потому,  что, 
возникнувъ  изъ  сд'Ьлокъ  по  продаж'Ь  товаровъ 
въ  отдаленный  м-Ьста  и  окраины  импер1и, 
платежъ  по  нимъ  назначенъ  въ  такихъ  пунк- 
тахъ,  гд'Ь  у  векселедержателей  н'Ьтъ  сношен1й 
и  откуда  переводъ  денегъ  былъ-бы  сопряженъ 
съ  расходами  по  пересылк^^,  трансфертными 
и  др.  При  такихъ  услов1яхъ  возникаетъ  за- 
лога векселя,  передаваемаго,  по  передаточной 
(большею  частью  —  бланковой)  надписи,  въ 
учетъ,  при  чемъ  залогодатель  выдаетъ  Р.  съ 
обязательствомъ  выкупить  залогъ  (вексель)  въ 
назначенный   срокъ,  т.    е.    съ   избавлен1емъ, 


{р«110сть  рас- 

о/о НС1  разсч 

твора  сахара. 

Еа  взят,  сахар 

76,67о 

0,017о 

80     » 

0,01  > 

88     » 

0,01  » 

92,6» 

0,01  > 

•)  Воль  ихъ  не  считаетъ  тожествевпыми    съ    продук- 
'1ани  гидролиза  крахмала  (си.),  левулвва  (VIII,  644)  и  т.  д. 


залогопринимателя  отъ  хлопотъ  при  полу- 
ченш  платежа  по  векселю.  Учетъ  и  залогъ 
векселей  съ  Р.  совершается,  нормально,  при 
наличности  сл^дующихъ  условий:  1)  если 
нЬтъ  сомн'Ьн1Й  относительно  торговаго  проис- 
хождея1я  ве1;селя  и  кредитоспособности  уча- 
ствующихъ  въ  немъ  лицъ;  2)  если  кредито- 
способность лица  (учрежден1я),  подписываю- 
щаго  Р.,  также  не  подлежитъ  сомн?н1Ю,  ,и  3) 
если  съ  суммы  векселя  производится  скидка, 
значительно  превышающая  сумму  сложныхъ 
процентовъ  за  все  время  до  срока  векселя. 
Съ  юридической  точки  зр6н1я  временное  от- 
чужден1е  векселя  —  закладъ,  при  которомъ 
надписатель  продолжаетъ  считаться  собствен- 
никомъ  векселя,  пока  не  окажется  неисправ- 
ны мъ—представляетъ  собою  условную  пере- 
дачу обязательства.  На  вексел'Ь  делается, 
обыкновенно,  передаточная  надпись  при  са- 
момъ  установленш  залога,  такъ  какъ  иначе 
лицо,  обязанное  по  векселю,  въ  прав*  бу- 
детъ  отказать  залогопринимателю  въ  плате- 
же. При  отсутств1и  передаточной  надписи 
залогъ  векселя  им-Ьегь  такое  же  значеше, 
какъ  напр.  встречающееся  обезпечен1е  долга 
купчею  кр1Ьпостью  или  другимъ  актомъ.  За- 
логопринимателю не  предоставляется,  въ  та- 
кихъ случаяхъ,  ни  право,  ни  возможность 
извлечь  изъ  акта  всЬ  тй  выгоды,  которыя  онъ 
можетъ  доставить  хозяину.  Самъ  по  себ* 
актъ  совершенно  безполезенъ  залогопринима- 
телю; но  въ  этомъ  акт*  нуждается  залогода- 
тель, онъ  его  непременно  выкупить — и  въ 
этомъ-то  обстоятельств*  содержится  обезпечи- 
тельная  сила  залога.  Когда  вексель  передает- 
ся по  надписи,  но  въ  вид*  обезпечен1я,  то 
необходимо  какое-либо  указание  на  принадле- 
жащее закладчику  право  выкупа,  т*мъ  бол'Ье, 
что  надпись  для  передачи  безусловной  и  услов- 
ной одинаковая  и,  сл'Ьдовательно,  залогъ  век- 
селя можетъ  быть  см-Ьшанъ  съ  отчужден1емъ. 
Въ  особенности  важно  такое  указан1е  тогда, 
когда  обезпечиваемое  обязательство  —  также 
вексельное:  иначе  залогоприниматель  им^еть 
возможность  требовать  платежа  и  по  обезпе- 
чивающему  векселю,  и  по  обезпечиваемому. 
Ср.  Д.  Мейеръ,  «Юридическш  Сборникъ»  (стр. 
491);  С.  Барацъ,  «Курсъ  вексельнаго  права» 
(стр.  721—725).  С.  Б. 

Реверсъ  (воен.) — письменное  обязатель- 
ство, представляемое  военнослужащими  при 
йрошен1яхъ  объ  увольнен1и  въ  отставку  и  о 
принятш  вновь  на  службу  изъ  отставки,  въ 
томъ,  что  они  не  будутъ  просить  о  денеж- 
номъ  вспомоществовнн1и  отъ  казны. — Р.  на- 
зывается также  имущественное  обезпечен1е, 
требуемое  отъ  офицеровъ,  вступающихъ  въ 
бракъ  моложе  28-л'Ьтняго  возраста.  Обезпече- 
Н1в  это  (недвижимое  или  движимое  имуще- 
ство, принадлежащее  жениху  или  нев'Ьс'гЬ) 
должно  приносить  не  мен'Ье  250  руб.  чистаго 
дохода  въ  годъ.  По  достижен!и  28  л'Ьтъ  Р. 
возвращается.  Коммисс1я,  образованная  въ 
воевномъ  в'Ьдомств*  въ  1898  г.  по  вопросу  о 
пересмотр'Ь  правилъ  о  вступлен1И  офицеровъ 
въ  бракъ,  предположила  разм'Ьръ  Р.  значи- 
тельно повысить. 

Ревсрсъ  (Кеуегз,  нумизи.) —  оборотная 
сторона  медали  или  монеты. 


Ревизш  лъсоустройства 
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Ревнз]и     лЪсоуетропетва.  —  При 

устройств'Ь  дачи  составляютъ  общ1й  планъ 
хозяйства,  опред1ляющ1Й  на  весь  оборотъ 
рубки  порядо1.ъ  эксплуатад1и  отдельны  хъ 
участковъ,  и  частный,  оаред*ляющ1й  на  бли- 
жайш1е  годы  т4  работы,  которыя  должны 
быть  выполнены  въ  отд'Ьльныхъ  участкахъ, 
въ  интересахъ  приведен1я  д*са  въ  нормаль- 
ное состоян1е.  Предположешя  частнаго  плана 
хозяйства  осуществляются,  зат'Ьмъ,  бол^Iе  или 
мен'Ёв  полно,  въ  зависимости  отъ  массы  при- 
чинъ,  среди  которыхъ  главное  м-Ьсто  занн- 
маютъ  обстоятельства,  которыя  не  могутъ 
быть  впередъ  предусмотрены.  Ч^Ьмъ  подроб- 
н^е  составленъ  частный  планъ,  тбмъ  бол'Ье 
можетъ  встретиться  препятств1й  къ  полному 
его  выполненш;  ч^мъ  большей  промежутокъ 
времени  онъ  охватываетъ,  т^мъ  бол^е  неожи- 
данностей можетъ  встретиться  даже  при  вы- 
полвен1и  такого  плана,  который  отличается 
наименьшею  подробностью.  Следовательно, 
выполнимость  частнаго  плана  хозяйства  обу- 
словливается, съ  одной  стороны,  степенью 
его  подробности,  съ  другой  -  продолжитель- 
ностью пег1ода,  на  который  онъ  составленъ. 
По  истечен1и  этого  промежутка,  называемаго 
ревизюннымъ  пергодомъ,  частный  планъ  дол- 
женъ  былъ  составленъ  вновь  и  совокупность 
работъ,  необходимыхъ  для  его  составлен1я, 
носитъ  назван1е  Р.  лесоустройства.  Частое 
повторен1е  Р.  лесоустройства  сопряжено  со 
значительными  расходами,  но  зато  даетъ  воз- 
можность составлять  более  подробные  планы, 
выполнен1в  которыхъ  можно  поручить  менее 
опытному  технику.  При  составлен1и  частныхъ 
плановъ  на  более  продолжительные  першды, 
приходится  ограничиваться  въ  нихъ  лишь  са- 
мыми общими  указан1ямн,  предоставляя  по- 
дробности усмотрен1ю  исполнителя,  некоторый 
компромиссъ  между  стремлен1емъ  увеличить 
продо.1Жительность  ревиз1онныхъ  пер10довъ  и 
несомненною  выгодностью  более  короткихъ 
представляетъ  производство,  помимо  пергоди- 
ческихъ  Р.  лгъсоустройства,  еще  такъ  наз. 
промежуточныхъ,  обыкновенно  въ  средине 
ревизюнн  1Го  пер10да,  при  чемъ  частный  планъ 
не  составляется  вновь,  а  только  несколько 
изменяется  въ  случае  надобности;  при  перь 
одическихъ  же  Р.  лесоустройства  приходится 
повторять  почти  все  работы,  производимыя 
и  при  первоначалъномъ  устройстве.  На  кон- 
кретномъ  примере  всего  легче  можно  вы- 
яснить разлпч1е  между  пер1одическими  и 
промежуточными  Р.  лесоустройства.— Возь- 
мемъ  для  примера  дачу,  устроенную  по  сме- 
шанному (см.  Методы  лесоустройства)  методу, 
при  чемъ  добычи  целыхъ  пер10довъ  будутъ 
уравнены  по  площади,  а  годичный  добычи 
отдельныхъ  летъ  перваго  периода — по  массе. 
Если  возобновлен1е  срубаемыхъ  насажден1й 
предполагается  при  этомъ  естественное,  по- 
средствомъ  постепенныхъ  рубокъ,  то  сущ- 
ность работъ  при  уттройстве  будегь  заклю- 
чаться, помимо  всегда  необходимой  стемки, 
въ  описании  отдельныхъ  участковъ,  распре- 
делен1и  ихъ  по  пер1одамъ,  въ  зависимости 
отъ  возраста  и  различныхъ  хозяйственныхъ 
соображев1Й,  и  въ  точномъ  определен1и  за- 
паса на  участкахъ,   отнесенныхъ  къ  первому 


перюду.  Къ  найденной  величине  запаса  при- 
бавляютъ  величину  ожидаемаго  прироста,  за 
половину  числа  летъ  першда,  и  делятъ  сумму 
на  число  летъ  перюда,  чтобы  получить  раз- 
мерь ежегоднаго  пользован1Я.  Выполнеше 
плана  хозяйства,  по  отношенш  къ  главной 
рубке,  будегь  заключаться  въ  ежегодной  вы- 
рубке, на  площади  перваго  пер10да,  опреде- 
леннаго  количества  древесины,  при  чемъ  глав- 
ное вниман1е  будйтъ  обращено  на  достижен1е 
успешнаго  возобновлен1я.  Последнее  обсто- 
ятельство, равно  какъ  и  случайныя  колеба- 
Н1я  въ  услов1яхъ  сбыта,  можетъ  заставить 
отступить  въ  некоторые  годы  отъ  нормальна- 
го  размера  рубки;  хотя  недорубленное  въ  од- 
номъ  году  и  возможно,  обыкновенно,  дору- 
бить въ  одномъ  изъ  следующихъ,  но  при  зна- 
чительныхъ  отступлен1яхъ,  въ  особенности 
при  внезапныхъ  повреждешяхъ  стараго  леса 
или  подростающаго  молодняка,  достйжен1е 
такого  уравновешен1Я  можетъ  представить 
известныя  затруднен1я.  Эти  затруднен1я  въ 
значительной  степени  устраняются  промежу- 
точною Р.  лесоустройства,  сущность  кото- 
рой будегь  сводиться  къ  определенш  запаса, 
оставшагося  на  площади  перваго  перюда  и 
къ  вычислен1ю,  тЬмъ-же  путемъ,  какъ  и  при 
устройстве,  размера  ежегоднаго  пользовашя 
на  остающееся  годы  периода  Распределяя,  та- 
кимъ  путемъ,  оказавш1йся  недорубъ  или  пе- 
рерубъ,  равно  какъ  и  обнаруживш1яся  по- 
грешности первоначальной  таксащи,  на  зна- 
чительное число  летъ,  избегаютъ  опасности 
чрезмерно  резкихъ  колебан1й  въ  размере  поль- 
зован1я.  Что  касается  до  пергодической  Р. 
лесоустройства,  то  она  будетъ  представлять 
повторение  работъ,  произведенныхъ  при  пер- 
воначалъномъ устройстве,  за  исключешемъ 
съемки.  Она  можетъ,  отчасти,  превратиться  и 
въ  переустройство,  если  придется,  по  ка- 
кимъ-либо  обстоятельствамъ,  изменить  перво- 
начально проектированное  распределен1е  уча- 
стковъ по  перюдамъ.  Въ  приведенномъ  при- 
мере указано  значен1е  Р.  лесоустройства 
лишь  по  отношенш  къ  главной  рубке;  такое 
же  значенхе  оне  имеютъ  и  для  рубоьть  про- 
межуточнаго  пользован1я  и,  кроме  того,  до- 
ставляютъ  возможность  сравнить  результаты 
произведенныхъ  рубокъ  съ  таксац1онными 
предположениями.  Въ  деле  веден1я  хозяйства 
Р.  лесоустройства  имёютъ  и  некоторое  кон- 
трольное значен1е  (чемъ  и  объясняется  ихъ 
назван1е),  которое  будетъ  особенно  суще- 
ственно въ  томъ  случае,  когда  работы  произ- 
водятся не  силами  местной  администращи,  а 
при  помощи  особаго  персонала,  спешализи- 
рованнаго  въ  производстве  лесоустроитедь- 
ныхъ  работъ.  Такая  спешали?ащя,  вообще, 
возможна  только  въ  лесахъ  казны  или  осо- 
бенно крупныхъ  владельцевъ;  но  и  въ  казен- 
ны хъ  лесахъ  производство  Р.  лесоустройства 
возлагаютъ  иногда  на  местныхъ  лесннчихъ, 
въ  впдахъ,  главнымъ  образомъ,  эконом1и. — 
Въ  казенныхъ  лесахъ  Франции  пвр1одическ1а 
Р.  лесоустройства  пропзводятъ  чрезъ  12—24 
года,  промежуточныя  —  чрезъ  в  -12  летъ.  Въ 
Герман1и— чрезъ  10  и  5  летъ.  Въ  Россш  про- 
межуточныхъ Р.  въ  казенныхъ  лесахъ  не 
производить,   а   для  перюдическихъ  приняты 
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10-л'Ьтн1е  промежутки,  но  обыкновенно  произ- 
водство ихъ  сильно  запаздываетъ  и  потому 
отчасти,  он4  чаще  ч'Ьмъ  гд-Ь  либо-превращают- 
ся  въ  пэреустройства.  В.  Д". 

Ревнзп!  д'Ьлопроизводстпа  зем- 
скнхъ  началышковь  —  см.  Земск1е 
начальники  (XII.  5061. 

Рнннзап  сенатирск1я — см.  Сенатор- 
сшя  ревиз1и. 

Рсвнз!»  судебныжны  установле- 
Н1Й  -  см.  Судоустройство. 

Рсв11з1о11НЫ11  нирмдок'ь,  въ  граж- 
дансиомъ  судопроизводствп — представляетъ  со- 
бою такую  систему  судебнаго  охранен1а  граж- 
данскихъ  правъ,  въ  силу  которой  судебная 
власть  принимаетъ  ех  оШсш  активное  уча- 
ст1е  въ  иэсл'Ьдован1и  и  разр'Ьшенш  граж- 
данскаго  спора.  Р.  порядокъ  основанъ  на 
слЪдственномъ  или  инквизицхонномъ  начал-Ь  и 
составляетъ  противоположность  состязатель- 
ному порядиу;  его  господство  совпадаетъ  съ 
временемъ  слабаго  развитхя  гражданскихъ 
правъ,  когда  они  еще  не  усп^^ли  дифференци- 
роваться отъ  политическихъ  и  другихъ  правъ. 
Р.  порядокъ  характеризуется  т'Ьмъ,  что  су- 
дебная власть  в'Ьдаетъ  гражданск1я  д'бла, 
наравн'Ь  со  всякими  другими,  по  собствен- 
ной инищатив-Ь  или  по  донесен1ямъ  дру- 
гихъ властей  и  при  изсл^дован1и  д'Ьлъ  ста- 
рается открыть  ВСЕМИ  доступными  спосо- 
бами матер1альную  истину.  Эта  система  раз- 
вивается сначала  въ  уголовномъ  процесс!, 
но  распространяется  зат^Ьмъ  и  на  гражданскхя 
отно:пен1я,  получающ1я  также  публичную 
окраску  (феодальный  отношен1я  на  Западе, 
пом'Ьстное  и  вотчинное  влад^н1е  у  насъ  и 
т.  п.).  Въ  эпоху  «Судебниковъ»  д-Ьла  могли 
переходить  изъ  низшихъ  въ  высш1я  инстан- 
Ц1и:  1)  по  «докладу»,  т.  е.  по  переносу  Д'бла 
самимъ  судьею,  всл4дств1в  неясности  закона 
или  факта,  и  2)  по  жалоб*,  чтб  называлось  «пе- 
ресудъ».  Д'бла  о  поземельной  собственности 
или  о  холопахъ  подчинялись  Р.  порядку.  По 
челобитью,  поданному  въ  поместный  или  хо- 
Д0П1Й  приказъ,  разборъ  спорнаго  д'бла  пору- 
чался местному  суду,  а  потомъ  оно  пересы- 
лалось въ  Мос1.ву,  и  тамъ  уже  постановлялось 
р'Ьшен1е.  Въ  эпоху  У10жен1я  АлексЬя  Михай- 
ловича встр'Ьчаются  въ  гражданскомъ  процес- 
сЬ  так1я-же  чисто  инквизиц1онныя  процес- 
суальныя  средства  и  прхемы,  каие  раньше  раз- 
вились въ  уголовномъ  процессЬ:  очныя  ставки, 
сыскъ,  розыскъ  и  даже  пытка,  пересылка  Д'Ьлъ 
ех  оШсю  на  ревиз1ю  высшаго  суда.  Въ  боль- 
шихъ  и  важныхъ  гражданскихъ  д-Ьлахъ  пытка 
допускалась  и  воинс1.имп  уставами  Петра 
Великаго  (такъ  назыв.  воинскимъ  процессомъ); 
но  со  времени  Екатерины  II  совершилось 
разд'Ьлен1е  судовъ  уголовныхъ  и  гражданскихъ, 
при  чемъ  гражданскш  процессъ  сохранилъ, 
однако,  сл*ды  инквизицюннаго  начала  даже  въ 
Свод^Ь  Законовъ.  Въ  дореформенномъ  суд'Ь  про- 
цессы начинались  часто  безъ  искового  про- 
шен1я,  всд^Ьдств1е  'гого  только,  что  полищя, 
зав'бдывавшая  производствомъ  д4лъ  безспор- 
ныхъ,  пересылала  дЪло,  какъ  спорное,  въ  судъ. 
Мног1Я  Д'бла  переходили  на  ревиз1Ю  высшихъ 
судовъ  безъ  всякой  жалобы,  такъ  назыв.  сл*ьд- 
ствеинымъ  порядкомг:  таковы  были  дЬла  свя- 


занныя  съ  казеннымъ  интересомъ,  дЬла  мона- 
стырей, церквей,  арх1ерейскихъ  домовъ,  дво- 
рянскихъ,  городскихъ  и  сельскихъ  обществъ 
и  т.  д.  За  движен1емъ  этихъ  д'Ьлъ  наблюдали 
разныя  административныя  учрелсден1я;  по 
тяжебнымъ  д'Ьламъ,  въ  особенности  по  д-б- 
ламъ  казны,  судебный  м'Ьста  сами  собирали 
справки  и  доказательства  (21,  22,  441,  705, 
706,  712  и  др.  ст.  X  т.  2  ч.).  Въ  судебной 
практик"!  принято  было  за  правило,  что  судъ 
можетъ  присуждать  взысканхе  въ  разибр"!, 
превышающемъ  требованхе  истца.  Наконецъ, 
судебныя  м'бсга,  постановивъ  р'бшен1я,  должны 
были  постановлять  и  способы  исполнен1я  и 
наблюдать  за  нпмъ,  не  ожидая  особаго  хода- 
тайства сторонъ  (ст.  635  X  т.  2  ч.).  Стремлен1е 
къ  раскрыт1ю  матер1альной  правды  ясно  С1;а- 
зывается  въ  сл'бдуюпшхъ  словахъ  закона:  «Р. 
гражданскаго  Д'бла  есть  внимательное  раз- 
смотр'Ьн1е:  произведено-ли  оно  порядочно  и 
сходственно  съ  законами,  сколь  для  приведен1я 
въ  ясность  права  оправданной  стороны,  столь 
и  для  опровержен1я  мнимаго  права  противной 
стороны»  (ст.  533  X  т.  2  ч.).  Р.  система,  въ 
практическомъ  ея  прим-бненш,  оказалась  не- 
удобной и  не  достигающей  ц'блн:  она  давала 
просторъ  произволу  со  стороны  суда  и  откры- 
вала обширное  поле  для  злоупотреблен1Й  су- 
дейской властью:  суды  затягивали  д'бла  подъ 
предлогомъ  ихъ  неполноты  или  неясности.  Р. 
порядокъ  не  велъ  и  къ  открытию  матер1альной 
истины:  возможность  ея  открыт1я  затруднялась 
т'бмъ,  что  дореформенный  процессъ  построенъ 
былъ  на  начал'б  письменности,  и  въ  связи 
съ  этимъ  была  проведена  формальная  теория 
доказательствъ.  Въ  свою  очередь  Р.  процессъ 
им1^лъ  своимъ  посл'бдств1емъ  крайнее  развит1е 
письменности  и  формализма;  канцелярская 
тайна  составляла  необходимую  его  принадлеж- 
ность. Въ  виду  всего  этого  редакторы  судеб- 
ныхъ  уставовъ  нашли  необходимымъ  зам'бнить 
Р.  порядокъ  состязательпымъ  (см.).  Однаг.о,  и 
въ  современномъ  гражданскомъ  процессб  со- 
хранились немног1е  остатки  Р.  порядка.  Такъ, 
по  Д'Ьламъ,  перечисленнымъ  въ  ст.  343  Уст.  гр. 
суд.,  а  также  по  д'бламъ  объ  узаконен1и  и  усы- 
новлен1и,  требуется  заключен1е  прокурора;  по 
Т'Ьмъ  Д'Ьламъ  брачнымъ,  гд'б  н1Ьтъ  отв'бтчика,  на 
прокурора  возлагается  собргШ1е  подлежащихъ 
доказательствъ  къопровержен1юнеправильныхъ 
требованш  истца,  а  на  р'бшен1я  судовъ  по 
этимъ  Д'бламъ  и  на  опредЬлен1я  по  д'бламъ  объ 
узаконенш  и  усыновлен1и  прокуроръ  им'бетъ 
право  приносить  жалобы.  Точно  также  по 
каждому  Д'Ьлу,  сопряженному  съ  интересомъ 
казенныхъ  управлен1й,  прокуроръ  им'бетъ  право 
входить  въ  кассащонные  департаменты  сената, 
въ  случаяхъ,  законами  установленныхъ,  съ 
представленхемъ  объ  отм-Ьн!  судебныхъ  р'бшен1й 
(1291,  1344,  1345,  1460»,  1460"  Уст.  гр.  суд.). 
Производство  о  принятш  охранительныхъ  м'бръ 
по  имуществу  умершаго  лица  или  о  признан1и 
лица  безв'бстно-отсутствуюшимъ  можетъ  быть 
возбуждено  чинами  прокурорскаго  надзора 
(1401,  1451).  Н-Ькоторын  черты  Р.  порядка 
проявляются  также  въ  д'бятельностн  окруж- 
ныхъ  судовъ  при  производств'Ь  1.онкурсныхъ 
Д'Ьлъ:  судъ,  въ  качеств'Ь  контролирующей  в 
ревиз1онной  инстанцш,  наблюдаетъ  за  деятель- 
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ностью  конкурсныхъ  управлен1й,  онъ  монкетъ ! 
требовать  отъ  оихъ,  «не  ожидая  со  стороны  ' 
кредиторовъ  пли  должника  жалобъ»,  св'Ьд'ВН!!! 
и  срочныхъ  ведомостей  о  теченш  конкурс- 
наго  д'Ьла,  ревизовать  производство,  назначить 
сро1;и  на  совершенное  окончан1е  конкурса  и 
подвергать  виновныхъ  членовъ  конкурснаго 
управлен1я  взыскан1ямъ.  Если  число  надич- 
ныхъ  заимодавцевъ  мен4е  трехъ,  то  обязан- 
ности конкурснаго  управлешя  исполняются 
судомъ  (ст.  477,  536,  538,  539  Уст.  суд.  торг.). 
Всё  постановлен1я  общаго  собран1я  кредито- 
ровъ о  СВОЙСТВ'!  несостоятельности  приводятся 
въ  исполнение  не  иначе,  какъ  съ  утвержденгя 
суда;  такому  же  утвержден1ю,  подъ  опасен!- 
емъ  недействительности,  подлежатъ  мпровыя 
сделки,  учиненныя  по  открытии  несостоятель- 
ности (1Ы(1.  6-5,  636).  Разд^лъ  наследства,  въ 
которомъ  участвуютъ  малол^тихе,  предста- 
вляется опекунскими  установлен1ямн  на  ут- 
вержденге  окружнаго  суда  (ст.  1336  зак.  гр.). 
БсЬ  эти  отклонен1я  отъ  строго -состязатель- 
наго  начала  вызваны  были  отчасти  соображе- 
н1ями  судебной  политики,  отчасти  привилеги- 
рованнымъ  положен1емъ  д^лъ  казеннаго  упра- 
влен1я;  они  не  колеблютъ  основного  состяза- 
тельнаго  принципа,  на  которомъ  построенъ 
современный  нашъ  гражданскш  процессъ.  Ср. 
Кассац1я.  См.  Дмитрхевъ,  «Исторхя  судебныхъ 
инстанцш>;  Дегай,  с  Русское  гражд.  суд.»; 
Михайловъ,  «Русское  гражд.  суд.»;  Мадышевъ, 
«Курсъ  гражд.  суд.»;  Окольск1й,  «Состяза- 
тельное начало»  («Журналъ  Гражд.  и  Угол. 
Права»,  1880).  Г.  Вербловскъй. 

Рс1ваз1онаый  порядокъ  въ  угол. 
пропесс»— разсмотрен1е  высшими  судами,  въ 
силу  самаго  закона,  д^лъ,  р-Ьшенныхъ  низшими 
судами,  съ  целью  получить  полное  у бежденхе  въ 
справедливости  и  правильности  приговоровъ. 
При  господстве  следственнаго  процесса  госу- 
дарственная власть  относилась  ьт>  низщимъ 
судамъ  съ  недовер1емъ;  по  всемъ  более  важ- 
нымъ  деламъ  они  не  имели  права  произносить 
окончательные  приговоры,  а  постановляли 
лишь  «мнен1я»,  который  пересматривались 
высшими  инстанц1ями.  Суды  первой  степени 
обязаны  были  представлять  на  ревизш  въ  па- 
лату уголовнаго  суда:  1)  дела  о  преступлен1яхъ, 
влекущйхъ  за  собою  по  закону  лишен1е  жизни, 
чести,  добраго  имени  или  торговую  казнь,  хотя- 
бы  судомъ  было  назначено  подсудимому  ме- 
нее тяжкое  наказан1е,  и  2)  дела,  возбужден- 
ныя  полищей,  если  подсудимые  были  судомъ 
оправданы.  Дела  о  происшеств1яхъ,  В1.  кото- 
рыхъ  не  было  признаковъ  преступлен1я  или 
виновный  не  обнаруженъ,  ннзшге  суды  долж- 
ны были  представлять  на  Р.  къ  гражд.  губерна- 
тору, который,  въ  случае  обнаруженгя  какихъ- 
либо  неправильностей  въ  производстве  дела 
могъ  отправить  его  на  разсмотрен1е  палаты. 
Если  нужно  было  получить  справку  или  вы- 
яснить сомнительное  обстоятельство,  палата 
обязана  была  сама  дополнить  де.10.  Если 
представлялись  сомнительными  поиазан1я  под- 
судпмаго,  данныя  имъ  въ  суде  первой  сте- 
пени, палата  могла  вытребовать  подсуди- 
маго  для  новаго  допроса.  При  необходимости 
дать  обвиняемому  очную  ставку  съ  кемъ-либо 
язъ  свидетелей  или  произвести   разследован1е 


на  месте  совершен1я  преступленгя,  палата 
давала  соответствующее  порученге  суду  пер- 
вой степени.  Возвращен1е  дела  въ  судъ  пер- 
вой степени  допускалось  только  въ  техъ 
случаяхъ,  когда  произведенное  судомъ  пер- 
вой степени  следствие  оказывалось  совер- 
шенно недостаточнымъ.  Наличные  подсу- 
димые п  участвуюиия  въ  деле  лица  допуска- 
лись, по  ихъ  просьбе,  къ  прочтенш  соста- 
вленной палатою  выписки  п  къ  рукопри- 
кладству (см.);  но  въ  такомъ  случае  въ  вы- 
писку не  вносилось  мнЬн1е  суда  первой  сте- 
пени. Выслушавъ  выписку  изъ  дела,  палата 
уголовнаго  суда  постановляла  приговоръ,  въ 
которомъ  указывалось,  утверждается  ли  иди 
отменяется  решен1е  суда  первой  степени,  и 
если  отменяется,  то  почему  именно.  Если 
прокуроръ  находилъ  приговоръ  противнымъ 
законамъ  или  встречалъ  ка1;ое-либо  сомнение, 
онъ  долженъ  былъ  предложить  свои  замечания 
на  разсмотрен1е  палаты,  которая  имела  пра- 
во изм^ныть  свое  определеше;  въ  против- 
номъ  случае  прокуроръ  доноснлъ  о  замечен- 
ныхъ  неправильностяхъ  своему  начальству  и 
сообщалъ  губернатору.  На  утвержден1е  губер- 
натора вносились  изъ  палаты  уголовнаго  суда 
приговоры  по  всемъ  безъ  изъят1я  уголов- 
еымъ  деламъ.  При  разсмотрен1и  приговора  гу- 
бернаторъ  долженъ  былъ  обращать  внимаше 
какъ  на  существо  дела,  такъ  н  на  правиль- 
ность его  производства  и  на  соблюден1е  формъ 
и  обрядовъ.  Приговоры,  утвержденные  губер- 
наторомъ,  по  деламъ,  не  подлежавшимъ 
Р.  сената,  признавались  окончательными  и 
могли  подлежать  пересмотру  сената  не  иначе, 
какъ  съ  Высочайшаго  соизволенгя,  если  обна- 
руживалось, что  приговоръ  постановленъ  не-" 
законно,  или  осужденъ  невинный,  ила  приве- 
дено въ  исполненге  решен1е  палаты,  подлежав- 
шее Р.  сената.  Въ  этихъ  случаяхъ  сенагь 
могъ  только  уменьшить,  но  не  увеличить  на- 
казан1е  подсудимому.  Въ  случае  несоглас1я 
губернатора  съ  приговоромъ  палаты,  дело  пред- 
ставлялось въ  сенатъ;  если  же  губернаторъ  на- 
ходилъ необходимымъ  дополнить  произведенное 
разследован1е,  то  собранныя  по  его  распоря- 
женш  дополнительныя  сведенгя  вносились  въ 
палату,  которая  могла  или  изменить  свой  при- 
говоръ пли  оставить  его  въ  силе,  после 
чего  приговоръ  обязательно  поступалъ  на 
Р.  сената.  Генералъ-губернаторы  не  соста- 
вляли ревизюнной  пнстанщи:  они  имели 
лишь  право  требовать  къ  своему  разсмотре- 
н1ю  те  дела,  который  обратятъ  на  себя  осо- 
бенное нхъ  вниман1е,  останавливать  исполне- 
н1е  приговоровъ  по  деламъ,  решеннымъ  пала- 
тами уголовнаго  суда,  п  доносить  о  томъ  се- 
нату, а  по  деламъ,  не  терпящимъ  замедлен1я— 
Государю  Императору.  На  Р.  сената  вноси- 
лись: 1)  приговоры  по  деламъ  о  преступле- 
Н1яхъ,  учиненныхъ  дворянами  и  чиновниками, 
если  они  присуждались  кълишенш  или  огра- 
ниченгю  правъ  состоян1я  пли  же  обвинялись 
въ  уб1йстве,  хотя  судомъ  и  не  были  признаны 
виновными;  2)  приговоры  по  деламъ  о  престу- 
плен1яхъ,  совершенныхъ  крепостными  людьми 
вместе  съ  ихъ  помещиками,  о  тяжкихъ  пре- 
ступленгяхъ  иноверцевъ,  прпнявшихъ  право- 
слав1е,    а   также   так1е,   когда  по    одному    и 
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тому  же  д'Ьлу  присуждено  было  къ  телесному 
наказан1Ю  бол'Ьв  9  челов^къ;  3)  приговоры. 
присуждавш1е  почетныхъ  гражданъ  къ  лише- 
н1ю  правъ  С0СТ0ЯН1Я  или  добраго  имени;  4) 
приговоры,  присуждавине  канцелярскихъ  слу- 
жителей къ  лишенш  жизни,  чести  или  торго- 
вой казни;  5)  д4ла,  по  которымъ  посл'Ьдовали 
предложения  ревизовавтихъ  губерн1и  сенато- 
ровъ,  и  д-Ьла  о  преданныхъ  ими  суду  чинов- 
никахъ;  6)  д-Ьла,  произведенныя  по  Высочай- 
1пимъ  повел'Ьн1ямъ,  и  7)  д'Ьла  по  доносамъ  и 
оговорамъ  несовершеннол'Ьтнихъ,  обвинявшихъ 
кого-либо  въ  тяжкихъ  преступлен1яхъ.  На- 
личные подсудимые  допускались  сенатомъ,  по 
ихъ  просьб'Ь,  къ  чтешю  записокъ  и  рукопри- 
кладству. По  д'Ьламъ,  сопряженнымъ  съ  ка 
зеннымъ  интересомъ,  сенатъ  требовалъ  за- 
ключен1я  отъ  подлежагаихъ  министровъ,  а  по 
д4ламъ  о  кровосм'Ьшен1и  сносился  съ  св. 
синодомъ.  Въ  случа"!  разноглас1я  между  се- 
наторами д-Ьло  получало  дальнейшее  движен1е 
на  основан1и  общихъ  правилъ  (см.  Сенатъ). 
По  окончан1и  ревиз1и  въ  сенагЬ  д-Ьлъ:  1)  о 
дБорянахъ  и  чиновникахъ,  присужденныхъ  къ 
лишен1ю  или  ограничен1Ю  правъ,  а  также  обви- 
нявшихся въ  увШств*,  У)  о  лицахъ,  дворянское 
происхожден1в  коихъ  не  доказано,  и  3)  о  пре- 
ступленхахъ,  въ  которыхъ  участвовали  крЬ- 
постные  люди  вм^сгЬ  съ  ихъ  помещиками, 
Д'Ьла  эти  представлялись  на  Высочайшее  усмо- 
тр^Ьню,  чрезъ  государственный  сов^тъ.  Гу- 
бернаторы представляли  на  Высочайшее  усмо- 
тр^нге,  чрезъ  комитетъ  министровъ,  приго- 
воры, присуждавш1е  подсудимыхъ  къ  ли- 
шен1Ю  орденовъ  и  другихъ  знаковъ  отлич1я. 
Ревизшнный  пересмотръ  уголовныхъ  д-Ьлъ  яв- 
лялся возможнымъ  только  въ  процессе  сл^д- 
ственномъ,  когда  вопросы  о  виновности  ре- 
шались судьями  не  по  внутреннему  ихъ  убЬ- 
жден1ю,  а  на  основанш  установленныхъ  за- 
кономъ  правилъ  о  формальныхъ  доказатель- 
ствахъ.  Обязательный  пересмотръ  уголовныхъ 
делъ  ббльшей  важности  высшимъ  судомъ 
ослаблядъ  ответственность  членовъ  низшихъ 
судовъ:  они  относились  къ  делу  менее  вни- 
мательно, зная,  что  решен1я  ихъ  подлежать 
пересмотру  высшаго  суда.  Представлен1е  делъ 
на  Р.  губернатора  ставило  суды  въ  зависи- 
мость отъ  администрацш,  а  обязательный  пе- 
ресмотръ делъ  ббльшей  важности  значительно 
замедлялъ  ихъ  производство.  Къ  тому  же 
высш1я  ревиз1онныя  инстанцш  могли  судить 
объ  обстоятельствахъ  дела  только  по  прото- 
коламъ  суда  первой  степени;  не  было  ника- 
кой гарантии,  что  высшая  инстанц1я  пра- 
вильнее решить  дело,  чемъ  низшая.  Въ  виду 
этого  съ  реформой  уголовнаго  судопроизвод- 
ства ревиз1онный  пересмотръ  дЬль  былъ 
оставленъ  и  въ  новомъ  следственно-состяза- 
тельномъ  процессе  было  установлено  обжа- 
лован1е  приговоровъ  въ  порядке  апелляц1он- 
номъ  и  кассац1онномъ.  Въ  настоящее  вре- 
мя ревиз1онный  пересмотръ  уголовныхъ  при- 
говоровъ сохранился  лишь  въ  военномъ 
процессе:  въ  Англш,  11русс1и,  Австрхи  и 
Вюртемберге  все  приговоры  военныхъ  су- 
довъ представляются  на  Р.  военнаго  началь- 
ства и  высшихъ  военныхъ  судовъ.  Въ  Рос- 
С1И  на  Р.  военнаго  начальства  пред\гтавляют- 


ся  только  приговоры  низшихъ  военныхъ  су- 
довъ—полковыхъ  и  батал10нныхъ  (см.  XXIV, 
343 — 345).  А.  С.  ^ыкогиинъ. 

Рев11з1я  счетов-ь— см.  Государствен- 
ный контроль. 

Ревизоръ— см.  Контрольная  палата. 

Рев11зск1я  сказки  п  Ревгши  —  см. 
Переписи. 

Ревпль  (Альбертъ  КёуШе)— протестант- 
сшй  пасторъ  и  богословъ,  род.  въ  1624  г.;  со- 
стоять профессоромъ  исторш  религ1Й  въ  па- 
рижскомъ  ОоПёуе  (]е  Егапсе.  Главнейш1я  со- 
чинешя  Р.:  «Ое  1а  Кёс1ешриоп>  (1859),  «Ез- 
8а18  (1е  сг1ас1ие  гв11§1еи8е»  (1860,  2  изд.,  1869), 
<ЕШ(1е8  сгтяиез  зиг  ГёуапрИе  8е1оп  8аш1 
Ма1Ыеи»  (1862),  «Ьа  У1е  с1в  1ё8и8  йе  М.  Ёе- 
пап»  (1864),  «Мапие!  с1'т81гис11оа  геНё^еизе» 
(2  изд.,  18>>б),  «ТЬёо(1оге  Рагкег»  (1865);  «Н1- 
81о1ге  йи  (1о§те  с1е  1ас11У1п11ёс1е  ^ё8из-СЬг^8^> 
(1868,  2  изд.,  1876),  «:Ь'еп8е1^пешеп1  с1е  ^ё- 
8и8-СЬгкП»  (1870),  «Рго1ё§ошёпе8  йе  ГЬ18101ге 
йез  геИб1оп8>  (1880, 4изд.  1886),  «Н181о1ге  (1е8 
геИёюпз»  (1383—89;  т.  1—4,  излагающхе  рели- 
Г1И  дикарей,  мексиканцевъ,  перуанцевъ,  ки- 
тайцевъ).  Сынъ  Р.,  Жанъ  Р.,  также  протестант- 
СК1Й  богословъ,  род.  въ  1855  г.;  издаетъ  съ 
1885  г.  «Кеуие  йе  ГЬ1з1о(ге  йез  геИ§1оп8»; 
написалъ:  «Ьа(1ос1Г1пе  йи  Ьо!?08»  (1881),  «Ьа 
геИкюп  к  Коше  зоиз  1е8  Звуёгез»  (1886),  «Ьез 
огщшея  (1е  ГёрхзсораЬ  (1р94). 

Ревильоиъ  (Антуанъ,  прозв.  Тони  Кё- 
ухПоп)  —  франц.  журналистъ  и  беллетристъ, 
род.  въ  1832  г.;  считается  однимъ  изъ  луч- 
шихъ  современныхъ  франц.  хроникеровъ.  На- 
писалъ рядъ  историческихъ  очерковъ  я  ро- 
мановъ:  «Ье  Мопс1е  йез  еаих»,  «Ьез  ЬасЬе- 
11егз>,  «Ьа  Ье11е^еипеззе  с1еРгап5о18Ьара1и(1>, 
«Ье  ^аиЬоиг§  8аи11-Сгегша1п»,  «Ье  ГаиЬоиг§ 
8а1п1-Ап101пе>,  «АуеШигез  й'ип  зи1с1{1ё'>,  «Ьез 
соиуоШзез»,  «Ь'ёхПё»,  «Ьа  Ьоиг^ео1з1е  рег- 
уегИе»,  «Коёш1е»  (русск.  перев. — «Ноэми  или 
любовь  еврейски»,  Смоленскъ,  1881),  «Н181о11е 
(1е8  1Г013  е!1Гап1з>,  «Ье  та^^и^8  с1е  Захт-Ьуз». 

Ревильу  (Шарль  -  Жюль  КеУ111ои1)  — 
франц.  историкъ,  род.  въ  1821  г.  Главные  его 
труды:  «Ве  I  аг1ап18ше»  (185о),  «Е1и(1е  8иг  ГЫ- 
81о1ге  с1и  со1опа1  сЬег  1е8  Котахпз»  (1856),  «8иг 
ГоссираЦоп  (1е  (ЗгепоЫе  аи  X  81ёс1е>  (18И0), 
«Ьез  ГашШез  ро1Шдиез  (1'А1Ьёпе8  е1  1ез  реп- 
108  (1е  Коше»  (1862),  «Ье  с1ег§в  сЬгёМеп  йапз 
1ез  сашрарпез»  (1864),  «Ьа  ргозе  Ггапдахзе 
ауап!,  1е  ХУП  81ёс1е»  (1864),  «Ьез  ^иез^е11^8 
игЬа1пз>  (1865),  «Ьез  1еиге8,  1е8  1с1ёе8  е1  168 
шоеигз  репйаШ  1а  ргеш1ёге  шо1'лё  (1и  ХУ111 
31ёс1е>  (1865),  «Ьа  Ииёга1иге  с1и  тоуеп  аде 
е1  1е  готапИзте»  (1870). 

Ревильу  (Эжень  КеуШоШ)  —  француз- 
скШ  египтологь,  род.  въ  1843  г.;  состоитъ  кон- 
серваторомъ  египетскихъ  коллекцШ  въпариж- 
скомъ  луврскомъ  музее.  Спец1ально  занимался 
изученхемъ  простонароднаго  (демотическаго) 
письма  древнихъ  египтянъ.  Сочинешя  Р.:  «Мё- 
шо1ге  зиг  1ез  В1ештуе8»  (1874  и  1888),  «Ра- 
ругиз  сорЮз,  ас1ез  е1  соп1га1.з  йез  тизёез  йв 
Вои1а^  е1  йи  Ьоигге»  (1876),  «АросгурЬез 
сор1ез  йи  Моигеаи  Те81атеп1>  (1876),  «Ухе 
61  зеШепсез  йе  8есип(1и5>  (1876),  «Ье  сопсПе 
йе  Ы1сёе  й'аргёз  1е8  1ех1е8  сор1ез  е1  1ез  (Цуег- 
зез  соПесИопз   сапопхяиез»  (1880),   «СЬгезЮ- 
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ша1Ь1е  (^ёто^^^пе>  (1880),  сКоиуеНе  сЬгезЮ- 
ша11пее1с.>  (1878),  <Ье  гошап  йе  8е1па>  (1Ь80), 
сКИие!  Гипёга1ге  йе  Рашоп1Ь  еп  йётоНцпе, 
ауес  1еа  1ех1е8  Ыёго§1урЬЦаез  е1  Ь1ёгаициеа 
согге8ропс1апЬ>  (1в79),  «Согриз  раругогига  Ае- 
йурИ»  (1885  и  ел.),  «Соигз  йе  йгоИ  ё^урНеп» 
(1»85),  «Соигз  (1е  1апдие  с1ётоЦг|ие>(1885),«Ьез 
оЫ1^аиоп5еп(1го11ё^'уриеп>(1887),  «ЬеИгеззиг 
1ез  топпа1е8  ёбур11еппе5»  (.895),  <Мё1аи5вз  зиг 
1а  шё1го1о?^1е,  Гёгопошхе  роИНцие  е1  ГЫзЮхге 
йе  Гапаеппе  Е§:ур1е»  (189Н).  Съ  1880  г.  Р. 
издаетъ  журналъ  «Ивуие  в^,'ур^о1о}г^^ие>. 

Рсвпльл  (Мапие!  (1е  1а  КеуЩа)— испан- 
СК1Й  поэтъ  и  критикт>-философъ  (1846  —  81); 
былъ  проф.  литературы  въ  мадридск.  увив.; 
какъ  журналистъ,  примыкалъ  къ  либеральной 
парт1И.  Въ  стихотворен1яхъ  своихъ  (^Вийаз 
у  1г1з1е2а5»)  касался  вопросовъ  фнлософскихъ 
и  сошальныхъ. 

Ренильн-Хпхедо  (Кеу111а-(1ще(1о)  — 
группа  острововъ  въ  Тихомъ  океане,  при- 
надлежащихъ  къ  ме1ХИ1:анскому  штату  Ко- 
лима. 800  кв.  км.,  150п  жит.  Много  черепахъ 
и  моржей.  Значительн'Ьйш1е  острова— Сокорро 
(1131  м.  надъ  ур.  моря),  Санъ-Венедикто,  Рока- 
Партида  и  Клар1онъ  или  Сайта  Роза  — во* 
вулканич.  пропсхожден1я.  На  островахъ  н'Ьть 
млекопигающихъ,  но  встр'Ьчаются  до  9  м4ст- 
ныхъ  породъ  птицъ   и  особый  видъ   ящерицъ 

II    уЛИТОКЪ. 

Рев11цк1||  (Юл1й  КеУ1С2ку)— венгерск1Й 
лирикъ-пессимистъ  (.85"^ — 89).  Его  безотрад- 
ная жвзнь  отразилась  въ  ббльшей  части  его 
произведенш  (особенно — «Моя  юность>).  Пи- 
салъ  та1.же  критическая  статьи, 

Ревматизя'ь.— Подъ  Р.  принято  подра- 
зумевать группу  забол'Ьван1й,  им^ющихъ  то 
общее,  что  они  находятся  или  приводятся  въ 
зависимость  съ  такъ  наз.  простудой  и  сопро- 
вождаются болевыми  ощущен1Ями  бол^Ье  или 
мен-Ьэ  своеобразнаго  характера  (ревматиче- 
СК1Я  боли)  въ  мышцахъ  или  суставахъ.  Это 
опред'Ьлен1е  зиждется  на  научно  неопред*- 
ленномъ  П0НЯТ1И  спростуды»  и  столь  изм'Ьн- 
чивомъ  субъективномъ  симптоме,  какъ  боль. 
Поэтому,  не  только  публика,  у  которой  боли, 
ломота  «въ  костяхъ,  во  вс^хъ  членахъ»  тот- 
часъ  определяется  какъ  Р.,  но  и  врачи  иногда 
принимаютъ  за  Р.  начальныя  стад1и  спинной 
сухотьи,  сахарнаго  мочвизнурен1я,  цынги,  раз- 
мягчения костей  (остеомалящя)  и  проч.  Бол^е 
определившуюся  физюномш  имеетъ  Р.  су- 
ставовъ,  который  какъ  въ  клиническомъ,  такъ 
и  въ  патолого-анатомическомъ  отношенш  мало 
общаго  имеетъ  съ  мышечнымъ  Р.  и  весьма 
редко  съ  нимъ  сочетается. 

Острый  суставной  или  сочленовный  Р. 
(ЕЬеитаазшия  агИспЬгит,  асиШз,  ро1уаг1Ь- 
гШз  тЬеишаИса)  представляетъ,  по  мнен1ю 
большинства  изследователей,  инфекщонную 
болезнь,  хотя  заразное  начало  ея  еше  не  най- 
дено некоторые,  впрочемъ,  признаютъ  нев- 
ропатическое происхожден1е  болезни,  друг1е 
приводятъ  ее  въ  связь  съ  изменен1емъ  состава 
крови,  именно  съ  накоплен1емъ  молочной  ки- 
слоты въ  ней;  последняя,  какъ  известно,  на- 
копляется въ  мышцахъ  при  переутомлвн1и 
ихъ,  затемъ,  когда  подъ  вл1ян1емъ  простуды 
деятельность  кожи  парализуется,  молочная  ки- 


слота поступаетъ  въ  кровь  (ЗепаЮг).  Изъ 
благопр1ятствуюшихъ  прнчинъ  чаще  всего 
приводится  простуда  (больше  половины  всехъ 
случаевъ),  притомъ  не  столысо  быстрое  охлаж- 
ден1е,  сколько  длительное  воздействие  ревма- 
тическихъ  вл1ян1Й,  какъ  сырыя  жилиша,  ча- 
стое промачиван1е  ногъ,  резк1я  перемены  тем- 
пературы; соответственно  этому  острый  су- 
ставной Р.  чаще  всего  встречается  среди  ра- 
бочаго  класса  и  главнымъ  обрг13омъ  у  кузне- 
цовъ,  булочниковъ,  извозчи1;овъ,  кухарокъ, 
прачекъ  и  проч.  Иногда  больные  указываютъ 
на  предшествовавшее  ихъ  заболеван1ю  долгое 
хождение  или  стоян1е,  вообще  переутомлен1е 
суставовъ,  иные  ссылаются  на  испугъ,  но  во 
.многихъ  случаяхъ  нельзя  установить  никакой 
определенной  причины,  и  болезнь  застпгаетъ 
врасплохъ,  какъ  и  мн.  др.  инфекцЮнныя  бо- 
лЬзни.  Заразительность  остраго  сочленовнаго 
Р.  не  доказана,  но  есть  данный,  указывающ1я 
на  его  м1азматическ1й  характеръ,  между  про- 
чимъ  зависимость  частоты  заболеван1Й  отъ 
количества  атмосферическихъ  осад1>овъ.  Въ 
иные  годы,  притомъ  главнымъ  образомъ  въ 
холодные  и  изменчивые  сезоны,  болезнь  эта 
принимаетъ  эпидемическое  или  эндемическое 
распространеше.  Судя  по  статистикамъ,  ча- 
стота остраго  сочленовнаго  Р.  за  последнюю 
четверть  века  возросла.  Что  касается  геогра- 
фическаго  распространен1я  этой  болезни,  то 
она  преимущественно  господствуетъ  въ  уме- 
ренномъ  поясе;  въ  полярныхъ  и  тропическихъ 
странахъ  (Исландия,  Камчатка,  Египетъ,  Ал- 
жиръ)  она  хотя  тоже  наблюдается,  но  гораздо 
реже.  Въ  южномъ  полушарии  частый  и  тяже- 
лый формы  встречаются  въ  Капской  Земле. 
По  отдельнымъ  районамъ  государства  распре- 
делен1е  неравномерно;  некоторыя  местности, 
ка1съ  напр.  Корнвалисъ,  о-ва  Уайтъ,  обладаютъ 
какъ-бы  природнымъ  иммунигетомъ.  Заболе- 
ван1я  становятся  реже  съ  подъемомъ  надъ 
уровнемъ  моря.  Наблюден1я  говорятъ  также 
за  врожденное  и  наследственное  предраспо- 
ложен1е.  Чаще  всего  заболеваютъ  въ  возрасте 
отъ  15  до  30  летъ,  далее  следуетъ  возрастъ 
3 )— 50  л.  и  отъ  5 — 15  л.;  до  о  летъ  и  въ  ста- 
рости острый  сочленовный  Р.  есть  редкое 
явлен1е.  Надо  отметить,  что  острый  сустав- 
ной Р.,  подобно  роже,  оставляетъ  какъ- 
бы  повышенное  предрасположен1е  къ  по- 
вторному заболеван1ю.  Болезнь  начинается 
острою  лихорадк'ой,  болью  и  припухлостью  въ 
одномъ  изъ  крупныхъ  суставовъ,  обыкновенно 
нижней  конечности.  Иногда  за  1—2  дня 
предшествуютъ  предвестники,  выражаюш1еса 
въ  легкомъ  недомоган1и  и  нередко  въ  воспа- 
лен1и  зева  (жаба).  Болезненное  поражен1е 
редко  ограничивается  однямъ  сочленен1емъ, 
обыкновенно  оно  вскоре  перепрыгиваетъ  на 
другой  суставъ  и  захватываетъ,  смотря  по 
тяжести  случая,  несколько  иди  большинство 
сусгавовъ  тбла.  Чаще  всего  поражаются  ко- 
ленное и  голеностопное  сочленен1я;  далее  сле- 
дуютъ  кистевой,  плечевой,  локтевой,  тазобед- 
ренный и  проч.  суставы.  Температура  обык- 
новенно не  превышаетъ  39,5^  Болезнь  со- 
провождается сильнымъ  потен1емъ  (потъ  име- 
етъ  кислую  реакшю  и  кислый  запахъ).  Тече- 
Н1е  весьма  изменчиво;    въ  легкихъ   случаяхъ 
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болезнь-  можетъ  длиться  только  несколько 
дней,  но  зато  бываютъ  и  упорные  случаи,  ко- 
торые тянутся  нед'Ьлями  п  месяцами  (под- 
острые  случаи),  при  чемъ  выздоровлен1е  пре- 
рывается рецидивами;  иногда  острыя  явлен1я 
уже  прошли,  а  тупая  боль  и  тугость  суста- 
вовъ  держатся  еще  долгое  время,  йзъ  ослож- 
ненш  остраго  сочленовнаго  Р.  первое  м'Ьсто 
по  частоте  и-значен1ю  занимаютъ  осдожнешя 
со  стороны  сердца.  Воспален1е  внутрисерд1я 
(эндокардитъ)  встречается  въ  ^|^  —  \'з  вс^Ьxъ 
случаевъ  п  можетъ  присоединиться  какъ  къ 
легкому,  такъ  и  къ  тяжелому  забод'Ьван1ю. 
Начало  эндокардита  иногда  не  сопровождает- 
ся никакими  симптомами,  ни  даже  повыше- 
шемъ  температуры,  и  только  ухо  врача  ула- 
вливаетъ  появление  сердечнаго  шума,  обыкно- 
венно на  второй  недЬл'Ь  болезни;  иногда,  впро- 
чемъ,  это  осложнен1е  сказывается  новымъ 
повышен1емъ  температуры,  сердцеб1ен1емъ, 
болями  въ  области  сердца,  одышкой.  Въ  боль- 
шинстве случаевъ  эндокардитъ  не  угрожаетъ 
ашзни  больного,  но  весьма  часто  ведетъ  къ 
образован1ю  порока  сердца,  въ  особенности 
у  д^тей,  который  даетъ  себя  знать  тотчасъ  по- 
сле выздоровлен1я  отъ  Р..  либо  остается  скры- 
тымъ  для  пащента  еще  много  л^тъ.  Затёмъ 
встречается  нередко  при  остромъ  суставномъ 
Р.  восп^лен1е  околосердечной  сорочки  (пери- 
кардитъ),  которое  можетъ  въ  некоторыхъ  слу- 
чаяхъ  повести  къ  смерти;  далее  плевритъ,  чаще 
левостороннш,  обыкновенно  съ  благопр1ят- 
нымъ  исходомъ;  реже  и  только  въ  тяжелыхъ 
случаяхъ  наблюдается  воспаленхе  легкихъ. 
Пед1атры  давно  обратили  вниман1е  на  связь 
между  тремя  болезнями:  острымъ  сочленов- 
нымъ  Р.,  Виттовой  пляской  (хорея)  и  поро- 
ками сердечныхъ  клапановъ;  въ  однихъ  слу- 
чаяхъ пляска  св.  Витта  обнаруживается  у 
детей  въ  пер1оде  выздоравливан1я  отъ  остраго 
суставного  Р.,  въ  другихъ  случаяхъ  первая 
открываетъ  сцену,  а  затемъ  следуетъ  при- 
ступъ  Р.;  иногда  обе  эти  болезни  неоднократ- 
но рецидивируютъ  совместно;  въ  течен1е  какъ 
той,  такъ  и  другой  болезни  нередко  поража- 
ются клапаны  сердца,  обыкновенно  двуствор- 
ка.  Такимъ  образомъ  эти  три  страдан1я  пред- 
ставляютъ  какъ  -  бы  различныя  локализац1и 
одного  и  того  же  болезнетворнаго  начала.  Изъ 
другихъ  осложнений  упомявемъ  бронхиты, 
кожныя  сыпи  (крапивница,  эритема);  иногда 
въ  заключен1е  развиваются  психическ1я  раз- 
стройства  (меланхол1Я  и  проч.),  кончающ1яся 
почти  всегда  выздоровден1емъ.  Весьма  опас- 
ной формой  является  такъ  назыв.  «мозговой» 
или  «гиперпиретическ1Й»  суставной  Р.  (ги- 
перпирекс1я  —  чрезмерное  повышеше  темпе- 
ратуры). Болезнь  либо  съ  самаго  начала 
проявляется  тяжелыми  нервными  симптома- 
ми, бредомъ  и  проч.,  либо  имеетъ  сперва 
доброкачественное  течен1е,  а  затемъ  внезапно 
наступаетъ  ухудшен1е,  температура  возра- 
стаетъ  до41"Ц.,  появляются  судороги,  бредъ, 
лицо  принимаетъ  спневато-бледную  окраску, 
пульсъ  падаетъ  и  обыкновенно  наступаетъ 
смертельный  конецъ,  при  чемъ  предъ  агон1ей 
температура  достигаетъ  43°  Ц.  Лишь  въ  еди- 
ничыыхъ  случаяхъ  наблюдалось  выздоровле- 
Н1е.  Къ  счастью,  эта  форма  встречается  на 


много  сотенъ  случаевъ  одпнъ  разъ  и  преиму- 
щественно въ  жаркомъ  климате.  Неосложнен- 
ный  острый  суставной  ревматизмъ  обыкно- 
венно кончается  выздоровлен1емъ;  смертность 
(около  37о)  обусловливается  перикардигомъ, 
гиперпирекс1ей  и  проч.  осложнешями.  Какъ 
при  всякой  болезни,  такъ  и  здесь  большое 
значеше  имеетъ  профилактика.  Людямъ,  под- 
вергающимся часто  ревматическимъ  вл1ян1ямъ, 
надо  помнить,  что  нельзя  въ  разгоряченномъ 
состояя1и,  после  мышечной  работы,  преда- 
ваться покою  на  сьвозномъ  ветру,  въ  сы- 
ромъ,  прохладномъ  месте,  а  необходимо  про- 
должать движешя  до  техъ  поръ,  пока  можно 
будетъ  вытереться  и  переодеться  въ  тепломъ, 
зашищенномъ  помещен1и.  Растиран1е  той  ча- 
сти тела,  которая  подвергалась  охлал{ден1ю, 
теплая  ванна  съ  последующимъ  растиран1емъ, 
обильное  теплое  пнтье— чай,  кофе  съ  алкого- 
лемъ  или  безъ  него  —  после  простуды  могутъ 
иногда  предупредить  заболеван1е.  Те  же,  кто 
разъ  перенесъ  острый  суставной  Р.,  должны 
вдвойне  соблюдать  эти  предосторолшости, 
такъ  какъ  склонность  къ  возвратамъ  у  нихъ, 
какъ  улсе  упомянуто,  очень  велика;  въ  осо- 
бенности это  относится  къ  страдающимъ  по- 
рокомъ  сердца,  такъ  какъ  у  нихъ  всяк1й  ре- 
цидивъ  Р.  вызываетъ  ухудшен1е  и  сердеч- 
ной болезни.  Изъ  другихъ  предохранитель- 
ныхъ  меръ  можно  еще  указать  на  ношен1е 
шерсти  на  теле  и  на  осторожное  закаливан1е 
посредствомъ  обтиран1Й  и  душей  (см.  Про- 
студа). Въ  иныхъ  случаяхъ  приходится  реко- 
мендовать перемену  местожительства  или  про- 
фессш,  или  временную  поездку  на  воды  въ 
Теплицъ,  Вильдбадъ,  Ыаугеймъ  и  т.  д.  Лече- 
Н1е  состоитъ  въ  настоящее  время  главнымъ 
образомъ  въ  назначен1и  внутрь  салициловой 
кислоты  и  ея  препаратовъ.  Этотъ  методъ  вве- 
денъ  Штрикеромъ  въ  187<)  г.  и  по  праву  гос- 
подствуетъ  въ  тераши  остраго  суставного  Р. 
Не  следуетъ  такгке  пренебрегать  местнымъ 
леченхемъ.  Въ  острой  стадии  больные  суставы 
обертываютъ  ватой  или  кладутъ  вълубокъ,  въ 
иныхъ  случаяхъ  уместенъ  пузырь  со  льдомъ 
или  ледяные  компрессы;  позже  делаютъ  со- 
гревающее компрессы,  применяют].  1одъ  сна- 
ружи и  внутрь,  массажъ,  ванны;  съ  послед- 
ними не  следуетъ  торопиться,  ибо  оне  не- 
редко вызываютъ  обостреше  болезни.  При 
гиперпирекс1и  прибегаютъ  къ  холоднымъ  ван- 
намъ,  хинину,  салициловымъ  препаратамъ; 
иногда  уместно  кровопускан1е,  въ  другихъ 
случаяхъ,  наоборотъ,  необ.чодимы  возбуждаю- 
щая средства  (впрыскивания  камфоры  и  проч.). 
Хроническгй  суставной  или  сочленовный  Р. 
развивается  либо  изъ  остраго  суставного  Р., 
либо,  всего  чаще,  съ  самаго  начала  обнару- 
живаетъ  хроническое  течен1е.  Предраспола- 
гаюш1е  моменты  те  а;е,  что  при  остромъ  со- 
членовномъ  Р.  (простуда  и  проч.).  Наиболее 
поражаемый  возрастъ  40—6'»  летъ;  женщины 
заболеваютъ  чаще,  чемъ  мужчины.  Болезнь 
выражается  въ  начале  припухлостью  въ  2  — 
3  суставахъ,  редко— въ  одномъ  и  болями,  глав- 
нымъ образомъ,  при  движенш.  Лихорадки 
нетъ,  разве  при  обострен1яхъ.  По  мере  про- 
грессировашя  болезни,  въ  процессе  прини- 
маетъ участ1е  не  только  суставная  сумка,  но 
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п  суставные  концы  кости:  хрящъ  разростает- 
ся,  суставъ  становится  тугоподвиженъ,  при 
движения хъ  слышенъ  хрустъ  (крепитащя). 
Мало-по-малу  ыожетъ  образоваться  полное 
зарошен1е  сустава  (анкилозъ)  илп,  наоборогь, 
всл'Ьдствхе  исчезновен1я  суставныхъ  концовъ — 
болтающшся  суставъ,  которымъ  больной  со- 
вершенно не  можегъ  владеть.  Такимъ  обра- 
зомъ  развивается  высшая  ступень  хрониче- 
скаго  суставного  Р.,  такъ  назыв.  обезображи- 
вающгй  артритг  {аг1Ьп11з  (1еГогшаи8).  По- 
сл'Ьднш  поражаетъ  главнымъ  образомъ  кисть 
руки  (пястно-фаланговыя  сочленен1Я),  кото- 
рая получаетъ  при  этомъ  характерную  форму: 
ладонь  углублена  въ  вид'Ь  ямки,  суставы  без- 
образно утолщены,  вс^  пальцы,  кром"!  боль- 
шого, который  остается  свободнымъ,  откло- 
нены въ  сторону  мизинца  н  нал1Ьзаютъ  другь 
на  друга  на  подобхе  черепицъ  крыши.  Р-Ьже 
подобныя  обезображея1я  встречаются  на  сто- 
п-Ь.  Впосл'Ьдств1и  мало-по-малу  поражаются 
и  крупные  суставы  (кол'Ьнный,  локтевой), 
обыкновенно  симметрично  на  обоихъ  сторо- 
нахъ,  въ  тазобедренныхъ  сочленешяхъ  обра- 
зуются нередко  неполные  вывихи,  наконецъ, 
въ  тяжелыхъ  случаяхъ  процессъ  захватываетъ 
также  суставы  позвоночнаго  столба;  только 
челюстныя  сочленен1я  остаются  обыкновенно 
пощаженными.  Такимъ  образомъ  страдающ1е 
тяжелой  формой  хроническаго  сочленовнаго 
Р.  становятся  совершенно  безпомощными: 
они  не  могутъ  ни  вставать,  ни  ходить,  ни 
владЬть  руками,  ни  ворочать  головой.  Въ 
противоположность  острому  суставному  Р., 
пороки  сердца  зд'Ьсь  р^дки,  п  вообще  внутрен- 
ше  органы  не  причастны;  зато  мышцы  часто 
атрофируются.  Болезнь  можетъ  длиться  годы 
и  десятки  л^тъ,  то  улучшаясь,  то  ухудшаясь, 
но,  въ  общемъ,  оставленная  безъ  ухода  и  ле- 
чения, она  неудержимо  шествуетъ  впередъ.  Въ 
бол^е  легкихъ  случаяхъ,  гд^  изм'Ьнен1я  огра- 
ничиваются суставной  сумкой,  изл'Ьчен1е  воз- 
можно; когда  же  развился  обезображпваюпий 
артритъ,  предсказан1е  становится  неблагопрь 
ятныщъ,  п  изл'Ьчен1е  крайне  р^дко;  но  при 
надлежашемъ  уходе  и  л^ченхи  положенхе  боль- 
ного можетъ  быть  сноснымъ.  Непосредственно 
жизни  болезнь  не  угрожаетъ,  смерть  насту- 
паетъ  отъ  наростающей  слабости  или  слу- 
чайныхъ  осложнен1Й.  Профилактика  та  же, 
что  при  остромъ  суставномъ  Р.  Что  касается 
лечен1я,  то  салициловая  кислота  здесь  мало 
помогаетъ,  разве  во  время  обострешй;  боль- 
шаго  можно  ожидать  отъ  1ода,  мышьяь'а, 
препаратовъ  безвременника  (сокЬкиш).  Далее 
применяются  местные  методы  лечен1я:  мас- 
сажъ,  врачебная  гимнастика,  электризац1я. 
Въ  большомъ  употреблении  ванны:  простыя, 
солевыя,  песочныя,  грязевыя,  паровыя;  съ 
ваннами  последнпхъ  двухъ  категорш  надо 
быть  осторожнымъ,  особенно  ослабленнымъ 
пац1ентамъ.  Изъ  курортовъ  въ  ходу:  Теплпцъ, 
Баденъ,  Висбаденъ,  Наугеймъ.  Франценсбадъ, 
Кестрицъ  (песочныя  ванны),  Одесск1Й  лиманъ, 
Аренбсургъ,  Кеммернъ  и  проч.  Наконецъ,  при 
анкилоз^хъ,  болтающихся  суставахъ,  иногда 
приходится  прибегать  къ  хирургической  по- 
мощи, чтобы  доставить  пораженному  члену 
хоть  некоторую  подвижность. 


Трипнерный  Р.  эт1одогически  различенъ  отъ 
настоящаго  суставного  Р.,  но  имеегь  те-же 
симптомы  ц  тЬ-же  патолого  -  анатомичестя 
изменеи1Я  сустава.  Заболеван1е  появляется 
въ  2%  всехъ  случаевъ  триппера,  чаще  у 
мужчинъ  п  поражаетъ  чаще,  коленный  су- 
ставъ. Обыкновенно  трипперный  ревматизмъ 
ограничивается  однимъ  суставомъ,  не  пере- 
прыгивая на  друг1е.  Боль  и  лихорадка  уме- 
ренны, течен1е  подострое  и  сыонно  затяги- 
ваться на  мнопя  недели.  Обычный  исходъ — 
выздоровлен1е.  Описаны  случаи  поражешя 
сердца  (эндокардитъ)  при  этомъ  Р.  даже  со 
смертельнымъ  исходомъ,  при  чемъ  какъ  зъ 
жидкости,  добытой  проколомъ  изъ  больного 
сустава,  такъ  и  на  клапанахъ  сердца  найдены 
специфическхе  возбудители  трипперяаго  зара- 
жешя  (гонококки).  Л4чен1е  главнымъ  образомъ 
местное;  салициловые  препараты  тутъ  не  дей- 
ствуютъ.  СлЬдуетъ  также  лечить  основное 
страдаше.  Такой  же  псевдоревматнзмъ  встре- 
чается при  скарлатине  и  сифилисе.  Прп 
первой  онъ  имеетъ  острое  течен1е,  обнаружи- 
вается обыкновенно  въ  начале  шелушения, 
сперва  на  суставахъ  кисти;  онъ  еще  более 
летучъ,  нежели  настоящ1й  суставной  Р.  и 
большею  частью  исчезаетъ  въ  несколько  дней; 
въ  иныя  эпидемш  скарлатины  онъ  является 
частымъ  осложнен1емъ  (более  ЗСД);  иногда 
же  онъ  на  сотни  случаевъ  ни  разу  не  встре- 
чается. Лечен1е  местное  и  хининъ.  При  си- 
филисе встречается  псевдоревматическое  по- 
ражен1е  суставовъ  съ  хронпческимъ  гечен1емъ 
какъ  во  вторичномъ,  такъ  п  въ  третпчномъ 
пер1оде,  при  чемъ  помогаетъ  только  специфи- 
ческое антисифилитпческое  дечен1е. 

Мышечный  Р.,  острый  и  хроническ1Й,  имеетъ 
только  то  общее  съ  составнымъ  Р.,  что  н 
при  немъ  простуда  является  самой  частой 
причиной,  что  и  онъ  сопровождается  болями 
и  разстройствонъ  движешй;  дальше  парал- 
лель не  пдетъ,  если  не  считать  единичны  хъ 
случаевъ  поражен1я  серцпа  при  остромъ  ыы- 
шечномъ  Р.  При  остромъ  Р.  имеется  часто 
заметная  припухлость  мышцъ,  при  хрони- 
ческомъ  нетъ  никакихъ  объективны.хъ  нзме- 
ненШ,  и  поэтому  здесь  обширное  поле  для 
симулящй.  Мышечный  Р.  поражаетъ  часто 
не  все  мускулы,  а  только  одинъ  илп  извест- 
ную группу  мускуловъ;  острый  чаще  локали- 
зируется въ  шейныхъ  и  пояснпчныхъ  мыш- 
цахъ,  хроническШ  въ  мышцахъ  спины  и  ко- 
нечностей. Острый  Р.  длится  обыкновенно 
только  несколько  дней,  но  обяаруживаетъ 
склонность  къ  рецидивамъ;  иногда  онъ  сопро- 
вождается лихорадкой;  боли  бываютъ  столь 
значительны  въ  пораженныхъ  мышцахъ,  что 
функщя  последнпхъ  совершенно  утрачивается. 
При  хронической  форме  боли  не  имеютъ 
стойкаго  характера,  оне  летучи,  появляются 
то  здесь,  то  тамъ,  уменьшаются  при  теплой 
погоде,  усиливаются  при  дурной.  Старые 
ревматики  столь  чувствительны  къ  переме- 
намъ  погоды,  что  предсказываютг  таковыя 
точнее'  барометра.  Подвижность  мало  стра- 
даетъ,  только  после  покоя  мышцы  некоторое 
время  туго  работаютъ.  Предупредительный 
меры  те  же,  что  при  суставномъ  Р.  Леченге 
при  острой  форме  потогонное,  иногда  хорошо 
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помогаетъ  баня.  Въ  случаяхъ,  сопровождаю- 
щихся лихорадкой,  благопр1ятно  д-Ьйствують, 
аналогично  какъ  ири  остромъ  суставномъ  Р., 
салициловые  препараты,  антипиринъ.  ДалЬе 
упомянемъ  массажъ,  спиртныя  втиран1я, 
электризац1ю,  горчичники,  теплыя  припарки. 
При  хроническомъ  мышечномъ  Р.  внутренн1я 
средства  оказываютъ  только  кратковременное 
дМств1е;  бол^е  существенную  пользу  прино- 
сятъ  массажъ,  электричество,  ванны:  хвойныя, 
грязевыя,  паровыя;  людямъ  тучнымъ,  С1;лон- 
нымъ  къ  приливамъ  крови,  надо  съ  осмотри- 
тельностью пользоваться  посл'Ьдними.  См.  бег- 
Ьаг(1(,  «ВеШзсЬ.  АгсЬ1у  Г.  кМп.  Мей.»  (ХУ, 
НеИ  1);  Н1г8сЬ,  «НапйЬ.  (1.  Ы81ог.-ёео§гарЬ. 
Ра1о1од1е>  (2  изд.,  1а8С  г.,  III),  У1гс110\у,  «У1г- 
сЬо\\"'8  АгсЫу»  (1Т,  стр.  262);  5епа1ог,  «Ру- 
ководство частной  патолог1и  и  терап1и  Цимс- 
сена    (XIII,  1).  В.  0—скги. 

Ревнителей  военныжъ  зыанвй 
общество— учреждено  въ  1898  г.,  въ  Пе- 
тербург!; им-Ьеть  ц-блью  взаимное  содМств1е 
членовъ  къ  увеличен1ю  ихъ  военныхъ  и  об- 
щихъ  знанш  И1  разработку  военной  науки. 
Эта  ц4ль  достигается  устройствомъ  сообще- 
н1й  и  система! ическихъ  ле1.ц1й,  изданхемъ 
отчетовъ,  собственнаго  перюдическаго  орга- 
на и  сочинений  членовъ  общества  и  т.  п.  Об- 
щество пользуется  помЬщенхемъ  офицерска- 
го  собран1я  арм1и  и  флота,  попечитель  ко- 
тораго  есть  его  почетный  президентъ.  Въ 
другихъ  городахъ  могутъ  быть  открываемы 
отд'Ьлен1я  общества.  Члены  делятся  на  по- 
четныхъ,  дМствительныхъ  и  соревнователей; 
ежегодный  взносъ  —  3  руб.  Действительными 
членами  могутъ  быть  всЬ  состоящее  на  д'Ьй- 
ствительной  служб-Ь  офицеры  гвардш,  арм1и 
и  флота.  Непосредственное  руководство  де- 
лами возлагается  на  совЪтъ,  изъ  председа- 
теля, его  товарища,  секретаря,  казначея  и 
5  членовъ,  выбираемыхъ  общимъ  собран1емъ 
ва  3  года. 

Ревокат-ь— св.  мученикъ,  пострадалъ  въ 
Африке  въ  '202 — 203  г.;  память  1  февраля. 

Револ4«ксъ — деревня  Улеоборгской  губ., 
на  р.  Сика10ки.  15  апреля  1^08  г.,  во  время 
войны  со  шведами,  русский  отрядъ  ген.-м. 
Булатова  (около  1700  чел.  при  4  оруд1яхъ) 
былъ,  близъ  Р.,  со  всехъ  сторонъ  окруженъ 
значительно  превосходившимъ  его  непр1ятв- 
лемъ  и  потерпелъ  пораженхе.  Самъ  Булатовъ, 
раненный,  былъ  захваченъ  въ  пленъ;  вообще 
мы  потеряли    до  500  чел.  и  3  оруд1я. 

Рсвольверъ  —  ручное  огнестрельное 
оруж1е,  назначен1в  котораго  служить  для  лич- 
ной защиты  на  близкихъ  разстоянхяхъ  (_'0 — 
40  шаговь);  подобно  магазиннымъ  ружьямъ, 
Р.  относятся  къ  образцамъ  повторительнаго 
Т)руж1я,  но  по  идее  устройства  значительно  от- 
личаются ртъ  магазинокъ  —  въ  Р.  почти  всег- 
да позади  ствола  располагается  вращают! йся 
барабанъ  съ  несколькими  каморами  для  патро- 
новъ;  при  вращении  барабана  каждая  изъ  ка- 
моръ  поочереди  устанавливается  противъ 
ствола,  патронъ  воспламеняется  въ  каморе 
отъ  удара  курка  по  капсюлю  и  посыл  ютъ 
пулю  въ  стволъ.  Существующее  Р.  обыкновен- 
но состоять  изъ:  1)  ствола  съ  нарезнымъ  ка- 
наломъ,  2)  вращающагося  на  оси  барабана  съ 


каморами  для  патроновъ,  3)  коробки,  заклю- 
чающей части  замка,  4)  щитика  для  упора 
шляп1:и  патрона  при  выстреле,  5)  рукояти  и 
6)  рамки,  Соединяющей  коробку  со  стволомь. 
Характерное  различхе  револьверовъ  заключа- 
ется въ  спососе  заряжан1я  и  въ  способе  взве- 
ден1я  курка;  въ  отношен1и  перваго  Р.  бываютъ: 
а)  съ  глухою  рамкою,  где  извлечен1е  стрёля- 
ныхъ  гильзъ  производится  последовательно 
изъ  каждой  каморы,  и  б)  съ  раздвижною  рам- 
кою, где  экстракц1я  гильзъ  производится  въ 
одинъ  прхемъ  при  расцеплении  ствола  съ  ко- 
робкою; въ  отношении  второго  различаютъ  Р.: 
а)  простого  действ1я,  б)  двойнаго  и  в)  трой- 
ного действия.  Первые  образцы  револьверовъ 
(капсюльные,  системы  Кольта)  требовали  для 
заряжан1Я  насыпан1я  последовательно  въ  каж- 
дую камору  пороху,  досылки  шомполомъ  пули 
и  надеван1я  на  затравочный  стержень  кап- 
сюля. Лефоше- первый  предложилъ  Р.  (съ  глу- 
хой рамкой)  съ  металлическимъ,  унитарнымъ 
патрономъ;  гильза  патрона  заключала  порохъ, 
пулю  и  папковый  поддонъ,  въ  углублен1в  ко- 
тораго вставлялся  бокомъ  капсюль,  съ  прохо- 
дящей въ  него  черезъ  стенку  гильзы  и  под- 
донъ металлической  шпилькой  (чер.  6).  При 
заряжанш  патроны  последовательно  продви- 
гались въ  каморы,  пустыя  гильзы  выталкива- 
лись шомполомъ.  Вследств1е  выдающихся 
шпилекъ  патроны  Лефоше  небезопасны  въ  об- 
ращенхи.  Р.  системы  Смитта  и  Вессона  пред- 
ставляетъ  обр  1зецъ  съ  раздвижной  рамкой.  Въ 
револьверахъ  простого  действ1я  курокъ  взво- 
дится давлен1емъ  пальца  на  спиду  курка  (чер. 
1);  последн1й  посредствомъ  цепочки  (1)  сце- 
пленъ  съ  боевою  пружиною  (2),  закрепленною 
въ  рукояти  Р.;  при  взведен1и  курка:  въ  бое- 
вой его  взводъ  (<)  заскакиваетъ  шептало  (4) 
спуска  (5),  нажимаемое  на  поверхность  курка 
перкою  (6);  собачка  (7),  укрепленная  въ  пе- 
редней части  курка,  захватываетъ  концомъ  за 
зубцы,  находяийеся  на  заднемъ  основан1и  ба- 
рабана, и  поворачиваетъ  его  на  одну  камору; 
зубецъ  барабанной  задержки  (8)  при  взведен- 
номъ  курке  заскак'иваетъ  въ  одно  изъ  углу- 
бленш  на  боковой  поверхности  барабана  и 
удерживаетъ  его  неподвижно.  Такимъ  обра- 
зомъ  для  каждаго  выстрела  необходимо  взве- 
сти курокъ  за  спицу  и,  нажавъ  на  хвостъ 
спуска,  спустить  его.  Р.  двойного  действ1я 
предложены  съ  целью  ускорить  стрельбу  — 
здесь  курокъ  взводится  давлен1емъ  на  хвостъ 
спуска  и,  поднявшись  на  определенную  вы- 
соту, падаетъ,  производя  выстрелъ;  нажи- 
мая вновь  на  спускъ,  заставляютъ  курокъ 
снова  подняться,  а  барабанъ  повернуться;  при 
паден1И  курка— новый  выстрелъ.  Замо1,ъ  этихъ 
Р.  (чер.  2)  снабженъ  куркомъ,  имеющимъ 
спереди  подвижную  собачку  (I),  нажимаемую 
постоянно  впередъ  пружинкою.  При  давленш 
на  хвостъ  спуска  его  шептало  (2),  описывая 
дугу  аб,  будетъ  нажимать,  на  внутреннюю  по- 
верхность собачки  и  взводить  курокъ,  пока 
шептало  не  выйдетъ  изъ  подъ  собачки,  что 
случится  въ  пересечен1и  дуги  аб  съ  дугою, 
описываемою  концомъ  собачки;  освобожден- 
ный курокъ  подъ  давлен1емъ  боевой  пружины 
(О  бьетъ  по  капсюлю  и  производить  выстрелъ; 
нажиман1емъ  на  хвостъ   спуска  подается  со- 
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единенная  съ  нимъ  собачка  (4)   и  поворачи- 
ваеть  барабанъ  на  одинъ  зубецъ;  при  высшемъ 
положенш  курка  выступъ  (5)  сверху  спуска 
служить  барабанною  задержкой.   Р.   двойного 
д'Ьйств1я  не  допускаютъ  м'Ьткой  стрельбы,  по- 
тому что  курокъ  падаетъ   неожиданно    и  да- 
вление на  спускъ  должно  быть  сильно;  эти  не- 
достатки устранены  въ  револьверахъ  тройного 
д'Ьйствхя,  гд'Ь  взведен1е  курка  и  поворачиван1е 
барабана,  по  желан1ю,  можетъ  производиться 
давлен1е)1ъ  на  спускъ  (скорая  стрельба),  или 
давлен1емъ  на  спицу   курка    съ  постановкою 
но  боевой  взводъ  (для  бол4е  удобнаго  приц1Ь- 
ливан1я).    Особенности  устройства  револьве- 
роБъ  тройного  д1Ьйств1я  (черт.  2)  состоять  изъ 
второю  шептала  (6),  врашающагося  на  оси, 
боевого  (7)  и  предохрапителънаю  (8)  взводовъ, 
нар^занныхъ  на   нижнемъ   угл'Ь  курка.    При 
давленш  на  спицу  курка  конецъ  шептала  (6), 
побуждаемый    перкою    (9),    заскакиваетъ    на 
предохранительный  взводъ  (8);   въ  это  время 
заде('Ж1.а  (5)  освобождаеть  барабанъ  (посл^Ьд- 
Н1Й  можно  осматривать  и  заряжать),  отъ  даль- 
н4йшаго  давлен1я  на  спицу  шептало  выходитъ 
изъ  подъ  подвижной  собачки  (1)   и   заскаки- 
ваетъ въ  боевой  взводъ  (7),    удерживая  т^мъ 
куро1п>  о'гъ  падешя;  замочная  задержка  и  со- 
бачка д1Ьйствуютъ  какъ  и  при  двойномъ  д*й- 
ств1и;  нажат1емъ  на  спускъ  шептало  выводит- 
ся изъ  боевого   взвода    курокъ  падаетъ,  сл'Ь- 
дуетъ  выстр'Ьлъ.   При  взведенхи   курка  нажа- 
т1емъ  на  хвосгь  спуска  части  взаимно  пере- 
м'Ьшаются,    какъ    въ  револьверахъ   двойного 
д'Ьйств1я.   Р.  Смитта  и  Вессона   3-го  образца 
(черт.  1),  бывшш   въ  употребленш   въ    вой- 
скахъ,    калибромъ  4,2  лин.,    весить  2  фн.  66 
зол.;  патронъ  къ  нему  металлическ1й,  системы 
Бердана,  в-Ьсомь   4  зол.  85  дол.    Не  вдаемся 
въ  описан1е  его,  такъ  какъ  въ  настоящее  вре- 
мя унасъ  навооружен1е  войскъ  принять  3-хъ 
линейный   Р.   Нагана  (черт.  3  и  4),  отдичаю- 
щШся,  по  сравнении  съ  предыдущимъ,  просто- 
тою устройства  и  разборки,    меньшимъ  коли- 
чествомъ  частей,  м4ткостью,  разрушительнымъ 
д'Ьйств1емъ  пули  и  меньшимъ  в-Ьсомъ,  равнымъ 
1  фн.  90  зол.  Пуля  (черт.  5),  съ  мельхиоровой 
оболочкой,  не  выдается  за  ср'Ьзъ  дульца  гиль- 
зы, порохъ  бездымный.  Револьверы  на  черт. 
8  и  4:  стволъ   (1)  своимъ  пены.омъ    (заднш, 
завинтованый  конецъ)  ввинченъ  въ  рамку  (2), 
им4етъ    заточку    съ  пояскомъ  для  над*ван1я 
шомпольной  трубки  (:-!)    и  основан1е   съ  про- 
строганымъ,  поперечнымъ  пазомъ  для  мушки 
(4);  задняя  часть  пенька  выступаетъ  н'Ьсколь- 
ко    внутрь    рамки.   Стволъ   внутри    предста- 
вляетъ   собою  нар'1зной    (4    нареза)   каннлъ, 
съ  задняго  конца  котораго  сд'Ьлано  уширен1е 
для  пом'Ьщешя  въ  немъ  конца  дульца  гильзы 
патрона.    Барабанъ   (5)  им-Ьеть  7  каморъ  для 
патроновъ  и  центральный  каналъ  (<;)  для  трубки 
(7)   и    оси  (й)  барабана;  каналъ  состоитъ  изъ 
передней    широкой    н   задней    узкий    части, 
въ    первой    поы'Ьщается    подвижная     трубка 
(7)  со  спиральной    пружиной,  черезъ  вторую 
проходитъ  тонк1й    конецъ   оси  барабана;  для 
возможности    поварачиван1я  соска  трубки  и 
вкладывания   и   выниман1я  послЬдней   въ  пе- 
реднемъ  конц^Ь  широкой   части  сд'Ьланъ    кру- 
говой  желобокъ  (9)   и    продольный  пазъ;  пе- 


редай   конецъ     каждой    каморы    расточенъ 
для    возможносги    надвиган1я    барабана    при 
взведен1и   курка  на   выдающуюся   въ  рамку 
часть    пенька;    при   этомъ  выступающее  изъ 
барабана  дульце    гильзы    входить  въ  стволъ, 
благодаря    чему    устраненъ   прорывъ    газовъ 
между  стволомъ  и  барабаномъ.  Поел*  выстрела 
барабанъ    отводится   назадъ  д'Ьйств1емъ   воз- 
вратной (спиральной)  пружины  {^^0),  располо- 
женной  въ    центральномъ  канал*  барабана  и 
зажатой    между    уступами    канала  и  надетой 
на  ось  барабана  трубки  (7);  ось  (сэ)  упирается 
однимъ  концомъ  въ  щитикъ  (11)  задней  стЬнки 
рамки,    а    головкою   другого   помещается   въ 
уступ*    (12)   передней    стЬнки,    м'Ьшающемъ 
вращен1ю  оси;  последняя  им*еть   каналъ  для 
В1аадыван1я    во    время    стрельбы    шомпола. 
На    боковой   поверхности    барабана  имеется: 
а)    задн1Й    поясокъ,   въ   ребро   котораго  упи- 
рается  уступъ    спусковаго  крючка  (13),  спо- 
собствующ1й  отводу  барабана  назадъ;  б)  семь 
желобчатыхъ   долъ    для   облегчен1я   барабана 
и    удобства    поЕорачиван1я;    в)  по   заднему 
ребру — семь    зарубокъ   (14)    для    пом*щен1я 
зуба  дверцы  (1о),  не  допускающей  поворачи- 
ван1Я  барабана  вл'Ьво  (при  закрытой  дверц*); 
г)  на  заднемъ   срЬз*  барабана— храповое  ко- 
лесо (16)  съ  семью  зубцами  (въ  ьаждомъ  по- 
следовательно упирается  собачка)  для  враще- 
Н1Я   барабана   и  д)   зд^сь  же— у  окружности 
барабана  семь  за[убокъ  (17),  въ  которыя  по- 
следовательно   входить    сосокъ    (18)  дверцы, 
удерживающ1й    барабанъ  въ  положен1и,  когда 
можно    вытолкнуть   нзъ    камеры    стреляную 
гильзу,  или  вложить  патронъ.  Рамка  (2)  -  цель- 
ная, соединяетъ  части  Р.;  состоить  изъ  четы- 
рехъ  ст*нокъ  и  полоски,  изогнутой  внизъ  для 
образован1Я    рукоятки;    въ   передней    ст*нк4 
имеется  завинтованый  каналъ  для  пенька  ствола 
и  гладк1й  каналъ  для  оси  барабана;  въ  верх- 
ней—снаружи продольный  желобокъ  отъ  про- 
рези   прицела    для   удобства    приц'Ьливан1я; 
въ  нижней  —  выр-Ьзы  для  прохода  пояска  ба- 
рабана,    для     пом*щен1Я    поредняго    конца 
спусковой    скобы,    спусковаго   крючка  (1  ^), 
вращающагося  на  соек*,  укр*пленномъ  зд*сь 
же;   на  задней  —  сверху  прии*.1ьная  прор*зь, 
съл*вой  стороны— щитикъ  для  устранен1я  вы- 
паден1я  патроновъ  изъ  каморъ;  съ  правой  сто- 
роны —  стойка  (19)  для  оси  вращен1я  дверцы 
(20),   удерживаемую   въ  запертомъ  положенш 
соскомъ, желобокъ  (21)  для  свободняго  вклады- 
вашя  патроновъ  въ  камору,  съ  передней  сто- 
роны— выемъ  для  пом*щен1я  храповаго  колеса 
и  конца  оси  барабана,  щель  для  прохода  собач- 
ки и  окно  для  прохода  казенника.  Замочный 
механизмъ,  пом*щающшся   между   замочною 
доскою  п  крышкою  (л*вая  ст*нка  рамки),  со- 
стоитъ  изъ:  а)  курка  (22),   вращающагося  на 
соек*  (23),  наглухо  закр*пленномъ  въ  замочной 
доек*,  а  другнмъ  конц-мъ  входящемъ  въ  углу- 
блен1е  крышки;  курокъ  им*етъ  спицу  (21)  съ 
нас*чкою  для  нажиман1я  пальцемъ  при  взведе- 
нии, хвость  (25)  для  закрыван1я  щели  вь  рамк* 
при  спущенномъ  кур  .*;  въ  головк*  курка  сд*- 
ланъ  пазъ  для  пом*шен1я  качающагося  (огра- 
ниченно) бойка  (2Г)),  ьнизу  на  загнутомъ  впе- 
реаъ    мыск*    сд*ланъ  зар*зъ  (боевой  ь^зоодъ) 
(27),  для  остановки  курка  на  боевомъ  взвод* 
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отъ  заскакиван1я  въ  зар'Ьзъ  шептала  (28)  спу- 
сковаго  крючка;  правая  сторона  мыска  ср^Ьза- 
на,  образуя  уступъ,  куда  при  спутенномъ 
курк^  входитъ  верхнее  перо  (29)  боевой  пру- 
жины, и,  т'Ьмъ  отводя  бое?;ъ  несколько  назадъ, 
допускаегь  вращение  барабана;  боевой  вы- 
ступъ  (30)  при  взведен1н  курка  сжимаетъ 
боевую  пружину;  б]  двуперой,  боевой  пру- 
жины (29  и  31)  снабженной  сзади  соскомъ, 
удерживающимся  въ  рамк-Ь;  нижнее  перо  (31) 
пружины  вкладывается  въ  выемъ  спусковаго 
крючка,  верхнее  (29)  надавливаетъ  либо  бое- 
вой выступъ,  когда  курокъ  па  боевомъ  взво- 
д-Ь,  либо  НИЖН1Й  уступъ,  при  спущенномъ 
курк^;  в)  спусковаго  крючка  (13),  вра- 
щающагося  на  соск4  (32),  укр'Ьпленномъ  въ 
нижней  ст'Ьн*  рамки,  и  служащаго  для  выдвн- 
ган1я  и  опускан1я  соединенной  съ  нимъ  со- 
бачки (33),  отчего  послЬдняя,  упираясь  носи- 
комъ  въ  зубцы  храповаго  колеса,  поварачи- 
ваетъ  барабанъ,  для  движения  вверхъ  и  внизъ 
ползуна  (34),  нажимающаго  сзади  на  казен- 
никъ  (85),  посредствомъ  своего  кол'Ьнчатаго 
выступа  (36),  конецъ  котораго  входитъ  въ 
выемку  хвоста  ползуна  (снизу  крючка  есть 
выр'Ьзъ  (23)  для  заскакиван1я  на  боевдмъ 
взвод*  мыска  курка),  для  удержан1я  бара- 
бана отъ  вращен1я  вл4во  посредствомъ  соска 
(37),  входящаго  при  взведен1п  кур1;а  въ 
выемку  на  боковой  поверхности  барабанп,  и 
для  отодвиган1я  барабана  поел*  выстрела 
помощью  уступа  (38),  упирающагося  въ  пе- 
реднюю грань  пояска;  и  г)  казенника  (35), 
служащаго  опорою  дга  шляпки  патрона  въ 
моментъ  выстр-бла  п  надвигающаго,  вм^ст^Ь  съ 
собачкою,  барабанъ  на  стволъ,  когда  въ  камо- 
рахъ  имеются  патроны;  при  пустыхъ  камо- 
рахъ  надвиган1е  барабана  производится  одною 
собачкою  (33);  опорою  для  патрона  служитъ 
собственно  головка  (утолщенная  часть)  казен- 
ника, въ  которой  сд'Ьланъ  канадъ  для  прохода 
курковаго  бойка;  въ  скосъ  позади  и  ниже  го- 
ловки упирается  ползунъ  (34)  при  своемъ  дви- 
жеи1и  вверхъ,  отчего  казенникъ  наклоняется 
впередъ;  въ  самомъ  низу  казенника  есть  вы- 
ступъ, въ  который  упирается  уступъ  ползуна 
при  своемъ  спускан1и,  отчего  головка  казен- 
ника получаетъ  возможность  отклониться  на- 
задъ; осью  вращен1я  казенника  служить  со- 
сокъ.  При  взведенш  курка  происходитъ 
сл'Ьдующее:  мысокъ,  нажимая  снизу  на  крю- 
чокъ,  вращаетъ  последи!  й,  отчего,  а  также  огь 
движен1я  внизъ  боевого  выступа,  взводится 
(сближаются  перья)  боевая  пружина,  собачка 
(33)  поворачиваетъ  барабанъ,  пока  верхней 
выступъ  (37) — задержка  крючка— не  войдетъ  въ 
углублен1е  пояска  барабана,  зат4мъ  собачка 
подаетъ  барабанъ  впередъ;  при  вращеп1п 
крючка  повышается  его  коленчатый  выступъ 
и  поднимаетъ  ползунъ,  направляемый  пазами 
въ  стЬнкахъ  рамки,  отчего  казенникъ  подается 
впередъ,  надвигая,  при  заряженыхъ  каморахъ, 
барабанъ  одною  изъ  каморъ  на  пенекъ  ствола, 
при  этомъ  дульце  гильзы  входитъ  въ  стволъ; 
при  окончан1и  взведен1я  мысокъ  заскакиваетъ 
въ  шептало  (28)  крючка  и  части  принимаютъ 
положен1е,  показанное  на  черт.  4.  При  нажа- 
тш  на  спусковой  крючокъ  (13),  онъ  вращается 
и  даетъ  возможность  мыску  соскочить  въ  про- 


р1Ьзь  своего  кол'Ьнчатаго  выступа  (36);  подъ 
дМствхемъ  боевой  пружины  курокъ  падаетъ; 
по  прекращенш  нажатхя  на  спускъ  отъ  да- 
влен1я  нижняго  пера  пружины  крючокъ  при- 
ходитъ  въ  первоначальное  положен1е,  колен- 
чатый выступъ,  понижаясь,  опускаетъ  за  со- 
бою ползунъ  и  собачку,  казенникъ  отгоняется 
головкою  назадъ,  барабанъ  подъ  д1Ьйств1емъ 
возвратной  пружины  (10)  .и  уступа  (38) 
крючка  отводится  назадъ.  Для  заряжан1я  Р. 
необходимо:  1)  откинуть  дверцу  (20),  вращаю- 
щуюся на  соек*  (надето  на  него  ушками)  п 
удерживаемую  въ  откинутомъ  или  закинутомъ 
положен1и  плоскою  пружинкою,  нажимающеюся 
на  одинъ  изъ  двухъ  плоскихъ  ср^зоБъ  ушка 
(на  переднемъ  ушк*  дверцы  есть  сосокъ  (18), 
который  при  вполне  открытой  дверц*  входитъ 
въ  зарубки  на  заднемъ  ср*з4  барабана  и, 
ставя  камору  противъ  желобка  въ  правой 
ст^^икЬ  рамки,  не  позволяетъ  барабану  вра- 
щаться вправо;  при  закинутой  дверце  ея  зубъ 
заскакиваетъ  въ  углубленхе  на  заднемъ  кра-Ь 
пояска  барабана  и  не  допускаетъ  вращен1я 
послЬдняго)  и  недопускающую  выпаден1я 
патроновъ;  2)  поворачивая  барабанъ  вклады- 
вать патроны  въ  каморы,  когда  посл-Ьдия  бу- 
дутъ  устанавливаться  противъ  желобка  и  3) 
закинуть  дверцу.  А.  Як. 

Револьверъ,  револьверная  или  вращаю- 
щаяся печь — см.  Содовое  производство. 

Реполю1Д10И11ое  правительство 
— см.  французская  револювдя. 

Рсволюцжоынын  кплендарь — см. 
Календарь. 

Рев€>люи11ии11Ы11  трибуиалъ  -  см. 
Трибуналъ  револющонный. 

Рсволюц^оныыя  войны.— Перево- 
ротъ,  въ  1789  г.  происшедшей  во  Францш, 
сильно  отразился  и  на  смежныхъ  съ  нею  го- 
сударствахъ  и  побудилъ  правительства  ихъ 
прибегнуть  къ  решительнымъ  меропрхятеямъ 
противъ  угрожавшей  опасности.  Императоръ 
Леопольдъ  II  и  прус,  король  Фридрихъ-Виль- 
гельмъ  II,  на  лично мъ  свидан1и  въ  ПильницЬ 
(см.  XXIII,  604),  условились  положить  пре- 
д^лъ  распространен1ю  револющонныхъ  прин- 
циповъ;  къ  этому  побуждали  ихъ  и  иастоян1я 
франц.  эмигрантовъ,  составившихъ  въ  Коб- 
ленце корпусъ  войскъ  подъ  начальствомъ  прин- 
ца Конде  (XV,  929).  Военный  приготовлен1я 
были  начаты,  но  монархи  долго  не  решались 
на  открыт1е  враждебныхъ  действш.  Иниц1- 
атива  последовала  со  стороны  Францш,  кото- 
рая 20  аир.  1792  г.  объявила  войну  Австрш 
за  ея  непр1язненныя  действ1я  противъ  Фран- 
цш: Австр1а  и  11русс1я  заключили  между  со- 
бой оборонительный  и  наступательный  союзъ, 
къ  которому  постепенно  присоединились  по- 
чти все  проч1я  германск1я  государства,  а 
также  Испан1я  и  короли  сардинск1й  и  неа- 
политанскш.  Л4томъ  1792  г.  союзныя  вой- 
ска (въ  общемъ  —  до  250  т.)  Стали  сосредо- 
точиваться на  границахъ  Францш.  Войска 
эти  въ  тактпческомъ  отношен1и  (по  тог- 
дашнимъ  поняиямъ)  стояли  гораздо  выше 
французскихъ;  но  предводители  ихъ,  боль- 
шею частью  люди  преклонныхъ  летъ,  умели 
подражать  Фридриху  Великому  только  въ  ме- 
лочахъ   и   внешней  форме;  при  томъ  и  руки 
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у  нихъ  были  связаны  присутствхемъ  при  армш 
короля  прусскаго  и  указаниями  в'Ьнскаго  гоф- 
кригсрата  (см.  IX,  449).  Наконецъ,  съ  самаго 
начала  военныхъ  дЬйств1й  обнаружилось  пол- 
ное несогласие  въ  составлен1и  операц1оннаго 
плана:  наступательный  задоръпруссаковъстол- 
:;нулсясъ  медлительностью  и  преувеличенною 
остороашостью  австр1йцевъ.  Французская  ре- 
гулярная арм1я  не  превышала  тогда  125  т., 
находилась  въ  сильномъ  разстройствй  и  ли- 
шилась многихъ  опытныхъ  генераловъ  и  офи- 
церовъ,  эмигрировавшихъ  въ  чуж1е  края; 
1;ойска  терп'Ьли  лишен1я  всякаго  рода,  мате- 
риальная часть  военнаго  устройства  была  въ 
илачевнвмъ  состоян1и.  Французское  прави- 
тельство приняло  самыя  энергичесшя  м^ры 
для  усиления  арм1и  и  поднятая  ея  духа.  Ли- 
нейной и  такъ  наз.  кордонной  системамъ,  ьо- 
торымъ  следовали  полиоводцы  союзниковъ, 
французы  готовились  противопоставить  си- 
стему сомкнутыхъ  массъ  (колоннъ)  и  огонь 
многочисденныхъ  стр'Ьлковъ  (по  примеру  аме- 
риканцевъ  въ  борьб-Ь  за  независимость).  Вся- 
кому простому  рядовому,  выказавшему  бо- 
евыя  качества,  открытъ  былъ  путь  къ  дости- 
женш  высшихъ  должностей  въ  арм1и.  Безпо- 
шадно,  вмЬстЬ  съ  ткмъ,  карались  ошибки  и 
неудачи.  Сначала  вторженхе  французовъ  въ 
Бельг1ю,  окончилось  для  нихъ  полною  не- 
удачею; они  вынуждены  были  отступать  въ 
свои  пределы  и  ограничиться  оборонитель- 
ными д^аств1ям0.  1  августа  главный  силы 
союзниковъ,  подъ  начал ьствомъ  герцога  Бра- 
уншвейгскаго,  перешли  черезъ  Рейнъ  и  стали 
сосредоточиваться  между  Кёльномъ  и  Майн- 
цемъ.  Уверенный  эмигрантами,  что  при  всту- 
илен1И  союзниковъ  во  Франщю  всЬ  консер- 
вативные элементы  страны  возотанутъ  для 
подавлен1я  революц10ннаго  меньшинства  и  для 
освобожден1я  короля,  герцогъ  р'Ьшилъ  во- 
рваться въ  Шампанью  и  затЬмъ  идти  прямо 
на  Парижъ.  Онъиздалъ  грозную  прокламашю, 
которая  им'Ьла  ц-Ьдью  устрашить  французовъ, 
но  произвела  обратное  д'Ьйств1е:  ея  вызыва- 
ю:шй  тонъ  возбудилъ  сильнейшее  негодо- 
ван1е;  всяк1Й,  кто  могъ,  взялся  за  оруж1в,  и 
менЬе  ч'Ьмъ  черезъ  2  месяца  численность 
({)ранц,  войскъ  превзошла  уже  400  т.  челов4|.ъ, 
дурно  устроенныхъ  и  вооруженныхъ,  но  про- 
никнутыхъ  величайшимъ  одушевлен1емъ.  На- 
ступательное движен1е  союзниковъ  было  .за- 
медлено дурными  дорогами  въ  Арденнахъ  и 
недостаткомъ  продовольств1я;  франц.  главно- 
командуюний  Дюмурье  (XI,  ;-<аО)  успълъ  при- 
тянуть къ  себе  подкр'Ьплен1я.  20  сентября 
произошла  малозначительная  сама  по  себ'Ь, 
но  весьма  важная  по  своимъ  посл'Ьдств1ямъ 
канонада  при  Вальми  (V,  459),  положившая 
пред'Ьлъ  наступленш  союзниковъ.  Войска  ихъ, 
смущенныя  стойкостью  непрхятеля,  изнурен- 
ный бол'Ьзнями  и  разными  лишен1ями,  пре- 
дались страшному  мародерству,  ч^мъ  еще 
бол%е  возстановили  противъ  себя  населен1е. 
Между  тЬмъ  французы  ежедневно  усилива- 
лись, и  герцогъ  Брауншвейгс1.1й,  не  видя  воз- 
можности ни  идти  впередъ.  ни  оставаться  въ 
разоренной  Шампань'Ь,  решился  удалиться  изъ 
французскихь  пред-Ьловъ.  Пользуясь  этимъ, 
Дюмурье  вторгнулся  въ  Бельг1ю,    18  ноября' 
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разбилъ  австршцевъ  при  Жемапп4  (см.)  и 
до  конца  года  овлад'Ьлъ  всЬми  главнейшими 
городами  страны.  На  среднемъ  Рейн-Ь  франц. 
генералъ  Кюстинъ,  разбивъ  войсковые  контин- 
генгы  разныхъ  мелкихъ  германскихъ  владе- 
телей, вторгнулся  въ  Пфальцъ  и,  при  содМ- 
ств1и  революционной  партш  въ  Майнп*,  ов- 
ладелъ  этой  важной  крепостью.  Действ1я 
французовъ  въ  Савой-Ь  также  шли  успЬшно; 
1  февраля  1793  г.,  тотчасъ  поел*  казни  Лю- 
довика XVI,  французская  республика  объ- 
явила войну  Голландш  и  Англш.  Последняя, 
съ  этого  времени,  стала  во  главе  державъ, 
воевавшихъ  противъ  ревэлющонной  Франц1и, 
помогала  имъ  субсид1ями  и  частными  экспе- 
диц1ями  и  въ  тоже  время  посредствомъ  своего 
флота  наносила  громадный  вредъ  колон1ямъ  и 
торговле  противника.  Въ  Нидерландахъ  фран- 
цузы стали  терпеть  неудачи,  завершивш1яся, 
18  марта,  поражен1емъ  при  Неервиндене  (XX, 
83-!).  После  измены  Дюмурье  и  бегства  его 
къ  непр1ятелю,  франц.  нащональный  конвентъ 
усилилъ  арм1Ю  новыми  полками  и  поручилъ 
главное  начальство  Дамп1еру,  скоро  ногиб- 
шему  въ  бою  при  Конде.  Столь  же  мало  успеха 
имели  и  назначенные  вместо  него  ген.  Кюстинъ, 
а  потоиъ -Журданъ.  Действ1я  на  среднемъ  и 
верхнемъ  Рейне  шли  съ  переменнымъ  успе- 
хомъ,  но,  въ  общемъ,  неблагопр1ятно  для 
республиканцевъ,  которые  потеряли  Майнцъ  и 
друг1е  важные  пункты.  Отъ  полнаго  разгрома 
ихъ  избавляло  лишь  отсутствие  соглас1я  въ 
дЬйствхяхъ  противниковъ  и  взаимное  недо- 
вер1е  между  австр1йцами  и  пруссаками. 
Действ1я  въ  Альпахъ,  на  границе  Итал1и, 
были  удачны  для  французовъ,  которыми 
командовалъ  ген.  Келлерманъ  (XIV,  90а);  сар- 
динцы, вступивш1е  было  въ  Савойю,  были 
разбиты  при  Альбаретте  (20  сент.)  и  Валь- 
мени  (14  окт.)  и  отступили  къ  своимъ  позп- 
Ц1ямъ  на  Монъ-Сенисе.  Война  въ  Пиренеяхъ 
продолжалась  вяло,  но  скорее  благопр1ятно 
для  французовъ.  Междоусобная  войнавъ  Ван- 
дее (V,  486)  разгоралась  все  более  и  более,  и 
республиканск1я  войска  терпели  тамъ  жесток1я 
поражен1Я  отъ  роялистовъ.  Въ  томъже  17!^3  г. 
Тулонъ  былъ  зантъ  англичанами  и  испанца- 
ми, а  затемъ  осажденъ  и  взять  войсками 
республики.  Въ  кампанш  1794  г.  военныя 
действ1я  въ  Голланд1и,  начавшаяся  въ  апреле, 
сначала  были  успешны  для  союзниковъ;  но 
уже  въ  шне  успехъ  склонился  на  сторону 
французовъ,  которые  отняли  у  противника 
все  захваченные  имъ  города  и  крепости  и  на- 
несли ему  нескозько  чувствительныхъ  пора- 
жен1Й,  а  къ  концу  года  заставили  Голландш. 
названную  Батавской  республикой,  заключить 
съ  Франц1ей  союзъ.  Въ  действ1яхъ  на  Рейне 
счаст1е  тоже  благопр1ятствовало  франц.  ору- 
а1ю;  къ  концу  года  на  левомъ  берегу  реки 
въ  рукахъ  союзниковъ  оставалась  одинъ  лишь 
Майнцъ.  Въ  Итал1и  республи1;анцы,  дважды 
разбивъ  австро-сардинск1я  войска,  вторглись 
въ  П^емонтъ  (въ  апреле),  но  развит1е  поваль- 
ныхъ  болезней  и  появление  англ.  флота  въ 
Генуэзскомъ  заливе  принудили  ихъ  удаляться. 
Въ  сентябре  они  вступили  въ  считавш1яся 
нейтральными  генуэзск1я  владен1я  и  располо- 
жились тамъ  на  зимнихъ   квартирахъ.  Тоска- 
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на  заключила  съ  Франц1ей  отдельный  миръ, 
которымъ  обязывалась  признать  франц.  рес- 
публику и  уплатить  ей  милл1онъ  франковъ. 
Всл^дъ  зат^мъ  (апр.  1795)  король  прусскш, 
уб-Ьдившись,  что  война  разстраиваетъ  финансы 
Прусс1и  п  не  доставляетъ  ей  иикагшхъ  выгодъ, 
заключилъ  съ  республикою  ыиръ  въ  Базел'Ь 
п  уступплъ  ей  всЬ  свои  за-рейнск1я  влад'Ь- 
н1я.  По  подписанному  И  мая  договору,  по- 
чти вся  сЬв.  часть  Герман1и  (отделенная  де- 
маркащонною  лин1ею)  объявлена  была  ней- 
тральною. Испая1я  тоже  выступила  изъ  ко- 
алиц1и,  такъ  что  театръ  военныхъ  д'Ьйствш 
на  европ.  материк*  ограничился  южн.  Гер- 
ман1ей  н  С^в.  Итал1ей.  Д'Ьйств^я  эти,  всл'Ьд- 
стБ1е  утомлен1я  об-Ьихъ  воюющихъ  сторонъ, 
возобновились  лишь  въ  сентябръ  1795  г., 
когда  франц.  войска,  подъначальствомъ  Жур- 
дана  (XII,  54)  и  Пинюгрю  (XXIII,  751),  пе- 
решли черезъ  Рейнъ  у  Нейвида  и  близь  Ман- 
гейма.  Потерп'Ёвъ  крупный  неудачи  въ  бояхъ 
съ  австр1Йцами,  они  оба  скоро  должны  были 
снова  отступить  на  л^в.  берегъ  р1&ки;  31  де- 
кабря между  воюющими  арм1ями  заключено 
было  перемир1е.  Въ  Италш  австр1йцы  сна- 
чала вытеснили  французовъ  изъ  Шемонта,  но 
зат'^мъ,  когда  прибылъ  съ  испан.  границы 
ген.  Шереръ  съ  восточно-пиренейскою  арм1ею, 
австр.  ген.  Девенсъ  потерп1лъ  поражен1е  при 
Лоано  (2а  нояб.).  Въ  продолл{ен1е  перемир1я 
об*  В0ЮЮ1ЩЯ  стороны  получили  значительный 
подкр'1плен1я  и  стали  готовиться  къ  р^шитель 
нымъд'Ьйств1ямъ.  На  исторической  сцен'Ь  яви- 
лись два  молодые  полководца,  скоро  обратив- 
ппе  на  себя  всеобщее  внимание:  Наполеснъ 
Бонапартъ  и  эрцъ-герцогъ  Карлъ.  Составлен1е 
операшоннаго  плана  и  снабжен1е  войскъ  вс4мъ 
необходимымъ  поручено  было  во  Францш 
умному  и  искусному  Карно  (XIV,  564),  между 
т-Ёмъ  какъ  въ  Австрш  все  по  прежнему  зави- 
сало отъ  гофкригсрата,  распоряжен1я  кото- 
раго  только  связывали  руки  главнокоман- 
дующихъ.  По  плану,  составленному  Карно, 
рейнская  и  мозельская  франц.  армш,  подъ 
начальствомъ  ген.  Моро  (XIX,  868),  должны 
были  действовать  заодно  съ  самбръ-маасскою, 
предводимою  Журданомъ,  проникнуть  двумя 
колоннами,  по  обоимъ  берегамъ  Дуная,  во 
внутрь  Германии  и  .соединиться  подъ  сте- 
нами вены  съ  итальянскою  арм1ей,  вверен- 
ной Бонапарту.  31  марта  1796  г.  :Перемир1е 
было  прервано.  Первоначальный  действ1я 
французскихъ  войскъ,  переправившихся  че- 
резъ Рейнъ,  велись  блистательно;  австр1йцы 
были  оттеснены  на  всехъ  пунктахъ,  п  уже 
въ  конце  шля  герцогъ  Вюртембергск1й,  марк- 
графъ  Баденскш  и  весь  Швабсюй  округъ 
вынуждены  были  заключить  отдельный  мир'^, 
заплативъ  Франщи  6  милл10новъ  ливровъ  кон- 
трибуцш  и  уступивъ  ей  множество  владен1й  на 
лев.  берегу  Рейна.  Въ  августе  примеру 
ихъ  последовали  ФранконскШ  и  Верхне-Сак- 
сонск1й  округа,  такъ  что  вся  т&гость  войны 
пала  на  одну  Австр1ю.  Вскоре,  однако,  обсто- 
ятельства изменились:  эрцъ-герпогъ  Карлъ, 
воспользовавшись  темъ.  что  франц.  колонны 
были  разобщены  Дуиаемъ,  обратился  сначала 
противъ  Журдана,  разбилъ  его  въ  несколь- 
кихъ   сражен1яхъ  и  уже  въ  начале  сентября 


заставил!  его  отступить  за  Рейнъ.  Та  ;ке 
участь  постигла  и  ].олопну  ген.  Моро.  Къ 
концу  октября  весь  правый  берегъ  Рейна  былъ 
снова  очищенъ  отъ  франц.  войскъ,  после  чего 
на  Рейне  заключено  временное  перемир1е. 
Итальянская  кампан1я  1796  г.  была  весьма 
благопрхятна  для  французовъ,  благодаря 
искуснымъ  действ1ямъ  ихъ  молодого  вождя. 
Принявъ  начальство  надъ  армхею,  Бонапартъ 
нашелъ  ее  въ  самомъ  жалкомъ  матер^альномъ 
положен1и,  до  котораго  довели  ее  небрежность 
и  казнокрадство  прежнихъ  начальниь'овъ  п  ин- 
тендантства. Властною  рукою  онъ  устранилъ 
все  злоупотреблен1я,  поставилъ  новыхъ  на- 
чадьниковъ,  собралъ  нужныя  деньги  и  съестные 
припасы  и  сразу  пр1обрелъ  этимъ  довер1е  и 
преданность  солдатъ.  Операщонный  планъ 
свой  онъ  основалъ  на  быстроте  действ1й  и  на 
сосредоточен1и  сплъ  противъ  непр1ятелей,  при- 
держивавшихся кордонной  системы  и  несораз- 
мерно растянувшихъ  своп  войска.  Быстрымъ 
наступлен1емъ  ему  удалось  разобщить  войска 
сардннскаго  ген.  Колли  отъ  австр.  армш  Бельё. 
Сардин,  король,  испуганный  успехами  фран- 
цузовъ, заключилъ  съ  ними,  28  апр.,  перемп- 
р1е,  которое  доставило  Бонапарту  несколько 
городовъ  и  свободный  переходъ  черезъ  р.  По. 
7  мая  онъ  переправился  черезъ  эту  реку,  п 
въ  течен1е  месяца  очистилъ  отъ  австр1Йцевъ 
почти  всю  сев.  Итал1ю.  Герцоги  Пармсый  и 
Моденск1й  принуждены  были  заключить  пе- 
ремирие, купленное  значительною  суммою  де- 
негъ;  съ  гор.  Милана  тоже  взята  была  огром- 
ная контрибуц1я.  3  шня  Бонапартъ  вступилъ 
въ  Верону.  Въ  рукахъ  австр1йцевъ  оста- 
лись лишь  креп.  Мантуя  и  цитадель  Милана. 
Неаполитанскхй  король  также  заключилъ  пе- 
ремир1е  съ  французами,  примеру  его  после- 
довалъ  и  папа,  владен1я  котораго  были  навод- 
нены франц.  войсками:  ему  пришлось  запла- 
тить 20  миллюновъ  и  предоставить  французамъ 
значительное  число  произведенш  искусства. 
29  шля  пала  миланская  цитадель,  а  затемъ 
Бонапартъ  осадилъ  Мантую.  Новая  австр. 
арм1Я  Вурмзе,'!;!  (VII,  478),  прибывшая  изъ 
Тироля,  не  могла  поправить  положен1я  деяъ: 
после  ряда  неудачъ  самъ  Вурмзеръ,  съ  частью 
своихъ  силъ,  принул;денъ  былъ  'запереться  въ 
Мантуе,  которую  передъ  темъ  тщетно  пытал- 
ся освободить  отъ  осады.  Въ  конце  октября  дви- 
нуты были  въ  Италш  новыя  войска,  подъ  на- 
чальствомъ Альвинци  и  Давидовича;  но  пос- 
ле сражен1я  при  Риволи  (см.),  они  были  окон- 
чательно оттеснены  въ  Тироль,  потерпевъ  гро- 
мадныя  потери.  Положен1е  Мантуп,  где  сви- 
репствовали повальныя  болезни  и  голодъ,  сде- 
лалось отчааннымъ,  и  Вурмзеръ,  въ  начале 
1797  г.  сдался  на  капитуляцш.  Кампан!!! 
1797  г.,  въ  Герман1и  не  была  ознаменована 
ничемъ  особенно  важнымъ.  По  отбыт1и  эрць- 
герцога  Карла,  назначеннаго  главнокомандую- 
щимъ  въ  Италш,  французы  снова  перешли 
черезъ  Рейнъ  (въ  середине  апреля)  и  одер- 
жали несколько  успеховъ  надъ  австр1Йцами, 
но  извест1е  о  заключен1и  перемир1Я  въ  Лео- 
бене  остановило  дальнейнпя  военныя  дей- 
ств1я.  Въ  Итал1И  первымъ  ударамъ  францу- 
зовъ подвергся  папа,  нарушивш1й  договоръ 
съ  франц.  республикой: онъ  поплатился  уступ- 
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кою  н'Ьсколькихъ  городовъ  и  уплатою  15  милл. 
франковъ,  10  марта  Бонапартъ  двинулся  про- 
тивъ  австршцевъ,  ослабленныя  и  разстроенныя 
войска  которыхъ  уже  не  моглп  оказывать 
упорнаго  сопротивлегпя.  Черезъ  двадцать  дней 
французы  находились  лишь  въ  н'Ьсколькихъ 
переходах!,  отъ  В'Ьны.  Эрцъ-герцогъ  Карлъ, 
съ  разр'Ьшенхя  императора,  предложилъ  пере- 
мир1е,  на  что  Бонапартъ  охотно  согласился, 
такъ  какъ  и  его  положен1е  становилось  за- 
труднительнымъ,  всл'Ьдств1е  отдаленности  отъ 
нсточниковъ  довольств1я  армш;  къ  тому  же 
онъ  былъ  озабоченъ  изв1Ьст1ями  о  враждебныхъ 
ему  движен1яхъ  въ  Тирол1Ь  и  Венещи.  18  апр. 
1797  г.  перемир1е  было  заключено  въ  Леобен'Ь. 
Немедленно  поел*  этого  Бонапартъ  объявилъ 
войну  Венец1анской  республик'Ь,  за  нару- 
шеше  нейтралитета  и  умерщвлен1е  множе- 
ства французовъ.  16  мая  Венеция  была  за- 
нята его  войсками,  а  6  1юня  подпала  подъ 
франц.  владычество  и  Генуя,  наименованная 
Лнгур1йскою  республикой.  Въ  конц'Ь  шня  Бо- 
напартъ объявилъ  самостоятельность  Цизаль- 
пинской республики,  составленной  изъ  Лом- 
бардш,  Мантуи,  Модены  и  нЬкоторыхъ  дру- 
гихъ  смежныхъ  влад1)Н1Й.  17  окт.  въ  Кампо- 
Форм1о  заключенъ  бьгаъ  съ  Австрхею  миръ, 
закончивш1й  первую  Р.  войну,  изъ  которой 
Франщя  вышла  полною  поб-Ьдительницею. 
Австр1я  отказалась  отъ  Нидерландовъ,  при- 
знала границею  Франщи  л^вый  берегъ  Рейна 
и  получила  часть  влад4и1й  уничтоженной  Ве- 
нецханской  республики.  Штатгальтеру  Голлан- 
Д1и  и  имперскимъ  влад'Ьльцамъ,  лишившимся 
своихъ  зарейнскихъ  земель,  было  обещано  воз- 
награжден)е  путемъ  упразднен1я  независимыхъ 
духовныхъ  влад^нш  въ  Германш.  Для  разр-Ь- 
шен1я  всЬхъ  этихъ  крайне  запутанныхъ  во- 
просовъ  положено  было  собрать  въ  гор.  Раш- 
тат-Ь  конгрессъ  изъ  уполномоченныхъ  Фран- 
щи, Австрии,  Прусс1и  и  другихъ  германскихъ 
влад'Ьн1Й.  Конгрессъ  открылся;  но  одновремен- 
но съ  происходившими  на  немъ  переговора- 
ми французы  продолжалп  военный  д'Ьйств1я 
на  югЬ  Италш  и  даже  вторглись  въ  Швейца- 
р1ю.  Во  время  бунта,  вспыхнувшаго  въ  Рим* 
въ  КОНЦ'Ь  1797  г.,  былъ  убить  французск|й 
генералъ  Дюфо;  директор1я  воспользовалась 
этимъ,  чтобы  занять  Церковнуюобласть  фран- 
цузскими войсками.  15  февраля  1798  г. 
народъ  въ  Рим'Ь  провозгласилъ  уничтожен1е 
папской  власти  и  учрежден1е  республикан- 
скаго  правлен1я.  Папа  принужденъ  былъ  от- 
казаться отъ  своихъ  правъ;  черезъ  н'Ьсколько 
м'Ьсяцевъ  его  отвезли  пл^нникомъ  во  Фран- 
цш.  Эти  событ1я  встревожили  неаполитан- 
скаго  короля  и  заставили  его  взяться  за  ору- 
Ж1е.  Передъ  его  довольно  сильной  арм1ей  не- 
больш1е  франц.  отряды,  занимавш1е  Церков- 
ную область,  стали  отходить  назадъ,  и  19  но- 
ября король  торжественно  вступилъ  въ  Римъ. 
Французы,  подкр'Ьпленные  св'Ьжими  войсками, 
скоро  перешли  въ  наступлен1е,  нанесли  про- 
тивнику нЬскоды:о  жестокихъ  пораженШ,  и 
уже  въ  конц^Ь  года  король  неаполитанскхй  дол- 
женъ  былъ  б'Ьжать  въ  Сицнл1ю.  Въ  начал-Ь 
сл'Ьдующаго  года  комаядовавш1й  неаполитан- 
скою арм1ею  австр.  гея.  Маккъ  (XVIII,  421) 
заключилъ  съ  французами  договоръ,  по  кото- 


рому имъ  была  отдана  Кампанья  и  уплачено 
10  милл.  франковъ,  а  гаванп  Неаполя  и  Си- 
цилии объявлены  нейтральными.  Всл%дъ  за- 
т'Ьмъ  вспыхнуло  возстан1е  въ  неаполит.  на- 
род-Ь  и  ройскб;  Маккъ,  опасаясь  за  свою 
жизнь,  сложилъ  съ  себя  начальствоваше  и 
просилъ  у  французовъ  разр'Ьшенгя  возвратить- 
ся въ  Герман1Ю,  но  былъ  задержанъ  и  отве- 
зенъ  пл'Ьнникомъ  во  Францш.  Между  гЬмъ 
въ  самомъ  Неапол^Ь  водворилась  полная  анар- 
х1я;  вооруженная  чернь,  предводимая  свя- 
щенниками и  роялистами,  овлад'ьла  фортомъ 
С.-Эльмъ.  Трехдневная  кровавая  борьба  съ 
французами  и  ихъ  приверженцами  кончилась 
поб'Ьдою  посл'Ьднихъ,  которые  н  провозгла- 
сили въ  Неапол-Ь  республику,  подъ  нменемъ 
Партенопейской.  Заняие  Швейцарш  было  по- 
сл'Ьдств1емъ  стремлен1я  франц.  правительства 
создать  вокругъ  Франц1и  рядъ  влад'Ьнш  хотя 
и  самостоятельны хъ,  но  состоящихъ  подъ  ея 
непосредственнымъ  вл1ян1емъ  и  покровитель- 
ствомъ.  Эти  государства,  служа  для  Францш 
оградою  отъ  вн'Ьшнихъ  враговъ,  вм'ЬстЬ  съ 
тЬмъ  должны  были  поддерживать  ея  перевЬсъ 
въ  общихъд'Ьлахъ  Европы.  Съ  этою  ц'Ьлью  учре- 
ждены были  республики  Батавская,  Цизаль- 
пинская, Римская  и  Партенопейская,  а  теперь 
Р'Ьшено  было  сд'Ьлать  тоже  самое  и  въ  Швей- 
царш. Франц.  агенты  возбуждали  несоглас1я 
между  отд'Ьльными  кантонами;  въ  конц'Ь  1797  г. 
французск1я  войска  заняли  н'Ьсколь^сп  пунк- 
товъ  ьъ  западныхъ  округахъ  Швейцарш  и 
стали  открыто  вм'Ьшиваться  во  внутренн1я 
д'Ьла  страны.  Въ  загор'Ьвшейся  загЬмъ  и  про- 
должавшейся около  полугода  боръб-Ь  съ  непр^а- 
тельскамъ  нашеств1емъ  швейцарцы  выказали 
немало  храбрости  и  самоотвержения,  но  обна- 
ружили полное  несогласхе  между  собою  и  не- 
знанхе  военнаго  д^ла.  По  занят1и  франц.  вой- 
сками всей  страны  (кром'Ь  Граубиндена,  обе- 
регавшагося  сильнымъ  австр1йск.  корпусомъ), 
111вейцар1я  обращена  была  въ  Гельветическую 
республику,  подъ  покровительствомъ  Францш. 
Въ  виду  новаго  расширетя  сферы  француз- 
скаго  вл1ян1я  образовалась  вторая  коалиц1я. 
въ  составъ  которой  вошли  Англ1я,  Австр1Я  и 
Росс1я,  а  загЬмъ  и  Турщя,  Неаполь  и  н'Ько- 
торые  влад'Ьтельные  князья  въ  Италии  и  Гер- 
мании. 16  декабря  1798  г.,  безъ  предваритель- 
наго  объявлен1я  войны,  франц.  войска  неожи- 
данно перешли  черезъ  Рейнъ,  заняли  Майнцъ 
и  Кастель,  обложили  Эренбрейтенштейнъ  и 
вообще  распоряжались  на  Рейн'Ь  вполн-Ь  са- 
мовластно. Франц.  уполномоченные  на  кон- 
грессЬ  вели  себя  заносчиво  и  предъявляли 
непом'Ьрныя  требовашя.  8  апр'Ьля  1799  г.  гр. 
Метгернйхъ  (XIX,  208),  представитель  Ав- 
стрш  на  Раштатскомъ  конгресс^^,  объявилъ 
франц.  миссш,  что  императоръ  считаетъ  во^ 
Р'Ьшешя  конгресса  нед^Ьйствительными,  и  по- 
требовалъ  немедленнаго  удален1Я  франц.  депу- 
татовъ.  При  вы'Ьзд'Ь  посл'Ьднихъ  изъ  города,  на 
нихъ  напали  австр.  гусары,  двонхъ  убили  и  за- 
хватили всЬ  ихъ  бумаги.  Это  послужило  сигна- 
лоиъ  для  новой  войны.  См-Ьлость  Австрш, 
посл1Ь  столькихъ  понесенныхъ  ею  поражен1Й, 
основывалась  на  ув'Ьренности  въ  поддержке 
другихъ  сильныхъ  державъ.  Императоръ  Па- 
велъ  I,  принявш1Й    на  себя    зваше  гросмей- 
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стера  Мальттйскаго  ордена,  былъ  раздраженъ 
захватомъ  о-ва  Мальты  франц.  войсками,  от- 
правлявшимися въ  египетскую  эксиедиц1Ю 
(см.  Египеть,  XI,  538)  и  готовился  принять 
деятельное  участ1е  въ  борьбе  противъ  нена- 
вистныхъ  ему  республиканцовъ.  Уже  въ  но- 
ябре 1  '9:*  г.  40000  русс1.ихъ  вступили  въ  австр. 
пределы  и  зат^мъ  двинулись  въ  Игал1Ю  (см. 
йтальянскШ  походъ  Суворова),  другая  колон- 
на, предводимая  ген.  Римскимъ-Корса1.овымъ, 
направлена  была  въ  Швейцар1ю.  Въ  янв,  1799 
г.  последовало  объявлен1е  войны  франц.  рес- 
публик* со  стироны  Турщи.  Прусс1я  соблю- 
дала нейтралитетъ.  Еи1е  раньше  раштатской 
китастрофы  Журдчнъ,  главнокомандуюиий  ду- 
найскою арм1ею.  перешелъ  Рейнъ,  между  Ба- 
зелемъ  и  Страсбургомъ  (ночью  съ  28  февр.  на 
1  марта),  а  Массена,  принявъ  начальство  надъ 
франц.  войсками  въ  Швейцар1и,  6  марта  всту- 
пилъ  въ  Граубинденъ.  Французы  овладели  про- 
ходами въ  Тироль,  но  зат4мъ  были  отгЬснены 
австр.  ген.  Бельгардомъ.  Въ  тоже  время  ар- 
М1Я  Журдана,  потерп^въ  рядъ  неудачъ  при 
встр^чахъ  съ  австр.  войсками  эрцъ-герцога 
Карла  и  совершенно  разбитая  въ  сражен1и 
при  Штоках*  (-4 — 25  марта),  должна  была 
отступить  за  Рейнъ.  Въ  начале  мая  эрцъ- 
герцогъ  обратился  противъ  французовъ,  д-Ьй- 
ствовавшихъ  въ  Швейцарш,  и  сначала  погЬ- 
снилъ  ихъ,  но  потомъ  усп*хъ  сталъ  склоняться 
на  сторону  франц.  войскъ.  Некоторое  время 
главный  силы  об^ихъ  сторонъ  стояли  непо- 
движно около  Цюриха.  Когда  стали  прибли- 
жаться войска  Римскаго-Корсакова,  а  эрцъ- 
герцогъ  Карлъ  посп-Ьшилт.  обратно  въ  Герма- 
ыш,  въ  Швейцар1и  осталось  до  20000  австр. 
войскъ,  съ  10-тысячнымъ  резервомъ;  русс1.1е 
заняли  растянутую  лин1ю  по  рр.  Аар*  и  Лим- 
мат*.  На  правомъ  берегу  Рейна  французы, 
подъ  начальствомъ  ген.  Мюллера,  26  августа 
двинулись  впередъ,  но,  поел*  неудачной  по- 
пытки овладеть  Фйлиппсбургомъ,  снова  от- 
ступили, въ  виду  приближения  эрцъ-герцога 
КарЛа.  Мангеймъ,  гд*  оставлено  было  6  тыс. 
Ч^л.,  18  сент.  былъ  взять  австр1йцами  при- 
стусомъ.  Между  гЬмъ  в*нск1й  кпбинеп.,  встре- 
воженный несоглас1ями,  возникшими  въ  Ита- 
лии между  Суворовымъ  и  австр.  генералами, 
настоялъ  передъ  имп.  Павломъ  на  перевод* 
Суворова  и  его  войскъ  въ  Швейцар1Ю,  гд* 
онъ,  соединившись  съ  Римскимъ-Корсаковымъ, 
долженъ  былъ  д*йствовать  отд*льно  (см.  Швей- 
царск1Й  походъ  Суворова).  Массена,  узнавъ 
о  его  приближен1и,  атаковалъ  25  сентября, 
около  Цюриха,  отрядъ  Корсакова  и  совер- 
шенно разбилъ  его  (см.  Цюрихъ).  Въ  тотъ  же 
день  посл*довало  полное  поражен1е  австр. 
отрнда  ген.  Готце.  26  сент.  французы  овла- 
д*лй  Цюрихомъ  и  пресл*довали  Корса1;ова, 
отступившаго  къ  Шафгаузену,  на  соединен1е 
съ  австр.  и  баварскими  резервами.  Вс1.ор* 
загЬлп>,  всл*дств1е  пререкан1Й  между  Суворо- 
вымъ и  эрцъ-герцогомъ  Карломъ  и  неудо'оль- 
СТВ1Я  имп.  Павла  противъ  ав-^тртйскаго  пра- 
вительства, наши  войска  возвращены  были 
въ  Россш  (о  д*йств1яхъ  русс1  ихъ  войскъ, 
въ  1799  г.,  въ  Голланд1и  см.  Русско-англий- 
ская экспедпшя  въ  Голланд1ю).  —  1еатръ  Р. 
Еопнъ   охватилъ   собою   не    только   западную 


и  среднюю  части  европ.  материка,  но  и  ббль- 
шую  часть  морей.  Въ  ма*  1793  г.  появи- 
лись въ  Средиземномъ  мор*  флоты  англ1Й- 
ск1й  и  испанск1Й.  При  помощи  франц.  роя- 
листовъ  они  овлад*ли  Тулономъ  и  сожгли  на- 
ходившееся тамъ  корабли,  но  зат*мъ  го- 
родъ  былъ  снова  взятъ  республиканцами  (см. 
Тулонъ).  Въ  ма*  1794  г.  адмиралъ  Гудъ  за- 
нялъ  Баст1ю;  въ  конц*  августа  вся  Корсика 
была  въ  рукахъ  англичанъ.  На  океан*  франц. 
флотъ  былъ  разбить  адмираломъ  Гау,  близъ 
Уэссана.  Въ  1795  г.  корпусъ  роялистовъ  былъ 
перевезенъ  на  англ.  корабляхъ  въ  Бретань, 
но  Э!ссцедиц1я  эта  не  им*ла  усц*ха  (см.  Кн- 
беронъ),  равно  какъ  и  попытка  гр.  д'Артуа 
(27  сент.)  утвердиться  на  о-в*  Нуармутье. 
Въ  томъ  же  году  Голланд1Я,  полъ  давлен1емъ 
франц.  правителей,  объявила  войну  Англш  е 
поплатилась  за  это[почти  вс*ми  своими  ко- 
лониями въ  разныхъ  частяхъсв*та.  Въ  1796  г. 
англичане, возбудинш1е  неудовольств1е  корсн- 
канцевъ,  должны  были  оставить  островъ,  ко- 
торый былъ  вновь  занять  французами.  Нспа- 
н1я,  угрожаемая  посл*дними,  объявила  Англш 
войну;  но  франц.  эскадра,  съ  десантомъ  въ 
15  тыс.  чел.,  отправленная  въ  конц*  года  къ 
берегамъ  Нрланд1и,  должна  была,  всл*дств1е 
бури,  возвратиться,  ничего  не  сд*лавъ.  Въ 
1797  г.  англ.  флотъ,  одержавъ  верхъ  надъ  ис- 
панскимъ  около  мыса  С.-Винцентъ,  блокиро- 
валъ  Кадиксъ.  Въ  1798  г.  отправлена  былаэк- 
спедиц1Я  Бонапарта  въ  Египеть  и  занять  былъ 
французами  о-вь  Мальта;  ихъ  крейсеры  стали 
появляться  у  1оническихъ  о-вовъ  и  другихъ 
пунктовь  Средиземнаго  моря;  въ  то  же  время 
франц.  цравительство,  разсчитывая  восполь- 
зоваться безпорядками,  возникшими  въ  Ир- 
ландш,  послало  къ  ея  берегамъ  значительную 
эскадру  съ  десантными  войсками,  но  понытки 
высадки  на  ирландс!.ихъ  берегахъ  не  им*ли 
усп*ха.  Англичане  усп*ли  безпрепятственно 
занять  о-въ  Минорку.  Въ  1799  г.  Нельсонъ 
истребиль  франц.  флотъ  при  Абукир*  (1,46^ 
а  рус.  адмиралъ  Ушаковъ,  въ  соединенш  съ 
турецкимь  флотомъ,  заняль  острова  Чериго, 
Кефадон1ю,  Занте,  СЗ.-Мавро  н  Корфу.  Рус- 
ск1е  корабли  способствовали  по1.орен1Ю  Ан- 
коны и  возстановлен1Ю  королевской  власти  въ 
Неапол*.  Другой  союзный,  русско-апгл.  флотъ 
д*йствовалъ  на  Н*мец|.омъ  мор*  (см  Русско- 
англ1Йск.  экспедишя  въ  Голланд1ю).  Изъ  вс*хь 
морскихъ  д*йств1Й  во  время  Р.  войнъ  суще- 
ственный выгоды  извлекла  одна  Англ1я,  за- 
хватившая богатыя  колон1и  Францш  и  Гол- 
ланд1И.  См.  Лош11и,  «Н151с1ге  сг1идие  е1  шЛ!- 
1а1ге  (1ез  §иегге8  йе  1а  гёуо1ииоп  1'гап5а»5е»; 
С1аи5е;т112,  «Вег  ЕеМгиц  уон  1796  1п  11<|11еп>; 
Ег2Ьег205  Каг1,  «(леясЫсЬю  йез  Ке1(12и^'в5 
уоп  1799  1п  Веи1зсЫап(1  ипй  йег  8сЬтее12»; 
Богдановичъ,  «Походъ  1ТЯ6  г.  Бонапарта  въ 
Нтал1Ю»;  Милютинь,  сИстор1я  войны  России 
съ  Франп1ей  въ  1799  г.»;  8оге1,  «Ь'Еагоре  в1 
1а  гёуо1и1юп  Ггапсаезе»  (т.  II — 1У).  О  иолити- 
ческой .  сторон*  Р.  войнъ  см.  Французская 
революшя.  О. 

Рсвол101|1я  —  отъ  лат.  геУо1и1ш  (движе- 
Н1е,  обращен1е,  круговрашен1е)  Въ  такомъ 
Сл  ысл*  это  слово  употреблялось  въ  средне- 
в*ковой  латыни;  сочинен1е  Коперника  объ  об- 
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ращен1И  ыебесныхъ  гЬлъ  носить  назван1е:  «Ое 
геУо1ииоп1Ьиз  огЬшт  сае1ез11ит>.  Въ  полити- 
ке и  истор1п —первоначально  во  Францш,  по- 
томъ  повсем'Ьстно, — это  слово  приняло  совер- 
шенно иной  смыслъ,  въ  особенности  со  вре- 
мени французской  Р.  1789  г.,  хотя  употре- 
блялось и  задолго  до  нея  (напр.  у  Мснтесиье: 
«во  Францш  Р.  совершаются  каждое  десяти- 
летие»). Имъ  обозначается  полный  и  при- 
томъ  если  не  внезапный,  то,  по  крайней  м^Ь- 
р-Ь,  весьма  быстрый  переворотъ  во  всемъ 
государственномъ  и  общественномъ  строе 
страны,  обы1;новенно  сопровождаемый  воору- 
женной борьбой.  Последнее,  однако,  не  при- 
знается безусловно  необходимымъ;  тар:ъ,  пе- 
реворотъ въ  Англ1и,  совершившейся  въ  16г?8 
г.,  признается  всеми  за  Р.,  хотя  онъ  не  со- 
провождался кровопролнт1емъ.  Р.  въ  соб- 
ственномъ  смысле  слова  происходить  всегда 
вследств1е  движен1я,  охватившаго  широкие 
круги  народа,  и  состоптъ  въ  томъ,  что  поли- 
тическая власть  переходить  изъ  рукъ  одного 
общественнаго  класса  въ  руки  другого.  Рево- 
люа1ей  можно  считать  и  захватъ  власти  не- 
сколькими лицами  или  однимъ  лицомъ  (такъ 
наз.  государственный  переворотъ),  если  онъ 
влечетъ  за  собой  решительную  перемену  въ 
правительственной  системе  и  въ  обществен- 
ныхъ  отношен1Яхъ;  такимъ  былъ,  напр.,  госу- 
дарственный переворотъ,  произведенный  На- 
полеономъ  III.  Таггь  назыв.  двориовыя  Р.— т.  е. 
захватъ  власти  какимъ-либо  высоьопоставлен- 
ныиъ  лицомъ,  отнимаюшимъ  ее  отъ  другого 
лица,  при  помощи  интригп  или  заговора  лпцъ, 
иринадлежащихъ  къ  правящему  классу. —  не 
еоставляетъ  Р.  въ  точномъ  смысле  этого 
слова.  Какъ-бы  быстра  и  внезапна,  повиди- 
мому,  ни  была  Р.,  въ  действительности  она 
всегда  подготовляется  десятилет1ями,  даже 
столет1ями,  и  совершается  только  тогда,  когда 
государственпыя  формы  не  изменяются  въ 
€оответстБ1и  съ  изменен1емъ  экономическихъ 
и  нныхъ  общественныхъ  отношен1Й  и  вновь 
усилпвш1еся  общественный  классы  не  пользу- 
ются правами,  соответственными  его  положе- 
нш,  Революши  противоположна  эволюп1я,  т.  е. 
ироцессъпостепеннаго  общественнаго  развит1я, 
въ  которомъ  права  развиваются  параллельно 
въ  отношениями.  По  аналог1и,  революц1ей  на- 
зываготъ  иногда  всяк1Й  крупный  общественный 
жереворотъ,  хотя-бы  совершпвт1йся  безъ  вне- 
запнаго  взрыва,  безъ  кровавой  борьбы,  безъ 
быстрой  смены  правительства;  такъ,  Тойнби 
(см.  .1п(1и51Г1а1  геУо1и110п  ш  Епд1ап(1»,  рус- 
ек1Й  переводъ,  М.  189.-^)  гоьоритъ  о  развит1п 
Англ1и  въ  XVIII— XIX  в.,  какъ  о  «промыш- 
ленной Р.»,  хотя  все  общественный  пзмене- 
Н1Я  происходили  медленно  и  постепенно.  Очень 
часто  говорятъ  также  о  Р.  въ  идеяхъ.  въ 
умахъ,  въ  литературе,  въ  науке  (Дарвинъ 
ироизвелъ  Р.  въ  б1олог1и,  Кантъ— Р.  въ  фило- 
софш  и  т.  п.).  В.  В — во. 

Р<>вол101«1п  въ  Л||гл!и.—  ХУИ-й  в. 
въ  истор«и  Англ1и  ознаменованъ  великой  борь- 
бой между  королевской  прерогативой  и  народ- 
вой  свободой.  Эта  борьба,  происходившая  въ 
яарл'шенте  и  на  поляхъ  битвы,  осложненная 
религ10зными  и  соц!альными  вопросами,  вы- 
разилась въ  двухъ  переворотахъ.   Первая  Р. 


привела  къ  казни  короля  Карла  I  (1649),  вто- 
рая закончила  борьбу  между  королевской 
властью  и  парламентомъ,  возведя  на  престолъ 
англ1йск1й  Вильгельма  Оранскаго  (1Ь89^.  При- 
чины первом  Р. — стремлен1е  Стюартовъ  уста- 
новить въ  Англш  королевский  абсолютизмъ,  въ 
то  время,  когда  парлаиентъ  постепенно  ста- 
новился огромной  силой.  Абсолютическ1я  тео- 
р1и  Стюартовъ  и  союзъ  королевской  власти 
съ  «высокой  церковью»  озлобляли  парла- 
иентъ, къ  которому  примкнули  пуритане.  Къ 
политическимъ  парт1ямъ  присоединились  пар- 
тш  религюзныя,  вследств1е  чего  Р.  стала 
столкновен1вмъ  между  англиканской  церковью 
и  пуританизмомъ.  Это  была  борьба  культур- 
ная, религ1озная,  сошальная  и  политическая. 
Характеръ  англ1йской  Р. — консервативный  въ 
томъ  смысле,  что  англичане  стремились  не 
къ  коренному  перевороту  государственныхъ 
и  оби1ественныхъ  формъ,  а  лишь  отстаивали 
свои  старинный  права,  на  который  посягала 
королевская  власть.  1аковъ  I  и  Карлъ  I  не 
были  проникнуты  нац1ональными  традищями 
Англ1и.  Ослабивъ  значен1е  тайнаго  совета,  они 
усилили  звездную  палату  (см.)  и  верховную 
коммиссш,  чтб  вызвало  сильную  оипозиц1ю. 
Независимости  судей  короли  противопоста- 
вили систему  временныхъ  поручен1Й.  «Дело 
королевской  власти— говорилъ  1аковъ  I — удер- 
живать каждый  судъ  въ  его  настоящихъ  пре- 
делахъ»;  подданный  не  долженъ  разсуждать  о 
прерогативахъ  короны.  Стюарты  посягнули  на 
старинное  право  парламента  вотировать  суб- 
СИД1И,  самовольно  установляди  налоги,  въ  пар- 
ламенте видели  лишнее  колесо  правительствен- 
ной машины,  пуританизмъ  преследовали.  После 
неудачнаго  11-летняго  правлен1я  безъ  парла- 
мента, воскресившаго  въ  Англ1и  правитель- 
ственный терроризмъ,  Карлъ  I  вынужденъ  былъ 
созвать  <?одгш  парламентъ  (1Н40),  который  от- 
крылъ  бор1бу  противъ  короля  необыкновенно 
единодушно  и  смеао;  Страффордъ,  главный 
исполнитель  королевской  воли,  былъ  казненъ. 
Скоро,  однако,  въ  самомъ  парламенте  образо- 
вались партии  «кавалеровъ»  и  «1;руглоголо- 
выхъ>,  и  большинство  парламента  окончатель- 
но разорвало  съ  королемъ.  «Велики!  мятежъ» 
(1Ье  йгеа1  геЬеПшп)  начался  въ  1642  г.;  от- 
крылась гражданская  война.  22  авг.  1642  г. 
Карлъ  I  выставилъ  королевское  знамя  въ 
Ноттингаме.  На  стороне  короля  была  сев.- 
зап.  часть  Англ1и;  юго-восточная  держалась 
парламента.  Сельская  масса  была  мало  за- 
интересована начавшейся  борьбой.  Сначала 
роялисты  имели  успехъ  (битка  при  Эдж- 
гнлле  —  23  окт.\  но  после  организап1и  Кром- 
велемъ  индепендентской  арм1И  победа  пе- 
решла на  сторону  парламентскихъ  войскъ. 
2  1юля  1644  г.  «железнобокие»  (1Гоп81с1е5) 
одержали  верхъ  при  Марстонъ-Муре,  въ 
октябре  —  при  Ньюбери,  а  въ  1»;45  г.  Карлъ 
былъ  на-голову  разбить  при  Нэзби.  Король 
убежалъ  въ  Шотландш,  но  шотландцы  выдали 
его  долгому  парламенту.  Война  окончилась, 
но  раздоръ  религшзныхъ  парт1й  продолжался. 
Начались  переговоры  между  войскомъ  и  пар- 
I  лаыентоиъ.  Попытки  примирен1я  съ  королемъ 
I  ни  къ  чему  не  привели;  умеренныхъ  пресви- 
I  тер{анъ  изгнали  и  исключили  взъ  парламента; 
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30  янв.  1649  Г.  Карлъ  I  былъ  казненъ.  Была 
провозглашена  республика.  Власть  находилась 
въ  рукахъ  арм1и,  управляемой  Кромвелемъ. 
ВъИрландхи  и  въ  Шотландш  вспыхнули  воз- 
стан1я.  Въ  международныхъ  отношешяхъ  ан- 
глшская  республика  играла  очень  видную 
роль,  но  внутренняя  агиташя,  сопротивлен1е 
республике,  политическое  брожен1е  въ  арм1и, 
радикальная  оппозиция  «охвостья»  долгаго 
парламента  привели  въ  1653  г.  къ  тому,  что 
Кромвель  разогналъ  парламентъ  и  созвалъ 
«конвентъ».  Этотъ  сектантсшй  парламентъ 
(парламентъ  Бербона),  задумавш1Й  радикаль- 
ныя  реформы  и  составивш1й  новую  консти- 
туцш,  вступпдъ  въ  пререкан1я  оъ  протек- 
торомъ-Кромвелемъ,  Несоглас1я  Кромвеля  съ 
оппозиц1ей  продолжались  до  самой  его  смер- 
ти (1658).  Протектороыъ  былъ  объявленъ  его 
сынъ  Ричардъ,  но  ген.  Монкъ  овлад^лъ 
властью,  и  25  мая  1660  г.  Карлъ  II  Стюартъ 
высадился  въ  Дувр-Ь.  Первая  Р.  окончилась. 
Оъ  паден1емъ  республики  Англ1я  возврати- 
лась къ  прежнимъ  порядкамъ,  но  идеи  Р. 
легли,  главнымъ  образомъ,  въ  основу  движе- 
ния сЬверо-американскихъ  колонш.  Англ1й- 
ская  Р.  им^ла  значен1е  скорее  местное, 
чвмъ  обще-европейское  и  не  повл1яла  на  вну- 
треннюю жизнь  Европы,  Подробности  см. 
Долгш  парламентъ,  Великобритан1я,  Парла- 
ментъ, 1аковъ  I,  Карлъ  I,  Индепенденты,  Кром- 
вель, Ирландхя,  Пуритане,  Нонконформисты. 
Вторая  англшская  Р.  называется  «славной» 
и  заключается  въ  зам^н*  короля  1акова  И 
кородемъ  Вильгельмомъ  Ш.  Эпоха  реставра- 
цш  Стюартовъ  была  продолжешемъ  борьбы 
<:ъ  королевской  властью  за  свободу.  Карлъ  II 
и  1аковъ  II  ничему  не  научились  въ  изгнанш, 
п  прежняя  борьба  за  цолитическую  свободу 
приняла  теперь  лишь  болЬе  спокойный  харак- 
теръ:  вместо  индепендентовъ  и  левеллеровъ 
образовались  дв'Ь  парламентсыя  партш — тори 
п  виги.  Англ1я  ждала  смерти  обоихъ  королей, 
послЬ  чего  престолъ  долженъ  былъ  перейти 
къ  Мар1и,  жен*  Вильгельма  Оранскаго.  Ре- 
ставрированные короли  сами  подкопались  подъ 
основу  своей  власти  своими  покушен1ями  на 
англиканизмъ,  оттолк'нувшими  отъ  нихъ  англи- 
канское духовенство.  Нащональной  независи- 
мости нанесенъ  былъ  оскорбительный  ударъ 
тЬмъ,  что  Стюарты  заняли  подчиненное  поло- 
;1сен1е  по  отношенш  къ  Людовику  Х1У.  Недо- 
вольство противъ  1акова,  вызванное  терро- 
ромъ  и  католической  реакцхей,  перешло  въ 
отчаян1е,  когда  разнеслась  в'Ьсть  о  рожденхи 
у  короля  сына,  котораго  считали  подстав- 
иымъ.  Патрюты  р'Ьшились  на  возстанхе;  волг- 
дп  виговъ  начали  вести  переговоры  съ  Виль- 
гельмомъ Оранскимъ.  Въ  этотъ  моментъ  парт1и 
какъ-бы  объединились.  Вильгельму  формаль- 
но предложено  было  вм'Ьшаться  вооруженной 
силой  для  спасен1я  свободы  Англш  и  защиты 
протестантизма.  Приглашеше  было  подписано 
наиболее  вл1ятельными  представителями  об*- 
ихъ  парт1й  —  Денби,  Девонширомъ,  Компто- 
номъ,  граф.  Шрюсбери,  лордомъ  Лэмлеемъ,— и 
отвезено  въ  Гаагу  Гербертомъ,  очень  попу- 
лярнымъ  англ1Йскимъ  морякомъ.  Успеху  Р. 
содМствовало  не  только  настроенхе  Англш, 
но  и  общее  положен1е  дыъ  въ  Европе.  Впль- 


гельмъ  былъ  главнымъ  политическимъ  врагомъ 
Людовика  XIV;  его  мечтою  было  освобожде- 
Н1е  Европы  отъ  господства  Франц1и,  а  для 
этого  важно  было  заручиться  союзомъ  Ан- 
гл1и  съ  Голланд1ей.  Кром*  того,  семейныя 
связи  Вильгельма  создали  ему  право  вм'Ьшн- 
ваться  въ  д^ла  Англ1и.  «Приглашен1е»  тре- 
бовало отъ  Вильгельма  достаточной  вооружен- 
ной силы.  Голланд1я  согласилась  на  экспеди- 
цш.  Собравъ  флотъ  и  войско,  Вильгельмъ 
придалъ  этимъ  приготовлен1ямъ  характеръ  за- 
щиты отъ  англ1Йскаго  флота,  находпвшагося 
въ  Ламанше.  1аковъ  П  сначала  не  понялъ 
опасности,  но  Людовикъ  XIV  объявилъ,  что 
воорул;ен1я  Голланд1и  ему  понятны  и  напа- 
дение на  1акова  будетъ  считаться  началомъ 
войны  съ  Франщей.  1аковъ  отрекся  отъ  уча- 
стия въ  заявленш  Людовика.  Въ  окт.  1688  г. 
генеральные  штаты  формально  одобрили  экс- 
педищю  Вильгельма.  Начались  уступ1;и  коро- 
ля, недостаточный  для  примирен1я  съ  нммъ 
нац1и.  Флотъ  Вильгельма  (600  транспортныхъ 
кораблей)  прибылъ  5  ноября  въ  Торбей,  а  его 
арм1я — въ  Экзетеръ.  Войско  Вильгельма  им^ло 
протестантсый  характеръ;  скоро  подъ  знамена 
принца  стали  стекаться  отовсюду  аристократы 
и  сквайры.  Возстанхе  везд*  им4ло  усп^хъ; 
Вильгельма  всюду  встр-Ьчали  съ  восторгомъ, 
арм1я  короля  отступала.  1аковъ  остался  оди- 
нокимъ  и  уб'Ьжалъ  въ  Лондонъ;  далее  его 
дочь  отреклась  отъ  него.  Ночью  10  дек.  король 
тайкомъ  оставилъ  дворецъ.  Ему  были  предоста- 
влены ВС*  удобства  къ  бегству  и,  поел!  первой 
неудачной  попытки,  онъ  23  дек.  отплылъ  во 
Францш.  Временно  управлялъ  государствомъ 
Вильгельмъ.  Былъ  созванъ  конвентъ  (22  янв. 
1689  г.),  который  примирилъ  всЬ  элементы 
оппозицш  въ  своей  формуле:  «Король  1аковъ 
II,  стремясь  ?:ъ  нарул1вн1ю  конституцш  ко- 
ролевства, нарушилъ  первоначальный  дого- 
воръ  между  королемъ  и  народомъ  и,  руко- 
водимый иезуитами  и  другими  зловредными 
людьми,  нарушилъ  основные  законы  королев- 
ства, а  своимъ  отъ^Ьздомъ  изъ  страны  отрекся 
отъ  правлен1я,  сдФлавъ  престолъ  вакантнымъ». 
На  престолъ  были  возведены  супруги  Виль- 
гельмъ и  Мар1я.  11  апр.  совершился  обрядъ 
коронац1и;  вм^стЬ  съ  т^мъ  былъ  изданъ  зна- 
менитый «билль  правъ»  (см.).  "Такъ  окончи- 
лась «славная»  Р.  —  одно  изъ  драгоц4нныхъ 
воспоминан1Й  Англш,  не  стоившая  ей  ни  капли 
крови,  происшедшая  безъ  политическихъ  по- 
трясенш.  Она  закончила  образованхе  англ1Й- 
скихъ  учрежденш  въ  формахъ  конституцюн- 
ной  монархш  и  положила  начало  новой  эпохи 
въ  исторш  англ1йскаго  парламента  (см.  Вели- 
кобритан1я,  Парламентъ). 

Литература.  Маколей,  «Истор1Я  Англ1И 
отъ  восшеств1я  на  престолъ  1акова  II»  (въ 
I  т.  —  очеркъ  XVII  в.);  Сгшго!;,  «Ш81о1ге  ее 
1а  гёУо1и1юп  (1'Ап§1е1егге>;  его  же,  «Рои^^ао^ 
1а  гёуокиоп  (1'Аиё1е1егге  а-{-е11е  гёизз!»; 
Капке,  «ЕпдИзсЬе  СгвзсЫсМе  УогпеЬш11сЬ  ш 
XVII  X»;  багсИпег,  «Шз!.  о1Еп§1аа(1  Ггош  1Ье 
ассеззюп  оГ  ^ате8  Ь;  его  же,  «ТЬе  йг81  шо 
81иаг18апс1  1Ье  ригНап  геуоШиоп»;  А.  81егп, 
«безсЫсЫе  с1ег  КеуокНои  ш  Епё1ап(1»; 
Гог81ег,  «81а1е8шеп  оГ  1Ье  Соттоп\уеа11Ь»; 
Сгагйгпег,   «Епё1ап(1   ипйег   1Ье  Вике  о{  Вис- 


Революцш 


439 


к1паЬат.>;  проф.  М.  Ковалевскхй.  «Кавалеры 
:1  круглоголовые  5  («СЬв.  В'ёсты.»,  1892,  №  7 
;1  8):  его  ;1:е,  «Родоначальники  англ.  радика- 
лизма» («Рус.  Мысль»,  1892,  1—111);  его  же, 
Общественный  строй  Англии  въ  эпоху  рес- 
:1ублики>  («Юрнд.  Н;стникъ»,  1891,  №  12); 
Арманъ  Каррель,  «йсторхя  контръ-революцги 
въ  Англш».  п.  К — ъй. 

Революция  1989  г.  (такъ  наз.  вели- 
,ая)— см.  Французская  револющя. 

Революцжя  1830  г.,  охватившая  зна- 
чительную часть  Западной  Европы  п  сказав- 
шаяся важными  посл6дств1ями  повсеместно, 
началась  во  Францгу,  гдЬ  она  была  естествен- 
нымъ  продолжен1емъ  Р.  1789  г.  Бурбоны, 
ививш1еся.  по  ходившему  тогда  выражению, 
«въ  багаж*  союзныхъ  монарховъ»,  оказались 
естественными  представителями  и  защитни- 
!;амн  старой  аристократии,  значен1е  которой 
было  подорвано  великою  Р.,  а  завоеванныя 
въ  ту  же  эпоху  права  буржуазш  не  находили 
достаточной  защиты  въ  г.онституши.  На  осно- 
Бан1и  хартш  1814  г.  и  сл^довавшнхъ  за  нею 
избирательныхъ  законовъ  палата  депутатовъ 
избиралась  французскими  гражданами,  пла- 
тившими не  мен4в  300  фр.  прямыхъ  нало- 
говъ.  Правительство  им-Ьдо,  прнтомъ,  возмож- 
ность вл1ять,  во  время  выборовъ,  на  избира- 
тельный коллег1и  —и  широко  пользовалось  этою 
возможностью.  Т^мъ  не  мен^е  ростъ  полити- 
ческаго  самосознан!я  буржуаз1и  привелъ  къ 
тому,  что  избранная  въ  1827  г,  палата  депу- 
татовъ была  настроена  решительно  оппози- 
ц1онно.  Торжеству  оппозиц1н  особенно  содей- 
ствовало раздражен1е,  вызванное  уплатой  быв- 
шимъ  эмигрантамъ  вознаграждения  въ  одинъ 
милл1ардъ  франковъ  и  связанной  съ  этой  ме- 
рою конверс1ей  государственныхъ  займовъ, 
понизившей  доходы  рантьеровъ  (1825).  Ли- 
цомъ  къ  лицу  стояли,  такимъ  образомъ,  две 
могущественный  силы,  изъ  которыхъ  буржуа- 
ля  имела  своимъ  органомъ  палату  депутатовъ, 
а  дворянство— короля.  Одно  время  Карлъ  X, 
не  смотря  на  твердость  своихъ  монархиче- 
ски хъ  принциповъ,  готовъ  былъ  идти  на  не- 
который уступки  общественному  мнен1ю;  но 
вскоре  (авг.  1829)  умеренное  министерство 
Мартиньяка  (см.)  было  заменено  реакфон- 
нымъ  кабинетомъ  Полиньяка  (1829).  Либе- 
ральное движен1е,  однако,  расло  и  сказыва- 
лось вт1  массе  различныхъ  манифестацш;  ми- 
нистерство боролось  съ  нимъ  полицейскимп 
способами,  а  король  не  стеснялся  оскорблять 
даже  судей,  произноспвшихъ  оправдательные 
приговоры  по  политическимъ  процессамъ.  Въ 
тронной  р4чи,  которою  онъ  открылъ,  2  марта 
1830  г.,  сесс1Ю  парламента,  онъ  грозилъ  при- 
бегнуть къ  решптельнымъ  мерамъ  (характера 
которыхъ,  однако,  не  определялъ),  если  пар- 
ламентъ  будетъ  «создавать  препятств1я  для 
его  власти».  Палата  депутатовъ  отвечала 
адресомъ  (такъ  наз.  адресъ  221-го),  довольно 
прямо  требовавшимъ  отставки  министерства. 
Король  о  тветидъ  иророгац1ей,  а  вскоре  затемъ 
и  распущен1емъ  палаты  депутатовъ.  Новые 
выборы  усилили  оппозицюнное  большинство 
палаты.  Тогда,  не  созывая  парламента,  ко- 
роль, 25  шля  1830  г.,  основываясь  на  натя- 
путомъ    толкованш   одной   изъ  статей  харт1и 


1814  г.,  подписалъ  четыре  ордонанса,  кото- 
рыми: 1) возсгановлялась  цензура  и  для  нзда- 
Н1я  газетъ  и  журналовъ  требовалось  предва- 
рительное разрешен1е  властей,  даваемое  каж- 
дый разъ  на  :->  месяца;  _')  вновь  распускалась 
палата  депутатовъ;  3]  изменялось  избиратель- 
ное право  (основой  для  пмущественнаго  ценза 
признавались  только  поземельные  налоги)  и 
4)  назначалось  время  для  новыхъ  выборивъ. 
Если-бы  эти  ордонансы  были  приведены  въ 
исполнен1е,  они  лишпли-бы  буржуаз1Ю  вся- 
каго  вл1ян1Я  на  законодательство  и  возстано- 
внлп-бы  земельную  аристократш  въ  положе- 
н1и  единственнаго  правящаго  класса  Фран- 
Ц1и.  Но  именно  они  послужили  ближайшимъ 
поводомъ  къ  револющонному  взрыву.  Сама 
буржуаз1Я,  въ  лице  своихъ  представителей- 
депутатозъ,  вела  себя  очень  осторожно,  и  если- 
бы  не  более  радикальные  элементы,  начав1и1е 
вооруженное  сопротивлен1е,  то  весьма  воз- 
можно, что  ей  не  удалось-бы  ничего  добить- 
ся. Во  время  совещан1Й,  происходнвшихъ  у 
либеральныхъ  депутатовъ  Казимира  Перье, 
Лаффитта  п  др.,  депутаты  обнаруживали  пол- 
нейшую неспособность  понять  полоя:ен1е  ве- 
щей и  принять  как1я-нибудь  решительныя  ме- 
ры; не  они  руководили  событ1нми,  а  собьтя 
увлекали  ихъ.  Журналисты  той  же  парпи  об- 
наружили несколько  более  решительности. 
2Н-Г0  1юдя  редакц1я  оппозиц10нной  газеты 
«^а1шиаЬ,  во  главе  которой  стоялп  Тьеръ, 
Минье  и  Арманъ  Каррель,  опублпков^ша  про- 
тестъ  противъ  ордонансовъ,  доказывая,  что 
правительство  нарушило  законность  я  этимъ 
освободило  народъ  отъ  обязанности  повино- 
вен1я;  протестъ  призывалъ  незаконно  распу- 
щенную палату  п  весь  народъ  къ  сопроти- 
влен!Ю  правительству,  но  характеръ  сопроти- 
влен1я  не  былъ  указанъ.  Авторы  его  думали 
скорее  о  торжественны.^ъ  заявлен1яхъ  и,  въ 
крайнемъ  случае,  объ  отказе  въ  платеже  на- 
логовъ,  чемъ  о  сопротивлен1и  при  помощи 
оруж1я;  по  крайней  мере  еще  26-го  1юля 
Тьеръ  уверялъ,  что  народъ  совершенно  спо- 
коенъ  и  нетъ  основан1я  ожидать  съ  его  сторо- 
ны какого-либо  активнаго  протеста.  27-го  1юля, 
однако,  въ  Париже  начались  столкновен1я  меж- 
ду возбужденными  толпами  народа  и  войска- 
ми. Волновались  рабоч1е,  настроенные  въ  ре- 
публиканскомъ  духе.  Одною  изъ  непосред- 
ственныхъ  причинъ,  усилившихъ  брожен1е 
среди  рабочихъ,  было  закрыт1е  многихъ  тппо- 
граф1Й,  вследств1е  возстановлен1я  цензуры,  а 
также  временное  закрыт1е  многихъ  фабрикъ 
и  магазиновъ;  массы  рабочаго  люда  были  въ 
этотъ  день  свободны.  28  1юля  восточные  квар- 
талы Парижа,  представлявппе  въ  то  время 
лабнринтъ  тесныхъ  и  кривыхъ  переулковъ, 
были  перегорожены  баррикадами,  воздвигну- 
тыми изъ  крупныхъ  и  тяжелыхъ  булыжниковъ 
мостовой;  мятежники  овладели  покинутыми 
здан1ями  городской  ратуши  п  собора  Богома- 
тери и  водрузили  надъ  ними  трехцветное  зна- 
мя. Правительственныя  войска,  которыми  ко- 
мандовалъ  маршалъ  Мармонъ,  во  время  двп- 
жен1я  по  улицамъ  подвергались  выстреламъ, 
осыпались' камнями  и  даже  мебелью  изъоконъ 
домовъ;  къ  тому  же  они  дрались  крайне  не- 
охотно  и   во  многихъ  местахъ  целыми  отря- 
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дами  переходили  на  сторону  народа.  29  шля 
возстан1е  победило;  въ  восточныхъ  кварталахъ 
и  ратуш'Ь  господствовали  республиканцы,  въ 
западныхъ  кварталахъ  -  либералы.  Король  р^Ь- 
шился  взять  назадъ  свои  ордонансы  и  всту- 
пить въ  переговоры  съ  мятежниками;  но  ао 
либеральныхъ  депутатовъ,  собравшихся  въ 
этотъ  день  у  Лаффитта  и  рЬшившихся,  нако- 
нецъ,  стать  во  глав*  движен1я,  отказались 
принять  его  посланныхъ;  они  образовали  изъ 
себя  «муниципальную  коммисс1ю»,  явившую- 
ся временнымъ  правительством!.  Въ  сред^Ь 
этой  коммиссш  возникла  мысль  о  перем-Ьн* 
династ1И.  Р-Ьшено  было  предложить  корону 
ЛюдовЕку-Филиппу  герцогу  Орлеанскому  (см. 
Людовикъ-Филиппъ,  XVIII,  235).  З'-го  1юля 
собралась  палата  депутатовъ  или,  правилы1"Ьв 
сказать,  ея  либеральные  члены,  и  провозгла- 
сили Людовика-Филиппа  нам'Ьстникомъ  (Иеи- 
1епап1-йёиёга1)  королевства.  Опасаясь  респу- 
блики, которая,  будучи  установлена  при  по- 
мощи рабочихъ  классовъ,  неизбежно  носила- 
бы  на  себ'Ь  сл4ды  своего  происхожден1я,  бур- 
жуазия желала  сохранен1я  монарх1и;  но  раз- 
считывать  на  благоразумную  уступчивость 
прежняго  правительства  она  не  могла,  и  Лю- 
дови1;ъ-Филиппъ  оказывался  для  нея  «лучшею 
изъ  всЬхъ  возможныхъ  республпкъ>  (выраже- 
Н1е  Лафайета).  Въ  ночь  на  31  1юля  Людовикъ- 
Филиппъ  прибылъ  въ  Париасъ  и  на  сл'Ьдую- 
пий  день  ходилъ  п-Ьшкомъ  по  городу,  братаясь 
съ  рабочими,  пожимая  руки  нацюнальнымъ 
гвардейцамъ.  Неорганизованные,  не  им1вш1е 
вождя  республиканцы  уступили  безъ  борьбы. 
Карлъ  А,  пере'Ьхавшгй  изъ  Сенъ-Клу  въ  Рам- 
булье, поспЬшилъ  послать  Людовяку-Филиппу 
свое  отречен1е  отъ  престола  въ  пользу  своего 
внука,  герцога  Бордоскаго,  и  назначеке  Лю- 
довика-Филиппа Орлеанскаго  нам'Ьстникомъ 
королевства.  Провинция  безмолвно  признала 
переворотъ,  совершившШся  въ  Париж*.  3  авг. 
Людовикъ-Филиппъ  открылъ  палаты  тройною 
р^чью,  объявивъ  объ  отречен1и  короля,  но 
умолчавъ  о  томъ,  въ  чью  пользу  оно  сделано. 
7  авг.  палаты  выработали  новую  конститущю 
и  провозгласили  Людовика-Филиппа  королемъ 
фравцузовъ  «волею  народа».  Новая  консти- 
туц1я  признавала  суверенитетъ  народа.  Право 
короля  издавать  ордонансы  было  ограничено; 
законодательная  инишатива,  прежде  принадле- 
жавшая одному  королю,  распространена  на 
об'Ь  палаты;  палата  депутатовъ  получила  пра- 
во избирать  своего  президента.  Цензура  была 
уничтожена;  гарантирована  свобода  печати. 
Католицизмъ  пересталъ  считаться  государ- 
ственною религ1ей;  исключительные  и  чрезвы- 
чайные суды  были  запрещены;  возстановлена 
нащональная  гвардия.  Избирательный  цензъ  по- 
ниасенъ  до  200  фр.,  всл'Ьдств1е  чего  число  из- 
бирателей увеличилось  бол-Ье  ч'Ьмъ  вдвое  и 
дошло  до  200  тыс.  Выгоды  Р.  достались,  та- 
кимъ  образомъ,  преимущественно  буржуаз1и; 
рабочее  не  получили  никакихъ  политическихъ 
правъ.  Между  т-Ьмъ  они  такъ  много  сод-Ьй- 
ствовали  торжеству  Р.,  что  естественно  чув- 
ствовали себя  обиженными,  и  потому  усп'Ьхъ 
шльской  Р.  заключалъ  въ  себ*  зародышъ  но- 
ваго  переворота. 
1юльская  Р.   отозвалась   прежде  всего  въ 


Бельгги,  гд*  народъ  былъ  недоволеяъ  искус- 
ственнымъ  присоединен1емъ  къ  Голландш,  и 
недовольство  постоянно  поддерживалось  реак- 
Д10НН0Й  политикой  правительства  (см.  Бельг1я, 
III,  394  и  ел.).  Въ  Брюссел1Ь  2  >  августа  вспых- 
нуло возстан1е,  скоро  распространившееся  во 
всей  стран'Ь.  23—25  сентября  на  улицахъ  го- 
рода происходнлъ  бой  между  усп-Ьвшимъ  во- 
оружиться народомъ  и  голландскими  войска- 
ми; посл-Ьдшн  вынуждены  были  отступить. 
Созванный  въ  ноябрЬ  конгрессъ  провозгласилъ 
независимость  бельг1йскаго  королевства.  Зат^мъ 
р.  отразилась  въ  Царствп  Польскому,  17  (29) 
ноября  въ  Варшаве  начался  мятежъ,  посл'Ьд- 
ств1емъ  котораго  была  польско-русс1гая  война 
18.':0-31  г.  (см.  XXIV,  41?  и  ел.).  Характеръ 
Р.  въ  Польш*  былъ  совершенно  иной,  чЪшъ 
во  Францш  и  въ  Бельгш;  рабочихъ  зд-Ьсь  не 
было  вовсе;  радикально-демократическая  пар- 
Т1Я  представляла  интересы  крестьянства,  но, 
какъ  рабочая  партхя  во  Франц1и,  была  слаба. 
Революц10нную  роль  буржуаз1и  зд-Ьсь  играли 
консервативно  -  аристократическ1е  элементы; 
поэтому  движен1е  было  не  столько  Р.,  сколько 
нац1ональнымъ  возстан1емъ,  съ  самчго  начала 
обреченнымъ  на  неудачу.  Въ  Германги  1юль- 
ская  Р.  отразилась  не  особенно  серьезными 
движешями  только,  во  второстепенныхъ  госу- 
дарствахъ:  въ  Брауншвейг1^  (см.  IV,  612),  гд4 
движен1е  привело  къ  см1Ьн'Ь  герцога  и  къ  ре- 
форм1Ь  конституцш;  въ  Гессенъ  -  КасселЬ  (см. 
Вильгельмъ  II,  VI,  365),  Ганновере  (см.  VIII, 
89)  и  Саксенъ  -  Альтенбург*,  гд-Ь  оно  привело 
къ  реформ*  конституц1и;  въ  Саксон1и,  гд*  оно 
имЬло  посл*дств1етЪ  переходъ  къ  конститу- 
цюнному  образу  правления;  въ  Шварцбургъ- 
Зондерстаузен*,  гд-Ь  оно  не  привело  ни  къ 
чему.  Въ  Италш  1830  г.  окончился  безъ  нг- 
ругаен1я  порядьа;  въ  сл*дуюш1е  года  было 
несколько  возстан1й,  не  им4вшихъ  большого 
практическаго  значения,  но  ясно  свид'Ьтель- 
ствовавшихъ  о  ненормальномъ  положенш  ве- 
щей и  служившихъ  предв^ст^емъ  серьезнаго 
револющоннаго  взрыва  въ  бол'Ье  или  мен'Ье 
близкомъ  будущемъ.  Въ  Лтлги  континенталь- 
ная Р.  сказалась  только  усилешемъ  мирнаго 
преобразовательнаго  течения,  важн'Ьйшимъ 
практическимъ  результатомъ  котораго  была 
парламентская  реформа  183-!  г.,  сделавшая,  по 
существу,  тоже  самое,  что  1юльская  Р.  во 
Франщи:  она  передала  законодательную  власть 
изъ  рукъ  поземельной  аристокрапи  въ  руки 
промышленной  буржуазш.  На  восток"!  Евро- 
пы, въ  Россгщ  Лр1/ссги  и  Австрги,  Р.  закре- 
пила только  политнческ1Й  союзъ  между  эти- 
ми тремя  державами.  См.  обния  сочинения 
по  всем1рвой  0стор1и  XIX  в.  Вебера,  Файфа. 
Карцева  (т.  V),  Сеньобоса,  по  истор1и  Франц1и 
— Грегуара,  Рохау.  Художественное  изложение 
Р.  см.  въ  1  том*  Ьои18  Б1апс,  «Н1^1о1ге  йе  (Их 
ап8»  (П.,  1а4«).  См.  также  Чернышевск1й. 
«Борьба  парт1й  при  Людовик*  ХПП  и  Карл* 
X»  («Современникъ»,  Ьб9)  и  41юльская  мо- 
нархия» (1Ь.,  1860).  Обстоятельная  библюгра- 
ф1я — у  Кар*ева  и  Сеньобоса.        В.  В—въ. 

Рсвол101|!л  1^48  года  —  охватила 
районъ  значительно  ббльшгй,  ч*мъ  Р.  1831»  г.,- 
а  именно  Франщю,  Герман1ю,  Австр1ю  съ  Вен- 
гргей    и  Итал1ю.    Р.  1830  г.  была   д*ломъ  за- 
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житочной  буржуаз1и,  довольно   долго   наслаж- 
давшейся ея  плодами,  а  Р.  1848  г,  была  про- 
изведена   весьма   разнородными    элементами, 
среди  которыхъ  господствующую  роль  играли 
низш1е  классы.  Завоевавъ  политическая  права, 
эти    классы    не    моглн    удержать   ихъ,   такъ 
какъ  помогавшая  ииъ  сперва  буржуаз1я,   ис- 
нуганная   ихъ  торжествомъ,   соединилась   съ 
реакцюнными  элементами  общества.  Бодобно 
Р.  1830  г.,  Р.    1«48  г.  началась  во  Францги. 
Въ  эпоху  1юльск0й  монарх!И  король  и  об-Ь  па- 
латы представляли  интересы  зажиточной  бур- 
жуаз1и  и  дЬйсгвовали  въ  полномъ  соглас1И  меж- 
ду собою.  Республиканская  парт1я  была  пред- 
ставлена въ  палагЬ  однимъ  Ледрю-Ролленомъ, 
который  ясно  сознавалъ,  что  не  найдетъ  опоры 
среди   депутатовъ   и  искалъ   ее   «въ  народ'Ь, 
только  въ  народе».  Парт1я  «династической  лЬ- 
впй»  хотя  и  находилась  въ   упорной  оппози- 
щи  министерству    Гизо  (1840  —  4>),  но  она 
была  безцв1Ьгна  по  характеру  и  слаба  по  зна- 
чен1ю:  по  выражен1ю  Одилона  Барро,  она  стре- 
милась <къ  реформ*    для    изб'Ьжан1я    Р.»,  а 
реформу    видела  въ  понижен1и  имуществен- 
наго  ценза  избирателей,  но  не  въ  отм^^н'^^  его. 
И  эта  0ПП03ИЦ1Я,  однако,  не  могла  разсчиты- 
вать,  сама  по  себ*,  на  усп1Ьхъ  въ  парламен- 
гЬ.  Между  т1Ьмъ,  во  все, время  правлен1я  Лю- 
довика-Филиппа во  Франц1и,  особенно  въ  Па- 
риже, росло  республиканское,  частью  соц1али- 
стическое   движвн1в;   въ    эту   эполу  писали 
свои  сочине1ия   Луи  Бланъ,  П.  Леру,  Кабе, 
Прудонъ.    Оппозищю    въ  журналистик1Ь  вели 
главнымъ    образомъ  сравнительно  умеренный 
«НаиопаЬ,    во  глав*  котораго    въ'  это    вре- 
мя стоялъ  Маррастъ  (см.),   и  ярко  республи- 
канская «КёГогте»,  цв'Ьтъ  которой  придавалъ 
Ледрю-Ролленъ,    но  въ  которой  писалъ  также 
Луи  Бланъ.  Только  опираясь  на  это  движен1е, 
парламентская  оппозиц1я   и  могла  достигнуть 
чего-нибудь.    Въ  1847  г.   она  предложила  по- 
низить имущественный    цензъ,  обуоловливав- 
ш1й  право   участ1я    въ  выборахъ.    Возражая 
ей.  Гизо  доказывалъ,  что  народъ  не  желаетъ 
реформы;  «гд-Ь  т6  тысячи  петищй— спрашивалъ 
онъ,— который    на  тел^гахъ   привозились   въ 
англ1ЙскШ    парламентъ»    передъ    биллемъ    о 
реформ*    1832  г.?   Какъ-бы   для  того,    чтобы 
дать  ответь  на  этотъ  вопросъ,   оппозиц1Я  от- 
крыла такъ  назыв.  кампан1ю  банкетовъ.  Первый 
банкетъ  былъ  данъ  въ  11ариж*91юля  1847  г.; 
за    нимъ    посл-Ьдовалн    друг1е,     въ   Париж* 
и    въ  провинцш.    На    банкетахъ    говорились 
р-Ьчи  и  провозглашались  тосты    «за  короля  и 
реформу».  По  м-Ьр*  роста  движения,  характеръ 
р*чей  делался  радикальнее;    тосты  за  короля 
нередко  опускались.  Правительство   не  испу- 
галось движен1я;  въ  тронной  р*чи  28  декабря 
1847  г.   король  говорилъ,  что  оно  «возбуждено 
слепыми  или  враждебными  страстями»  и  об*- 
щалъ  не  уступать;  палата  отвечала  адресомъ 
въ  томъ  же  дух*.    Банкетъ,    назначенный  въ 
Париж*  на  22  февр.  1848  г.,  былъ  запрещенъ. 
Организаторы  его  двинулись  на  площадь  Ма- 
|1е1в1пе;  за  ними  посл*довали   громадный  тол- 
пы  народа,    съ   криками:    «да    здравствуетъ 
реформа!  долой  Гпзо!».  Начался  грабежъору- 
жейныхъ  магазиновъ.   Утромъ  23-го  движен1е 
возобновилось.    Нац1ональыаа    гвард1а    стала 


присоединяться  къ  народу;  Гизо  посп*- 
шидъ  подать  въ  отставку.  Король,  однако, 
былъ  у11рям*е  своего  министра  и  назначилъ 
на  его  м*сто  изв*стнаго  своимъ  консерва- 
тизмоиъ  Моле.  Это  была  не  см*на  снстемъ,  а 
см*на  личностей,  при  чемъ  личность  несомн*н- 
но  даровитая  зам*нялась  бездарностью.  Из- 
в*ст1е  объ  отставк*  Гизо  быстро  распространи- 
лось по  городу,  но  не  успокоило  волнен1Я;  оно 
продолжалось,  хотя  им*ло  сравнительно  мир- 
ной характеръ.  Вечеромъ,  передъ  здантемъ 
министерства  иностранныхъ  д*лъ,  войска, 
всл*дств1е  неразъясненеаго  до  сихъ  поръ  не- 
доразум*н1я,  стали  стр*лять  въ  толпу.  Трупы 
убитыхъ  были  подняты  и  пронесены  процес- 
С1ей  по  городу,  съ  крикомъ:  «мщен1е>!  Этотъ 
случай  усилилъ  движение.  Моде  отказался  отъ 
составлен1я  м-ва.  Король  ночью  потребо- 
валъ  къ  себ*  Тьера  и  предложилъ  ему  соста- 
вить кабинетъ.  Такимъ  образомъ  парт1я  ре- 
формы, вызвавшая  движен1е,  одержала  полную 
поб*ду:  Тьеръ  съ  Одилономъ  Барро — это  бы- 
ло все,  чего  она  желала.  Но  было  уже 
поздно;  движен1е  захватило  массы  народа,  ко- 
торыя  не  желали  удовлетвориться  подобнымъ 
результатомъ.  Ночь  прошла  въ  постройк* 
баррикадъ.  Если  23-е  февраля  было  днемъ 
возстан1я  парт1и  реформы  противъ  Гизо,  то 
сл*дующ1Й.день,  24-ое  февраля,  былъ  днемъ 
Р.,  произведенной  союзомъ  радикально-бур- 
жуазныхъ  и  соц1алистическихъ  элементовъ 
противъ  монарх1и  и  плутократш.  Непосред- 
ственнымъ  поводомъ  для  этой  Р.  послужила 
опять-таки  ошибка  Людовика-Филиппа,  кото- 
рый вечеромъ  23  февраля  назначилъ  нена- 
вистнаго  населешю  маршала  Бюжо  команду- 
ющимъ  войсками  въ  столиц*;  Тьеръ  не  былъ 
на  столько  энергиченъ,  чтобы  настоять  на 
отм*н*  этого  назначен1Я.  Между  тЬмъ  оно 
совершенно  парализовало  въ  глазахъ  народа 
см*ну  министерства.  Утромъ  24-го  Бюжо  по- 
слалъ  войска  противъ  революц1онеровъ,  за- 
баррикадировавшихся въ  восточныхъ  кварта- 
лахъ;  но  войска  дрались  крайне  неохотно 
и  мятежники  скоро  могли  перейти  въ  на- 
сту плен1е,  а  въ  11 -мъ  часу  утра  захватили 
Пале  Рояль.  Туть  завязалось  настоящее  сра- 
жен1е.  Людовикъ-Филиппъ  показался  верхомъ 
передъ  войсками,  но,  встр*ченный  крайне  хо- 
лодно, повсюду  слышавшей  возгласы:  «да 
здравствуетъ  реформа»,  вернулся  во  дворецъ 
совершенно  упавъ  духомъ.  Уступая  давле- 
н1ю  окружающихъ  и,  между  прочимъ,  соб- 
ственныхъ  его  сыновей,  онъ,  поел*  долгихъ 
колебан1й,  написалъ  актъ  отречен1я  отъ  ко- 
роны, «носить  которую  онъ  былъ  призванъ 
голосомъ  народа»,  въ  пользу  своего  малол*т- 
няго  внука,  графа  Парнжскаго.  Всл*дъ  за- 
т*мъ  онъ  спЬшно  б*жалъ  черезъ  садъ  двор- 
ца на  площадь  Со глас1я,  откуда  въ  извозчичь- 
ей карет*  у*халъ  изъ  Парижа.  Револющ- 
онеры  не  сд*лали  попытки  задержать  его  ни 
въ  Париж*,  ни  въ  пути,  и  король  благопо- 
лучно перебрался  черезъ  границу-  Актъ  от- 
речен1я,  который  можетъ  быть  е1це  утромъ 
умиритворилъ-бы  народъ,  пришелъ  слишкомъ 
поздно.  Однако,  ум*ренная  партия  не  считала 
д*ло  окончательно  проиграннымъ.  Герцогиня 
Орлеанская,  которой,  по  мн*н1ю  этой  партш, 
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следовало  быть  регентшей  (по  закону  регент- 
ство принадлежало  герцогу  Немурскому,  вто- 
рому сыну  короля),  отправилась,  вм-Ьст-Ь  съ 
двумя  малолетними  сыновьями  и  герцогомъ 
Немурскимъ,  въ  палату  депутатовъ.  Депу- 
таты, подъ  руководствомъ  Одилона  Барро, 
готовы  были  принять  ее  какъ  регентшу  и  про- 
возгласить гр.  Парижскаго  королемъ;  но  въ 
это  время  въ  палату  ворвалась  толпа  народа, 
только  что  взявшая  приступомъ  Тюльерхйсшй 
дворецъ,  и  разогнала  депутатовъ.  Герцогиня 
Орлеанская  и  гердогъ  Немурск1й  спаслись 
б^гствомъ.  Въ  редакц1яхъ  «КаИопаЬ  и  «Кё- 
Гогше»  составлялись,  между  тЬмъ,  списки 
членовъ  временнаго  правительства.  Эти  спи- 
ски были  предложены  двумъ  толпамъ  на 
рсда,  бушевавшимъ  въ  палат'Ь  депутатовъ  и 
городской  ратуше;  не  организованной,  не 
пм'Ьвшей  предводителей  толп'Ь  не  оставалось 
ничего  другого,  какъ  согласиться  на  готовое 
предложен1е.  Въ  составъ  временного  прави- 
тельства вошли  Ламартинъ,  Араго.  Дюповъ, 
Гарнье- Пажесъ,  Мари,  Кремье,  Маррастъ, 
Ледрю  -  Ролленъ,  Флоконъ,  Луи  Бланъ  и 
Альберъ;  только  посл'Ьдн1е  четыре,  предло- 
женные редакшей  «КеГогте»,  издавна  дер- 
жались республиканскихъ  взглядовъ.  Сощ- 
алистъ  Коссидьеръ,  занявшей  префектуру 
П0ЛИЦ1И  и  неохотно  утвержденный  въ  долж- 
ности префекта  временнымъ  правительствомъ, 
одинъ  только  явился  непосредственнымъ  из- 
бранникомъ  толпы,  произведшей  револющю, 
хотя  и  онъ  не  былъ  избранъ  сколько-нибудь 
правильнымъ  способомъ.  Временное  прави- 
тельство собралось  въ  ратуш^Ь,  гд'Ь  оно  и  за- 
седало сл'Ьдуюице  дни.  Ламартинъ  взялъ  ми- 
нистерство иностранныхъ  д'Ьлъ,  Ледрю-Рол- 
ленъ  —  внутреннихъ  дЪлъ,  Гарнье  Пажесъ 
былъ  назначенъ  парижскимъ  мэромъ;  черезъ 
несколько  дней  онъ  сд'Ьлался  министромъ  фи- 
нансовъ,  а  его  м-Ьсто  занялъ  Маррастъ.  25 
({)евраля  временное  правительство  провозгла- 
сило республику  и  приняло  трехцветное  зна- 
мя. Это  последнее  служило  символомъ  мир- 
ной республики,  продолжающей  традицш  ве- 
ликой революцш,  и  было  принято  не  безъ 
борьбы,  такъ  какъ  въ  среде  правительства 
были  сторонники  краснаго  знамени.  Вооб- 
ще правительство  было  далеко  неединодуш- 
но. Подавляющее  большинство  (Ламартинъ  и 
друг.)  принадлежало  защитникамъ  интере- 
совъ  буржуазш,  стремпвшейся  къ  свобо- 
де и  порядку;  они  хотели  республики,  осно- 
ванной на  всеобщей  подаче  голосовъ,  но  ре- 
шительно противились  какимъ-бы  то  ни  было 
мерамъ  въ  пользу  рабочаго  класса.  Меньшин- 
ство (Луи  Бланъ,  Альберъ,  отчасти  Ледрю-Рол- 
ленъ)  желало  соц1альной  и  демократической 
республики  и  признавало  необходимымъ  не- 
медленно принять  рядъ  меръ  для  улучшения 
положен1я  трудящихся.  25  февраля  времен- 
ное правительство,  по  настоян1ю  Л.  Блана  и 
подъ  давлен1емь  народной  толпы,  декрети- 
ровало «право  на  трудъ»,  но  употребило  все 
усил1Я,  чтобы  изъ  этого  права  ничего  не  вы- 
шло. 28  февраля  народная  толпа  потребовала 
у  правительства  организац1и  особаго  ведом- 
ства для  попечен1я  о  рабочихъ,  подъ  назва- 
и1емъ    «министерства   прогресса»;   Л.  Бланъ 


поддерживалъ  это  требован1е  и  грозилъ  от- 
ставкой въ  случае  его  неисполнен1я.  Прави- 
тельство боялось  этой  отставки,  какъ  сиг- 
нала къ  повой  револющи;  но  Л.  Бланъ, 
не  понимая  собственной  силы,  отказался 
отъ  своихъ  главныхъ  требован1Й:  вместо  аи- 
нистерства  прогресса  была  учрежлена  1;ом- 
МИСС1Я,  подъ  его  председатель ствомъ  и  вице- 
председательствомъ  Альбера,  которая  должна 
была  разрабатывать  вопросы,  относящ1еся  1;ъ 
положенш  рабочихъ.  Местопребыванхемъ  ком- 
миссш  былъ  назначенъ  Люксембургскш  дво- 
рецъ. Коммисс1я  декретировала  нормальный 
рабоч1Й  день  и  мног1я  друпя  меры,  но  она 
не  им4ла  въ  своемъ  распоряженш  ни  денегъ, 
ни  войска,  ни  полищи,  и  потому  ни  одно  ея  ре- 
шен1е  не  было  приведено  въ  исполнеше.  Между 
темъ,  удален1е  Л.  Блана  и  Альбера  сделало 
временное  правительство  более  одноцветны мъ 
и  потому  более  сильнымъ;  самое  существо- 
ван1е  коммиссш  имело  на  рабочихъ  отчасти 
умиротворяющее  вл1ян1е.  Для  занят1я  рабо- 
чихъ, оставшихся  безъ  дела,  правительство 
воспользовалось  прежнею  мыслью  Л.  Блана 
и  организовало  нацюнальныя  мастерск1я  (см. 
XX,  727);  но  самъ  Л.  Бланъ  позволилъ  от- 
странить себя  отъ  этого  дела,  которое,  какъ 
откровенно  говорилъ  впоследств1и  заведы- 
вавш1й  имъ  министръ  общественныхъ  ра- 
ботъ  Мари,  было  затеяно  съ  целью  доказать 
несостоятельность  соц1алистическихъ  стре- 
млен1й.  4  мая  открылись  засЬданхя  нацюналь- 
наго  собрашя,  избраннаго  всеобщей  подачей 
голосовъ.  Провинщя,  безмолвно  признавшая 
Р.  и  республику,  въ  действительности,  одна- 
ко, была  настроена  далеко  несочувственно 
радикализму:  въ  палате  были  въ  большомъ 
числе  и  легитимисты,  и  сторонники  Орлеановъ, 
и  чистые  клерикалы,  и  бурнсуазные  респу- 
бликанцы; радикаламъ  и  сощалистамъ  принад- 
лежало ничтожное  меньшинство  местъ.  Въ 
исполнит.  коммисс1ю  '  были  выбраны  Араго, 
Мари,  Гарнье-Пажесъ,  Ламартинъ  и  Ледрю- 
Ролленъ.  15  мая  народная  толпа,  подъ  пред- 
водительствомъ  Бланки  и  Распайля,  ворва- 
лась въ  залу  заседан1й  собран1я,  разогнала 
собран1е  и  провозгласила  новое  временное  пра- 
вительство. Въ  его  составъ  вошли,  между  про- 
чимъ,  Бланки,  Раснайль,  Барбесъ,  ж\льберъ,  Л. 
Бланъ  и  даже  Ледрю-Ролленъ,  который  не 
только  не  сочувствовалъ  движен1Ю,  но  былъ 
въ  составе  нацгональной  гвардш,  двинувшей- 
ся противъ  повстанцевъ;  Движете  было  въ 
тотъ  же  день  подавлено;  но  закрыт1е  нац1ональ- 
ныхъ  мастерскихъ  подало  поводъ  къ  новому 
страшному  возстанш,  23 — 26  1юня.  Нацюналь- 
ное  собран1е  вручило  диктатуру  ген.  Кавень- 
яку,  который  повелъ  свои  войска  въ  атаку. 
Бой,  самый  кровавый  изъ  всехъ,  до  техъ  поръ 
имевшихъ  место  на  улицахъ  Парижа,  про- 
должался 4  дня.  Войска  бомбардировали  за- 
баррикадировавшихся инсургентовъ,  которые 
отчаянно  сопротивлялись.  Победа  1хавенья!;а 
была  победой  буржуаз1И  надъ  рабочими;  после 
нея  пролетархатъ  уже  не  могъ  собраться  съ 
силами.  Однако,  опасность,  одно  время  угро- 
жавшая съ  его  стороны,  новл1Яла  на  буржуаз1Ю. 
10  декабря  1848  г.  происходили  выборы  пре- 
зидента республики.    Громадное  большинство 
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(5400000)  голосовъ  было  подано  за  Луи  На- 
полеона; 1400000  гол.  получи лъ  Кавеньякъ,  на 
долю  Ледрю-Роллена  досталось  всего  только 
370000.  Этпмъ  закончилась  во  Францш  Р. 
1648  г.;  посл^днимъ  слабымъ  ея  отголоскомъ 
былъ  мятежъ  13  1юня  1849  г.,  поднятый  Лед- 
рю-Ролденомъ  на  улыцахъ  Парижа,  но  тотчасъ 
же  подавленный  войсками. 

За  февральскою  революд1ею  во  Франц1и 
посл'Ёдовала  мартовская  революц1я  въ  Гер- 
манги.  Въ  первыхъ  числахъ  марта  во  вто- 
ростепенныхъ  государствахъ  Гермашя  —  Ба- 
ден'Ь,  Вюртемберг*,  Баварш,  Гессенъ-Дарм- 
штадгЬ,  Саксонш  и  др. — произошли  волнен1я: 
собран1я  гражданъ  подавали  монархамъ  или 
палатамъ  петиц1и  съ  требован1еыъ  свободы 
печати,  суда  присяжныхъ  и  созыва  обще-гер- 
манскаго  парламента.  Правительства,  испу- 
ганный ходомъ  событ1й  въ  Париж4,  поспеши- 
ли уступить  и  дали  отставку  прежннмъ  кон- 
сервативнымъ  минпстерствамъ;  ихъ  м^сто  за- 
няли такъ  наз.  мартовсшя  министерства,  оо- 
ставленныя  изъ  вождей  либеральнаго  движе- 
Н1Я-  о  марта  въ  Гейдельбергб  съ1Ьхались,  по 
собственному  почину,  важн'Ьйшш  представи- 
тели либерализма  изъ  разныхъ  концовъ  Гер- 
манш  и  постановили  созвать  обще-германск1й 
парламентъ.  а  для  его  подготовленхя — «пред- 
варительный парламентъ»  (\'ограг1атеп1). 
Члены  посл^дняго  были  назначены  комите- 
томъ  гейдельбергскаго  съезда,  безъ  вся- 
кихъ  выборовъ.  Еще  до  его  открыт1я  произо- 
шли революцюнные  взрывы  въ  Австрии  и 
Прусс1и,  определиитхе  дальн^йтш  ходъ  собы- 
Т1Й.  Въ  В^Ьн*  д^ло  началось  съ  адресовъ, 
поданныхъ  императору  различными  группами 
населен1я,  между  прочимъ  студентами.  13  мар- 
та открылись  зас4дан1я  нижне-австр1йскаго 
сейма,  передъ  здан1емъ  котораго  собралась 
толпа  народа;  сюда  же  явились  и  студенты, 
желавиие  добиться  ответа  на  адресъ.  Разго- 
ряченная р-Ьчами  уличныхъ  ораторовъ,  толпа 
бросилась  въ  залу  зас'Ьдан1я  и  разогнала 
членовъ  сейма,  но  была  вытеснена  войскомъ. 
Не  смотря  на  побЬду,  во  дворц'Ь  всЬ  были 
страшно  напуганы  и  ненавистный  всему  на- 
роду. Меттернихъ  решился  подать  въ  от- 
ставку. Правительство  согласилось  раздать 
оруж1е  студентамъ  и  гражданамъ,  якобы  для 
охраны  спокойств1я  въ  город'Ь.  Студенты  ор- 
ганизовали академическш  лег1онъ,  который 
игралъ  въ  течен1е  следукщихъ  месяцевъ  круп- 
ную роль,  сражаясь  рядомъ  съ  рабочими.  14 
марта  фельдмаршалу  князю  Виндишгрецу  даны 
были  чрезвычайный  полномоч1я  для  возста- 
новлен1я  порядка;  В^на  была  объявлена  на 
военномъ  положении.  Это  какъ-бы  указывало 
на  то,  что  правительство  нам-брено  сопроти- 
вляться; но  въ  дМствительности  оно  расте- 
рялось и  на  слЬдующ1Й  же  день  обещало  сво- 
боду печати,  учрежден1е  национальной  гвардии 
и  созывъ  депутатовъ  отъ  провинщальныхъ  сей- 
мовъ  дня  выработки  конститущи.  25  апо.  импе- 
раторъ  октроировалъ  конститущю  всей  австр. 
империи,  кром-Ь  Венгрии  и  Ломбардо-Веневдан- 
скаго  королевства.  Въ  тоже  время  происхо- 
дили народный  сходки  въ  Берлин*.  13  марта 
толпа  народа,  возвращаясь  со  сходки  въТир- 
гартен"!,  у  Бранденбургскихъ  воротъ  въ  пер- 


вый разъ  им^ла  столкновен1е  съ  солдатами. 
15  и  16  марта  происходили  воянен1я,  при 
чемъ  были  убитые  и  раненые.  Король  пошелъ 
на  уступкип:  18  марта  онъ  объявилъ  о  созы- 
з'Ь  соединеннаго  ландтага  и  объ  отм'Ьн-Ь  цен- 
зуры. Передъ  дворцомъ  собралась  масса  на- 
рода, восторженно  прив-Ьтствовавшая  короля: 
но,  всл^дстихе  какого-то  недоразум'Ьн1я,  отрядъ 
драгунъ  съ  саблями  наголо  врезался  въ  толпу 
Началась  битва,  продолжавшаяся  всю  ночь: 
въ  ней  приняли  участ1е  рабоч1е  съ  различныхъ 
фабрикъ,  а  также  студенты;  среди  сражаю- 
щихся были  даже  женщины  и  д-Ьти.  Къ  утру 
народъ  оттЬснилъ  войска;  король  приказалъ 
имъ  удалиться  изъ  Берлина  и  даровалъ  амни- 
стию всЬмъ  политическимъ  преступникамъ.  Онъ 
говорилъ  въ  р^чахъ  и  прокламац1яхъ,  что  «от- 
нын'Ь  начинается  для  н^м.  нацш  новая  слав- 
ная истор1я»  и  что  онъ  хочегь  стать,  въ  каче- 
ств*  конституд1оннаго  государя,  во  глав^  об- 
щаго  германскаго  отечества,  свободнаго  и  еди- 
наго.  Однако,  въ  сред'Ь  самихъ  участниковъ  Р. 
начались  разноглас1Я.  14000  берлинскихъ  граж- 
жданъ,  изъ  которыхъ  мног1е  принимали  участ1е 
въ  сражеши  18  марта,  черезъ  девять  дней 
поел!  него  подали  королю  петицш  о  воз- 
вращен1и  войскъ  въ  Берлинъ.  Это  было  отв*- 
томъ  на  состоявшееся  накануне  собраше  ра- 
бочихъ,  на  которомъ  были  заявлены  требо- 
ван1я  о  министерств'Ь  труда,  о  нормальномъ 
рабочемъ  дн4  и  др.  Такимъ  образомъ  и  тутъ 
сказалось  разд'Ьлен1е  буржуаз1и  и  пролетарха- 
та,  сначала  дЬйгтвовавшихъ  совместно.  3- 
марта  во  Франкфурт*  собрался  «предвари- 
тельный парламентъ»,  состоявш1й,  главнымъ 
образомъ,  изъ  ученыхъ  и  литераторовъ,  и  не- 
медленно постановплъ,  что  долженъ  быть  со- 
званъ  парламентъ,  избранный  во  всЬхъ  герм, 
государствахъ  всеобщей  подачей  голосовг.  Не 
смотря  на  то,  что  этотъ  предварительный  пар- 
ламентъ былъ  въ  сущности  добровольным! 
съ'Ьздомъ  частныхъ  людей,  всЬ  германсгая  пра- 
вительства безъ  исключен1я  признали  его  по- 
становлен1я  и  назначили  у  себя  выборы.  Толь- 
ко въ  одной  Чех1и  выборовъ  не  произошло, 
но  только  потому,  что  сами  чеха  желали  вос- 
пользоваться удобнымъ  случаемъ  для  заявле- 
ния протеста  протнвъ  австршской  централи- 
защи.  Австр1Йская  1;онституц1Я  25  апр^ли^ 
не  смотря  на  весь  свой  либерализмъ,  им'Ьла 
чисто  централистичесий  характеръ.  Это  воз- 
буждало неудовольствие  всЬхъ  не-н4мецкихъ 
элементовъ  Австрш;  рабочее  былп  недовольны 
т*мъ,  Что  основой  избирательнаго  права  былъ 
признанъ  пмущественнный  цензъ.  15-го,  по- 
томъ  26-го  мая  въ  В^н*  произошло  возста- 
Н1е  рабочихъ  п  академическаго  легюна.  Им- 
ператоръ  бЬжалъ  въ  Инспрукъ  (17  мая),  а  въ 
В*ну  прпслалъ  популярнаго  эрцгерцога  1оанна, 
который,  въ  качеств*  наместника,  сформиро- 
валъ  новое,  либеральное  министерство.  22  шля 
собралось  Бъ  вен*  нащонадьное  собран1е,  из- 
бранное всенароднымъ  голосован1емъ.  Въ  сс- 
бран1и  не  обнаружилось  единства,  такъ  какъ 
общеполитичесые  вопросы  былп  заслонены  на- 
щональными  счетами.  Поел*  продиллштель- 
ныхъ  прен1й  собран1е  постановп.1о  уничтоже- 
н1е  барщины,  крестьянскихъ  повинностей  и  по- 
мещичьей юрисдикши.  Еъ  Венгр1и    (см.  Вен- 


444 


Рнволюцш — Ревунъ 


рр1я  и  Венгерская  война,  V,  872  и  895),  Чех1и 
и  Ломбард1и  происходили,  между  тЬмъ,  свои 
Р.  Въ  Праг'Ь,  2  1ЮНЯ,  былъ  созванъ  всеславян- 
сйй  съ^здъ;  единственнымъ  представителемъ 
Росс1и  былъ  на  съ'Ьзд'Ь  Бакунинъ.  Во  время 
этого  съезда,  13  шня,  произошелъ  бунтъ,  кото- 
рый былъ  усмиренъ  княземъ  Виндишгрецемъ. 
Въ  хюл-Ь  Радецый  покорилъ  Ломбард1ю.  Въ  са- 
мой В'Ьн'Ь  все  было  сравнительно  спокой- 
но, такъ  что  12  августа  императоръ  могъ  вер- 
нуться туда.  Но  6  октября  въ  В^н^  разрази- 
лось новое  страшное  возстан1е.  Одною  изъ  его 
причинъ  было  уменьшеше  заработной  платы 
рабочимъ,  занятымъ  на  общественныхъ  рабо- 
тахъ,  ближайшимъ  же  поводомъ  послужило  вы- 
ступление войскъ  изъ  В4ны,  для  усмирен1я 
венгерской  Р.  Чтобы  задержать  ихъ,  народъ 
разрушилъ  мостъ  черезъ  Дунай.  Часть  вой- 
ска перешла  на  сторону  народа;  началась 
бнтва,  окончившаяся  поб'Ьдой  народа.  Импе- 
раторъ вновь  б'Ьжалъ  въ  Ольмюцъ;  В^на  ос- 
талась въ  рукахъ  революцюнеровъ.  Съ  трехъ 
сторонъ  на  нее  двинулись  армш:  хорватская, 
бана  Елачича,  и  дв4  общеавстр1йскихъ  — 
Виадпшгреца  и  Ауэрсперга.  30  октября  Вин- 
дишгрецъ,  посл-Ь  сильной  канонады,  взялъ 
Мну  и  началъ  въ  ней  свирепую  расправу; 
между  прочимъ,  разстр-Ьлянъ  былъ  депутатъ 
фраикфуртскаго  парламента  Робертъ  Блумъ, 
несмотря  на  депутатскую  неприкосновенность. 
Зас1Ьдан1я  сейма  были  перенесены  въ  Крем- 
мръ  (въ  Морав1и).  Черезъ  м1&сядъ  импера- 
торъ отрекся  отъ  престола  въ  пользу  своего 
племянника,  Франца-1осифа.  4  марта  1849  г. 
оеймъ  былъ  закрытъ,  не  окончивъ  своей  за- 
дачи; Австр1я  получила  октроированную  кон- 
ституц1Ю,  которая,  однако,  не  была  приведена 
въ  исполнение  и  черезъ  два  года  была  совер- 
шенно отм^Ьнена.  Одновременно  была  побеж- 
дена Р.  и  въ  11русс1И.  22  мая  собралось  въ 
Верлин'Ь  натональное  собранхе,  которое,  од- 
нако, не  успело  сд'блать  ничего  серьезнаго. 
11осд11  торжества  реакц1и  въ  В*н^,  Фридрихъ- 
Вильгельмъ  1Т  отсрочилъ  зас'Ьдан1я  палатъ  и 
перенесъ  ихъ  изъ  Берлина  въ  гор.  Бранден- 
бургъ.  Депутаты  хотели  не  подчиниться  это- 
му постановленхю  и  пытались  собираться  въ 
разныхъ  здан1яхъ  Берлина,  но  ихъ  разгоняли 
солдаты.  5  декабря  они  собрались  въ  Бран- 
денбургЬ  съ  ц^лью  протеста  противъ  образа 
д*йств1Й  правительства,  отв'Ьчавшаго  на  это 
распущен1емъ  собран1я.  Зат-Ьмъ  король  октро- 
нровалъ  конституц1ю  и  избирательный  законъ, 
основанный  на  имущественномъ  ценз'6  (трех- 
классная система).  Въ  1850  г.  конституа1я 
была  еще  разъ  пересмотр^Ьна,  въ  смысл*  уси- 
лен1Я  королевской  власти.  Въ  11русс1и,  одна- 
ко, реакщя  не  зашла  тага  далеко,  какъ  въ 
1.встр1и;  конститущя  вез-таки  уц'Ьл'Ьла.— Во 
Франкфурт*  на  Майн*  съ  18  мая  1848  г.  за- 
седал парламентъ,  на  который  революц10не- 
ры  возлагали  сначала  самыя  пылк1я  надежды. 
Парламентъ  избралъ  эрцгерцога  австр1Йскаго 
1оаяна  «нравителемъ  импер1И»  (Р«,е1сЬ8Уег«'е- 
8©г).  1оаннъ  принялъ  избрание,  пр^халъ  во 
Фраикфуртъ  и  сформировалъ  либеральное  ми- 
ниетерство..  Лишенная  войска  и  финансовъ, 
жш  власть  была  властью  только  до  т-Ьхъ  поръ, 
19ка  правительства  добровольно   ей  подчиня- 


лись. Поел*  подавления  революп1и  въ  Австрии 
центральное  правительство  стало  совс*мъ  при- 
зрачнымъ,  хотя  парламентъ  влачилъ  еще  пол- 
года жалкое  существован1е  (см.  Герман1я, 
У111,  505).  Въ  март*  1819  г.  онъ  выработалъ 
общегерманскую  конститушю.  Во  время  пре- 
н1п  о  ней  обнарулсилась  глубокая  рознь  меж- 
ду двумя  парт1ями:  велико-германской,  желав- 
шей объединен1я  Герман1и  съ  Австр1ей,  и  ма- 
ло-германской, желавшей  исключен1я  послед- 
ней. Поб*да  осталась  за  мало-германской 
парт1ей.  Конституц1я  была  построена  на  широ- 
кихъ  демоиратическихъ  началахъ.  Она  возста- 
новляла  императорскую  власть  (съ  лиц*  одного 
изъ  германскихъ  монарховъ),  но  ограниченную 
рейхсгагомъ  изъ  двухъ  палатъ,  изъ  которыхъ 
верхняя  должна  была  представлять  правитель- 
ства и  м*стные  сеймы  отд*льныхъ  государствъ, 
а  нижняя— быть  избираемой  всеобщею  пода- 
чей голосовъ;  свобода  печати,  сов*сти, 
личности  была  гарантирована.  Императорская 
корона  была  предложена  королю  прусскому 
Фридриху-Вильгельму  1Т,  который  отъ  нея 
отказался,  не  желая  принимать  ея  изъ  рукъ 
револющонеровъ,  и  при  томъ  на  услов1яхъ, 
который  ставила  конститущя.  Кром*  Пруссш, 
противъ  конституц1и,  выработанной  франк- 
фуртскимъ  парламентомъ,  высказались  также 
правйтельстпа  Австрш,  Баварш,  Саксон1и  и 
Ганновера.  Для  защиты  постановлен1й  парла- 
мента въ  различи ыхъ  м*стахъ  (особенно — въ 
Саксонш  и  въ  Баден*),  произошли  народный 
возстан1я,  но  они  скоро  были  подавлены,  при 
помощи  прусскихъ  войскъ.  Парламентъ,  зна- 
чительно пор*д*вшш,  Зо  мая  1849  г.  поста- 
новилъ  перенести  свои  зас*дан1я  въ  Штут- 
гартъ.  Н*сколько  дней  еще  этотъ  парламентъ- 
охвостье  (КитрГраг1атеп1)  зас*далъ  въ  Штут- 
гарт*, но  18  1юня  былъ  разогнанъ  военной  си- 
лой. Франкфуртскш  парламентъ  умеръ  на- 
сильственно, но  за  н*С1;олько  дней  до  не- 
изб*жной  естественной  смерти;  вм*ст*  съ  нимъ 
закончилась  и  германская  Р.  Крупнымъ  ея 
результатомъ  была  отм*на  феодальны  хъ  по- 
винностей въ  Прусс1И,  Австрш  и  другихъ 
государствахъ.  Въ  сфер*  чисто  политической 
она  не  дала  ничего  положительнаго,  кром* 
прусской  конституц1и;  за  нею  посл*довала 
бол*е  ч*мъ  десятил*тняя  реакщя,  уничто- 
жившая ВС*  ея  плоды.  Т*мъ  не  мен*в  выра- 
ботанные ею  идеалы  остались  ц*лью  для 
практической  д*ятельности  вс*хъ  оппозиц10н- 
ныхъ  элементовъ  въ  сл*дующ1Я  два  десяти- 
л*т1я.  о  Р.  въ  Итал1и  см.  XIII,  ь^9.  См,  т* 
же  общ1я  сочинения  по  истор1и  XIX  в.,  что  и 
для  Р.  1830  г.  Библ10граф1я  —  у  Кар*ева  и 
Сеньобоса.  В.  Водовозовъ. 

Реоолюцвя  польская  3  мая  1791  г. 
— см.  Польская  конституц1я  3  мая,  Польша, 
Польская  инсуррекщонная  война  1792-1794 
гг.  (т.  XXIV,  395,  449  и  395),  Тарговицкая 
конфедерац1я  и  Четырехл*тн1й  сеймъ. 

Ревун-ь  (морск.)--а1;устичес1ЛЙ  приборъ, 
употребляемый  на  судахъ  и  на  берегу  для 
звуковыхъ  сигналовъ  во  время  тумановъ;  со- 
стоитъ  изъ  такъ  называемой  «сирены»  (см.) 
и  приставленной  къ  ней  большой  трубы,  уси- 
ливающей звукъ  сирены  и  дающей  ему  напра- 
влен1е.   ' 
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Ревунъ  (Мусе1ез) — родъ  обезьянъ  изъ 
семейства  цЬпкохвостыхъ  (СеЫ^ае;  см.  фиг. 
1  на  табл.  "V  Обезьяны,  т.  XXI,  стр.  497) 
подотряда  широконосыхъ  обезъянъ  (Р1а1уг- 
гЬ1а1).  Т'Ьло  ихъ  толстое  съ  высокой  пирами- 
дальной головой,  снабженной  выдающеюся 
впередъ  мордой  и  бородой.  Шерсть  густая. 
Большой  палецъ  переднихъ  конечностей  то- 
нокъ.  Подъязычная  кость  пузыревидно  взду- 
тая съ  большой  полостью  внутри,  въ  которую 
открываются  три  воздушныхъ  м'Ьшка  гортани 
и  которая,  играя  роль  резонатора,  усиливаетъ 
издаваемые  Р.  звуки.  Звуки  эти  наномина- 
ютъ  громк1й  ревъ,  откуда  эти  обезьяны  и  по- 
лучили свое  назван1е.  Хвостъ  Р.  очень  длин- 
ный, на  конц-Ь  снизу  обнаженъ  и  снабженъ 
сильными  мышцами,  благодаря  чему  служить 
илъ  оруд1емъ  для  хватан1я.  Распространены 
Р.  почти  по  всей  Южной  Америк1Ь.  держась 
обществами  преимущественно  въ  высокихъ,  гу- 
сты хъ  и  сырыхъ  Л'Ьсахъ.  Рыжгй  Р.  или  алу- 
атъ  (Мусе1ез  8еп1.си1и8)  —  съ  рыжевагс-бу- 
рымъ,  посреди  спины  золотисто-желтымъ  ко- 
роткимъ  и  жесткимъ  м-Ьхомъ  (у  самки  бо- 
л4е  темнаго  цв'Ьта),  длиною  до  1,4  м.,  (на 
хвостъ  приходится  почти  половина).  Водится 
на  восток'Ь  почти  всей  Южн.  Америки.  Черный 
Р.  или  карайя  (Мусе1ез  П1яег  з.  сагауа)  — съ 
бол'Ье  длнннымъ,  чернымъ  мЬхомъ,  переходя- 
щимъ  по  бокамъ,  а_у  самки  и  на  брюх'Ь,  въ 
рыж1Й,  длиною  до  1,8  м.  (половина— на  хвостъ). 
Водится  въ  Парагвае;  мясо  ихъ  вкусно  и  це- 
нится у  туземцевъ.  кожа  идетъ  на  чепраки 
и  т.  п.  '  Г.  Я. 

Рсвуха  или  чернозобая  гагара  (СсушЬиз 
агсИсиз)— оцинъ  изъ  видовъ  гагаръ  (см.  Га- 
гары и  Плавающ1я),  отличаюнийся  н'Ьсколько 
меньшими  разм1Ьрами  отъ  полярной  гагары 
(С.  4<1ас1аИй)  и  частностями  ограски  опере- 
шя.  Длина  тЬла  77  стм.,  розмахъ  крыльевъ 
130  стм.  Весьма  обыкновенна  на  С  Росс1и, 
Сибири  и  С-Ёв.  Америки.  Пролетомъ  бываетъ 
и  въ  Средн.  Европ4,  и  въ  Россш. 

Веуис  (франц.,  Кеу1е1У  —  англ.,  Кипй- 
зсЬаи — н-Ьмец.,  обозр'Ьн1е — русск.)  —  название 
журналовъ  литературнаго,  научнаго  и  полити- 
ческаго  содержан1я  (см.  Журналъ).  На  фран- 
цузской сцен'Ь  назван1в  Р.  носятъ  пьесы,  со- 
держапия  въ  себ'Ь  сатирическое  или  шутли- 
вое изображение  главнЬйшихъ  событ1Й  преды- 
дущаго  года,  Так1я  же  «обозр4н1я>  даются 
на  бельг1йскихъ,  голландскихъ  и  др.  спенахъ, 
въ  Росс1и  —  обы  новей  но  на  сцевахъ  л^тнихъ 
театрахъ. 

1»сгал111— знаки  царской,  королевской  и 
императорской  власти;  известны  съ  глубокой 
древности  (см.  Инсигнш,  XIII,  228)  и  въ 
общемъ  одинаковы  во  всЬхъ  государствахъ. 
Въ  Росс1и  императорскими  Р.  являются:  ко- 
рона (XVI,  397),  скипертъ,  держава,  госу- 
дарственный мечъ,  государственное  знамя 
(IX,  397),  большая  государственная  печать 
(IX,  391)  и  государственный  щигь.  Скипетръ 
(греч.  о-л-^7:тро\,  у  насъ  !въ  старину  скмчнръ. 
чаще  екиветръ,  иногда  скпптро,  скипетро. 
скиветро)  принадлежитъ  къ  древн'Ьйшпмъ  сим- 
воламъ  власти.  Первообразомъ  для  него  по- 
елужилъ  пастушесшй  посохъ.  Онъ  сушество- 
валь  уже  у   грековъ.  Римсше   цари  переняли 


скипетръ  отъ  этрусковъ;  впосл'Ьдствш  его  упо- 
требляли въ  Рим*  полководцы,  во  время 
тр1умфа,  и  императоры;  верхн1й  конецъ  его 
украшенъ  былъ  осломъ.  Римляне  нер'Ьдко 
посылали  скипетръ  союзпымъ  иностраннымъ 
государямъ,  въ  знакъ  дружбы.  ГУсвоенный  въ 
христ1анской  церкви  (си.  Посохъ,  ХХ1Т, 
69  ),  посохъ  сталъ  употребляться  и  европей- 
скими государями,  которые  заменили  его 
укороченными  жезлами-скипетрами.  Въ  сред- 
Н1е  в'Ька  наклонен1е  скипетра  служило  зна- 
комь королевской  милости,  ц'Ьлованхе  ски- 
петра— знакомь  подданства.  У  франц.  королей 
скипетръ  былъ  зам4ненъ  такъ  назыв.  ша1п-(1е- 
^изисе  -  высокимь  гладкимь  поздащеннымъ 
л;езломъ,  съ  сделанною  изъ  слоновой  кости,  под- 
нятою вверхъ  рукою.  Такой  посохъ  держалъ 
и  Наполеонъ  I,  когда  короновался  императо- 
ромъ  французовъ  въ  Париже  и  королемъ 
Италш  въ  Милане.  Въ  Росс1и  торжественное 
вручение  скипетра  царю  впервые  встр1Ьчается 
въ  чин^&  в'Ьнчан1я  веодора  1оанновича,  но, 
повидимому,  онъ  былъ  въ  употреблен1и  и 
раньше;  по  разсказу  англичанина  Горсея, 
скипетръ,  служивш1й  при  в-Ьичанш  царя  вео- 
дора 1оанновича  купленъ  былъ  еще  1оан- 
номъ  IV.  При  избранш  царемъ  Михаила 
веодоровича  ему  поднесенъ  былъ,  какъ  глав- 
ный знакъ  верховной  власти,  царск1й  посохъ. 
При  в*нчан1ц  на  царство  и  въ  другихъ  тор- 
жественны хъ  случая  хъ  моек,  цари  держали 
скипетръ  въ  правой  рук4;  при  большихъ 
выходахъ  скипетръ  несли  передъ  царемъ 
особые  стряпч1е.  Н'Ьсколъко  скипегровъ  хра- 
нятся понын-Ь  въ  Оружейной  палат*.  Скипетръ, 
нынЬ  употребляемый  русскими  государями, 
изготовленъ  къ  коронац1И  Павла  I,  въ  вид-Ь 
золотого  жезла,  осыпаннаго  алмазами  и  дра- 
гоц-Ьиными  камнями;  вершину  его  украшаетъ 
знаменитый  брилл1антъ  Орлова  (см.  Алмазъ, 
I,  471),  ценимый  нын'Ь  въ  24^  милл.  руб. 
Держава,  им^Ья  форму  шара,  ув%нчаннаго 
крестомъ,  представляегъ  собою  символъ  вла- 
дычества надъ  землею.  Шары,  им-Ьюийе  такое 
значен1е,  встр^Ьчаются  уже  на  одной  монетЬ 
рим.  императора  Августа:  на  одномъ  изъ  нихъ 
им-Ьются^буквы  ЕУК.  (Европа),  на  другом*— 
А81.  (Аз1я),  на  третьемъ— АКК.  (Африка). 
На  многихъ  монетахъ  поздн^йшихъ  римскихъ 
императоровъ  въ  рук'Ь  императора  им'Ьется 
шаръ,  часто  съ  изображешемъ. богини  поб-Ьды. 
Позже  это  изображен1е  было  зам'Ьнено  крес- 
томъ, и  въ  такомъ  вид-Ь  держава  перешла  къ 
визант1Йскимъ  и  герм,  императорамъ,  а  за- 
т^Ьмъ  и  къ  остальнымъ  монархамъ,  Въ  преж- 
ней герм  импер1и  державу  (ЕеюЬзарГе!),  въ 
торжественныхъслучаяхь,  несъ  впереди  импе- 
ратора особый  сановникъ- сенешаль.  Въ  1:^ос- 
С1Ю  держава  перешла  изъ  Польши,  гд-Ь  она 
именовалась  ^аико  (яблоко),  и  въ  старпву 
носила  назван1я:  яблоко  Царскаго  чина,  яблок» 
владомое,  яблоко  державное,  вседержавное  или 
самодержавное  и  просто  яблоко,  та1;же  дер- 
жава Россгйскаго  царствия.  При  в*ячан1н 
на  царство  впервые  она  употреблена  была 
Лже-Димитр1емъ.  При  торжественныхъ  ир1е- 
махъ  пословъ  яблоко  употреблялось  и  раньие, 
напр.  въ  1597  г.,  при  пр1вм'Ь  беодорожг 
1оанновичемъ  австрзйскаго  посла.  II зъ  выход- 
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ныхъ  кпигъ  видно,  что  и  впосл1Ьдств1и,  когда 
государь  въ  царскомъ  наряд-Ь  Большой  казны 
(XX,  <113)  торжественно  принималъ  пословъ 
и  н'Ькоторыхъ  др.  лицъ  (напр.  сибирскаго  царя, 
кизылбашскихъ  купчинъ),  на  переднемъ  окн'Ь 
палаты,  по  л-Ьвую  руку  государя,  обыкновенно 
ставился  стоянецъ  (подно;к1е),  а  на  немъ 
яблоко.  Держава,  нын-Ь  употребляемая  русск. 
государями,  изготовлена  къ  коронацш  Павла  I 
изъ  синяго  яхонта  и  обд'Ьлана  бриллиантами. 
Государственный  мечъ  упоминается  въ  числ'Ь 
Р.  уже  при  Петр*  I.  По  регламенту  камеръ- 
коллег1И,  въ  царской  рентере'Ь  (казначействе) 
надлежало  хранить  государственное  яблоко, 
корону,  скипертъ,  ключъ  и  мечъ.  При  коро- 
нащи  государственный  мечъ,  государственная 
печать  и  государственное  знамя  впервые 
употреблены  были  Елизаветою  Петровною. 
ВсЬ  эти  три  Р.  у  насъ  носятъ  въ  торжествен- 
ныхъ  процессгяхъ.  Государственный  щптъ 
несутъ  только  при  погребен1и  государя.  При 
коронащн  русск1е  государи  не  опоясыва- 
ются мечемъ,  какъ  это  делалось,  напр.,  при 
коронац1яхъ  римско-немецк.  императоровъ  и 
королей  польскихъ  и  соблюдается  донын-Ь  при 
коронац1и  королей  венгерскихъ,  которые,  по 
совершен1и  обряда,  въ'Ьзжаютъ  верхомъ  на 
вершину  холма  и  тамъ  машутъ  мечемъ  во 
вс^  четыре  стороны,  знаменуя  т^мъ,  что  они 
будутъ  отражать  врага,  съ  какой  бы  стороны 
онъ  ни  наступалъ  на  королевство  св.  Стефана. 
Къ  Р.  въ  обширномъ  смысл'Ь  относятъ  еще 
тронъ  (см.),  порфиру  и  друг1и  парадныя  од'Ья- 
Н1я  (см.  Царсшя  оденсды).  Въ  моек.  Руси  въ 
составъ  Р.  входили  и  бармы  (1П,  80).  Р. 
хранятся  частью  въ  Оружейной  палат!  въ 
Москве,  частью  въ  Зимнемъ  дворце  въСПб., 
откуда  оне  передъ  каждой  коронац1ей  тор- 
лшственно  перевозятся  въ  Москву.  Изображе- 
н1е  Р.  дано  будетъ  при  ст.  Росс1я.  КромЬ  лите- 
ратуры, приведенной  при  ст.  Инсигши  и  Коро- 
нащя,  ср.  6га1'  .8Ш1Гг1ес1,  «010  Айг1Ьи1е  5е8 
пеиеп  (1еи(,8сЬеп11е1сЬ8»  (3  изд.,  Берл.,  18^<2); 
Вельтмаяъ,  «Московская  Оружейная  палата» 
(2  изд.,  М.,  1860). 

Реглл1п(фипаис.). — Слово  Р.  употребляет- 
ся въ  двухъ  значешяхъ:  Ке^аИа  та^ога  и  Ее- 
^аМв.  т1пога.  Первымъ  терминомъ  характе- 
ризуются «вс4  права,  вытекающ1я  изъ  суще- 
ства государства  и  составляющ1Я  необходи- 
мую принадлежность  верховной  власти,  напр. 
право  взимать  налоги,  творить  судъ  и  рас- 
праву и  т.  д.»  (И.  И.  Янл;улъ),  или,  по  опре- 
д'Ьлен1Ю  Рошера,  «отдельный  части  государ- 
ственной власти».  Подъ  КедаИа  шшога  ра- 
зум-Ьются  такгя  права  частно  -  правового  ха- 
рактера, которыя  изъемлются  изъ  сферы  пр!- 
обр^тенгл  частными  лицами  и  берутся  исклю- 
чительно въ  руки  государства,  при  чемъ 
обычно  имеются  въ  виду,  въ  той  или  другой 
степени,  фискальный  задачи.  Дальнейшее  из- 
ложен1е  будетъ  касаться  Р.  этого  посл^дняго 
рода.  Выделен  16  Р.  въ  самостоятельный  источ- 
никъ  государственныхъ  доходовъ  исторически 
объясняется  тЬшъ,  что  он4  играли  очень  валс- 
ную  роль  въ  средн1е  в-Ька.  Он*  сделались  въ 
то  время  сборной  категор1ей  для  всбхъ  до- 
ходовъ, которые  не  укладывались  въ  суще- 
ствуюп(1Я  рубрики.  Преобладан1емъ  Р.  знаме- 


нуется переходная  эпоха  отъ  доменнаго  фи- 
нансоваго  хозяйства  къ  налоговому.  Съ  исто- 
щен1емъ  доменъ,  ихъ  доходы  не  могли  бол^е 
покрывать  государственныхъ  расходовъ,  а  на- 
логовая система  была  еще  мало  развита  и 
разр^шенхе  сослов1й  на  введен1е  новыхъ  на- 
логовъ  добывалось  съ  болыпимъ  трудомъ. 
Мелсду  тёмъ,  установление  новыхъ  Р.  совер- 
шалось легко;  иногда  для  этого  не  требовалось 
далее  разр'Ьшен1я  сослов1й;  естественно,  по- 
этому, что  регал1и  получили  большое  рас- 
пространен1е,  какъ  форма  дохода,  встречав- 
шая наименьшее  сопротивлен1е.  Установилась 
Р.  на  безхозяйныя  имущества  и  наследства; 
монополизированы  были  правительствомъ  раз 
ные  виды  торговли  и  производства,  въ  томъ 
числе  собирание  и  сбереженге  снега,  собира- 
Н1е  тряпья,  точен1е  ножей,  чистка  трубъ  и  т. 
п.  Выработалось  мнен1е,  что  только  поверх- 
ность земли  составляетъ  частную  собствен- 
ность, а  воздухъ  и  недра  земли  принадле- 
жатъ  государству;  отсюда  теоретически  легко 
оправдывалось  введение  горной  Р.,  Р.  на  вёт- 
ряныя  мельницы  и  др.  Литература  того  вре- 
мени, особенно  немецкая,  много  занимается 
Р.  Георгъ  Обрехтъ,  въ  XVI  в.,  возводить  Р. 
на  степень  главной  основы  финансоваго  хо- 
зяйства; того  же  мыен1я  держится  въ  ХТШ  в. 
Глейхманнъ,  Юсти,  Зонненфельсъ.  Въ  Росс1н 
также  было  много  разныхъ  формъ  Р.;  древ- 
нейшими изъ  нихъ  были  Р.  звериной  и  птичьей 
ловли,  рыбная  Р.  (некоторый  породы  рыбъ 
были  объявлены  исключительною  собствен- 
ностью князя),  затемъ  Р.  жемчужная,  поташ- 
ная, на  сборъ  ревеня,  соляная,  горная.  Где 
классъ  крупныхъ  землевладельцевъ  оказывалъ 
сильное  давлен1е  на  государство,  тамъ  послед- 
нему не  удавалось  расширять  свое  регальное 
право  на  некоторые  объекты:  въ  Англ1и,  напр., 
землевладельцы  успели  сохранить  за  собой 
право  на  недра  земли  и  право  охоты.  У  насъ 
при  Екатерине  П  было  уничтожено  регальное 
право  государства  на  недра  земли. 

Въ  классификац1и  государственныхъ  дохо- 
довъ Р.  занимаютъ  место  между  доменами  и 
налогами,  т.  е.  мел:ду  частно-правовыми  и 
общественно-правовыми  источниками  дохо- 
довъ. Съ  частно-правовыми  источниками  Р. 
соприкасаются  въ  тОхМъ,  что  государство  по- 
ступаетъ  здесь  какъ  частное  лицо  —  затра- 
чиваетъ  капиталъ,  подвергается  риску  и  т.  д. 
Съ  общественно-правовыми  источниками  у  Р. 
та  общая  черта,  что  оне  носятъ  принуди- 
тельный характеръ:  государство,  при  устано- 
влен1и  Р.,  ограничиваетъ  конкурренщю  или 
даже  уничтожаетъ  ее.  Отсюда  проф.  Янлсулъ 
выводить  делен1е  Р.  на  три  категории.  Къ  пер- 
вой принадлежать  те,  въ  к-оторыхъ  государ- 
ство выступаегь  наравне  съ  частными  пред- 
принимателями и  не  создаетъ  никакихъ  осо- 
быхъ  привилег1Й  въ  свою  пользу  (казенныя 
железныя  дороги,  фабрики  оружейныя,  поро- 
ховыя  и  т.  д.).  Ко  второй  категор1и  относятся 
таюя  Р.,  где  государство,  въ  интересахъ  по- 
литическихъ  или  обшественныхъ,  беретъ  въ 
свои  руки  ту  или  другую  отрасль  промышлен- 
ной деятельности  или  ограничиваетъ  частную 
конкурренцш  (такъ  назыв.  юридическгя  Р.). 
Таковы,  напр.,  Р.  почтовая,  телеграфная,  мо- 
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нетная,  горная.  Какими  мотивами  опред'Ь- 
ляется  введете  юридической  Р.,  объ  этомъ 
люжно  судить  по  почтовой  Р.  Только  госу- 
дарство можетъ  отр'Ьшиться  отъ  принципа  до- 
ходности и  ради  общаго  блага  населешя  по- 
нижать почтовый  тарифъ,  хотя-бы  это  и  не 
обещало  коммерческой  выгоды;  только  оно 
можетъ  установить  почтовое  сообщен1е  въ  та- 
кихъ  м'Ьстностяхъ,  которыя  не  могутъ  оку- 
пать его.  Государству  легче  установить  един- 
ство почтовыхъ  учрежденш  ц'Ьлой  страны,  со- 
гласовать съ  интересами  почты  интересы  н;е- 
Л'Ьзныхъ  дорогъ  и  пароходныхъ  предпр1ят1Й. 
Государство  же,  особенно  конститущонное, 
лучше  можетъ  гарантировать  тайну  почтовой 
корреспонденц1и.  Отъ  частнаго  содержателя 
почты  нельзя  ожидать  пожертвованш  на  улуч- 
шен1я  почтоваго  д4ла,  если  они  не  об-Ь- 
щаютъ  непосредственной  выгоды.  Оттого  по- 
чта и  переходитъ  повсеместно  въ  руки  госу- 
дарства. Самое  содержан1е  почтовой  Р.  въ 
современяыхъ  государствахъ  неодинаково. 
Такъ,  въ  1714  г.  въ  Прусс1и  введена  для  пу- 
тешествующихъ  обязанность  пользоваться 
услугами  почты  (Розгг^аид).  Еще  въ  1712  г. 
это  же  обязательство  было  установлено  для 
закрытыхъ  писемъ,  въ  1715  г.  -для  пакетовъ 
до  20  ф.,  въ  1766  г.— для  пакетовъ  до  40  ф. 
Пруссмй  законъ  5  1юня  1852  г.  установилъ 
принудительное  пользован1е  почтой  для  пе- 
ресылки денегъ,  золота,  серебра,  драгоц'Ьн- 
ныхъ  камней,  газетъ  и  пакетовъ  до  2о  ф.  С1Ь- 
веро-германскш  почтовый  законъ  2  ноября 
1867  г.  ограннчилъ  почтовую  Р.  лвшь  за- 
крытыми письмами  и  политическими  газетами, 
а  перевозку  пассажировъ  сд-Ьлалъ,  при  из- 
в'Ьстныхъ  условхяхъ,  свободной.  Имперсшй  за- 
конъ 28  октября  1в71  г.  уничтожилъ  ограни- 
чен1я  по  перевозк4  пассажировъ.  Теперь  въ 
Германш  обязательная  пересылка  почтой  рас- 
пространяется на  закрытыя  письма  и  поли- 
тичесшя  газеты,  еслп  посл'Ьдн^я  появляются 
чаще  одного  раза  въ  неделю;  но  частныя  ли- 
ца не  лишаются  права,  внутри  м'Ьстнаго  ок- 
руга, перевозить,  за  вознаграждеше,  предметы, 
подлежащ1е  почтовой  монопол1и.  Въ  Герма- 
нш, поэтому,  продолжаюгъ  существовать  го- 
родск1я  почтовыя  учрежден1я  и  учрежден1я 
по  перевозк'6  пакетовъ.  Въ  Швейцарш  поч- 
товая Р.  обнимаетъ  вс'Ь  посылки  до  5  кгр., 
а  также  правильную  перевозку  пассажировъ. 
Перевозка  газетъ,  независимо  отъ  ихъ  со- 
держан1я,  составляетъ  монопол1ю  государ- 
ства въ  Австро-Венгрш,  Францш,  Пспанш, 
Турц1и  и  т.  д.;  въ  Люксембурге  эта  монопо- 
л1я  ограничивается  лишь  политическими  га- 
зетами. Государственной  почтовой  -монополш 
подлежитъ  перевозка  деловыхъ  бумагъ  въ 
Бельгш,  Грещи,  ЕгипгЬ,  печатныхъ  произ- 
веденш  —  въ  Росс1и,  Сальвадоре,  Египте, 
Персш,  товарныхъ  образцовъ — въ  Сальва- 
доре, Костарике  и  Перс1и,  денегъ  —  въ  Да- 
н1и  и  Росс1и.  Къ  третьей  категор1и  Р.  отно- 
сятся таив  государственные  промыслы,  кото- 
рые монополизируются  государствомъ  исклю- 
чительно въ  фискальныхъ  целяхъ  (фискаль- 
ныя  Р.).  Здесь  нетъ  никакихъ  мотпвовъ  об- 
ществевнаго  характера,  которые  бы  побу- 
ждали   государство    къ    ограниченш  частной 


конкурренщи.  Таковы,  напр.,  Р.  соляная,  та- 
бачная, спичечная.  Р.  этой  последней  кате- 
горш  сближаются  съ  косвенными  налогами: 
нередко  государство  при  обложен1и  того  или 
иного  предмета  потреблен1я  переходитъ  оп. 
Р.  къ  косвенному  налогу  или  обратно.  Уже 
Зонненфелъсъ  говоритъ  о  некоторыхъ  Р.  въ 
учен1и  о  налогахъ  (Р.  горная,  соляная,  та- 
бачная), но  отъ  него  ускользаетъ  еще  тотъ 
фактъ,  что  Р.  можетъ  явиться  и  формой  взи- 
ман1я  пошлпнъ;  не  видитъ  этого  и  Мальтусъ, 
некоторый  Р.  относящШ  1;ъ  доменамъ,  дру- 
гая —  къ  налогамъ.  Полный  анализъ  понят1я 
«Р.»  привадлежитъ  лишь  новейшей  литерату- 
ре— Кону,  Вагнеру,  Селигману,  Умфенбаху. 
Шеель  называетъ  Р.  устаревшей  категор1ей 
и  говоритъ,  что  наука  совершенно  мол;етъ 
обойтись  безъ  нея.  Селигманъ,  въ  своей  новой 
классификащи  государственныхъ  доходовъ— 
въ  которую  онъ  вдвигаетъ,  какъ  особую  фор- 
му финансовыхъ  доходовъ,  такъ  наз.  «спец1- 
альное  обложен1е»  (см.),  — также  лишаетъ  Р. 
права  на  самостоятельное  существован1е.  За 
последнее  время  въ  финансовой  литературе 
начинаетъ  все  более  и  более  распространять- 
ся отрицательное  отношенге  къ  понят1ю  о  «Р.», 
какъ  о  самостоятельномъ  источнике  въ  системе 
государственныхъ  доходовъ.  Наиболее  ярко 
этотъ  взглядъ  проведенъ  у  Ад.  Вагнера,  въ  его 
учебнике  финансовой  науки.  Ад.  Вагнеръ  при 
знаетъ  только  три  формы  доходовъ  финансо- 
ваго  хозяйства:  частно-правовые  доходы,  по- 
шлины и  налоги,  и  существующ1е  виды  Р. 
подводитъ  подъ  ту  или  другую  форму,  въ  за- 
висимости отъ  того,  какой  характеръ  имеетъ 
доходъ,  получаемый  государствомъ  отъ  данной 
Р.  Подъ  пошлинами  Вагнеръ  разумеетъ  толь- 
ко доходы,  которые  взимаются  государствомъ 
или  другими  союзами  публичнаго  характера 
съ  отдельныхъ  лицъ  или  группъ  въ  качестве 
спещальнаго  вознагражден1я  за  оказанный 
имъ  государствомъ  особыя  услуги.  Эти  посту- 
плен1я,  по  воззрен1ю  Вагнера,  только  до 
гбхъ  поръ  сохраняютъ  характеръ  пошлины, 
пока  общая  сумма  ихъ  не  превышаешь  издер- 
жек, вызываемыхъ  даннымъ  родомъ  государ- 
ственной деятельности  или  государственнаго 
учреждения.  Поступлен1я,  превышающ1я  эти 
издержки,  подпадаютъ,  по  Вагнеру,  подъ  по- 
нят1е  налога.  Сообразно  съ  этимъ  доходъ 
отъ  железныхъ  дорогъ  причисляется  Вагне- 
ромъ  къ  частно-правовымъ  источникамъ  до- 
ходовъ, такъ  какъ  здесь  государство  действу- 
етъ  по  обычнымъ  прпнципамъ  частно-правовой 
системы,  довольствуясь'  средней  коммерче- 
скою прибылью,  которую  могло  бы  получить 
и  всякое  другое  частное  лицо.  Почтовая,  те- 
леграфная, монетная  и  вообще  юрмдическхя 
Р.  подводятся  Вагнеромъ  подъ  понят1е  пош- 
лины. Наоборотъ  ,  фискальный  Р.  Вагнеръ 
относитъ  къ  налогамъ  и  разсматриваетъ  ихъ 
какъ  особую  форму  обложен1я.  Въ  самомъ 
деле,  поступлешя  отъ  фискальной  Р.  можно 
разложить  на  возмещен1е  расходовъ  по  содер- 
жан1ю  Р.  (издержки  производства  и  т.  д.)  -+- 
1  обычная  промышленная  прибыль  и  +  оста- 
токъ,  который  взимается  государствомъ  столь 
же  принудительно,  какъ  и  налоги,  и  отъ  и»- 
слЬднихъ  ничемъ  по  существу  не  отличается; 
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вся  разница  лишь  въ  форм^.  По  мн-Ьн^ю 
Вагнера,  существуетъ  историческая  преем- 
ственность финансовыхъ  ивститутовъ,  въ  си- ; 
ду  которой  институтъ,  эксплуатируемый  госу- ! 
дарствомъ  по  налоговому  принципу  (т.  е.  съ 
.фискальною  ц-Ьлью),  съ  течен1емъ  времени  мо- 
жеть  перейти  въ  число  частно-правовыхъ 
источниковъ:  это  будетъ  им^ть  м4сто  тогда, 
когда  ц4на  доставляемыхъ  плательщикамъ 
услугъ  будетъ  сла1аться  лишь  изъ  стоимости 
издержекъ  и  обычной  коммерческой  прибыли. 
Съ  другой  стороны  финансовый  институтъ 
можетъ  перейти  на  пошлинный  принципъ, 
когда  поступлен1я  отъ  плательщиковъ  за  поль- 
зование услугами  государства  будутъ  только 
покрывать  издержки  по  эксплуатац1и  этого 
института,  или  государству  придется  даже  до- 
плачивать недоборъ.  Наконецъ,  финансовый 
институтъ  можетъ  перейти  въ  катвгор1ю  чи- 
стаго  расхода,  когда  пользован1е  имъ  делается 
для  гражданъ  вполн'Ь  безплатнымъ  и  вс%  из- 
держки по  его  эксплуатащи  ц-Ьликомъ  прини- 
маются государствомъ  за  свой  счетъ.  Этотъ 
ходъ  ЭВ0ЛЮЦ1И  приложимъ  и  къ  р.  Такъ  напр., 
монетная  Р.,  на  которую  первоначально  смо- 
тр-Ьли  какъ  на  источникъ  дохода  и  которая 
велась  по  налоговому  принципу,  теперь  пере- 
шла уже  къ  пошлинному  принципу  иди  прин- 
ципу чистаго  расхода.  Почтовая  Р.  перешла, 
въ  теорш,  къ  пошлинному  принципу,  а  въ 
Соединенныхъ  Штатахъ,  гдй  почтовые  до- 
ходы не  покрываютъ  расходовъ,  этотъ  прин- 
ципъ и  на  практик-Ь  уже  проведенъ  въ  почто- 
Бомъ  дЬлЬ.  Въ  виду  перехода  Р.  отъ  одного 
принципа  къ  другому  въ  н-Ьмеикой  литера- 
туре выработались  понятхя:  налоговая  Р. 
(81еиеггеёа1)  и  пошлинная  Р.  (СеЬиЬгепгеда!). 
Ад.  Вагнеръ  склоненъ  приписывать  Р.  сомг- 
альную  функцш— переводъ  частно-предпри- 
нимательской прибыли  въ  руки  государства. 
По  вопросу  о  томъ,  1;огда  удобнее  применять 
ту  или  другую  форму  -обложен1я— налогъ  ила 
фискальную  Р.,  англ1Йск1й  финансистъ  Ба- 
стабль  даегь  сл4дующ1я  указан1я:  1)  ч^мъ  выше 
обложен1е,  тЬмъ  вЬроятнЪе,  что  монополия  не- 
обходима; 2)  ч^мъ  труднЬе  установить  контроль 
надъ  частнымъ  производствомъ,  тЬмъ  бол-Ье 
основангк  приб^&гнуть  къ  моноподш,  3)  наобо- 
ротъ,  ч^Ьмъ  выше  необходимый  для  производ- 
ства капиталъ  и  ч1Ьмъ  быстр-Ье  въ  известной 
промышленной  отрасли  сл'Ьдуютъ  другь  за  дру- 
гомъ  нововведен1я,  т'Ьмъ  мен'Ье  желательно  вве- 
ден1е  монополш  (см.  «ТЬе  Есопот1с  1оигпаЬ, 
шнь,  1891,  Ва$1аЫе,  «ТахаМоп  1Ьгои§Ь  шопо- 
ро1у»).  Нейманъ,  подводя  регадьные  доходы, 
подобно  Вагнеру,  подъ  друПя  категор1и  дохо- 
довъ,  для  н'Ькоторыхъслучаевъ(водяныя  мель- 
ницы и  др.)  удерживаетъ  категор1ю  Р.  Друг1е 
авторы  сближаютъ  фискальный  Р.  съ  косвен- 
ными налогами,  исходя  изъ  анализа  не  Р.,  а 
косвеннаго  обложения.  Такъ  напр.,  Фокке  (Уос- 
ке)  налоги  на  потреблен1е  исключаетъ  изъ 
учешя  о  налогахъ,  счатая  ихъ  монополией, 
сданной  въ  аренду  самимъ  производителямъ. 
Государство,  говорить  Фокке,  можетъ  само 
вести  производство,  исключивъ  частную  кон- 
курренщю— это  будетъ  монополдя;  но  оно 
можетъ  также  предоставить  производство  част- 
нымъ лицамъ,   а  въ   свои   руки    взять    лишь 


продажу,  произвольно  установляя  ц^ны,  или,, 
выговоривъ  себе  известный  дохо^ъ,  предо- 
ставить и  производство,  и  продажу  частнымъ 
лицамъ:  это  будетъ  сданная  въ  аренду  моно- 
пол1я  (е1а  теграсЫе1ез  Мопоро!).  Въ  системе 
государственныхъ  доходовъ  Фокке  ставить 
налоги  на  потреблен1е  между  частно-правовы- 
ми и  общественно-правовыми  доходами,  отно- 
ся ихъ,  вм^стЬ  съ  МОН0ПОЛ1ЯМИ,  къ  категорш 
см-Ьшанныхъ  доходовъ.  Итакъ,  Р.  есть  лишь 
историческая  категор1я,  обнимающая  разныя 
формы  дохода  и  логически  вполне  распред^- 
димая  между  ними.  Въ  настоящее  время  Р.  1 
применяются  лишь  при  наличности  следу-  э 
юишхъ  условш:  1)  когда  частная  инициатива, 
недостаточно  созрела,  а  меисду  темъ  жела- 
тельно удовлетворен1е  данной  потребности; 
2)  когда  государство  устраиваетъ  фабрики  и 
мастерсыя  для  распространенгя  въ  населенхи 
техники  производства,  вкуса,  новыхъ  образ- 
цовъ  и  т.  д.  (у  насъ,  напр.,  ИмператорскШ» 
фарфоровый  заводъ);  3)  когда  государство 
вводить  Р.  по  мотивамъ  общесгвеннаго  блага 
(напр.  Р.  почтовая,  телеграфная);  4)  когда  го- 
сударство монополизируетъ  ту  или  другую  от- 
расль промышленности  (напр.  железнодорож- 
ное дЬло),  потому  что  иначе  угрожаетъ  част- 
ная М0Н0П0Л1Я  (этотъ  мотивъ  къ  переходу 
частныхъ  предпр1ят1й  въ  руки  государства 
выдвигается  особенно  теперь,  вследствие  раз- 
випя  синдикатовъ,  и  наиболее  это  движете 
заметно  въ  области  общиннаго  хозяйства  — 
муниципализац1я  водоснабжен1я,  освъщен1я, 
передвижен1я  и  т.  д.);  5)  когда  для  введен1я 
Р.  есть  на  лицо  политическ1е  мотивы  (дина- 
матныя,  пороховыя  фабрики);  6)  когда  введе- 
Н1е  Р.  требуется  фискальными  интересами 
(соляная,  табачная),  при  чемъ  часто  приво- 
дятъ  мотивы  другого  характера:  полицейскге 
(винная  Р.),  гиг1еничесше  (спичечная  —  въ 
целяхъ  борьбы  съ  производствомъ  фосфор- 
ныхъ  спичекъ)  и  т.  д.;  7)  когда  Р.  вводится 
и  удерживается  ради  развипя  производитель- 
ныхъ  силъ  страны  (горная  Р.).  Если  прежде 
общепринятой  аксхомой  считалось,  что  госу- 
дарство—  плохой  хозяинъ  (Ад.  Смитъ),  то 
теперь  этому  взгляду  противорёчать  и  удач- 
ные опыты  съ  государственными  предпрь 
ят1ями  (железными  дорогами,  почтой),  и  силь- 
ное развит1е  акщонерныхъ  предпр1ят1й,  кото- 
рый въ  способе  управлен1я  очень  мало  отли- 
чаются отъ  государственныхъ  Р.  Современ- 
ное государство,  по  крайней  мере  въ  Запад- 
ной Европе,  располагаетъ,  притомъ,  обшир- 
нымъ  классомъ  хорошаго  чиновничества.  Въ 
странахъ  конституц1онныхъ,  где  правитель- 
ство имеетъ  сильную  власть  и  правомерность 
его  деятельности  не  вполне  обезпечивается  на- 
роднымъ  контролемъ,  противъ  Р.  приводятся 
нередко  мотивы  политич.  характера:  боязнь, 
что  съ  расширен1емъ  Р.  все  б6льш1й  и  ббльшхй 
контингентъ  лицъ  подпадетъ  подъ  вл1яше 
правительства,  которое  можетъ  въ  своихъ  инте- 
ресахъ  оказывать  давление  на  избирателей  въ 
томъ  или  иномъ  направлен1И  (аргуменгь 
противъ  проекта  Бисмарка  о  введеши  винной 
монополш  въ  Герман1и). 

Литература  (кроме  общихъ  курсовъ  поли- 
тической   экономш    и     финансовой    науки): 
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бшешег,  <Ве11га?е  г.  ЬеЬге  V.  й.  Ке^^а!.» 
(1842);  81гаисЬ,  «УеЬег  Огаргип^  иас1  КаШг 
с1.  КеёаК»  (1«65);  КозсЬег,  «УегзисЬ  е1|1ег 
ТЬеог1е  с1ег  Ппапг-Ке^аИеп»  (Лац.,  1884);  8е- 
И?шап,  <ТЬе01а851Всаиоп  оГриЬИс  геувпиезэ 
(въ  «^иа^^е^1у  Лоигпа!  оГ  Есопош1сз>,  1895); 
РГеШег,  с01в  В1аа15е1апаЬтеп»  (I  т.,  Штут- 
гартъиЛпц.,  1»66);  К.  уоп  йег  Вог^Ы,  «баз 
УегкеЬгзууезеп»  (въ  «Напс1-ипс1  ЬеЬгЬисЬ  йег 
81аг18\у188еп8сЬаГ1еп>,  Франкенштейна  Лпц., 
189.);  \У.  Уоске,  сВхе 6гиас12ийе  йег  Е1пап2- 
\у1зйеп5сЬаГ1>  (Лпц.,  1894);  «Напс1?у6г1егЬисЬ 
йег  81аа18\у188епзсЬаГ1еп»,  Конрада  (т.  У, 
статья  КвйаИео);  К.  Гуго,  <Нов'Ьйш1я  тече- 
Н1Я  въ  англ1йскомъ  городскомъ  самоуправле- 
нш»  (СПб.,  1896);  Адьбертъ  Шоу,  сГородск1я 
управлен1я  въ  Западной  Европе»  (Москва, 
1899);  сТЬе  Мип1с1ра1  Уеаг  Воок  Гог  18»7> 
(Лонд.,  1898);  Во1таа,  <Мип1С1раИиез  а1  ^уогк» 
(18!»5).  И.  Озеровъ. 

Регальдп  (Джузеппе  Ке^аЫ!,  1809  — 
188:^)— итальянсшй  поэтъ.  Славился  какъ  ии- 
провизаторъ;  выступая  въ  этомъ  качеств-Ь  въ 
Париж-Ь,  возбудилъ  энтузхазмъ  французовъ 
одой:  «II  8а11се  (11  8апГЕ1епа>.  Отранъ  и  Ла- 
мартинъ  писали  ему  послашя,  В.  Гюго  п  Ки- 
не  выражали  своего  сочувств1я.  Въ  1849  г. 
онъ  содержался  въ  тюрьме,  по  подозрЪнш, 
въ  политическихъ  замысдахъ;  поел*  объе- 
динен1я  Итал1и  былъ  профессоромъ  исто- 
р1и  въ  Парм-Ь,  Кальари  и  Болонь-Ь.  Сю- 
жетъ  стихотворен1й  Р.  составдяютъ,  ббльшею 
частью,  интересы  народной  жизни,  а  также 
жизнь  природы.  11оэтическ1я  произведения  Р.: 
<.^в^  ёпегга»  (Туринъ,  1832),  сРое^хе  езЮшро- 
гапе  е  реп8аи1е>  (Вогера  и  Туринъ,  1ьЗ '), 
«СапИ»  (Неаполь,  1840),  сСапИ  11а210паИ> 
(Неап.,  1841),  сЬа  В1ЬЫа>  (Заяте,  18">и'),  сСапй 
е  ргозе»  (18Н1 — 65),  €^'ас^иа» — дидактиче- 
ское стихотворение  (1878).  Въ  проз*  онъ  на- 
писалъ  <Бога>  (2  изд.,  Туринъ,  1867),  <81ог1а 
е  И11ега1ига>  (1879)  и  др.  сРоезхе  зсеИе»  Р. 
изданы  во  Флоренц1и  въ  1874  н  1ь94  г.  Ср. 
Е.  0|1ап(1о,  «Сшзерре  Ие4;:а1(11>  (Флор.,  1880). 

Регамё  (Гильомъ  Ке«атеу,  1838 — 75)— 
французск.  живописецъ  и  рисовальшикъ,  уче- 
никъ  Лекока  -  де  -  Буальдобрана,  писалъ  масл. 
красками  и  исполнялъ  пастелью,  а  также 
акварелью,  баталическ1я  сцены,  при  чемъ  вы- 
казывалъ  близкое  знакомство  съ  военнымъ 
бытомъ,  уменье  схватывать  типы  солдатъ  и 
рисовать  лошадей  и  отлично  воспроизводплъ 
движен1в  отд'Ьльныхъ  фигуръ  и  ихъ  группъ. 
Къ  числу  лучшихъ  его  произведен1Й,  вообще 
очень  бойкихъ,  а  иногда  даже  чрезчуръ  эскиз- 
ныхъ  по  фактур*,  принадлежатъ  картины: 
«Саперы  впереди  колонны  .::-го  гвардейскаго 
кирассирскаго  полка»  (186^),  «Къ  знамени! 
Энизодъ  битвы  при  Маджент*>  (1866),  «Ал- 
жирскге  стрелки  на  страж*  при  пл*нныхъ, 
изъ  кампанш  18  О  г.»  (187м;  въ  марсель- 
скомъ  муз.)  и  «Аванппстъ  алжирскихъ  стр*л- 
ковъ  въ  Крыму>  (1874;  тамъ  же);  пасте- 
ли: «Артиллерийское  ученье»,  «Новобранцы» 
и  «Генеральный  штабъ»  и  акварель  «Саперы 
въ  поход*».  Р.  занимался  также  рисован1емъ 
иллюстрац1Й  для  журналовъ,  пом*1цая  ихъ 
главнымъ  образомъ  въ  «НШзш  Ьоп11о11  Хе^уз». 

Л.  С'въ. 

Эвивмопех.  Словарь,  т.  ХХУ1. 


Регатта  (итал.  гедаНа)  —  первоначально 
состязан1е  на  весельныхъ  лодкахъ  въ  Ве- 
нецш,  устраивавшееся  правитедьствомъ  еже- 
годно съ  1815  г.,  съ  ц*лью  пр1учать  юношей' 
къ  морскому  д*лу.  Впосл*дств1И  р.  приняли 
характеръ  блестящихъ  празднествъ  и  появи- 
лись также  въ  другихъ  городахъ.  Въ  нов*й- 
шее  время  Р.  обратились  въ  весьма  рас- 
пространенный спортъ,  при  чемъ  различаются 
парусныя  и  гребныя  Р.  Особенное  распро- 
странеше  получили  Р.  въ  Англ1и.  Въ  Герма- 
нш  Р.  впервые  были  введены  въ  Гамбург* 
въ  1844  г.;  он*  способствовали  улучшен1ю 
судостроен1я.  Парусныя  Р.  устраиваются  или 
морсыя,  или  на  внутреннихъ  водахъ.  При 
опред*лен1и  результатовъ  Р.  принимается  во 
вниман1е,  кром*  величины  судовъ,  сила  в*тра, 
который  оказываетъ  неодинаковое  вл1ЯН1е  на 
суда  различной  конструкщи;  поб*дителемъ 
часто  оказывается,  поэтому,  не  то  судно,  ко- 
торое пришло  первымъ.  Гребныя  Р.  устраи- 
ваются на  возможно  прямомъ  и  широкомъ 
водномъ  пространств*;  въ  каждой  отд*льной 
гонк*  (гасез,  гаа1сЬез)  должны  участвовать 
лишь  суда  одинаковой  конструкщи  и  съ  оди- 
наковымъ  числомъ  гребцовъ.  Наибол*е  из- 
в*стны  Р.,  устраиваемый  ежегодно  въ  апр*- 
л*  на  р.  Темз*  студентами  оксфордскаго  и 
кембриджскаго  университетовъ;  заг*мъ  идутъ, 
въ  Вели1;обританш,  гребныя  Р.  въ  Путне* 
и  Генле*  и  парусныя  въ  Коусъ  и  Гласго,  въ 
Германш  гребныя—  во  Франкфурт*  на  Майн*, 
Эмс*,  Берлин*,  Гамбург*,  Бреславл*,  Ман- 
гейм*,  парусныя— въ  Берлин*,  Гамбург*,  Ки- 
л*,  Бремен*.  Си.  Гонка  (IX,  184). 

Регаттскъ  (Эдуардъ  КеЬа18ек)  —  вен- 
герский ор1енталистъ  (1819  —  91);  долго  жилъ 
въ  Бомбе*,  подъ  концемъ  жизни — какъ  настоя- 
щ1й  ИНД1ЙСК1Й  пандитъ,  просто  и  безпрятяза- 
тельно,  всец*ло  отдавшись  своимъ  занят1ямъ 
и  им*я  д*ла  ТОЛЬКО  съ  индусами;  по  инд1й- 
скому  обычаю  трупъ  его,  въ  силу  его  ду- 
ховнаго  зав*щан1я,  былъ  предаяъ  сожжен1ю. 
Его  многочисленные  мелк1е  труды,  1:асающ1еся 
вопросовъ  персидско-арабскаго  языков*д*н1я 
и  древностей,  разс*яны  въ  бомбейскомъ  «Жур- 
нал* Аз1атс1.аго  Общества»,  с2е118сЬпГ1  йег 
йеШзсЬеп  шог§еп1ап(115сЬеп  безеПзсЬаГи  и  др. 
издашяхъ.  По  поручению  инд1Йскаго  прави- 
тельства онъ  обработалъ  пврсидс1ля  и  араб- 
СК1Я  надписи  въ  Гузерат*,  для  <АгсЬаео1о^1са1 
Вигуеу  о1'  1п(11а>  (Бомбей,  188.'1).  Бод*е  значн- 
теленъ  по  объему  составленный  имъ  каталогь 
арабскихъ,  персидскихъ,  турецкихъ  и  инду- 
станс1;ихъ  рукописей  въ  библиотек*  Мулла-Фи- 
руза  (1ь7-1).  Много  переводилъ  съ  персидскаго. 
Регель,— Когда  конецъ  балк^  приходится 
углубить  въ  ст*ну  каменнаго  дома  у  самой 
дымовой  трубы,  у  концовъ  двухъ  ближайшихъ 
балокъ  врубаюгъ  «регель»:  брусъ,  расположен- 
ный параллельно  ст*н*,  а  въ  средину  его  вру- 
баютъ  конецъ  этой  балки.  Чтобы  предохра- 
нить Р.  отъ  чрезм*рнаго  нагр*ван1я,  ст*нку 
трубы  на  его  уровн*  утолщаютъ  до  длины  не 
меньше  однако  кирпича,  выводя  «разд*лку» 
изъ  кирпичей  на  глин*,  такъ  какъ  известка 
отъ  нагр*ван1я  можеть  разрушаться. 

Регель    (ВасилШ   Эдуардовичъ,   род.   въ 

1857  г.)— историкъ;  получилъ   образован1е   въ 
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реформате комъ  училище  и  въ  спб.  универси- 
тете по  историко-филологическому  факультету; 
въ  1892  г.  получилъ  степень  магистра  всеобщей 
истор1и;  состоитъ  прив.-доц.  спб.  унив.  и  ре- 
дакторомъ  журнала  «Византшсгай  Времен- 
никъ>,  издаваемаго  при  Ими.  академ1и  наукъ. 
Главные  труды  Р.:  «Учредительныя  грамо- 
ты Пражской  епархш»  («Сборникъ  статей  по 
славянов'Ьдешю>,  СПб ,  188ь),  <05ъ  одной 
погребальной  пещере  въ  Виеин1и»  («Журн. 
Мин.  Народн.  Проев.»,  ч.  245,  1886),  «Над- 
гробная надпись  изъ  Никеи»  (Ш.,  ч.  246,  1886) 
«О  город^Ь  Даскил1и  и  Даскилхйскомъ  озер4> 
(1Ь.,  ч.  251,  1888),  «О  н'Ькоторыхъ  надгроб- 
ныхъ  памятникахъ  въ  Виеинш»  (1Ь.,  ч.  257, 
1888),  <АЬйега>  («МИШ.  (1.  (1еи1,8сЬеп  аг- 
сЬаео!.  1п8и1и1,8>,  XII,  1887),  «О  м^стополо- 
женш  древнихъ  Абдеръ»  («Журн.  Мин.  Нар. 
Проев.»,  ч.  269,  1890),  «О  хроники  Козьмы 
Пражскаго»  (критическое  изел-Ьдованхе,  СПб., 
1890),  «Апа1ес1а  ВугаШшо-Еиззка»  (СПб., 
1890),  «Роп1е8  гегиш  Ьу2апипагит>(т.1,  {"азе.!, 
СПб.,  1892),  «ПеЬег  (11е  СЬгоп1к  йез  Со8ша8 
уоп  Ргар»  (1892),  «Христовуллъ  императора 
Андрея  Палеолога  13  апреля  1483  г.»  («Врем.», 
I,  1894),  «О  город*  Анастасхопол-Ь»  («Сбор- 
никъ статей  въ  честь  9.  9.  Соколова»,  1895). 

Регель  (1оаЕНъ-Альбертъ,  род.  въ  1846  г.) 
— путешественникъ  по  Аз1и,  сынъ  Эд.  Р.;  по- 
лучилъ медицинское  образован1е  въ  ДерптЬ. 
Назначеннык  врачемъ  въ  Вост.  Туркестанъ 
(Кульджу),  онъ  занялся  изучен^емъ  флоры 
этого  края  и  пограничныхъ  съ  нимъ  областей. 
Отчеты  о  его  путешеств1яхъ  по  Средней  Аз1и 
напечатаны  въ  «МИШеЛип^еп»  Петермана. 

Регель  (Робертъ  Эдуардовичъ,  род.  въ 
1867  г.)  —  ботаникъ,  сынъ  Эд.  Р.;  окончилъ 
курсъ  спб.  унив.  въ  1888  г.  Въ  1889  г.  былъ 
командированъ  заграницу  ыинистерствомъ  го- 
сударственныхъ  имуществъ  для  изучен1я  садо- 
водства, гд*  пробылъ  172  года  и  получилъ 
зван1е  «инженера  садоводства»  въ  Потсдам'Ь. 
Въ  1891  г.  признанъ  магистромъ  ботаники  и 
въ  томъ  же  году  поступилъ  въ  Ими.  спб.  бо- 
таническш  садъ  младшимъ  консерваторомъ,  а 
съ  1893  г.  состоитъ  приватъ-доцентомъ  въ 
Ими.  спб.  унив.  и  читаетъ  курсъ:  о  прим^не- 
нш  ботаники  къ  садоводству.  Напеч.:  «Списокъ 
гербар1я,  собранааго  въ  1882  г.  А.  Георпев- 
скимъ  въ  с4веровосточной  части  бассейна  р^ки 
Свири»  («Вотан.  Записки»,  изд.  при  ботан. 
сад*  Имп.  спб.  унив.,  т.  I,  вып.  2,  1887,  вм*- 
стЬ  съ  В.  Половцевымъ);  «Заметки  о  флор* 
Олонецкой  губернш»  («Протоколы  Трудовъ 
Спб.  Общества  Естествоиспытателей»,  т.  А  VII, 
в.  I  и  II,  1886),  «О  колонизащи  растенШ  въ 
С.-Петербургской  губ.»  («Труды  Спб.  Обще- 
ства Естествоиспытателей»,  т.  XIX,  1888), 
«Е1п1§в  ВеоЬасЫипйеп  йЬег  йеп  бегисЬ  йег 
ВШШеп»  («Труды  Ими.  Спб.  Ботаническаго 
Сада»,  т.  XI,  №  13,  1891),  «Заметки  по  фито- 
географии Росс1и»  («Протоколы  Трудовъ  Спб. 
Общества  Естеств.»,  тт.  XX  и  XXII). 

Регель  (Эдуардъ-Августъ,  1815—1892)— 
д-ръ  философш,  ученый  садоводъ;  въ  течен!в 
почти  37  л^тъ  (1855 — 92)  былъ  директоромъ 
Императ.  ботаническаго  сада  въ  С.-Петер- 
бург*; учился  въ  готской  гимназ1И  и  уже  въ 
то   время  свободные   часы  проводилъ   въ  за- 


нят1яхъ  садоводствомъ,  которому  посвятилъ 
зат*мъ  всю  свою  жизнь.  Съ  1832  по  1837  г. 
былъ  вольнослушателемъ  въ  геттингенекомъ 
Ботаническомъ  саду  и  изучалъ  ботанику  погр. 
руководствомъ  проф.  Бартлинга.  Зат'Ьмъ  ра- 
боталъ  и  учился  въ  ботаничесьихъ  садахъ 
Бонна  и  Берлина.  Сочйнен1е,  написанное  имъ 
въ  это  время:  «Физюлогическое  объяснение 
работъ  по  садоводству»  доставило  ему  почет- 
ную известность  и  м-Ьсто  главнаго  садовника 
въ  ботаническомъ  саду  въ  Цюрих*  (1842). 
Зд*еь  получилъ  онъ  ученую  степень  д-ра 
философ1и  и  читалъ  лекц1и  въ  м*стномъ  уни- 
верситет*. Осенью  1855  г.  Р.  занялъ  въ  СПб. 
м*сто  ученаго  директора  ботаническаго  сада. 
Р.  не  только  поднялъ  ботаыическ1Й  садъ  на 
высоту  одного  изъ  лучшихъ  садовъ  Европы, 
но  и  оказалъ  огромныя  услуги  русскому  са- 
доводству вообще.  Имъ  основаны:  ботаниче- 
ек1й  музей  и  ботаническая  лаборатор1я  при 
сад*,  аклиматизац10нный  садъ  въ  Петербург*, 
им*ющ1й  ц*лью  а1аиматизац1Ю  плодовыхъ  и 
декоративныхъ  деревьевъ  и  кустарниковъ, 
общество  садоводства  (нын*  Императорское 
росс1Йское  общество  садоводства),  въ  кото- 
ромъ  онъ  былъ  вице-президентомъ,  н*сколько 
спещальныхъ  журналовъ  по  садоводству,  ко- 
торые самъ  редактировалъ.  Написалъ  не  ме- 
н*е  500  сочинений,  статей  и  зам*токъ  по  раз- 
личнымъ  вопросамъ  садоводства,  и  между 
ними  так1я  обширный  сочинен1я,  какъ:  «Рус- 
ская помолог1я»  (2  части),  «Русская  дендро- 
лог1я»  (1-е  изд.  въ  6  част.,  1871  —  1882,  2-е 
изд.,  2  части,  1883 — 1889):.  «Однол*тн1я  цв4- 
тущ1я  растен1я»  (три  издания),  «Содержан1е 
и  воспитание  растен1й  въ  комнатахъ»,  выдер- 
жавшее 6  изд.  и  нын*  продолжется  сыномъ 
Роб.  Р.  Д.  И. 

Регельсбергеръ  (Фердинандъ  Кеде! 8- 
Ьегдег)  —  н*м.  цивилистъ  (1831 — 1896);  былъ 
профессоромъ  въ  Эрланген^,  Цюрих*,  Гиссен*. 
Вюрцбург*,  Бреславл*  и  Геттинген*.  Соч.  Р.: 
«2иг  ЬеЬге  уот  АНегзуоггид  йег  РГапйгесЫе» 
(Эрланг.,  1859),  «21У11гесЫ]1сЬе  Егбг1егип§еп» 
(Веймаръ,  1858),  «Вауг13сЬе8  Нуро1ЬекепгееЫ» 
(Лпц.,  1874  —  77,  2  ИЗД.,  1895),  «А118егае1пе 
6гип<18а12е  иЬег  Нап(1е18§е8сЬаПе>  (въ  Епйе- 
таппз  «НапйЬисЬ  й.  (1еи18сЬеп  НапйеЬ-  8ее- 
ипй  \У'есЬ8е1гесЫз»,  1882),  «51г81{'2йее  1ш  6е- 
Ые1в  йез  551УПгесЫз>  (1892),  «Рап(1ек1еп»— 
главный  трудъ  Р.,  въ  Вшйшдз  «8у81еша1. 
НапйЬисЬ  йег  йеШзсЬеп  ЕесЫз^ухззепзсЬаГи 
(1893,  переведенъ  на  рус.  яз.). 

Регенеративная  печь — см.  Гене- 
раторный газъ  (УШ,  333)  и  Литая  сталь 
(ХУП,  765,  табл.  I,  фиг.  3). 

Регепсративныя  горЪлки  —  см. 
Гор*лки  (IX,  364). 

Регенераторъ — см.  Генераторный  газъ 
(УШ,  333). 

Рсгенеранжя — воспроизведенхе  утерян- 
ныхъ  органовъ  и  тканей  животными.  Говоря 
вообще,  можно  принять,  что  ч*мъ  выше  орга- 
низовано животное,  т*мъ  слаб*е  у  него  реге- 
неративная способность.  Прост*йш1я  возста- 
новляють  (регенерируютъ)  любую  часть  свое- 
го т*ла,  но  при  УСЛ0В1И,  чтобы  регенерирую- 
щая часть  кл4тки  им*ла  хотя-бы  часть  ядра 
(макронукдеса);  отр*зки  же,  лишенные  ядра. 
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не  регенерируютъ.  Надо  думать,  что  означен- 
ное явлен1е  стоить  въ  связи  съ  важной  ролью 
кл-Ьточнаго  ядра  при  усвоен1н  пиши.  Часть 
кл'Ьт1;и,  лишенная  ядра,  теряетъ  способность 
усвогть  пищевыя  вещества,  а  сл^доватеи.но 
и  рости.  Точно  также  кишечно-подостныя 
и  мнопе  черви  одинаково  обладаютъ  способ- 
ностью возстановлять  оба  конца  своего  т^^ла. 
Гидра  и  др.  возстановляютъ  какъ  нижн1й  сл'Ь- 
пой  конецъ  своего  гЬла,  такъ  равно  и  верхн1й, 
несущ1Й  ротовое  отверст1е  и  щупальца.  Тур- 
беллярш,  немертины,  равно  и  бол'Ье  высо- 
ко организованные  черви — какъ  обыкновенный 
земляной  червякъ,  возстановляютъ  не  только 
задн1Й  конецъ,  но  и  передн1й,  т.  е.  голову  со 
ВСЕМИ  ея  органами.  Морсгая  зв'Ьзды  и  змее- 
вики, у  которыхъ  вс4  пять  лучей,  составляю- 
шихъ  ихъ  т-Ьло,  построены  одинаково,  обла- 
даютъ высокой  регенеративной  способностью: 
каждый  изъ  лучей  обладаетъ  способностью 
возстановлять  недостающ1я.  У  бол^е  высоко- 
стоящихъ  формъ,  напр.  у  ракообразныхъ,  пау- 
кообразныхъ,  моллюсковъ,  а  также  у  многихъ 
позвоночныхъ  —  регенеративная  способность 
бол'Ье  ограничена  и  сводится  лишь  къ  возста- 
новленш  н'Ькоторыхъ  придатковъ  тЬла.  Раки 
и  пауки— возстановляютъ  оторванныя  конеч- 
ности, моллюски  тоже  некоторый  оторванныя 
части  (напр.  сифоны),  рыбы  непарные  плав- 
ни, амфнб1и  и  ящерицы— оторванныя  конеч- 
ности и  хвостъ.  Есть  указание,  что  возстано- 
влен1в  ноги  наблюдалось  у  чижа,  но  это  не 
проверено  и  вообще  -  можно  принять,  что  пти- 
цы и  млекопитающ1Я  возстановляютъ  при  по- 
ранен1и  лишь  ткани,  а  не  органы.  Всего  лег- 
че возстановляется  мышечная  и  нервная 
ткань.  Вообще  же  мног1я  ткани  какъ-бы  на- 
ходятся въ  постоянномъ  нормальномъ  про- 
цессЬ  Р.:  такъ  роговой  покровъ  позвоноч- 
ныхъ отшелушивается  на  поверхности  и  обра- 
зуется заново  въ  глубин'Ь,  вследствие  размно- 
жен1я  бол'Ье  глубоколежащихъ  клЪтокъ.  Иногда 
Р.  д'Ьлается  нормальнымъ  перюдическимъ  яв- 
лен1емъ  при  изв'Ьстныхъ  отправлешяхъ.  Во 
время  родовъ  у  высшихъ  млекопитающихъ 
каждый  разъ  отпадаетъ  значительная  часть 
или  даже  вся  (у  человека)  слизистая  оболоч- 
ка матки  и  потомъ  снова  регенерируетъ.  Одна- 
ко, означенное  правило  относительно  осда- 
блен1я  регенеративной  способности,  по  м'Ьр* 
П0ДНЯТ1Я  вверхъ  по  животной  л-Ьстнице,  при 
детальномъ  его  прим-Ьненш,  требуетъ  многихъ 
исключен1й:  рыбы  напр.  стоять  ниже  амфи- 
б1Й,  а  у  нихъ  боковые  плавни,  соотв^тствую- 
щ1е  конечностямъ  амфиб1Й,  не  регенерируютъ, 
тогда  какъ  конечности  амфиб1й  регенерируютъ. 
Самый  процессъ  Р.  въ  большинстве  случаевъ 
происходить  такимъ  образом-ъ,  что  утерянные 
тканевые  элементы  образуются  на  счетъ  со- 
ответствующихъ  тканей  оставшихся  частей: 
эпител1Й — на  счетъ  эпител1Я,  соединительная 
ткань  на  счетъ  соединительной  ткани  и  т.  д. 
Если  ;ке  регенерируютъ  целые  органы,  то  въ 
большинстве  случаевъ  они  образуются  на 
счетъ  элементовъ  того  же  эмбрюнальнаго  пла- 
ста, на  счетъ  коего  они  развиваются  у  заро- 
дыша, при  чемъ  при  Р.  органа  наблюдается 
некоторое,  хотя  далеко  не  полное  сходство  съ 
развит1емъ  его   въ   зародышевомъ    состоянш. 


Хотя  въ  этомъ  отношен1и  сушествуютъ  так- 
же исключен1я:  такъ  хрустали  къ  глаза  амфи- 
бШ  развивается,  какъ  и  у  другихъ  позвоноч- 
ныхъ, изъ  кожнаго  (эктодермическаго  слоя), 
а  регенерируетъ  при  искусственномъ  удале- 
н1и  на  счетъ  элементовъ  радужины:  но  въ 
другихъ  случаяхъ,  напр.  у  низшихъ  червей 
(турбеллар1й),  наблюдалось  и  такое  явленхе, 
что  одна  ткань  (у  турбелляр1й  паренхиматоз- 
ная ткань,  выполняющая  промежутки  между 
органами)  возстановляетъ  все  недостаюш1е  ор- 
ганы, играя  роль  индифферентной  регенера- 
тивной ткани.  При  Р.  иногда  происходить 
численное  увеличен1е  возстановдяющихся  ор- 
гановъ:  та1;ъ,  давно  было  замечено,  что  при 
Р.  конечности  амфиб1Й  число  пальцевъ  иног- 
да бываетъ  более  пяти,  а  ящерица  образуеть 
иногда  два  хвоста  вместо  одного.  Торнье  по- 
казалъ,  что  если  яшерице  ср'Бзать  хвостъ 
наискось,  такъ,  чтобы  при  этомъ  быль  задеть 
не  одинь,  а  2  или  3  позвонка,  то  у  нея  вы- 
ростаетъ  не  одинъ,  а  2 — 3  хвоста,  т.  е.  каж- 
дый пораненный  позвонокъ  образуеть  хвостъ. 
Точно  также,  если  отрезать  лапку  у  тритона 
и  зашить  ранку  лишь  вь  ея  средней  части, 
такъ  что  вместо  одной  ранки  образуется  две 
— то  выростаютъ  двЬ  лапки.  Если  срезать  два 
правыхь  и  два  лёвыхъ  пальца,  а  срединный 
не  трогать,  то  съ  каждой  стороны  его  выро- 
стутъ  не  по  2,  а  по  4  пальца  и  получится 
8-ми  палая  конечность.  Иногда  возстановляет- 
ся органъ  не  на  томъ  мест-Ь,  где  онь  быль 
прежде  или  даже  такой  органъ,  котораго  жи- 
вотное не  имело.  Такое  явленхе  названо  ге- 
тероморфозомъ.  Такъ,  полипы  вмЬсто  слепого 
конца  (ноги)  иногда  возстановляютъ  другой 
ротъ  съ  своимъ  венчикомъ  щупалецъ  и  полу- 
чается полипь  съ  двумя  ртами  и  двумя  вен- 
чиками щупалецъ.  Возстановлен1в  передняго 
конца  вместо  задняго  наблюдалось  у  турбел- 
ляр1Й.  Точно  также  у.  ракообразныхъ,  у  кото- 
рыхъ сложные  глаза  сидятъ  на  стебелькахъ, 
наблюдалось,  что  въ  случае  удаления  глаза 
выросталъ  усикъ  съ  характерными  чувстви- 
тельными волосками  и  бывш1Й  прежде  глаз- 
ной нервъ  вросталъ  въ  этотъ  усикъ.  Въ  неко- 
торыхъ  случаяхъ  подобнаго  гетероморфоза, 
можетъ  быть,  нужно  видеть  какъ-бы  возвра- 
щение къ  первобытному  состоянш  органа  у 
предковъ  даннаго  животнаго.  Во  многихъ  слу- 
чаяхъ регенеративная  способность  стоить  вь 
связи  съ  способностью  отбрасывать  вь  мо- 
ментъ  опасности  органы  вследств1е  сильнаго 
конвульсивнаго  сокращен1я  мышцъ:  ракъ  от- 
брасываетъ  такимъ  образомь  клешни,  будучи 
за  нихъ  схвачень,  ящерица— хвостъ,  моллюскъ 
— сифонъ,  а  голотурш  при  раздражзн1и — вы- 
брасывають  части  кишечника  и  его  придат- 
ковъ чрезъ  задн1й  проходъ  или  перешнуровы- 
ваются на  отдельные  участки.  Это  явлен1в  по- 
лучило название  аутотом1и  и  естественно  сопро- 
вождается Р.  утерянныхъ  частей.  В.  М.  Ш. 
Рсгснс5ург'ь  (КеёепвЬигд)  —  городъ  въ 
Баварш,  прежде  свободный  имперсшй  городъ 
и  местоприбыван1е  имперскаго  сейма,  на  р. 
Дунае,  при  впаден1и  рч.  Регенъ.  Въ  старин - 
ныхъ,  узкихъ  н  неправильныхъ  улицахъ  Р.  со- 
храниль  отчасти  средневековый  видь.  Соборъ 
св.  Петра  (начатый  въ    1275  г.,  законченный 
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въ  1534  г.)  —  одинъ  изъ  лучшихъ  образиоБъ 
н-Ьмецкой  готики;  црк.  св.  Эммерана  (ромав- 
СК1Й  стиль),  црк.  св.  Ульриха  (раиняя  готика 
XIII  в.),  доминиканская  црк.  (строго  выдер- 
жанный готичес1ай  стиль).  Ратуша,  въ  кото- 
рой съ  1в45  по  18  "•  г.  засЬдалъ  имперскш 
сеймъ  (старая  имперская  палата  сохраняется 
въ  11режне\1ъ  вид*);  дворецъ  кб.  Турнъ  и  Так- 
сисъ.  Жит.  ок.  4  ^/^  тыс.  (въ  томъ  числ-Ь 
33700  католиковъ,  6-60  лютеранъ  и  9Я0  евре- 
евъ).  Книгопечатан1е  и  пенеплетное  д^бло, 
производство  красокъ,  фарфоровой  и  камен- 
ной посуды,  машинъ,  инструментовг,  кана1- 
ныхъ  изд'Ьл1й,  литье  колоколовъ,  органныя  фбр' 
Пристань;  по  Дунаю  въ  1^93  г.  пришло  973 
(въ  томъ  числ'Ь  591  паровыхъ)  судна,  съ  1^Ь^/^ 
тыс.  тоннъ  груза;  отбыло  9о  <  (въ  томъ  числ'Ь 
бф|  паровыхъ),  съ  3372  '•'ыс.  тоннъ  груза. 
5  средпихъ  учебныхъ  заведрн1Й.  Библ10тека. 
Институтъ  живописи  на  стекл-Ь.  Р.  до  появ- 
лен1Я  римлянъ  былъ  изв^стенъ  подъ  кельтш- 
скимъ  именемъ  Радасбоннъ  (отсюда  франц. 
Еа115Ьоиие).  х'имдяне  построили  зд^съ  погра- 
ничное укр*плен1е  Кедта  Са81га  Зд'Ьсь  была 
главная  квартира  Марка  Аврел1я  во  время 
войны  его  съ  маркоманнами.  Въ  VI  в.  Р. 
сд'Ьл^лся  резиденшей  первыхъ  баварскихъ 
герцоговъ,  въ  8-'Н  г.  —  резиденцгей  восточно- 
франкскихъ  Каролинговъ,  а  въ  X  в.— столицей 
Баварскаго  герцогства.  Въ  15^45  г.  ими.  Фрид- 
рихъ  II  даровалъ  Р.  права  вольнаго  импер- 
С1:аго  города.  Къ  концу  XIV  в.,  когда  почти 
вся  германская  торговля  проходила  чрезъ  Р., 
онъ  достигъ  цв'Ьтущаго  состоян1я  и  насчиты- 
валъ  вдвое  больше  жителей,  ч'Ьмъ  нын1Ь.  На 
сейм'Ь  въ  Р.  1541  г.  обсуждался  проектъ  со- 
глашен1Я  между  католиками  и  протестантами, 
изв'Ьстный  подъ  имрнрмъ  регенбурскаго  интери- 
ма  |см.  XIII,  2И1),  Въ  1542  г.  Р.  принялъаугс- 
бургское  испов*дан1е.  Ср.  Сгете1пег,  «СЬгоп1к 
(1ег  81а(11  ипй  й.  НогЬ»11Г18  К.»  (1'-Оо  —  -^4); 
6итре12Ьа1трг,  сКекепйЬигдег  6е<сЫяЫе,  5а- 
§еп  ипс!  МегктоигсИдкеЛеп»  ( 1йЗО— 38);  \Уа1с1ег- 
ЗогГ,  «КвёепйЬигё  1а  8е1пег  УегдапуепЬеи  ип(1 
беуешуаги  (189' ). 

Въ  1СЗЗг.,  посл'Ь  продолжительной  осады,  Р. 
былъ  взятъ  Бернгардомъ  Веймарскимъ  (III, 
б>11),  но  черезъ  годъ  опять  попалъ  во  вла<"ть 
имперцевъ.  Въ  1809  г.,  во  время  войны  Австр1И 
съ  Наполеономъ,  Р.  дважды  переходилъ  изъ 
рукъ  въ  руки.  УО  апреля  оставленный  въ  го- 
род-Ь  французокш  полкъ  атакованъ  былъ  45- 
тысячнымъ  австршскимъ  корпусомъ  Коловпата 
и,  посл'Ь  упорной  обороны,  вынужденъ  былъ 
положи  ь  оруж1е;  но  уже  '23  апреля  Наполе- 
онъ,  разбивъ  главную  австрийскую  арм1ю  подъ 
Абенсбергомъ,  Ландсгутомъ  и  Экмюлемъ,  по- 
дошелъ  къ  Р.  Городъ  былъ  взятъ  штурмомъ; 
австр1йцы  отступали,  потерявъ  до  8  тыс.  чел. 

1»егентс'гн«»  (отъ  лат.  ге^^еге— управлять, 
царствовать;. — Какъ  институтъ  государствен- 
наго  права,  Р.  есть  отправлен1е  верховной 
госуд.  власти  въ  то  время,  когда  мо- 
нархъ  по  какимъ-либо  причпнамъ  не  можетъ 
исполнять  свонхъ  обязанностей.  Такими  при- 
чинами бываютъ:  1)малол'Ьтство  (всего  ччпе); 
-2)  безум1е  или  Д'  угая  продолжительная  болезнь, 
лишают  1Я  монарха  необходимыхъ  способно- 
стей; 3)  продолжительный    пл'Ьнъ;    4)    смерть 


монарха,  не  оставившаго  д'Ьтей  мужскаго  пола, 
но  оставившаго  беременную  жену.  По  тол  .0- 
ван1Ю  нЬкоторыхъ  юристовъ  (напр.  Блунчли), 
Р.  можетъ  быть  учреждено  также  въ  случа-Ь 
совершения  монархомъ  какого-нибудь  престу- 
плен1Я  или  вообню  крайне  безнравственнаго 
поступка;  но  прям^ровъ  подобнаго  Р.  въ  ис- 
тор1и  н'Ьтъ  и  разсужден1я  объ  этомъ  носятъ 
характеръ  чисто  академический.  Законодатель- 
ства различныхъ  странъ  о  Р.  чрезвычайно 
разнообразны.  Р.  можетъ  быть:  1)  заблаго- 
временно устанавливаемо  правящимъ  монар- 
хомъ на  случай  смерти;  2)  назначаемо  пар- 
ламентомъ,  въ  случа-Ь  надобности,  и  3)  всту- 
пать въ  силу  1р.>о  1иге,  на  основан1и  посто- 
янно Д'Ьйствующаго  закона.  Въ  Англ1и  н'Ьтъ 
общйхъ  постановлен1Й  не  только  о  Р.,  но 
даже  о  возраст*,  съ  котораго  монархъ  при- 
знается совершеннол'Ьтнимъ;  по  юридической 
фикц1и,  монархъ  признается  всегда  совершен- 
нол'Ьтнимъ и  правоспособнымъ,  и  потому  въ 
каждомъ  отд'Ьльномъ  случа'Ь  требуется  особен- 
ное законодательное  постановлен1е.  Когда  въ 
1788г.  короля  Георга  III  постигъ  припадокъ 
безум1я,  то  принцъ  Валл1йск1Й,  какъ  старш1Й 
сынъ  короля  и  наслЬдникъ  престола,  предъ- 
явилъ  свое  право  на  регентство,  но  мини- 
стерство настояло  на  томъ,  чтобы  Р.  было 
назначено  особымъ  парламентскимъ  актомъ; 
прежде  Ч'Ьмъ  пос'Л'Ьдн1Й  усп'Ьлъ  пройти,  король 
выздоров-Ьлъ.  При  новой  его  болЬзни.  въ  1«11 
г.,  подобный  актъ  былъ  п{)инятъ  въ  законода- 
тельномъ  порядк-Ь.  Въ  царствование  Виль- 
гельма IV  парламенгъ  принялъ  актъ  о  на- 
значен!и  Р.  на  случай,  если  насл'Ьдниц'Ь  пре- 
стола, Виктор1и,  придется  вступить  на  престолъ 
до  1«-ти  л'Ьтняго  возраста.  Въ  другихъ  госу- 
дарг'твахъ  назначен1е  Р.  предусмотр-Ьно  въ 
конституц1ЯХЪ.  Въ  болыпинств'Ь  германскихъ 
государствъ  (Прусс1я,  Са1.сон1я)  регентство 
принадлежптъ  ближайшему  къ  престолу  совер- 
шеннолетнему агнату,  если  Р.  назначается  по 
случаю  бол-Ьзни  монарха,  то  регентомъ  бы- 
ваетъ  насл'Ь  никъ  престола.  Въ  Бавар1и,  цар- 
ствуюпйй  монархъ  можетъ  самъ  назначить 
регента  на  случай  своей  смерти,  но  непре- 
м'Ьнно  изъ  принцевъ  царствуюп1аго  дома.  Въ 
11русс1и,  въ  1-5.-^  г.,  по  случаю  бол'Ьзн и  короля 
Фридриха  Вильгельма  IV,  регентомъ  сд'Ьлался 
его  братъ,  принцъ  Прусскш,  впосл'Ьдствш 
король  Вильгельм  ь  I.  Въ  Бавар1и,  въ  1^8Г>  г., 
когда  министерство  признало  короля  Людвига 
II  неизл'Ьчимо- больнымъ,  регентомъ  ст(аъ 
его  дядя  Луитпольдъ,  такъ  какъ  братъ  и  на- 
слЬдникъ короля,  Оттонъ,  былъ  тоже-  ду- 
шевно боленъ.  Посл'Ь  смерти  Людвига  От- 
тонъ признанъ  королемъ,  но  Луитпольдъ  остал- 
ся регентомъ; онъ  же  является  наслЬдникомъ 
престол!.  По  прусской,  а  также  и  баварской 
конституиш  регентъ  долженъ  немедленно  со- 
зв  1ть  палаты,  которыя.  вь  соединенпомъ  за- 
С'Ьдан1И,  постановляютъ  о  необходимости  Р. 
Е'ли  нЬтъ  совершеннол'Ьтняго  агната  и  если 
на  этотъ  случай  не  состоялось  спец1алы1аго- 
постановлен1Я  въ  закоподательномъ  по||цдк-Ь, 
то  министерство  созываетъ  палаты,  ьото|  ыя 
въ  соединениомъ  зас'Ьда1Ми  выбираютъ  реген- 
та; до  итого  момента  веоховная  власть  при- 
надлежитъ  министерству.  Конституции   н-Ько- 
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торыхъ  германскихъ  государствъ,  въ  томъ 
чпсл'Ь  Вюртемберга,  допусиаютъ  въ  качеств1Ь 
регентши  мать  или  бабку  монарха.  Въ  Браун- 
швейгЬ  конституц1Я  18Н2  г.  предоставила  гер- 
цогу назначить  регентомъ  либо  свою  жену, 
либо  кого-либо  изъ  агнатовъ,  а  за  ихъ  отсут- 
ств1емъ  —  члена  одного  изъ  германскихъ  цар- 
ству ющнхъ  домовъ;  если  онъ  не  сд'Ьлаетъ  та- 
кого р;1Споряжен1я,  то  выборъ  предоставляет- 
ся ландтагу.  11остановлен1е  это  было  попол- 
нено закономъ  1879  г.,  по  которому,  въ  слу- 
ч&Ъ  смерти  герцога  безъ  прямыхъ  насл^дни- 
ковъ,  министръ-президентъ,  президентъ  ллнд- 
тага  и  президентъ  суда  образуютъ  «сов-Ьтъ  Р.», 
отпрмвляюнай  верховную  власть  до  р4шен1Я 
вопроса  о  престолонас.1'Ьд1и.  Бъ  18в1  г.  умеръ 
герцогъ  Вильгельмъ;  права  блнжайшаго  его 
наследника,  герцога  1Сумберлиндс1;аго  (сына 
посл'Ьдняго  короля  ганноверскаго,  не  признав- 
шаго  германскую  импер1ю  иоспаривалисьПрус- 
с1ею,  всл1^дств1е  чего  составился  сов^тъ  Р. 
Черезъ  годъ  ландтагъ  выбралъ  регентомъ 
принца  прусскаго  Альбрехта,  который  и  всту- 
пплъ  въ  отправлен1е  своихъ  о  язанностей. 
Это— весьма  р'Ьдтй  случай  учрежден1я  Р.  не 
по  случаю  неспособности  монарха  къ  упра- 
вленш,  а  «впредь  до  р-Ьшенгя  вопроса  о 
престолонасл-Ьдш».  Женщины  могли  быть  ре- 
гентшами и  по  древне-французскому  праву, 
хотя  когона  переходила  исключительно  въ 
мужскомъ  поколён1и;  именно  во  Фр1нц1и  осо- 
бенно часты  были  случаи  женщинъ-регевтшъ 
(матери  Людовика  1л,  Карла  IX,  Людовика 
Х111,  Людовика  XIV).  Въ  посл*дн1й  разъ  въ 
1848  г.  была  сделана  неудавшаяся  попытка 
провозгласить  регентшей  герцогиню  Орлеж- 
скую,  до  совершеннол'Ьт1я  ея  сына,  графа  Па- 
рижскаго.  Впрочемъ,  на  язык-Ь  французск-аго 
права  «регентами»  называются  также  лит, 
управляющ1я  государствомъ  во  время  отсут- 
ств1я  государя,  по  его  назначен1ю  (на  н'Ьмец- 
комъ  язык*  они  называются  [1ей1егип!^8?1е11- 
уепгеюг);  въ  этомъ  смысле  регентшей  была 
императрица  Евген1я  въ  1ь59  и  1-7п  гг.,  во 
время  бытности  императора  на  театрЬ  воен- 
ныхъ  д'Ьйств1й,  Гд*  корона  можетъ  достать- 
ся женщнн'Ь,  ьакъ  напр.  въ  Испан1и,  тамъ, 
естественно,  женщина  можетъ  быть  и  ре- 
гентшей. По  бе  ьггйской  конституц1и  Р.  въ 
случа-Ь  необходимости  назначается  палатами 
парламента  въ  обшемъ  зас'Ьдан1и,  при  чемъ 
отъ  Г.  отд-Ёлена  опека  надъ  личностью  монар- 
ха, какъ  самостоятельный  ин1титутъ;  Р.  и 
опека  могутъ  быть  либо  соединены  въ  одномъ 
диц-Ь,  либо  разделены,  по  усмотр'Ьн1ю  палатъ. 
По  нидерландс1:ой  конституц1и  Р.  назначается, 
по  возможности  при  жизни  правящаго  короля, 
генеральными  штатами;  если  такое  постано- 
влен1е  не  состоялось,  то  посл'Ь  смерти  короля 
выборъ  палатъ  совершенно  свободенъ.  Когда 
Р.  назначается  по  случаю  бол1Ьзни  короля,  то 
регентомъ  долженъ  быть  принцъ  Ора11СК1Й, 
если  онъ  достигъ  1-'-ти-л'6тняго  возраста;  въ 
противномъ  случае  выборъ  генеральныхъ  шта- 
товъ  также  свободенъ.  Начало  выбора  уста- 
новлено также  въ  сербской  и  болгарской  кон- 
ституц1яхъ,  по  которымъ  Р.  состой  гъ  изъ 
трехъ  лицъ.  Во  многихъ  конституц1яхъ  (бель- 
гшской,  баварской  и  др.)  предусмотрено,  что 


во  время  Р.  не  допускаются  никак1я  изме- 
нен! и  конституцш.  Р.  отделено  отъ  опек'и, 
к|юме  Бельпи.  еще  въ  Грец1и,  Испан1и  и 
Португал1и.  Въ  исторш  Франщи  имекемъ  ре- 
гентство, какъ  техническимъ,  принято  обозна- 
чать эноху  управлен1я  герцога  Филиппа  Ор- 
леанскаго  (во  время  малолетства  Людовика 
ХУ-го),  обыкновенно  еазываемаго  просто  «ре- 
гентомъ» (171') — 2Я).  См.,  кроме  обтихъ  кур- 
совъ  по  государственному  праву,  К1гсЬеа- 
Ье1т,  «01в  КейешясЬаГи  (Лпц.,  1в»0);  Напке- 
«Ке^еп18сЬаГ1  цп(1  81е11уег1ге1ипд»  (Бреславль, 
18-');  Ре1ег5,  <0|е  Ееё'ШзсЬаП  ит!  (11е  Ке- 
Й1египй851е11уег1ге1иа1.'»  (Бреславль,  1889);  Кор- 
куновъ,  «Вопрогъо  Р.  въГерман1и»  («Юридич. 
летопись»,  1892  г.,  №  4).  В.  В—въ. 

Въ  моск'овской  Руси  неоднократно  бывали 
случаи  вступден1я  на  П1 естолъ  малолетняго 
государя,  но  1:*.  въ  тесномъ  смысле  являют- 
ся только  правлен1я  Елены  (XI,  г)''9)  и  Со- 
фт (см.).  После  Петра  бел.  малолетними 
вступили  на  престолъ  Петръ  II  и  1оаннъ 
Антоновичъ.  При  первомъ  Р.  вверено  было 
верховному  тайному  совету  и  царевнамъ  Ели- 
савете  и  Анне  Петровнамъ,  но  фактически 
государствомъ  упр1ВЛ/1ДИ  сначала  Меньши- 
ковъ,  потомъ  Долгорук1е;  при  второмъ  реген- 
томъ объявленъ  былъ  Биронъ,  а  по  сверже- 
нии его  правительницею  провозглашена  была 
Анна  Леопольдовна.  Твердый  правила  о  Р. 
впервые  установлены  императоромъ  Павломъ  I 
(ст.  |9— 30  Основныхъ  Законовъ).  Согласно 
этимъ  правилаиъ,  при  вступлен1и  на  пре- 
столъ императора  до  совершеннолепя,  кото- 
рое полагается  въ  16  летъ,  учреждаются  пра- 
вительство и  опека,  котирыя  могутъ  быть 
объединены  и  въ  одномъ  лице.  Назначен1е 
правителя  (регента)  и  опекуна,  какъ  въ  од- 
номъ лице  совокупно,  такъ  и  въ  двухъ  ли- 
цахъ  раздельно,  зависитъ  прежде  в  его  отъ 
воли  и  усмотрен1я  царствуюшаго  императо- 
I  а.  Въ  случае  кончины  императора  безъ  со- 
ответствующаго  распоряжен1я,  правительство 
и  опека  надъ  лицомъ  несовершеннолетняго 
императора  принадлежать  отцу  или  мате- 
ри; вотчимъ  и  мачиха  исключаются.  Когда  у 
несовершеннолетняго  императора  нетъ  отца 
и  матери,  то  правительство  и  опека  принад- 
лежать ближайшему  ьт.  наслед1Ю  престола  изъ 
совершеннолетнихъ  обоего  пола  родственни- 
ковъ  малолетняго  императора.  Законъ  преду- 
сматриваетъ  причины,  при  наличности  кото- 
рыхъ  правитель  и  0':екунъ  становятся  неспо- 
собными къ  сему  зван1ю;  такими  причинами 
являются:  1)  безум1е,  хотя  бы  оно  было  вре- 
менное, и  : )  вступлен1е  вдовыхъ,  во  время 
правительства  и  опеки,  во  второй  бракъ.  При 
правителе  государства  полагается  совптъ  пра- 
вительства, имеющ1Й  лишь  совещательное 
значение;  решительный  голосъ  принадлежптъ 
пр'вителю.  Советь  составляютъ  шесть  особъ 
первыхъ  двухъ  классовъ,  назначаемый  пра- 
вигелемъ;  сверхь  этихъ  шести  членовъ,  но 
не  въ  числе  ихь,  въ  совете  могутъ  заседать 
соввргаеннолетн1Я  мужского  пола  особы  импе- 
раторской фамил1И.  по  выбору  правителя.  Въ 
советь  П[твительства  вступають  все  безъ  изъя- 
тая дела,  ппдлежащ1я  решен1ю  самого  импе- 
ратора, но  опеки  советь  не  касается.   Неко- 
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торые  наши  публицисты  (Алекс1Ьевъ)  счита- 
ютъ  учрежден1в  сов1Ьта  правительства  безу- 
словно обязательнымъ;  друпе(Кориуновъ)счи- 
таютъ  его  неизб'Ьжнымъ  лишь  при  учрежден1И 
правительства  силою  закона,  а  не  распоря- 
жен1емъ  скончав шагося  императора.  Правиль- 
н-Ье,  повидимому,  второе  мя'1н1е,  такъ  какъ  въ 
ст.  30  Основныхъ  Законовъ  прямо  оговорено, 
что  «назначенхе  совета  и  выборъ  членовъ  она- 
го  полагается  въ  недостатке  другого  распо- 
ряжен1я  скончавшагося  императора,  ибо  оно- 
му дол;кны  быть  извЬстны  обстоятельства  и 
люди».  Законъ  высказывается  въ  томъ  смыс- 
л'Ь,  что  царствующему  императору,  «для  луч- 
шей безопасности,  следуотъ  на  случай  Его 
кончины  учинить  вы5оръ>  правителя  и  опе- 
куна. Соответственно  этому  поступали  импе- 
раторы Николай  I,  Александръ  И  и  Але- 
ксандръ  III,  вступавшхе  на  престолъ  при  не- 
совершеннолЬтш  своихъ  наследниковъ,  при 
чемъ  отделяли  правительство  отъ  опеки,  вве- 
ряя, на  случай  кончины  своей  до  совершен- 
нолётгя  наследника,  первое  —  старшему  изъ 
своихъ  братьевъ,  а  вторую  —  императрице- 
супругЬ.  Такъ,  манифестъ  22  августа  1В26  г. 
назначилъ  правителемъ  государства  великаго 
князя  Михаила  Павловича,  а  опеку  вв^рилъ 
императрице  Александре  веодоровне;  мани- 
фестъ 21  мая  1855  г.  определилъ  правите- 
лемъ великаго  князя  Константина  Николае- 
вича, а  опеку  вверилъ  императрице  Мар1и 
Александровне;  манифестъ  14  марта  1Ь81  г. 
указалъ  какъ  на  правителя  на  великаго  князя 
Вдадим1ра  Александровича,  а  какъ  на  опеку- 
на—на императрицу  Мар1ю  Оеодоровну.  Какъ 
аоводъ  къ  учреждев1ю  Р.,  наши  основные 
законы  указываютъ  одно  лишь  несовершенно- 
дет1е  императора.  Манифестъ  22.  августа 
1826  Г-  предусматриваетъ  еще  одинъ  случай: 
кончину  императора  безъ  наследника-сына, 
но  при  беременности  императрицы.    Л.  Я. 

Регентство,  какъ  эпоха  ф]сани.  исто- 
рги—сш.  Филиппъ  Орлеанск1й. 

Рсгент'ь-въ  православной  перкви  лицо, 
управляющее  хоромъ.  Онъ  подбираетъ  голоса 
для  хора,  обучаетъ  его,  руководить  имъ  при 
богослужен1и.  Въ  настоящее  время  зван1е  Р. 
получаютъ  те,  которые  кончили  курсъ  регент- 
скаго  класса  при  придворной  цевческой  ка- 
пелле или  въ  московскомъ  синодальномъ  учи- 
лище церковнаго  пен1ь.  Звание  рюгентскаго 
помощника  дается  прошедшему  приготовитель- 
ный курсъ  регентскаго  класса  при  капелле. 
Въ  католической  церкви  давно  уже'существо- 
вали  Р.,  въ  Нталш— подъ  назван1емъ  Ее1;еп8 
сЬоп,  въ  Герман1и  —  СЬоггеёеШ.         Л.  С. 

Рсген-ь  (Кеееп)— л4вый  притокъ  Дуная, 
въ  округахъ  Нижней  Баварш  и  Верхняго 
Пфальца,  образуется  на  зап.  стороне  Чеш- 
скаго  леса  (подъ  именемъ  Черпаю  Р, — подъ 
Цвизелемъ  изъ  Большого  и  Малаго  Р.,  прини- 
маетъ  въ  себя  Белый  Р.  и  Хамъ,  къ  3  отъ 
Риттелау  поворачиваетъ  на  Ю,  отделяетъ  Ба- 
варскШ  Лесъ  отъ  Юры  и  пройдя  165  км., 
впадаетъ  въ  Дунай  напротивъ  Регенспурга. 

Регесты  (лат.гейеь1а,  отъ  гедегеге— вно- 
сить, составлять  опись)  —  реестръ,  каталогь, 
главнымъ  образомъ  роспись,  въ  хронологиче- 
скомъ    порядке,   древннхъ   документовъ,    съ 


указан1емъ  времени,  къ  которому  относятся 
документы,  места  нахожден1я  и  краткаго  со- 
держашя  ихъ,  а  иногда  и  съ  приведен1емъ 
историческихъ  дать.  Они  даютъ  обозренхе  ар- 
хйвныхъ  документовъ  и  облегчаютъ  определе- 
Н1е  последовательности  фактовъ  и  поверку  под- 
линности документовъ.  Для  истор1и  Германш  \ 
служатъ  императорск1Я  и  папск1я  Р.;  первыя  ^ 
изданы  I.  Ф.  Бёмеромъ,  Хмелемъ  (СЬше1), 
Зикелемъ,  Штумпфомъ;  папск1я  Р.  изданы 
Ф.  Яффе  («Ие^езга  ропИйсит  гошапогит  ай  : 
аппига  1198»,  Б.,  1851;  вновь  обработаны 
Эвальдомъ,  Кальтенбрунеромъ  и  Левенфель- 
домъ,  Лпц.,  1885-88)  и  А.  Поттгастомъ  (1198 
— 1304  гг.,  Б.,  1876).  Число  издашй  Р.  для 
отдельныхъ  областей,  епископствъ,  городовъ, 
монастырей  и  т.  д.  увеличивается  съ  каждымъ 
годомъ.  Ср.  ОаЬ1шапп-\Уаиг,  «^ие11епкип(1е 
йег  (1еи18сЬеп  6ейсЫсЬ1е>  (стр.  41—62,  6-е 
изд.,  Геттинг.,  18уЗ).  Объ  аналогичныхъ  рус- 
скихъ  издан1яхъ  см.  Архивы  (И,  261  ,и  ел.). 
У  насъ  подъ  Р.  разумеются  преимущественно 
извлечвн1Я  изъ  архивныхъ  докуменговъ;  ср., 
напр.,  «Документы  и  регесты  къ  истор1и  ли- 
товскихъ  евреевъ»,  Бершадскаго  (СПб.,  188:^). 

Регнльекос  озеро  (Ке?111и8  1аси8)  — 
въ  Лац1и,  къ  В.  отъ  Рима,  въ  Тускуланской 
области.  При  Р.  озере  первый  римск1й  дикта- 
торъ,  М.  Валер1Й  Попликола  (496  до  Р.  Хр.), 
одержалъ  победу  надъ  латинянами,  которые, 
съ  целью  Бозстановлен1я  власти  Тарквин1я, 
начали  съ  римлянами  войну.  Вопросъ  о  ме- 
стонахожден1й  Р.  озера  считается  спорнымъ. 
См.  ТЬ.  АзЬу,  «ТЬе  1гив  5ие  оГ  1аке  Ш^^^11и8» 
(въ  «С1а881са1  Кеу1е\у>,  т.  XII,  1898,  №  9). 

Регина  (Ке^ша)  —  гл.  гор.  Северо-Зап. 
территорш,  въ  Канаде.  Жит.  1583  (189а). 

Региментъ  (воен.)  —  то  же,  что  полкъ 
(XXIV,  345). 

Регпнальдъ  (Валерш  Ке§1па1(1ц8,  лати- 
низирован, изъ  К,едпаи1й,  1543 — 16^3) — фран- 
цузскШ  1езуитъ,  известный  своими  сборника- 
ми саз  с1в  соазс1епсе:  «Ве  ргис1еииа  е1  сае1ег18 
ш  сопГеззоге  ^е^и^8^^^8>  (Л1онъ,  1610),  «Сот- 
рет11аг1а  ргах18  сИГйсШогиш  сазииш  соп8С1еи- 
Нае»  (1618),  «Ргах13  Гоп  роеп11,еп11аИ8»  (1^20). 
Мног1е  казусы,  приведенные  у  Р.,  обсужда- 
ются въ  «Ьеигез  ргоУ1пс1а1ез>  Паскаля. 

Регнна  а»1олет'ь — по  составу  уксус- 
нокислый ортотолилъ-параро:^анилинъ.  Искус- 
ственный органичестй  пигментъ,  производное 
трифенилъ-метана. 

Регпнон'ь  —  немецкШ  хроникеръ;  былъ 
вастоятелемъ  монастыря,  умеръ  въ  Трире  въ 
915  г.  Его  советами  пользовался  арх^епископъ 
Ратбодъ  для  уиравлен1я  епарх1ей,  неоднократ- 
но терпевшей  нападения  со  стороны  норман- 
новъ;  по  желанш  того-же  арх1епископа  Р.  на- 
писалъ:  «Ве  8упо(1аиЬиз  саизхз  е1  с118С1р11а18 
есс1е81а8ис1з>,  а  также,  книгу  о  преобразова-' 
Н1И  церковнаго  пен1я:  «Ое  Ьагт01пса  [пзи- 
1ииопе>.  Его  хроника  доведена  до  9об  г.  По- 
вествован1в  о  древнейшихъ  временахъ  пред- 
ставляетъ  простую  группировку  известныхъ 
источниковъ,  довольно  запутанную  и  хроноло- 
гически неверную  далее  для  IX  в.;  хроника 
прюбретаетъ  цену  съ  техъ  поръ,  какъ  пере- 
ходитъ  къ  современнымъ  Р.  собыпямъ  и  къ 
Лотарингии.    Она  издана  Перцомъ  въ  «Мопи- 
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теп1а  6егтап1ае>  (Лпц.,  1826),  съ  продолже- 
н1емъдо9б7  г.,  очень  важнымъ  для  нЬм,  исто- 
р1и  и  принадлежащимъ,  повидныому,  Адаль- 
берту, арх1еп.  Магдебургскому. 

Регистратура  —  та  часть  канцелярш 
правительственныхъ  учрежден1й,  которая  ве- 
деть  реестры  входящихъ  и  исходяшихъ  бу- 
магъ;  заведует!»  ею  регистраторъ.  Въ  б'Ько- 
торыхъ  учреждешяхъ  регистраторъ  именует- 
ся журналистомъ  (XII,  65).  По  табели  о  ран- 
гахъ,  должность  регистратора  въ  коллег1яхъ 
была  отнесена  къ  Х1У  классу,  а  регистрато- 
ра въ  сенагб  —  къ  XIII  классу.  Указомъ  16 
дек.  1790  г.  чины  были  отделены  отъ  долж- 
ностей, при  чемъ  чину  XIV  кл.  (т.  е.  низше- 
му) дано  назван1е  коллежскаго  регистратора. 

Регистрацая  судовъ  (сы.  Корабль, 
ХУ1,  198—9,  а  также  Корабельный  списокъ, 
Корабельные  документы,  Флагь  нащональный) 
— занесен1е  св'Ьд'Ьнш  о  судахъ  въ  оффиц1альныв 
списки.  На  основанш  м'Ьстныхъ  корабельныхъ 
списковъ  обыкновенно  составляются  и  изда- 
ются об1ц1е  списки  судовъ  торговаго  флота. 
Съ  этими  оффиц1адьными  издан1ями  конкур- 
рируютъ,  по  богатству  св'Ьд'Ьнхй,  частныя  из- 
дан1я  крупнМшихъ  страховыхъ  предпр1ят1й: 
англ1йскаго  Ллойда  и  французскаго  бюро  Ве- 
ритасъ,  которыя  принимаютъ  на  себя  над- 
зоръ  за  постройкою  судовъ  и  даюгь  въ  сво- 
ихъ  спискахъ,  ежегодно  публикуемыхъ,  под- 
робный описан1я  значительнаго  числа  мор- 
скихъ  судовъ  всЬхъ  нац1ональностей.  Р.  ръч- 
ныхъ  судовъ  организована  далеко  не  повсю- 
ду: для  статистическихъ  и  адмияистративныхъ 
ц'Ьлей  довольствуются  собиран1емъ  пер1одичв- 
скихъ  свЬд'Ьн1й  о  составе  ручного  флота,  пу- 
темъ  переписей  или  иными  способами.  У 
насъ  вопросъ  о  Р.  судовъ  внутренняго  пла- 
ван1я  обсуждался  на  торговопромышленномъ 
съ-бзд*  въ  Ыижнемъ-Новгород'Ь  въ  1896  г.,  но 
ходатайство  съезда  по  этому  предмету  пока 
не  дало  практическихъ  результатовъ  (см. 
«Труды»  съезда,  т.  IV).  Списки  русскнхъ 
морскихъ  судовъ  издаются  департаментомъ 
торговли  и  мануфактуръ  министерства  финан- 
совъ,  начиная  съ  1896  г.,  подъ  назван1емъ 
«Русск1й  торговый  флотъ»  (три  выпуска);  СвЬ- 
д'Ьн1Я  о  судахъ  внутренняго  плаванхя  см.  въ 
издан1яхъ  министерства  путей  сообщения: 
сР'Ьчной  флотъ  по  переписи  1895  г.»  (СПб., 
1898),  «Списки  р^чныхъ  судовъ>  (1892  и  1893), 
«Р-Ьчнон  флотъ  аз1атской  Росс1и>  (1895).  Ср. 
6.  Вегёшаии,  «П1е  УогзсЬгШеп  иЬег  йаз 
8сЫГГ8гец151вг>  (1884). 

Регнстрацжя  торговая  или  запись 
въ  оффиц1альныхъ  книгахъ  илп  спискахъ  тор- 
говыхъ  и  промышленныхъ  предпр1ят1Й  су- 
ществуетъ  въ  государствахъ  Зап.  Европы 
съ  очень  давняго  времени.  Еще  въ  эпоху 
римской  импер1и,  въ  свази,  вероятно,  съ 
цеховыми  организац1ями,  встречается  обы- 
чай веден1я  особыхъ  списковъ,  въ  которые 
вносились  всЬ  торговцы  и  промышленники, 
принадлежавш1е  къ  данной  общин'Ь  или  кор- 
порац1и;  отчасти  эти  списки  служили  и  для 
распред'Ьлен1я  валоговъ,  взимавшихся  съ  ц'Ь- 
лаго  поселен1я.  Въ  средн1е  в^Ька,  при  господ- 
ств4  цехового  устройства,  занятое  промысломъ 
или  торговлею   было   тксво   связано  съ  при- 


надлежностью къ  цеху,  а  вступленге  въ  цехъ 
требовало  занесен1я  имени  новаго  члена  кор- 
поращи  въ  установленные  списки.  Въ  этомъ 
заключалась,  повидпмому,  общая  причина  су- 
ществован1я  многочисленныхъ  реестровъ,  со- 
хранившихся въ  архивахъ  итальянскихъ  и  н4- 
которыхъ  французскихъ  городовъ.  Итальянсые 
городсие  статуты  уже  въ  начал*  XIV  стол, 
требуютъ,  чтобы  купцы  являлись  къ  старши- 
намъ  города  или  консуламъ  и  записывали  свои 
имена  въ  реестры.  Въ  XV  и  XVI  вв.  Р.  на- 
чинаегь  служить  не  столько  для  цехового  кон- 
троля, сколько  для  общихъ  ннтересовъ  сампхъ 
торговцевъ  и  промышленннковъ.  Реестры  ста- 
новятся доступными  для  всЬхъ  желающихъ 
черпать  изъ  нихъ  св4д4н1я;  зат^мъ  въ  торго- 
вомъ  оборотЬ  ирхобр^Ьтаеть  значенхе  отличи- 
тельный знакъ  (марка)  при  подписи  или  са- 
мая подпись  купца,  и  поэтому  последняя 
также  вносится  въ  реестры;  позднее  м^Ьсто 
марки  пли  знака  занимаетъ  фирма  или  отличи- 
тельное имя  купца,  которое,  при  преемствен- 
ности предпр1ят1я,  переходитъ  изъ  покол^Ьн1я 
въ  покол*н1е  или  отходить  въ  чужой  родъ. 
Фирма  также  обязательно  вносится  въ  реест- 
ры; устанавливается  запрещен1в  пользоваться 
чужою  фирмою  и  присвоивать  сходное  съ 
нею  наименоваше.  Не  мен1^е  важно  было 
практическое  значение  Р.  для  торговыхъ  то- 
вариществъ,  которыя  обыкновенно  известны 
были  въ  торговомъ  оборог!  лишь  подъ  име- 
немъ  главнаго  участника-распорядителя,  съ 
прибавлен1емъ  словъ:  «и  товарищи»  (е1  8осп). 
Для  третьихъ  лицъ  и  для  самихъ  участниковъ 
товарищества  было  весьма  существенно,  что- 
бы св*д'Ьн1я  о  вс^хъ  товарищахъ  и  разм'Ьрахъ 
ихъ  участ1я  въ  общемъ  предпр1ятш  были  точно 
определены  и  всЬмъ  доступны;  съ  этою  именно 
ц^льго,  какъ  объясняется  въ  статутахъ  ит;аь- 
янскихъ  городовъ,  и  вносились  въ  реестръ 
все  важнейш1я  данныя  о  торговыхъ  товари- 
ществахъ.  Накенецъ,  Р.  обнимала  также  лицъ, 
служившихъ  въ  торговыхъ  предпр1ят1яхъ,  въ 
особенности  гЬхъ,  кому  выдавались  полныя 
доверенности  на  веденхе  торговыхъ  делъ  (про- 
куры).  Въ  новейшихъ  законодательствахъ  по- 
становлен»я  о  торговой  Р.  основаны  на  прин- 
ципе публичности  торговой  деятельности,  ко- 
торая, въ  главнейшихъ  ея  проявлешяхъ, 
должна  быть  открытою  для  всбхъ  заинтере- 
сованныхъ  лицъ.  Ближайш1я  ея  задачи  оста- 
лись те  же,  какъ  въ  средн1е  века.  Обычай 
употреблен1Я  фирмы  (см.)  получилъ  повсюду 
самое  широкое  распространен1е,  а  существо- 
ваше  его  вызываетъ  потребность  въ  Р.  фирмъ, 
которая  давала-бы  возможность  третьимъ  ли- 
цамъ  во  всякое  время  узнать,  кто  въ  действи- 
тельности торгуетъ  подъ  данною  фирмою  и 
какъ  онъ  изображаетъ  ее  въ  своей  подписи. 
Не  менее  важно  сосредоточен1е  въ  одномъ 
учрежденш  и  другихъ  сведенш  о  торговыхъ 
товариществахъ.  Для  Р.  главнейшихъ  дан- 
ныхъ  о  торговыхъ  и  промышленныхъ  пред- 
пр1ят1яхъ  въ  большинстве  западно-европей- 
скихъ  государствъ  установлены  особые  тор- 
говые списки  или  реестры.  Въ  Германш  ве- 
дение этихъ  реестровъ  возложено  было  на 
коммерческие  суды,  а  въ  1778  г.  перешло  къ 
судамъ  первой  инстанцхи.  Судебный  учрежде- 
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Н1Я  зав^дуютъ  Р.  и  въ  Австро-Венгрш,  и  въ 
Итал1и  (коммерческ1е  суды,  при  участ1и,  въ 
н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  гражданскихъ  судовъ). 
Въ  Испанш  и  Англ1и  веден1е  торговыхъ  ре- 
естровъ  возлагается  на  особыхъ  регистрато- 
ровъ.  Во  Франщи  ее  сушествуетъ  особыхъ 
учрежден1й  для  торговой  Р.;  только  относи- 
тельно товариществъ  и  а1Щ10нерныхъ  компа- 
нш  законъ  постановляетъ,  чтобы  въ  опред-Ь- 
ленные  сроки  ихъ  уставы  и  некоторый  друг1Я 
данныя  представлялись  въ  коммерческге  и  ми- 
ровые суды.  Въ  Росс1и  также  еще  не  им^Ьется 
особаго  института  для  торговой  Р.  Для  пра- 
вильнаго  ея  устройства  необходимо  либо  пре- 
доставлен1е  ея  въ  полное  зав'Ьдываше  судеб- 
ной власти,  либо,  по  меньшей  м'Ьр'Ь,  разсмо- 
тр4н"1е  судомъ  жалобъ  на  административные 
органы,  на  которые  возложена  Р.  Всяк1й  же- 
лаюиий  долженъ  быть  допускаемъ  къ  обозрЬ- 
шю  торговыхъ  реестровъ  и  имйть  право  на 
получен1е  коп1Й  или  выписокъ  изъ  внесен- 
ныхъ  въ  реестры  статей;  сверхъ  того  необ- 
ходимо, чтобы  данныя  изъ  реестровъ  публи- 
ковались во  всеобщее  св'Ьд'1н1е,  полностью 
или  въ  извлечен1и.  Независимо  отъ  этихъ 
основныхъ  правилъ,  венгерское  и  нйкоторыя 
друг1Я  законодательства  допускаютъ  выдачу 
копш  не  только  со  статей  въ  реестрахь,  но 
и  со  всЬхъ  документовъ,  относящихся  къ  дан- 
ному предпр1ятш  и  переданныхъ  въ  регистра- 
ц1онное  учрежден1е  на  хранен1е  (напр.  това- 
рищескихъ  договоровъ,  уставовъ  компаний, 
протоколовъ  общихъ  собран1Й  акц1онеровъ  и 
т.  п.).  Что  касается  публикащй,  то  наибол-Ье 
целесообразно  пом'Ьщен1е  ихъ  въ  одномъ  об- 
щемъ  для  всей  страны  справочномъ  оффи- 
ц1альномъ  издан1и.  Так'ой  иорядокъ,  хотя  не 
вполн'Ь  предусмотр'Ьнный  въ  законе,  приме- 
няется на  практике  въ  Германш;  онъ  обяза- 
теленъ  въ  Венгрш  и  Швейцарш;  въ  другихъ 
странахъ  разрешаются  публикащй  въ  нЬ- 
сколькихъ  издан1яхъ.  Содержан1е  торговыхъ 
реестровъ  въ  большинстве  государствъ  опре- 
деляется точно  указанными  въ  законе  дан- 
ными; вносить  как1я-либо  дополнительныя 
сведен1я  воспрещается.  Германское,  венгер- 
ское, швейцарское,  шведское  и  румынское 
законодательства  требуютъ  Р.  едияоличныхъ 
предпр1ят1й,  товариществъ  и  акцюнерныхъ 
];омпан1Й,  а  также  торговыхъ  доверенностей. 
По  итальянскому  и  испанскому  торговымъ 
уложен1ямъ  обязательна  только  Р.  товари- 
ществъ, компанш  и  доверенностей.  По  ан- 
глийскому законодательству  регистрируются 
только  акц1онерныя  предпр1ят1я.  Сведен1я  о 
единоличныхъ  предпр1ят1яхъ,  представляем ыя 
владельцами  последнихъ  въ  регистраа1онное 
учреждение,  обнимаютъ  собою  наименован1е 
фирмы,  местонахожденхе  предпр1ят1я,  имя, 
фамил1ю  и  местожительство  владельца.  Къ 
заявленш  прилагается  образецъ  подписи  фир- 
мы, или  же  эта  подпись  учиняется  въ  при- 
сутств1и  лица,  заведующаго  Р.  Законодатель- 
ства швейцарское,  испанское  и  румынское 
требуютъ  занесен1я  въ  реестры  также  сведе- 
Н1Й  о  роде  првдпр1ят1Я.  О  всехъ  обстоятель- 
ствахъ,  измёняющихъ  первоначально  регй- 
строванныя  данныя,  владельцы  предпр1ят1й 
обязаны   заявлять  своевременно.    По  венгер- 


скому торговому  уложенш,  при  передаче 
предир1ят1я  съ  сохранен1емъ  прежней  фирмы 
н  съ  переводомъ  на  нозаго  вл1дельца  ле- 
жашихъ  на  предпр1ятш  обязательствъ,  1;реди- 
торы  могутъ  предъявлять  иски  по  этимъ 
обязательствамъ  не  только  къ  новому,  но  и 
къ  прежнему  владельцу  предпр1ят1я.  Друг1я 
законодательства  ограничиваются  внесен1еиъ 
въ  реестры  заявлен1я  о  передаче  предпр^я- 
т1я.  Относительно  предпр1ят1й  полныхъ  то- 
вариществъ, въ  которыхъ  участвуетъ  не* 
сколько  лицъ  съ  неограниченною  ответствен- 
ностью требуется  заявка,  более  подробныхъ 
сведен1й,  чемъ  о  фирмахъ  единоличныхъ:  въ 
реестры  вносятся  имя,  фамил1я,  зван1е  и 
местожительство  каждаго  товарища,  фирма  и 
местопребыван1е  товарищества,  время  откры- 
т1я  действ1Й  товарищества  и  фамил1и  това- 
рищей, уполномоченныхъ  действовать  отъ  его 
имени.  Относительно  товариществъ  на  вере 
требуются  также  сведен1я  о  томъ,  кто  вклад- 
чики и  каковъ  размеръ  ихъ  взносовъ.  Кругъ 
подлежащихъ  Р.  сведен1Й  объ  акцюнерныхъ 
компан1яхъ  определяется  въ  иностранны хъ 
законодательствахъ  различно.  Въ  некоторыхъ 
государствахъ  на  регистращонныя  учрежде- 
Н1Я  возлагается  также  надзоръ  за  соблюден1емъ 
правилъ,  определяющихъ  услов1я  учрежден1я 
акщонерныхъ  компанхй,  вследств1е  чего  въ 
регистрац10нное  учрежден1е  должны  быть  пред- 
ставляемы, кроме  устава  компан1и,  докумен- 
ты, свидетельствуюнив  о  собран1и  складоч- 
наго  капитала,  о  выборе  членовъ  правлен1я  и 
наблюдательнаго  совета,  о  правахъ  акцюне- 
ровъ,  внесшихъ  неденежные  вклады,  объ  усло- 
в1яхъ  вознагражден1я  учредителей.  Впослед- 
ствш  должны  быть  регистрируемы  все  обстоя- 
тельства, изменяющ1я  первоначальный  дан- 
ныя (напр.  уменьшен1е  или  увеличен1е  ка- 
питала, перемена  состава  правлен1я,  ликви- 
дац1я  и  т.  п.).  некоторый  законодательства 
(герм,  и  итал.)  требуютъ  также  представлен1я 
въ  регистрацшнное  учрежденхе  балансовъ  и 
отчетовъ  компан1й.  Наравне  съ  акц10Н8рными 
компашями  регистрируются  иностранный  об- 
щества и  всяк1я  кооперативный  товарище- 
ства. Соблюден1е  правилъ  о  Р.  обезпечивается 
постановлен1ями  о  взыскан1яхъ  (денежныхъ) 
и  признан1емъ  некоторыхъ  актовъ,  при  отсут- 
ств1и  надлежащей  ихъ  регистрацш,  или  совер- 
шенно недействительными  (договоры  объ  учреж- 
ден1и  акщонерныхъ  компан1Й,  постановлен1я 
общихъ  собран1Й),  или  относительно-ничтож- 
ными, т.  е.  неимёющими  обязательной  силы 
для  третьихъ  лицъ,  если  не  будетъ  доказан() 
что  последнимъ  известно  было  объ  этихъ  ак- 
тахъ,  независимо  отъ  ихъ  Р.  (изменен1е  или 
прекращен1е  фирмы,  выдача  доверенности). 
Данныя,  заявленный  для  Р.  и  опубликован- 
ный во  всеобщее  сведен1е,  имеютъ  обязатель- 
ную силу  для  третьихъ  лицъ.  Торговая  Р., 
делая  доступными  для  торговцевъ  и  промыш- 
ленниковъ  разнообразный  справочный  сведе- 
Н1Я,  можетъ  значительно  способствовать  упо- 
рядочен1ю  торговыхъ  отношен1Й  и  развит1ю 
кредита  и  взаимнаго  довер1Я  среди  торгую-^ 
щихъ.  Что  потребность  въ  Р.  существуетъ  и 
въ  Росс1и — это  доказывается  отдельными  по- 
пытками установить  ее  на  практике,   поиино 
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законодательной  саакши.  Инишатива  этихъ 
попыто1.ъ  прпнадлежитъ  биржевымъ  компте- 
тамъ,  которыми  возбуждались  также  ходатай- 
ства о  законодательной  реформ*,  до  сихъ  поръ 
неудовлетворенныя.  См.  (лоЫ8сЬт1(11,  «Напс!- 
Ьисп  ^ез  На1и1е1агесЫ8>  (3  изд.,  I  т.);  Е|и1е- 
шапп,  «На1и1ЬисЬ  иез  Напае18ГесЬ15»;  ЬазИ^, 
«МагкепгесЬ!  ипс1  2е1сЬепгец151ег>;  Вражий, 
«^Чгт^^пгесЬ!  иис1  Нап11е18гей181ег>;  Ь1е^,чпиа11, 
«Нап11ЬисЬ  Шг  (11е  8сI1VVе^2е^^5сЬе  Наи(1е1з- 
ГрдЬсегГиЬгег»;  «Сводъ  иностранаыхъ  законо- 
дательствъ  о  торгов ^й  записи  и  о  фирмахъ» 
(С116,  1Ь9Я,  изд.  д-та  торг.  и  мануфа1;туръ). 

1*ег11ст|111|>овнн1е  —  см.  Хронографъ 
п  Самопншунпе  приборы. 

1*егпет|»оные  казаки— см.    Казаки. 

Регистры  го.юсовые— виды  тембра 
въ  чслов'Ьческомъ  голосЬ,  какъ  мужскомъ,  такъ 
женскомъ.  Грудной  регистръ  принадлежигь 
нижней  части  голоса;  его  звуки  свободны, 
густы.  Головной  Р.  прннадлежятъ  верхней 
части  голоса;  звуки  мен-Ье  естественны  п  огли- 
чаются  напряжен1омъ.  См-Ьшен1е  обоихъ  Р. 
встр-Ьчается  въ  средней  части  голоса  и  назы- 
вается среднимъ  Р.  или  мед1умомъ.  Въ  муж- 
скомъ голосЬ  верхн1Я,  чисто  головныя  ноты 
называются  фальцетомъ  или  фистулою  (см. 
Голосъ).  Въ  органахъ  назван1е  Р.  носятъ 
поршни,  открывающее  доступъ  воздуха  къ 
известному  набору  флейтъ  или  трубъ  того 
или  другого  тембра.  Р.  приводятся  въ  д^й- 
ств1е  регистровыми  кнопками,  пом'Ьщающн- 
мися  по  бокамъ  и  надъ  клав1атурой  (см.  Ор- 
ганъ).  Н.  С. 

Пев|Ги@^1ит  (праздникъ  б'Ьгства  паря) — 
древне-рииск1Й  праздникъ,  приходившейся  на 
24  февраля.  Въ  этотъ  день  гех  8асгогит 
приносилъ  жертву  на  комиц1и  и  тотчасъ  по 
совершенен  обряда  уб^галъ.  По  толкован1ю 
н^которухъ  римскнхъ  писателей,  этотъ  обрядъ 
символизировалъ  изгнан1е  Тарквин1Я  (6у111. 
РазИ  II,  Ь«6);  друг1е  полагаютъ,  что  празд- 
никъ происходилъ  въ  воспоминанее  жертво- 
приношен1я,  которое  совершалъ  царь,  въ  .эпо- 
ху царской  власти  въ  Рим*,  для  умплости- 
влен1я  боговъ  и  очищен1я  города:  жертвенное 
животное  какъ-бы  принимало  на  себя  сквер- 
ну, и  поэтому  жрецъ,  боясь  оскверниться,  уб*- 
галъ  (йагшид,  «11е11ё.  (1.  Кбшег>,  т.  II,  Эрлан- 
генъ,  1836;  Ма^^иаг^1^,  «НошхзсЬе  5иа1зуег- 
у?а11ипд>,  т.  III).  На  связь  съ  идеей  очище- 
н1я  указываетъ,  между  ж  очимъ,  то,  что  празд- 
никъ совершался  въ  феврал'Ь,  м'Ьсяц'Ь  очище- 
Н1Я.  Въ  празднеств'Ь  принимали  участее  <'а- 
аш — ясное  доказательство,  что  обрядъ  восхо- 
дилъ  къ  царской  эцох'Ь.  Н.  О. 

РСГ111  (Урбанъ  11Ье§1и8,  собственно  Ко- 
шу, 1490  -1')41) —  нъмецк1й  богословъ;  былъ 
профессоромъ  П0Э31И  и  крлснор'Ьчея  въ  Ин- 
гольштадт*;  какъ  поэтъ,  былъ  ув^нчанъ  им- 
ператоромъ  Максим илеаномъ.  Въ  1'120  г.  Р., 
будучи  священнйкомъ  въ  А.угсбургЬ,  присое- 
динился къ  принцйпамъ  реформац1И  и  съ 
15^0  г.  состоплъ  суперинтендентомъ  въ  Цел- 
ле;  ввель  реформацш  въ  герцогств*  Люне- 
бургс1;омъ;  принималъ  участ1в  въ  шмалькнль- 
денС1;омъ  съезд*  153-  г.  и  въ  гагенауссиомъ 
религ1озномъ  диспут*  1540  г.  Сочиненёя  Р. 
(лат.  в  н4м.)  изданы  въ  Нюрнберг*  въ  15ь2  г. 


Бюграф1я  его  составлена  Геймбюргеромъ  (Го- 
та, 1г551)  и  Ульгорнояъ  (Эльберф.,  1861). 

Ке^^Ёо  (кварталъ,  округъ).  —  Слово  К.  въ 
топограф1и  Рима  означаетъ  кварталъ,  въ  тер- 
ритор1альномъ  д*ленш  11тал1и  времеяъ  им- 
пер1и— оиругъ.  Д*лен1е  Рима  на  4  квартала 
(геё10пе8)  относится  еле  къ  эпох*  Серв1я  Тул- 
л1я.  Во*  кварталы  были  связаны  общимъ  куль- 
томъ  Аргеевъ  (Аг^е!).  ДЬлен1е  города  на  4 
квартала  держалось  до  Августа,  который,  въ 
п*ляхъ  упорядочен1я  полицейскаго  надзора, 
въ  8  г.  до  Р.  Хр.  разд*аилъ  городъ  на 
14  кварталовъ.  Эти  кварталы  первоначально 
обозначалась  порядковыми  числительными, 
но  ко  времени  Константина  Вел.  получили 
особый  назван1я.  Обстоятельное  описан1е  позд- 
н*йшихъ  16^101183  мы  им*емъ  въ  двухь  спн- 
скахъ:  <Сиг1о8ит  игЫз  Кошае  гедюпиш  XIV 
спш  Ьгеу1агп8  8018»  (составленъ  поел*  357  г.) 
и  <Ноииа  (11{;п11а1ит>  (334).  На  пространств* 
14  гедеопез  д*йствовали  7  полицейскихъ  ко- 
гортъ  (СоЬопез  У1й11ит),  разм*шенныхъ  въ 
7  казармахъ  и  14  ехсиЬ|1ог1а.  Кедюпез  дели- 
лись на  У1с1  (ирежн1е  сошрИа),  изъ  которыхъ 
каждый  находился  въ  зав*дыван1и  четырехъ 
тай1з1Г1.  Всего  въ  квартал*  было  48  тау1з1г1 
и  2  сига1оге8,  хотя  не  во  вс*хъ  кварталахъ 
было  одинаковое  число  у1с1.  Такое  д*лен1е 
Рима  продержалось  до  средни  хъв*ксвъ.— Заду- 
манное Августомъ,  въ  административныхъ  пв- 
ляхъ,  д*лен1е  Итал1и  нагеуюнез  (округа)  было 
предпринято  одновременно  съ  вввден1емъ  ги- 
родскихъ  кварталовъ.  Пталейскихъ  геу1опе8 
было  И  (дв*надцатымъ  округомъ  считалась 
территор1я  Рима):  1)  Сатрап1а,  "г,)  АриНа  е1 
Са1аЬг1а,  3)  ВгШп  е1  Ьисаеиа,  4)  8агап1ат, 
5)  Р^сепиш,  6)  ишЬг1а,  7)  Е1гиг1а,  ноздн*е 
Ти5с1а,  8)  АеззеИа,  Р)  Ык'ипа,  10)  Уепеиа 
61  НЫ1г1а  и  И)  11а11а  Т.'-аизрайаоа.  Пер- 
воначально д*лен1е  Цтал1и  на  ге*^10пе8  было 
применяемо  при  взиманш  нмлоговъ  съ  на- 
следства, съ  отпускаемыхъ  на  волю  рабовъ, 
при  производств*  ценза;  позднее  оно  легло 
въ  основу  всей  системы  управлен1я  рим- 
ской имперш.  Въ  конц*  III  в.  вместо  ге^:10- 
пез  стали  входить  въ  употребленее  новыя 
политико-географическ1Я  единицы— провинц1и, 
управлявшейся  корректорами,  консулами  п 
президами.  Кром*  упомянутыхъ  гедеопез, 
были  еще  К.  аппопагёае  и  игЬёсагёае  при 
Максимёан*,  который,  въ  видахъ  снабженёя 
Рима  и  Милана  хлебомъ,  въ  286  г.  разд*- 
лилъ  Италёю  на  ге^ёооез  аппопаг1ае— область 
къ  сев.  отъ  Рубикона,  и  ге^ёопез  игЫсагёае 
—округа  остальной  Италш.  Ср.  РгеПег,  «Вёе 
Кеёюиеп  с1ег  81ас11  Кош>  (1ена,  18 1в);  Лог- 
с1ап,  сТорокгарЫе  (1ег  8^а^^  Кот>  (II  т.,  I  — 
17.-);  а1сЬ1ег,  сТоро^гарЫе  (1ег  ЫасИ  Клт», 
въ  «Нап^ЬисЬ  йег  ШаззезсЬеп  Аиег1ит5те183.>, 
МйПег'а  (III  т.),  и  въ  сПепкша1ег>  Ваит- 
е1з1ег'а;  Маг^иа^(^^,  сЕбтёзсЬе  81аа15Уег- 
;уа11иа?>  (I  т.,  Берл,,  1881);  М1$рпи1е1,  «Ьез 
ёпзишиопз  ро1^^^^иез  йез  Кота1а8>  (т.  II, 
1883).  И.  О. 

РегЁомонтанъ,  также  Мюллерь  (1о- 
аннъ)  —  германскёй  математикъ  и  астрономъ 
(1436—76).  Род.  въ  городке  Кенигсберге  въ  гер- 
цогств* Кобургскомъ.  Обыкновенно  называлъ 
себя  ^оаппез  йе  Моп1е  Ке§ю  (также  ^оЬап- 
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пез  бегшапиз,  ^оЬаппе8  Ггапсиз,  Ки1118рег- 
§вг  и  др.).  Р-  былъ  сыномъ  мельника  и  уже 
въ  12-л'Ьтнемъ  возраст'Ь  посту пилъ  въ  лейп- 
цигс1ай  унив.;  15  л'Ьтъ  перешелъ  въ  в'Ьнск1й 
унпв.  въ  число  учениковъ  Пеурбаха  и  скоро 
сделался  его  ближайшимъ  сотрудникомъ  и 
другомъ.  Умирая,  Леурбахъ  зав'Ьщалъ  ему 
перевесть  «Алмагестъ»  Птолемея,  съ  возмож- 
ною точностью,  съ  греческаго  языка  на  ла- 
тинсюй.  Р.  немедленно  приступилъ  къ  изуче- 
шю  греческаго  языка  и  осенью  того  же  1461 
года  отправился  въ  Римъ  для  изученхя  про- 
изведен1й  греческихъ  математиковъ  и  астро- 
номовъ.  Для  перевода  «Алмагеста>  Р.  им'Ьлъ 
къ  своемъ  распоряжен1и  списокъ,  написанный 
кардияаломъ  БессарЮномъ  съ  принадлежащей 
ему  древней  греческой  рукописи.  Въ  1462  г. 
Р.  жилъ  некоторое  время  въ  Витербо,  гд*  про- 
изводилъ  астрономическ1я  наблюден1я.  Жилъ 
также  въ  Венец1и  и  въ  Феррар*,  гд'Ь  познако- 
мился съ  астрономомъ  Бьянкини  и  съ  гума- 
нистами Гуарини  и  грекомъ  веодоромъ  Газ- 
скимъ.  Подъ  руководствомъ  посл1^двяго  Р,  до- 
стигь  полнаго  совершенства  въ  знан1и  греч. 
языка.  Приступая  къ  переводу  «Алмагеста», 
онъ  предварительно  занялся  исправлен1емъ 
содержащихся  въ  его  тексгЬ  многочислен- 
ныхъ  искаженш,  для  чего  пользовался  глав- 
нымъ  образомъ  комментар1емъ  Теона  въ  обра- 
ботке Георга  Трапезунтскаго.  Р.  совершилъ 
поездку  въ  Падую,  гд'Ь  наблюдалъ  лунное  за- 
тмение 2  апр.  1464  г.  и  прочиталъ  лекцш 
объ  арабскомъ  астроном'Ь  Альфраган*,  кото- 
рымъ  предпослалъ  замечательное  введен1е, 
представлявшее  первое  произведение  истори- 
ко-математической  литературы  въ  Зап.  Евро- 
пе; оно  напечатано  въ  1537  г.  въ  Нюрн- 
берге  подъ  заглав1емъ:  «СопИпепШг  1п  Ьос 
ИЬго.  Ки(11теи1а  а81гоцош1са  А1Гга§ап1...  Пет 
огаИо  1П1го(1ис1опа  ш  агапез  зсхепИаз  Ма- 
гЬешаИсаз  Лоапшз  йе  Квд10шоа1е,  Ра1ауи 
ЬаЬНа,  сиш  А1Ггадапит  риЫке  ргае1е^егеи. 
Въ  Венецш  Р.  окончилъ  начатое  имъ  въ  Ри- 
ме сочинеше  <Ве  1,папёи118  отп1шо(118>  и 
написалъ  полемическое  сочинен1е  противъ 
Николая  Кузанскаго.  Весною  1464  г.,  въ  Ри- 
ме, Р.  производилъ  астрономическ1я  наблю- 
дешя  и  написалъ  резкш  критическш  разборъ 
работъ  Георга  Трапезунтосаго  по  изучен1ю 
Птолемея  и  его  комментатора  Теона.  Въ 
1468  г.,  возвратившись  въ  Вену,  онъ  присту- 
пилъ къ  продолженш  своей  преподаватель- 
ской деятельности  въ  университете  Не  про- 
шло, и  года,  какъ  Рег1омонтанъ  получилъ  при- 
глашен1е  отъ  венгерскаго  короля  Матвея  Кор- 
вина  прибыть  въ  Офенъ  для  приведен1я  въ 
порядокъ  и  заведыван1я  собранною  тамъ  би- 
бл1отекою,  содержавшею  многочисленный  гре- 
ческ1я  рукописи,  скупленныя  у  турокъ  и 
бывш1я  после  взят1я  последними  Константи- 
нополя и  Аеинъ  разсеянными  по  всей  заня- 
той ими  стране.  Въ  Офене  Р.,  кроме  испол- 
нен1я  своихъ  прямыхъ  обязанностей,  зани- 
мался приготовлен1емъ  астроном ическихъ  ин- 
струментовъ  и  сочинен1емъ  «ТаЬц1ае  (11гес- 
11опит».  Летомъ  Ь?!  г.  Р.  оставилъ  Венгрию 
и  поселился  въ  Нюрнберге.  Бернгардъ  Валь- 
теръ,  ученикъ  Р.,  выстроилъ  здесь  для  него, 
великолепную  для  своего  времени  астрономи- 


ческую обсерваторш,  инструменты  для  ко- 
торой были  изготовлены  лучшими  нюрн- 
бергскими мастерами.  Имъ  была  устроена 
также  роскошно  обставленная  мастерская 
для  приготовлен1я  астрономическихъ  инстру- 
ментовъ  и  приборовъ  и  спец1альная  типогра- 
фия для  начатаго  Р.  печатан! я  астрономиче- 
скихъ и  математическихъ  книгъ.  Руководя  ею. 
Р.  такъ  много  сделалъ  для  усовершенствова- 
Н1Я  типографскаго  искусства,  что  Петръ  Ра- 
мусъ  (см.)ставилъ  его  въ  рядъ  изобретателей 
последняго.  Не  менее  успешною  была  его 
деятельность  и  въ  астрономической  мастер- 
ской; объ  его  механическихъ  изобретен1яхъ 
создались  целыя  легенды.  До  насъ  дошли  до- 
вольно подробный,  хотя  и  разрозненный,  све- 
ден1я  о  предназначенныхъ  Р.  къ  издан1ю  ла- 
тинскихъ  переводахъ  сочинен1Й  греческихъ 
математиковъ  и  астрономовъ,  а  вместе  съ  ни- 
ми и  некоторыхъ  изъ  написанныхъ  палат,  язы- 
ке новейшихъ  произввден1й  того  же  характера. 
Видеть  все  эти  сочинен1я  напечатанными 
Р.,  однако  же,  не  было  суждено.  Онъ  ус- 
пелъ  издать  въ  светъ  только  ихъ,  не  совсемъ 
полный,  каталогь.  Ранее  последняго  онъ  ус- 
пелъ  напечатать  «А81гопош1са>  Манил1я,  ос- 
тавш1яся  после  смерти  Пеурбаха  «Теорш 
планетъ»,  а  затемъ  и  собственный  таблицы. 
Все  эти  сочпнен1я  явились  въ  светъ  въ  про- 
межутокъ  1471  — 75  гг.,  по  истечен1и  кото- 
раго  р.  оставилъ  Нюрнбергъ.  Причиною  этого 
было  задуманное  папою  Сикстомъ  1У  усовер- 
швнствован1е  календаря,  для  чего  онъ  нашелъ 
нужнымъ  призвать  Р.  въ  Римъ  и  назначить 
его  вмЬсте  съ  темъ  епископомъ  регенсбург- 
скимъ.  Осенью  1475  г.  Р.  отправился  въ 
Римъ,  а  въ  следующемъ  году  его  уже  не  ста- 
ло. Онъ  былъ  похороненъ  въ  Пантеоне.  Изъ 
неизданныхъ  при  жизни  Р.  его  сочиненШ 
одни  были  напечатаны  позднее,  друпя  дошли 
до  насъ  въ  рукописяхъ  и,  наконецъ,  третьи, 
какъ  совсемъ  утраченныя,  известны  только 
по  имени.  Къ  числу  последнихъ  принадле- 
жатъ:  геометрическ1я  задачи,  сочинен1е  объ 
усовершенствованш  календаря  и  объяснения 
къ  сочинен1ямъ  Архимеда.  Уезжая  изъ  Нюрн- 
берга въ  Римъ,  Р.  передалъ  все  свои  ру- 
кописи на  хранеше  своему  другу  Вальтеру, 
который  держалъ  ихъ  въ  теченхе  всей  своей 
ншзни  тщательно  скрытыми  отъ  глазъ  посто- 
роннихъ.  После  же  его  смерти,  последовав- 
шей въ  1504  г.,  мног1я  изъ  сохранившихся 
рукописей  Р.  утратились,  остатки  же  успелъ 
во  время  купить  Виллибальдъ  Пиркгеймеръ. 
Въ  области  математики  важнейшею  заслугою 
Р.  было  совершенное  имъ  возведен1е  триго- 
нометрии изъ  преншяго  ея  положен1я  введе- 
Н1Я  въ  астроном1ю-на  степень  самостоятель- 
ной науки.  Этимъ  крупнымъ  успехомъ  сво- 
его развит1я  тригонометр1я  была  обязана  его 
сочиненш  «Ве  1папкиП8  ошп1шо1118  ИЬг1ди{и- 
^ие»,  написанному  ранее  конца  1463  г.,  но 
напечатанному  1оанномъ  Шёнеромъ  лишь  въ 
1533  г.  Одновременно  съ  окончан1емъ  назван- 
наго  сочинен1я  и  некоторое  время  после  Р. 
занимался  составлен1емъ  таблицы  которая, 
подъ  именемъ  «ТаЬи1а  рг1ш1  шсЫПз?,  была  на- 
печатана въ  вене  въ  1514  г.  въ  соединении 
съ   некоторыми  другими  таблицами.  Назван- 


Регюмонтанъ 


459 


ная  авторомъ  таблицею  съ  двоякимъ  входомъ  ; 
она  содержала  въ  себ*  величины  катета  а  въ 
известной  относящейся  къ  прямоугольному 
сферичесрсому  треугольнику  формул*  81аа  = 
=510  с.  31П  А{с — гипотенуза,  а — катетъ,  А — 
противоположный  ему  уголъ),  вычисленныя 
при  изм'6нен1и  с  и  ^.  на  одинъ  градусъ.  Въ 
качеств*  введен1я  таблиц*  предпослано  со- 
бран1е  легко  р*шаемыхъ  при  ея  посредств* 
63  задачъ  практической  астроном1и.  Въ  сТа- 
Ьи1а  сИгесиопиш»;  напечатанной  въ  первый 
разъ  самимъ  авторомъ  въ  Нюрнберг*  въ 
1475  г.,  а  потомъ  Ратдольтомъ  (см.)  въ  Аугс- 
бург*  въ  1490  г.,  им*втъ  значен1е  для  мате- 
матики только  то  отд*лен1е,  которое  названо 
ТаЬи1а  Гоесипйа.  Оно  зам*чательно,  во-пер- 
выхъ,  какъ  таблица  вычисленныхъ  отъ  граду- 
са до  градуса  тангенсовъ  угловъ,  и,  во-вто- 
рыхъ,  по  ясно  выраженному  въ  ней  впервые 
введенш  въ  употребление  десятичныхъ  под- 
разд*ленш  единицы  или  десятичныхъ  дробей 
(рад1усъ  круга  принятъ  былъ  за  100000).  Р. 
вычислилъ  еще  дв*  таблицы  синусовъ  (оп. 
минуты  до  минуты),  напечатанный  Шёне- 
ромъ  въ  1541  г,  въ  книг*  «Тгас1а1из  беог- 
%\\  РигЬасЬИ  зпрег  ргорозН^опез  Р1о1етае1 
Зе  81пиЬиз  е1  сЬогсИз».  Съ  математическою 
дЬятельностью  Р.  знакомятъ  еще  дошедш1е  до 
насъ  отрывки  его  переписки  и  написанный, 
повидимому.имъ  самимъ  списокъ  перевода  Ате- 
ларда  сЭлементовъ»  Эвклпда.  Изъ  этихъ  двухъ 
источниковъ  мы  узнаемъ  о  занятхяхъ  Р.  зв*з- 
дообразными  многоугольниками  и  различными 
трудными  вопросами  и  задачами  геометрш. 
Въ  письмахъ  содержатся  та^же  и  алгебраи- 
чесмя  задачи,  какъ  опред*ленныя,  таыь  и  не- 
опред*лвнныя,  и  при  томъ  т*  и  друг1я  въ  до- 
вольно значительномъ  количеств*.  Появленхе 
этихъ  задачъ  въ  письмахъ  Р,  свид*тельствуетъ 
о  большомъ  интерес*,  съ  которымъ  онъ  отно- 
сился къ  неопред*ленному  анализу.  Въ  астро- 
номии д*ломъ,  наибол*е  прославившимъ  имя 
Р.,  было  доставлен1в  календарямъ,  ведущимъ 
свое  начало  въ  Западной  Ев^оп*  отъ  умер- 
шаго  около  средины  XIII  ст.  Сакробоско,  та- 
кой совершенной  формы,  которая  во  всемъ 
существенномъ  осталась  неизм*нною  до  но- 
в*Й1паго  времени.  Первый  изданный  Р.  около 
1474  г.  календарь  былъ  составленъ  на  н*мец- 
комъ  язык*,  сл*дующ1Й  за  ннмъ,  вышедш1Й 
въ  1475  г. — на  н*мецкомъ  и  на  латинскомъ. 
Почти  одновременно  съ  календаремъ,  именно, 
въ  1474  или  1475  Г.,  Р.  издалъ  <Е'рЬетегЫе8 
аЬ  аппо  1475  ас1  аппат  150в>,  обративш1я  на 
себя  общее  вниманхе.  Зат*мъ  он*  появились 
въ  многочисленныхъ  перепечаткахъ.  Въэфеме- 
ридахъ  содержатся  долготы  солнца,  луны  и 
планетъ  и  широты  луны,  начиная  съ  1473  г. 
Заключительную  часть  книги  составляютъ  ука- 
затель ожидаемыхъ  затмен1й  въ  течеп1е  про- 
межутка 1475 — 1530  гг.  И  составленный  для 
астрологовъ  статьи:  €ТаЬи1а  хшгоНиз  8о11з  1а 
рг1пс1р1а  81§погиш  ХосИас!»  и  «ТаЬи1а  йошо- 
гит>.  Этими  эфемеридами  пользовались  въ 
своихъ  путешеств1яхъ  вс*  велик1е  морепла- 
ватели эпохи:  Д1ацъ,  Васко  де-Гама,  Колумбъ, 
Америго  Веспуччи  и  др.  Изв4стно,  напр.,  что 
Веспуччи  съ  помощью  эфемеридъ  Р.  опред*- 
лилъ  въ  1499  г.  долготу  Венецуелы  на  с*вер- 


номъ  берегу  Южной  Америки,  а  корабельный 
журналъ  Колумба  показываетъ,  что  посл*дн1Й 
пользовался  пми  какъ  для  опред*лен1Я  дол- 
готъ  по  луннымъ  затмен1ямъ,  по  соединен1ямъ 
и  проч.,  такъ  п  для  возв*щен1я  туземцамъ  о 
предстоящемъ  лунномъ  затменш  29  февраля 
1504  г.  Многочисленныя  астрономичесшя  на- 
блюден1Я  Р.  начались  рядомъ  т*хъ,  который 
были  имъ  произведены  вм*ст*  съ  своимъ  учи- 
телемъ  Пеурбахомъ  и  изъ  которыхъ  въ  на- 
стоящее время  изв*стны  наблюден1я  надъ 
тремя  лунными  затмен1ямп,  бывшими  въ  те- 
чете промежутка  1457 — 1460  гг.  Наблюден1я, 
произведенныя  Р.  въ  обсерваторш  Вальтера 
въ  Нюрнберг*,  пом*щены  въ  книг*  «ОЬ^ег- 
уаИопез  XXX  аппогиш  а  ^.  Ке§1огаоп1апо  е1 
В.  \Уа11Ьего  Ког1шЬег&'ае  ЬаЬИае»  (Нюрен- 
бергъ,  1544).  Зам*чательн*йш1я  изъ  нпхъ  на- 
блюдешя  надъ  кометою  1472  г.— первыя,  про- 
изведенныя надъ  кометами  въ  Европ*.  Поль- 
зуясь ими,  Галлей,  а  въ  нов*йшее  время 
Ложье  вычислили  орбиту  этой  кометы.  По 
поводу  той  же  кометы  Р.  было  написано  со- 
чинен1е  Ве  сошеЬае  шадиНийше  1оп§ии(11пе 
дне  ас  йе  1осо  е^из  уего  ргоЫеша1а  XVI», 
изданное  въ  1531  г.  въ  Нюрнберг*  Шене- 
ромъ.  Яаблюдетя  надъ  планетами  ясно  по- 
казали крайнюю  неточность  таблицъ,  употре- 
бляемыхъ  въ  его  время  астрономами.  Р.  так- 
же едва-ли  не  первому  принадлежптъ  честь 
опред*лен1я  мерид1ана  высотами  какой-нибудь 
неподвижной  зв*зды.  Изъ  инструментовъ,  изо- 
бр*тенныхъ  Р.  для  астрономическихъ  наблю- 
денш,  изв*стяы  три:  Ьаси1и8  а81гопош1сий, 
градштоггь  и  Тог^иеШт.  Первый  предста- 
влялъ  видопзм*нен1е  давно  изв*стнаго  якоб- 
штаба,  второй  —  приспособление  перваго  къ 
ц*лямъ  мореходной  астроном1и  и,  наконецъ, 
третШ,  родственный  астроляб1и,  являлся  од- 
ною изъ  переходныхъ  фориъ  между  сферами 
древнихъ  и  параллактическими  инструмента- 
ми новаго  времени.  Во  вс*хъ  своихъ  тру- 
дахъ  и  нам*рен1яхъ  Р.  является  челов*комъ, 
значительно  опередившимъ  свою  эпоху  и 
стремившимся  своимъ  единоличнымъ  тру- 
дозйъ  сд*лать  то,  что  въ  сл*дующемъ  стол*- 
Т1И  было  сд*лано  трудами  многихъ  лицъ  и 
въ  течен1е  значительнаго  промежутка  времени. 
Кром*  названныхъ  выше  сочинен1й  Р.,  поел* 
его  смерти  были  напечатаны  еще  сл*дующ1я: 
«Са1еа(1агшт  поуиш,  дио  рготип1иг  соп^ип- 
сИопез  уегае  аЦие  орро.чиопез  1ишшаг1ига, 
в1есир5ез  еогиш  Г1§ига1ае>  (Нюрнбергъ,  1476), 
с1оаап18  йв  Моп1е  Ке§10  е1  6еогй1  РигЬасЬп 
ЕрИоше  1а  С1.  Р1о1втае1  шайпага  сошроз!- 
Попеш  ею.»  (Венещя,  1496),  «Ер1з1о1а  ас! 
Веззапопеш  Саг(11па1еш  йе  те1еого8Сор10  1о. 
Уегпег!,  ИЬп  V.  йе  сопз1гисиопе  е1  иШИаИ- 
Ьиз  ше1еого5сорюгиа1>  (Нюренбергъ,  1522), 
«Ве  роп(1ег1Ьи8  е1  адиаейисИЬиз»  (1537), 
<РгоЫеша1а  а51гопот1са  ас!  А1ша§е81ит 
8рес1апиа>  (Нюрнбергъ,  1541),  «8сг1р1ас1а- 
Г1851Ш1  Т.  Ке§ютоп1ап1  йе  ^ог^ие^о  е1с.> 
(тамъ  же,  1544),  сЫЬп  III  сошшеи1аиогит  1а 
Р1о1етае1  та§ааш  сошрозПюпеш,  диат  А1ша- 
ее81;ит  уосапи  (тамъ  же,  1550);  €В15ра1а11о- 
пез  зарег  с1е11пеашеа1а  гЬеогюагиш  бЬегагс!! 
Сгетоивп81з»  (Базель,  1569).  Сохранивш1яся 
письма    Р.   напечатаны    въ    издан1и    СЬг181.. 
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ТЬеорЬ.  (1е  Мигг,  «МешогаЬП1а  В11)11о1Ьеса- 
гиш  риЬИсагиш  КопшЬег?^;еп81ит  е1  ип1уег81- 
Ш18  А1и1о1Гшае>  (  7-6,  ч.  I,  стр.  74—205). 
Бюграфш  Р.  и  разсмо7р'Ьн1Ю  его  д'Ьятель- 
ности  было  посвящено  много  сочинен1й.  Древ- 
п'Ьйшимъ  изъ  нихъ  является  баззепсИ,  'Ту- 
с110п18  ВгаЬе!  уНа,  ассезз!!  Н1со1а1  Сорегп1с1, 
беогёИ  РигЬасЫ!  е1  Лоапп18  Ке§ютои1ап1  аз- 
1гопотогига  се1еЬг1пт  уНа»  (1Ь5г),  а  новМ- 
шимъ  —  сочинение  3.  Гюнтера,  въ  «АИ^еш. 
(1еи1.  ВюйгарЫе»  (XXII,  стр. 561—581). 

В.  В.  Бобынинъ. 

Рег1я  (Ке?1а)— резиденц1я  верховнаго  пон- 
тифекса  (ропИГех  тахгшиз)  и  м^стопребыва- 
Н1е  коллегий  понтиковъ.  Р.  была  основана 
Ыумой  Помаил1емъ  и  находилась  на  священ- 
ной дороге  и  на  окраин^Ь  форума,  у  поднож1я 
Палатинскаго  холма,  противъ  храма  Весты  и 
дома  весталокъ,  рядомъ  съ  храмомъ  Цезаря. 
Зд^сь  были  святил  !ща  въ  честь  Марса,  гд'Ь 
хранились  копья  этого  бога  (Ьа81ае  МагИз), 
производившхя,  по  преданию,  шумъ  наканун-Ь 
какого-либо  несчаст1я — и  въ  честь  Орз  Соп- 
81уа,  куда  им-Ьли  доступъ  лишь  весталки  п 
8асег(1о8  риЬИсиз.  Въ  Р.  находился  архивъ 
коллегш  понтификовъ  (см.  Понтифексъ,  XXIV, 
535).  Коесульс1ае  и  триумфальные  фасты  были 
выр'Ьзаны  на  юго-западной  ст^н'Ь  Р.:  первые — 
въ  36  г.  до  Р.  Хр.,  вторые  между  18  и  ]2  гг. 
до  Р.  Хр.  Въ  зал'Ь  Р.  происходили  сов'Ьщан1я 
коллегш  понтификовъ;  въ  кур1и  жилъ  самъ  вер- 
ховный понтифексъ.  Зд-Ьсь  доживалъ  свои  по- 
сл'6дн1е  дни,  въ  должности  ропИГех  1пах1ти8, 
Цезарь.  Р.  не  разъ  разрушалась  и  выстраи- 
валась заново.  При  взят1и  Рима  галлами  она 
была  разрушена;  въ  210,  148  и  36  гг.  до 
Р.  Хр.  она  была  уничтожаема  пожаромъ.  Въ 
12  г.  до  Р.  Хр.  Августъ,  сохранивш1Й,  въ 
должности  верховнаго  жреца,  свою  резиден- 
щю  на  Палатин-Ь.  уступилъ  часть  здашй  Р.  ве- 
сталкамъ.  При  Нерон*  и  при  Коммод'Ь  Р. 
опять  гор'Ьла;  въ  посл'Ьднхй  разъ  она  была 
возстановлена  Септим1емъ  Северомъ  и  Кара- 
каллой.  Развалины  Р.  были  открыты  въ  1878  г.; 
раскопки  на  м'ЬсгЬ  ея  произведены  въ  188«  г. 
Никольсомъ,  1орданомъ  и  Гюльзеномъ.  Ср.  №- 
сЬо18,  «Ьа  гек1а»  («М1иЬе11.  (1.  К.  агсЬ.  1пз1.>, 
I,  1886,  94);  К1сЬо18,  «8оше  гешагкз  ироп 
Йю  ге81а,  1Ье  А1г1ига  Уе81ае  апй  {,Ье  ог1^^1па1 
1оса111у  оГ  1Ьв  РазИ  СарИоИп!»  (<АгсЬае1о- 
81а»,  Ы,  1887);  Ни18еа,  «В1в  Кед1а>  («ДаЬг- 
ЬисЬ.  (1.  К.  й.  агеЬ.  1п81.»,  IV,  1889);  Догс1ап, 
«СИ  ейШг!  апИсЬ)  Гга  11  1етр1о  (11  РаизИпа 
е  Га1г1о  <11  Уе81а>  («МШЬеИ.  (1.  К.  агсЬ. 
1п81.>,  I.  99);  ТЬё^епа!,,  «Ье  Гогиш  Кота1п> 
(П.,  18-9,  98—102,  2!)1— 293);  Логаап,  сТоро- 
дгарЫе  йег  81а(И,  Кот»  (I  т.,  2  отд.,  30_>— 
304,  423-429);  ОЛЬеП,  «Ов8сЫсЬ1е  ипй  То- 
родгарЫе  йег  81ас11  Кош  1т  АНеПиш»  (1883 
—1890;  I  отд.  225—227,  305—310,  341—362; 
Ш  отд.,  407—409).  Л,  О. 

1»ег1.тм1ъ— см.  Реджго. 

Регламепт-ь  (франц.  геб1вшеп1)  —  ин- 
струкщя,  служебный  уставъ,  особенно  въ  воен- 
номъ  в'Ьдомств'Ь.  У  насъ  названхе  Р.  носятъ 
важн'Ъйш1е  акты  петровскаго  законодательства, 
которые  обыкновенно  соединяютъ  въ  себ* 
основныя  законоположен1я  съ  распоряжен1я- 
ыи  инструкщоннаго  характера.  Особенно  важ- 


ны духовный  Р.  (XI,  278)  и  регламенты  кол- 
лег1ямъ  (XV,  693)  и  главному  магистрату, 
17  1   г. 

Регнппъ  (Ке^пИз)— р.  въ  Бавар1и,  л'Ьв. 
притокъ  р.  Майна,  въ  который  она  впадаетъ 
въ  6  км.  ниже  Бамберга.  Длина  210  км.;  судо- 
ходна  лишь  отъ  Бамберга  до  устья.  Прини- 
маетъ  справа  рр.  Грюндлахъ,  Визентъ  и  Люд- 
виговъ  каналъ,  а  сл-Ьва  Ценнъ,  Аурахъ  и  др. 

РегредЕСит-ь,  регрсссант1>,  рс- 
грессатъ — термины  вексельнаго  права;  см. 
Регрессъ. 

Регрессивная  «Фонетическая 
асеня1иля1|1я  —  звуковой  процессъ,  при 
которомъ  второй  изъ  двухъ  смежныхъ  звуковъ 
уподобляетъ  себ'Ь  первый  или  предшествую- 
щ1й.  Въ  основ*  этого  звукового  процесса  ле- 
житъ  такое  же  приспособлен1е  физшлогиче- 
скихъ  работъ,  необходимы  хъ  для  произнесе- 
н1я  одного  звука,  къ  работамъ  другого  звука, 
какое  вызываетъ  и  проч1е  виды  звукового 
уподоблен1я.  Р.  фонетическая  ассимилящя, 
въ  отлпч1е  отъ  сравнительно  редкой  прогрес- 
сивной ассимиляц1и  (см.  XXV,  347),  встречает- 
ся въ  индоевропейскихъ  языкахъ  очень  часто. 
Примеры  Р.  фонетической  ассимиляц1и  по 
д-Ьятельяости  голосовыхъ  связокъ:  говорится 
лоть.а — вместо  лодка  (глухое  к  уподобляетъ 
предшествующее  ему  первично  звонкое  д  и 
обращаетъ  его  въ  глухое,  лишенное  голосово- 
го тона  т\  здача  —  вместо  сдача  (звонкое  д 
уподобляетъ  себ'Ь  глухое  с,  придавая  ему  го- 
лосовой тонъ  и  обраи[ая  его  въ  звонкое  з). 
Встречаются  часто  и  случаи  уподоблен1я  по 
форм*  надставной  трубы:  передъ  небными 
(«мягкими»)  гласными  и  согласные  (кром* 
немногихъ)  делаются  небными  («мягкими»): 
к  въ  кислый,  рукгь  произносится  «мягко»  какъ 
кь  (к'),  т.  е.  съ  надставной  трубой  узкой, 
съуженной  между  средней  частью  языка  и  не- 
бомъ  (какъ  для  гласныхъ  и,  е).  Напротивъ,  въ 
форм*  тру  н*когда  небное  («мягкое»)  т  (ср. 

старослав.    ТЬОА)  уподобилось  следующему 

не-небному  («твердому»)  р  и  само  стало  про- 
износиться безъ  вышепомянутаго  съужен1я 
надставной  трубы.  Уподобленхе  Р.  можетъ 
происходить  и  въ  отношенш  носового  резо- 
нанса: ср.  областное  стынпо,  оиманъ,  вм*сто 
стыдно,  обманъ,  гд*  не-носовые  д  и  б  дела- 
ются носовыми  передъ  следующими  носовыми 
звуками  «  и  л,  съ  которыми  и  сливаются  въ 
долг1е  носовые  согласные  ки,  мм.   С.  Б — чъ. 

Регрессивное  развнт!е:  1)  фило- 
генетическое развит1е  бол*е  просто  организо- 
ванныхъ  формъ  изъ  бол*е  сложно-организо- 
ванныхъ.  Такъ,  подъ  вл1ян1емъ  паразитизма, 
сидячаго  образа  жизни  животное  можетъ  по- 
степенно терять  ставш1е  ненужными  ему 
органы:  органы  движен1Я,  органы  чувствъ,  а 
равно  упрощать  и  изменять  различный  систе- 
мы органовъ,  напр.  нервную,  пищеваритель- 
ную и  др.  Несомненно,  что  предки  напр.  па- 
разитическихъ  червей  сосальщиковъ  облада- 
ли глазками,  подобно  свободноживущимъ  тур- 
белляр1ямъ,  такъ  какъ  личинки  сосальщиковъ 
имеютъ  глазки;  а  предки  ленточныхъ  глистъ 
обладали  кишечнымъ  каналомъ,  тогда  какъ  они 
теперь^  живя  въ  кишечник*  другихъ   живот- 
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вых-ь,  воспринимаютъ  уже  переваренную  пищу 
всей  поверхностью  своего  т-Ьда.  Несомн'Ьнно, 
что  СИДЯЧ1Я  асцидш  (XXI,  ?>47)  им*ли  подвиж- 
ный снабженный  мускулатурой  и  содержащей 
въ  себ'Ь  такъ  наз.  спинную  струну  хвостъ,  имЬ- 
ли  нервную  трубку  съ  непарнымъ  глазомъ  и 
непарнымъ  слуховымъ  пузырькомъ,  тогда  какъ 
теперь  это  неподвижный  м'Ьшковидныя  живот- 
ныя,  съ  небольшимъ  нервнымъ  гангл1емъ,  ли- 
шенный глаза  и  слухового  пузырька.  Несомн'Ьн- 
но это  потому,  что  зародышъ  асцпдш  обладаетъ 
всЬми  этими  органами.  2)  Онтогенетическое 
Р.  развитее— такое  развияе  огоби,  при  которомъ 
она  изъ  бол-Ье  сложно  устроеннаго  зародыша 
переходитъ  въ  бол*е  просто  устроенную  по- 
ловозрелую форму,  а  когда  этотъ  переходъ 
сопровождается  значительными  изменениями 
во  внешней  организацш,  то  онъ  подучаетъ 
название  регрессивнаго  метаморфоза.  Хоро- 
шимъ  прим-Ьромъ  можетъ  служить  вышепри- 
веденный прим'Ьръ  превращен1я  хвостатого 
головастика  асцид1и  въ  сидячую  форму.  Та- 
кому же  метаморфозу  подвергаются  мног1я 
паразитный  животныя,  напр.  мног1я  рако- 
образный, при  чемъ  часто  самецъ  остается 
свободнымъ  и  сохраняетъ  все  облич1е  рако- 
образнаго,  а  самка  превращается  въ  мешко- 
видную особь,  иногда  лишенную  всякихъ  ко- 
нечностей, органовъ  чувствъ,  и  даже  и  ки- 
шечнаго  канала.  Процессъ  атроф1и  органовъ 
при  этомъ,  хотя  не  всегда,  но  весьма  ча- 
сто сопровождается  поедан1емъ  ихъ  остат- 
ковъ  кровяными  клетками  или  фагоцитозомъ. 
Но  не  нужно  думать,  что  всякое  развитее, 
сопровождаемое  атроф1ей,  есть  регрессивное. 
При  превращении  напр.  головастика  въ  ля- 
гушку тоже  атрофируются  хвостъ  и  жабры, 
но  этотъ  метаморфозъ  носитъ  все-таки  ха- 
рактеръ  прогрессивнаго,  такъ  какъ  безхво- 
стая  лягушка,  въ  которую  превращается  го 
ловастикъ,  представляетъ  форму  более  высо- 
ко стоящую,  чёмъ  ея  предки— амфибш  хво- 
статыя.  Головастикъ  же  является  лишь  напо- 
минан1емъ  объ  этой  хвостатой  стад1и,  прой- 
денной лягушкой  во  время  ея  филогенетиче- 
скаго  развит1я.  Чтобы  развит1е  заслуживало 
нг1зван1е  регрессивнаго  необходимо,  чтобы 
оно  сопровождалось  не  только  атроф1ей  того 
или  другого  органа,  но  и  вообще  переходомъ 
къ  более  низкой  организад1и  отъ  боаее  вы- 
сокой. В.  м.  ш. 

1*егр<'ссв1внып  метаморфозъ  — 
гм.  Регрессивное  развиг1е. 

1*ег|»«*с'е11вны11  измЪненЕя  —  см. 
Регрессивное  развитее. 

Рсгре«'С-ь  — терминъ  вексельнаго  права, 
означаюппй,  въ  досдовномъ  переводе,  обрат- 
ное требован1е,  предп[тнимаемое  векселедер- 
жателем! -презентантомъ  по  отношен1ю  къ  его 
векселепредшественни)  амъ,  когда  путемъ  про- 
теста установлено,  что  права  предъявителя 
(презентанта)  по  векселю  оказываются  не- 
осуществленными. Въ  зависимости  отъ  типа 
векселя,  различаютъ  Р.  въ  непринят1и  и  Р. 
въ  неплатеже.  Первый  изъ  нихъ  возникаетъ 
при  непринят1и  (неакцепташи)  тра(  сатомъ  къ 
платежу  выданнаго  на  него  персводнаго  век- 
селя, такъ  какъ  самый  пл  1тежъ  въ  срокъ  со 
стороны   трассата   становится  въ  этомъ  слу- 


чае пенадежнымъ,  необезпеченнымъ,  сомни- 
тельнымъ  и  даже,  въ  некоторыхъ  случая хъ, 
невозможнымъ.  Р.  въ  неплатеже  возникаетъ 
въ  векселя  хъ  обоего  типа,  какъ  просты  хъ, 
такъ  и  переводныхъ,  при  неплатеже  въ  срокъ 
векселедателемъ  простого  или  трассатомъ  пе- 
реводнаго  векселя.  Въ  векЬеляхъ  простыхъ 
(соло-)  Р.  предпринимается  до  первопр1обре- 
тателя,  а  въ  векселнхъ  переводныхъ — до  вы- 
ставителя  (трассента)  включительно.  Съ  про- 
тестомъ  векселя  открывается,  такимъ  обра- 
зомъ,  оборотный  (обратный)  его  ходъ,  т.  е. 
привлечен1е  векселеучастниковъ  къ  ответ- 
ственности, которую  они  на  себя  приняли  на 
случай  если  не  последуетъ  принят1я  (акцеп- 
тац\и)  по  переводному  или  платежа  по  про- 
стому и  переводному  векселю.  Порядокъ  этого 
хода  указанъ  самымъ  векселемъ:  онъ  опреде- 
ляется последовательностью  передаточныхъ 
нядписей  (индоссаментовъ).  Для  векселедер- 
жателя (регред1ента  или  регрессанта),  отъ 
имени  и  по  требован1Ю  котораго  учиненъ  про- 
тестъ,  открыть  Р.  по  отношен1ю  ко  всемъ 
ступенямъ,  черезъ  которыя  переходилъ  век- 
сель, и  ко  всемъ  лицамъ  (векселеучастни- 
камъ)  каждой  ступени  (регрессатамъ).  Вопросъ 
лишь  въ  томъ,  долженъ  ли  этотъ  ходъ  быть 
постепеннымъ,  т.  е.  держаться  того  порядка, 
въ  какомъ  расположены  ступени,  начиная  съ 
последней?  О' ратный  ходъ,  въ  системе  по- 
степенности, можетъ  быть  послпдовательнымъ, 
идущимъ  со  ступени  на  ступень  (Ке^геззиз 
рег  ог<1шет,  рег  йгас1и8).  Это  —  система  оте- 
чественнаго  законодательства  (ст.  620  Уст. 
Торг.);  чтобы  достигнуть  ступени  высшей, 
нужно  ПРОЙТИ  последовательно  черезъ  все 
низш1я.  Нйобходимъ,  такимъ  образомъ,  целый 
рядъ  последовательныхъ  протестовъ:  без- 
успешность предъявлен1я  на  каждой  изъ  сту- 
пеней можетъ  и  должна  быть  удостоверена 
протестомъ,  и  поворотъ  назадъ  невозможенъ. 
При  системе  Р.  съ  обходомъ  или  съ  прыжкомъ 
(Ке^геззиз  рег  заНиш,  8рг1п§-Кекге88),  дер- 
жатель векселя,  опротестованнаго  въ  непла- 
теже, можетъ  сразу  перейти  къ  одной  изъ 
высшихъ  ступеней,  минуя  промежуточный, 
не  стесняясь  порядкомъ  следован1я  ступе- 
ней; но  каждый  прыжокъ  безповоротенъ  въ 
томъ  смысле,  что  ступени,  имъ  обойденныя, 
выпадаютъ  изъ  ответственности.  Въ  совре- 
менномъ  вексельномъ  правЬ  преобладаетъ  си- 
стема на-выборъ  (Р.  съ  прыжкомъ  и  съ  поворо- 
томъ).  Ни  ступени,  ни  группировка  лицъ 
по  ступенямъ  при  этой  системе  не  имеютъ 
значен1я.  Все,  обязанные  ответственностью 
по  векселю,  для  векселедержателя  —  не  бо- 
лее, какъ  одна  безразличная  толпа.  Какъ 
скоро  вексель  опротестованъ  въ  неплатеже, 
векселедержатель  можетъ  'привлечь  (аттако- 
вать)  или  всю  толпу  сразу,  или  выбрать 
изъ  нея  одного  или  несколькихъ;  сделавъ  та- 
кой вы<^оръ,  векселедержатель  можетъ  отъ  него 
отказаться,  т.  е.  выбрать  другого  или  другихъ, 
можетъ  прыгать  по  всему  ряду  индоссамен- 
товъ и  до  трассента,  попеременно,  съ  оборо- 
томъ  вверхъ  и  внизъ— до  техъ  поръ,  покч  не 
будетъ  удовлетворенъ  по  Р.  Съ  какой  ступе- 
ни и  съ  кого  на  этой  ступени  онъ  началъ, 
прошелъ  ли   онъ   предварительно  черезъ  низ- 
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ш1я  ступени  —  это  безразлично,  а  потому  и 
никакихъ  другихъ  протестовъ  не  нужно,  кро- 
йй  одного:  протеста  въ  неплатеже.  Передъ 
двумя  предыдущими  система  на  выборъ  им4- 
етъ  так1я  преимущества,  которыя  вполн-Ь  объ- 
ясняютъ  ея  общепринятость  въ  современномъ 
вексельномъ  прав*  (см.  Протестъ,  XXV,  530 — 
532).  Въ  области  граасданскихъ  правоотноше- 
нш  возможно  право  Р.  одного  товарища 
къ  другимъ  относительно  возм'Ьщенхя  расхо- 
довъ,  сд^ланныхъ  имъ  изъ  собственныхъ 
суммъ  въ  интересахъ  товарищества.  Ино- 
странныя  законодательства  допускаютъ  въ 
этомъ  случае  и  требован1е  процентовъ  со  дня 
израсходован1я.  Въ  случае  предъявленхя  иска 
третьими  лицами  прямо  къ  одному  изъ  това- 
рищей, посл^дн1й  въ  правб  обратиться  съ  Р. 
за  уплаченное  къ  прочимъ  товарищамъ.  Его 
требоваше  по  Р.  должно  быть  разделено  на 
ровныя  доли:  солидарная  ответственность 
зд'Ьсь  не  предполагается.  Р.  перевозчиковъ 
другъ  къ  другу  возникаетъ  въ  гЬхъ  случа- 
яхъ,  когда  посл1дн1Й  перевозчикъ  привлекает- 
ся грузохозяиномъ  къ  ответственности  за  про- 
срочку, утрату  или  поврежден1е  груза.  Упла- 
тивъ  вознагражден1е,  посл-Ьдиш  перевозчикъ, 
если  только  не  онъ  быдъ  причиною  вреда, 
им^еть  право  Р.  къ  непосредственно  предше- 
ствующему перевозчику,  который,  въ  свою 
очередь,  им^еть  право  Р.  къ  своему  предше- 
ственнику и  т.  д.  Р.  останавливается  на  пе- 
ревозчике, виновномъ  въ  ущербе  (ср.  ст.  115 
— 118  Общ.  Уст.  Росс.  жел.  дор.).  Р.  стра- 
ховщика къ  виновнику  несчаспя  выражается 
въ  томъ,  что  страховщикъ,  уплативъ  страхо- 
вателю понесенные  имъ  убытки,  обращается 
къ  виновнику  несчастья  съ  регресснымъ  тре- 
бован1емъ  вознагражден1я  за  причиненный 
ущербъ.  Р.  держателя  закладного  свидетель- 
ства (варранта;  см.)  въ  общемъ  аналогиченъ 
съ  Р.  по  векселю.  Все  надписатели,  имена 
которыхъ  обозначены  на  варранте  являются 
ответственными  солидарно  передъ  держате- 
лемъ  документа.  Право  Р.  последняго  по 
варранту  определяется  такими  же  правила- 
ми, кагая  предписаны  относительно  Р.  по 
векселю,  но  съ  следующими  особенностя- 
ми: 1)  услов1емъ  Р.  по  варранту  являет- 
ся требован1е  продажи  заложеннаго  имуще- 
ства, предъявляемое  управлен1ю  склада  въ 
течен1е  30  дней  со  дня  наступлен1я  срока 
платежа  (см.  ст.  24,  30,  34,  39  и  40  Полож. 
о  тов.  складахъ),  и  2)  со  дня  окончан1я  про- 
дажи залогодержатель  можетъ  обратиться  съ 
регрессомъ  къ  любому  изъ  надписателей,  съ 
темъ,  однако,  что  цропускъ  (минование)  од- 
ного, или  несколькихъ  непосредственно  передъ 
нимъ  стоящихъ,  лишаетъ  права  Р.  къ  нимъ. 

С.  Барацъ. 
Регрессъ  (отъ  лат.  ге^гейюг,  иду  назадъ) 
— въ  исторги  и  политикп,  движен1е  назадъ:  по- 
нят1е  противоположное  прогрессу  (см.),  возник- 
шее и  развившееся  параллельно  съ  нимъ. 
Если  въ  общемъ  движен1и  человечества  необ- 
ходимо признать  постоянное  движение  впе- 
редъ,  то  въ  отдельные  моменты,  иногда  очень 
продолжительные,  наступаетъ  Р.,  общ1й  или 
частный.  Такъ,  въ  Грец1и  после  возвышен1я 
Македонш   совершился    несомненный  Р.   въ 


области  политической;  въ  Риме,  въ  импера- 
торскую эпоху — въ  области  нравственной;  не- 
сколько позднее,  въ  Риме  и  Грец1и,  начался 
Р.  также  въ  области  умственной  и  культур- 
ной. Поняие  Р.  весьма  близко  къ  понятш 
реакции  (см.),  но  отличается  отъ  него  т^мъ, 
что  подъ  реакц1ей  въ  политическомъ  смысле 
разумеется  движен1е,  сознательно  направляе- 
мое къ  определенной  цели  напр.  къ  замене 
свободныхъ  учрежден1Й  учрежден1ями  полицей- 
скими, свободы  мысли  —  стеснен1ями  ея  и  т. 
д.,  а  подъ  Р.  разумеется  только  совокупность 
общественныхъ  изменен1й,  ведущихъ  къ  по- 
нижен1ю  общественнаго  уровня,    В.  В — въ. 

Регулировааяе  казенныхг  чмгьнгй  въ 
Прибалтгйскихъ  губернгяхъ.  —  Имен1я  эти  въ 
прежнее  время  либо  поступали  во  владен1е 
частныхъ  лицъ,  по  Всемилостивейшему  пожало- 
ванш,  либо  отдавались  въ  арендное  содержа- 
Н1е  съ  публичныхъ  торговъ,  либо  состояли  въ 
администращонномъ  управлеШи:  въ  послед- 
немъ  случае  назначался  администраторъ  изъ 
местныхъ  дворянъ,  получавш1й  известный 
процентъ  съ  дохода,  или  приглашался  вольно- 
наемный управляющш.  Повинности  поселен- 
ныхъ  въ  именш  казенныхъ  крестьянъ  опреде- 
лялись вакенбухами  (У,  386),  значительно 
устаревшими.  Во  видахъ  огражден1я  крестьянъ 
отъ  произвольныхъ  требован1й  были  введены 
въ  эконом1яхъ  особыя  книжки,  подъ  назван1емъ 
кадровъ.  Основанхя  исчислен1я  повинностей 
не  всегда,  однако,  были  известны  крестья- 
намъ;  отсюда  пропстекали  злоупотреблен1я, 
доходивш1я  до  того,  что  личный  трудъ  кресть- 
янъ былъ  иногда  отдаваемъ  на  откупъ  посто- 
роннимъ  лицамъ.  Въ  начале  нынешняго  сто- 
лет1я  положение  государственныхъ  крестьянъ 
въ  Прибалтшскихъ  губерн1яхъ  было  бедствен- 
ное. Въ  1823  г.  для  новаго  обмежеватя  и  Р. 
казевныхъ  имен1й  Лифляндской  губ.  была 
учреждена  межевая  канцеляр1я,  которой  была 
дана  въ  руководство  особая  инструкщя,  осно- 
ванная на  прежнйхъ  шведскихъ  постановле- 
н1яхъ.  Земля  ценилась  на  талеры,  съ  под- 
разделен1емъ  земли  по  свойству  почвы  на 
классы:  лучшей  земли  полагалось  на  талеръ 
одна  тонна  (^п  дес),  авъ  следующихъ  клас- 
сахъ  полагалось  на  каждый  талеръ  соразмерно 
бол'Ьв  земли  (60  талеровъ  ^  одному  гаку).  Въ 
Эстляндской  губ.  повинности  крестьянъ  по 
отношен1ю  къ  казеннымъ  нмен1ямъ  былг 
распределены  местной  казенной  палатой,  после 
съемки  и  оценки  земель.  На  о-ве  Эзеле  Р.  ка- 
зенныхъ именш  производилось  особой  реви- 
зюнной  коммисс1ей  еще  съ  1766  г.  Въ  Кур- 
ляндш  была  учреждена  межевая  коммиссхя  по 
образцу  лид)ляндской.  Съ  учрежден1емъ  мини- 
стерства государственныхъ  имуществъ  дело 
Р.  перешло  въ  его  веден1е.  Къ  производству 
Р.  было  приступлено  въ  1844  г.  Регулирован- 
ныя  имЬн1я  должны  были  быть  управляемы 
черезъ  отдачу  въ  администрац10нное  заведы- 
ван1е,  изъ  платежа  администраторомъ  въ  казну 
полнаго  инвентарнаго  дохода;  администраторъ 
получалъ  имейте  на  1"^  летъ  по  аншлагамъ  (ин- 
вентарямъ)  и  въ  виде  возяагражден1Я  удержи- 
валъ  въ  свою  пользу  107<>  съ  чистаго  дохода 
иметя;  въ  требован1яхъ  своихъ  къ  крестьянам! 
администр5.торъ  былъ  ограниченъ   аншлагами. 
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Впосл'Ьдс1В1и    м-во    госуд.    имущ,    заменило 
баршинныя  и  натуральныя    повинности    кре- 
стьянъ   денежнымъ   оброкомъ,  соразм1Ьрнымъ 
съ  пространствомъ  и  доходностью  участковъ. 
Въ  1854  г.  изданы  новыя  положен1я  о  Р.  и  о 
разборе   поземедьныхъ  и  сервитутныхъ  Д'Ьлт,, 
упразднившее  въ  Лефляндской  и  Курляндской 
губ.  межевыя  коммисс1и;  завЪдыван1ед'6лами  по 
Р.  было  возложено  на  лифляндскую  и  курлянд- 
скую  палаты  и  эстляндское   окружное  упра- 
влен1е  государственными  имуществами.  По  по- 
ложен1ю  о  Р.,  крестьянскимъ  дворамъ  назна- 
чались  усадебныя,    пахатныя,  сЬнокосныя  и 
выгонныя  земли,  въ  количестве,  въ  какомъ  они 
вдад'Ьли  ими  до  Р.;  за  отведенныя  въ  пользо- 
ваше  крестьянъ  земли  платился  поземельный 
оброкъ,  исчисляемый  за  всЬ  предоставленныя 
крестьянамъ  земли,  на  основании  произведен- 
ной при   Р.  оц1&нки;    кром'Ь    того,   крестьяне 
уплачивали  государственныя  подати  и  испол- 
няли  натуральныя   земс1ая  и  м1рск1я  повин- 
ности;  отъ    всякихъ    повинностей   въ  пользу 
арендатороБЪ    казенныхъ    им-Ьихй    крестьяне 
были    освобождены.   Самое  Р.   производилось 
по  правнламъ  о  сортировке  и  опенке  земель, 
издан  нымъ    министерствомъ    въ    1845   г.   Къ 
предметамъ  Р.  казенныхъ  имЪн1Й  бы^о   отне- 
сено: 1)  предварительное  распоряжеше  о  им4- 
н1яхъ,   подлежащихъ    Р.;    2)    геометрическая 
съемка  и  поверка  вн^шнихъ  гранидъ  имен1й; 
3)  составлен1е  статистическаго  и  инвентарнаго 
описан1я  им^нхй;  4)  опред'Ьлен'.е   сервзтутовъ 
и  размежеван1е   угодш  спорныхъ,    чрезполос- 
оыхъ    и    общаго    влад^нхн;    5)    сортировка  и 
оценка  земель;  (5)  распределеше  земель  между 
обывателями  и  эконом1ей;  7)  опред%лен1е  кре- 
стьянскихъ    повинностой   и   правила  о  пере- 
вод'Ь  ихъ  на  оброчное   положен1е;    5)  устрой- 
ство лЬсовъ,  строен1Й  и  хозяйственныхъ  заве- 
денШ;    9)  исчисление    общаго   хозяйственнаго 
дохода    отъ   им4н1й  и  10)   окончательное   со- 
ставлен1е  и  приведен1е  въ  исполненхе    инвен- 
тарнаго положен1я.  Въ  1860  г.  разрешено  было, 
въ  виде  опыта,  продавать  крестьянамъ  состояв- 
Ш1е   въ  ихъ   пользован1е   земельные  участки: 
продажная  ц^на  определялась  по  капитализа- 
цш  регуляцюынаго   оброка  изъ  47о;  изъ  этой 
суммы  крестьяне  должны  были  внести  едино- 
временно не  менее  15''/о,  а  остальная    сумма 
разсрочивалась  на  15 — 28  летъ.  Правомъ  вы- 
купа воспользовались  весьма  немног1е  кресть- 
яне.' Новой  инструкцхей,  изданной  въ  186Ъ  г., 
предписано   было   при  Р.   имен1Й   подвергать 
все  угодья  самостоятельной  оценке  по  чисто- 
му доходу,  согласно  стоимости  рабочаго  труда 
и  местнымъ  ценамъ  на  хлебъ,  вместо  прежней 
оценки    однехъ   пахатныхъ   земель;  оброчная 
подать  подлежала  исчислению  для  всехъ  кресть- 
янъ въ  размере  7?  съ  чистаго  дохода  отъ  зе- 
мель.  На   основанш    этой   инструкц1И    было 
приступлено  къ  новому  Р.  всехъ  какъ  прежде 
обрегулированныхъ,  такъ  и  не-обрегулирован- 
ныхъ    казенныхъ   имен1й.   Въ  1869  г.  изданы 
новыя  правила  объ  административномъ  и  по- 
земельномъ    устройстве  крестьянъ,  водворен- 
ныхъ  въ  казенныхъ  имен1яхъ  Прибалт1йскихъ 
губ.,  и  учреждена  Прибалтшская  коммисс1я  Р. 
По  правиламъ  186Э  г.-водворенные  въ  казен- 
ныхъ имен1яхъ  Прибалййскихъ  губ.  крестьяне 


сохраняюгь  въ  постоянномъ  своемъ  пользова- 
нш  предоставленные  имъ  земельные  участки, 
въ  границахъ,  определяемыхъ  на  месте   ком- 
мисс1ей   для  Р.  казенныхъ  ииен1й.  При  про- 
изводстве  Р.  допускается,   по   мере  возмож- 
ности, прирезка  къ  крестьянской  земле  угодш 
изъ  казенныхъ  земель,  а  также  обменъ  части 
крестьянскихъ  земель  на  свободныя  казенный, 
для   округлешя   границъ   и   для  уничтожвн1я 
чрезполосицы.  Коммисс1я  Р.  определяетъ  ко- 
личество  оценочнаго   дохода   за    пользован1е 
земельнымъ  участкомъ,    сообразно  чему  рас- 
пределяется между  отдельными  участками  на- 
значенный ва  каждую  изъ  трехъ  губерн1й  по- 
земельный  оброкъ   съ    крестьянъ,    водворен- 
ныхъ   вь   казенныхъ   имёньяхъ  (на  Курлянд- 
скую  губ.  —  557000  руб.,  на  Лифляндскую  — 
260000  р.,  на  Эстляндскую  —  4000  р.).  Нату- 
ральныя   повинности    заменяются    поземель- 
нымъ  оброкомъ.  По  воспоследован1И  Высочай- 
шаго  разрешен1я  на  введение  въ  действ1е  но- 
ваго  Р.  каждому  владельцу  участка  выдается 
на  постоянное  пользование  имъ  регуляигонный 
актъ.  Размеръ  поземельнаго  оброка  остается 
неизменнымъ  въ  течвн1в  20  летъ.    Крестьяне 
получаютъ   право   выкупить   въ  полную  соб- 
ственность участки,  предоставленные  имъ  по 
регуляцшннымъ     актамъ:     продажная    цена 
участка   определяется   по  капитализац1и,  изъ 
47и   ежегодно    причитающагося    съ    участка 
поземельнаго   оброка;    вся    эта    сумма    пога- 
шается  постепенно  въ  течен1в  49  летъ.  Кре- 
стьяне,   перешедш1в    на   выкупъ,   получаютъ 
купчая    крепости    на   выкупленные   участки. 
Участхе   управлен1я    государственныхъ    иму- 
ществъ    въ    административномъ    заведыван1и 
крестьянами    прекращено.  Р.    въ    казенныхъ 
имен'1яхъ  должно  было  быть  закончено  въ  те- 
чвн1е    6   летъ.   Регулящонныя   работы    были 
окончены  въ  Эстляндской  губ.  вг  1871  г.:  об- 
регулированы  3  казенныхъ  имен1я   и  во  вла- 
ден1е   417   крестьянскихъ    дворовъ    отведено 
5094  дес.  земли.  Въ  Лифляндской  губ.  Р.  123 
казенныхъ   имен1Й  было  окончено  въ  1874  г.: 
во  владен1е  крестьянъ  отведено  13389  участ- 
ковъ, заключающихъ  въ  себе  306572  дес.  Ре- 
гулящонныя работы  по  Курляндской  губ.  на- 
чались лишь  по  окончанхи  работъ  въ  Лифлянд- 
ской  губ.  и  замедлялись   темъ,  что  приходи- 
лось разрешать  также  дела  о  сервитутахъ;  къ 
1887    г.    было    отведено    крестьянамъ    14979 
участковъ,    въ   372529   дес.   При    Р.    произ- 
водился,   на    основанш    изданныхъ    въ  1866 
и    1869   г.    законовъ,    наделъ   землею   право- 
славныхъ   причтовъ,   школъ  и  православныхъ 
безземельныхъ   крестьянъ,   изъ  мызныхъ  уго- 
Д1Й  казенныхъ  земель  Лифляндской   и  Кур- 
ляндской губ.  Р.  подлежатъ  также  состоящ1я 
въ  Курляндской  губ.  15  судейскихъ  и  гаупт- 
манскихъ  видмъ  (на  основанш  закона  1883  г.) 
и    казенныя  имен1я,  срокъ  временнаго  пожа- 
лован1Я  которыхъ  оканчивается.  Закономъ  12 
1ЮНЯ  1886  г.  оброчная  подать  бывшихъ  госу- 
дарственныхъ   крестьянъ    преобразована    въ 
выкупные  платежи,  Въ  1887  г.  Прибалтшская 
К0ММИСС1Я    Р.    присоединена    къ   управленш 
государственныхъ   имуществъ   въ  Прибалт1Й- 
скихъ  губерн1яхъ,  съ  преобразован1емъ  въ  ре- 
гуляцюнную  часть  его.   Въ  последн1Й    разъ 
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Регулироваше  температуры  живого  тъла — Регуляторы 


бюджетъ  регулящонной  части  опред4денъ,  сро- 
комъ  на  три  года,  въ  18'.>а  г. 

Регулирование  температуры 
явнвого  т-Ьла  —  см.  Животная  теплота 
(т.  XI,  92>). 

Регул11р«>в1!а  —  коимерческ1Й  терминъ, 
означнющ1й  приведен1е  въ  исполнен1е  состо- 
явшихся сд^локъ:  принят1е  по1.упщикомъ  и 
сдачу  продавцом!  ценностей,  товаровъ  и  пр., 
съ  формальнымъ  учинен1емъ  и  разсчета  по 
такимъ  сд1Ьлкамъ.  Терминъ  этотъ  употребляет- 
ся въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  самое  соглашен1е 
о  купл'Ь-продажЬ  во:ши1и1о  внп  пункта,  въ 
котиромъ  стороны  разсчитываются,  до  момен- 
та фа1.тическаго  исполнения  принятыхъ  сто- 
ронами обязательствъ. 

Регул'ь  —  зв1Ьзда  1-й  величины,  наибол'Ьв 
яркая  въ  созв'Ьзд1и  Льва  (о  Ьеоп18);  суще- 
ствовало еще  назван1е — Кабелецедъ.  Спектръ 
(см.1  ея  перваго  типа.  Въ  разстоянш  3'  на- 
ходится спутникъ  8-й  величины,  въ  свою  оче- 
редь двойной. 

Регул-ь  (М.  А1Пш8  Ке§^и1и8)  —  римск1й 
полит.  д^Ьятель.  Въ  2()7  г.  до  Р.  Хр.  былъ  въ 
первый  разъ  консуломъ;  велъ  войну  съ  сал- 
лентинами  и  за  взяпе  города  Брундйз1я  полу- 
чилъ  тр1умфъ.  Во  второй  разъ  былъ  [.онсуломъ 
въ  25Н  г.  Вм-Ьст^Ь  съ  коллегой,  Л.  Манл1емъ 
Вульсономъ,  получилъ  приказан1е  вести  войну 
съ  кареагенянами  въ  Африке.  Они  отплыли 
съ  3;^о  кораблями  и  у  южнаго  берега  Сици- 
л1и,  недалеко  отъ  Гераклеи,  столкнулись  съ 
кареагенскимъ  флотомъ,  которымъ  начальство- 
вали Гамилькаръ  и  Ганнонъ.  Римляне  поб-Ь- 
дили:  34  карвагенскихъ  корабля  погибло,  64 
досталось  римлянамъ.  Зат'Ёмъ  консулы  вы- 
садились въ  Африк-Ь,  взяли  городъ  Клипею  и 
н'Ьс  .олы.о  небольшихъ  м-Ьстечекъ  на  берегу 
моря.  Съ  наступлен1емъ  зимы  Манл1й  вер- 
нулся съ  добычей  въ  Римъ,  а  Р.  остался  въ 
Африк*  съ  15001)  войска,  5<)()  всадниками  и 
40  кораблями.  Уничтоживъ  громадную  зм-Ью, 
которая,  по  предан1ю,  остановила  войско  Р., 
римляне  разбили,  при  АдисЬ,  кареагенянъ, 
выступившихъ  противъ  нихъ  подъ  началь- 
ствомъ  Газдрубала,  Бостара  и  Гамилькара: 
у  поб-Ьжденныхъ  было  перебито  15000  чел. 
и  ВЗ.ЧТО  въ  пл^нг  18  слоновъ  и  5000  чел. 
Мыог1е  города  отдались  римлянамъ.  Взявъ 
Тунисъ,  Р.  устройлъ  тамъ  лагерь,  чтобы  от- 
сюда начать  д'Ьйств1я  противъ  Кареагена.  Ту- 
земныя  племена  и  города,  угнетаемые  кареа- 
генянами, помогали  Р.  Кареагенъ,  ворота  ко- 
тораго,  какъ  сообщалъ  Р.  сенату,  были  зам- 
кнуты ужасомъ,  запросилъ  мира.  Но  когда  Р. 
потребовалъ,  чтобы  кареагеняне  отказались 
отъ  Сицил1и  и  Сардин1и  и  заключили  съ  рим- 
лянами союзъ  на  УСЛ0В1И  подчинения  Риму  и 
съ  обязательствомъ  не  предпринимать  ника- 
кой войны  безъ  соглас1Я  римлянъ,  кареаге- 
няне р-Ьшили  отчаянно  защин1аться.  Они  при- 
гласили на  по1МОщь  ьумид1Йскую  конницу  и 
греческихъ  наемниковъ,  подъ  начальствомъ 
спартанца  Кгантиппа,  который  обучилъ  и 
дисциилинировалъ  ?:арвагенс1;ое  войско.  Вес- 
ною начались  военный  д'Ьйствгя.  Конница  и 
слпны  доставили  кареагенянамъ  полную  по- 
б'Ьду  (при  Тунисе);  Р.,  съ  500  римлянами, 
былъ  взять  въ  пл'Ьиъ  и  въ  продолжен1е  5  л^тъ 


находился  въ  пл-бну  у  кареагенянъ.  Когда, 
въ  250  г.,  кареагеняне  потерп-бли  поражен1е 
при  Панорм*,  Р.  былъ  посланъ  съ  карваген- 
скими  иослами  въ  Римъ,  чтобы  склонить  рим- 
лянъ къ  заключен1ю  мира  или  обм-Ьну  пл-Ьи- 
ныхъ,  съ  усювгемъ,  въ  случа*  отказа,  во.^вра- 
титься  въ  Кареагенъ.  Р.,  прибывъ  въ  Римъ, 
велъ  себя  какъ  пленный  и  отказался  говорить 
въ  сенат-Ь,  какъ  потерявш1й  права  сенатора; 
но  когда  кареагеняне  дали  ему  позволен1е  го- 
ворить, онъ  сов-Ьтовадъ  не  заключать  мира  и 
не  обм'Ьниваться  пленными.  Когда  сенатъ, 
чтобы  спасти  Р.,  высказался  за  заключен1е 
мира,  Р.  объявилъ,  что  онъ  носитъ  при  себ* 
ядъ,  который  д'Ьйствуетъ  медленно,  но  в'Ьрно. 
Добившись  своего,  онъ  вернулся  въ  Кареа- 
генъ. Кареагеняне  выр^Ьзали  ему  в-Ьки  и  за-  ■ 
ставили  поперем'Ьнно  переходить  изъ  темноты 
на  солнце;  зат-^мъ  посадили  его  въ  ящикъ, 
утыканный  внутри  гвоздями,  и  въ  немъ  умо- 
рили голодной  смертью.  Римляне,  узнавъ  о 
мученической  смерти  Р.,  въ  свою  очередь,  за- 
мучили до  смерти  н-Ьсколы.ихъ  карвагенскихъ 
пл^нниковъ.  Мног1е  историки  считаютъ  раз- 
сказъ  о  подвига  Р.  выдумкой:  такъ,  Моммзенъ 
видитъ  въ  этомъ  разсказ!»  риторическую  иде- 
ализац1ю  несчастнаго  героя.  Н.  О. 

Регулы— см.  Менструащя. 

Регулярные  граасдане— см.  Городъ 
(IX,  328— 3-24). 

Регулярны!!  войска — войска,  им'й- 
юнпя  правильную  и  постоянную  военную  ор- 
ганизац1ю,  содержимыя,  хотя  въ  кадровомъ 
составе,  и  въ  мирное  время,  и  проходя- 
Щ1Я  систематическш  курсъ  военнаго  обуче- 
Н1Я.  Противополагаются  милиц1ямъ,  а  въ  Рос- 
С1И,  въ  настоящеее  время— ополчен1ю  и  вой- 
скаиъ  казачьимъ.  Начало  образовапш  Р. 
войскъ  въ  Росс1И  было  положено  Петромъ 
Великимъ. 

Регуляторъ  —  назваше  астрономиче- 
скихъ  часовъ  съ  компенсац1оннымъ  маятни- 
комъ,  для  точнаго  изм'Ьренхя  времени  (см. 
Часы). 

Регуляторы  электрическге  (силы  тока), 
температурные— сш.  Электрическое  осв'Ьще- 
Н1е,  Термостаты. 

Регуляторы. — Это  названге  придается 
большому  числу  самод'Ьйствующихъ  приборовъ, 
служашихъ  для  поддержан1я  равном'Ьрности 
хода  разнаго  рода  явлен  1й,  Такъ,  Ваттъ  ус- 
тройлъ «црнтроб'Ьжный  Р.>  для  уравнен1Я 
скорости  вращения  своей  паровой  машины, 
когда  изменяются  сппротивлен1я  ея  движен1ю 
или  давлен1е  пара  въ  котл'Ь.  Подобные  Р.  со- 
ставляютъ  въ  настоящее  время  необходимую 
принадлежность  хорошихъ  тепловыхъ,  водя- 
ныхъ  и  в'Ьтряныхъ  двигателей;  существуютъ 
Р.  галваническаго  тока,  давлеп1я  пара  и  газа, 
а  также  Р.  температуры,  такъ  наз.  термостаты 
(см.).  Каждый  изъ  этихъ  ]Р.  обладаегъ  орган-мъ, 
приходящимъ  въ  движен1е,  когда  регулируемое 
количество  становится  больше  или  меньше  на- 
значенной величины,  и  прямо  или  косвенно 
возд'Ьйствуюшимъ  на  источникъ  энерг1и,  про- 
и:<водяиий  регулируемое  явление.  По  этому 
самому,  ни  одннъ  изъ  нихь  не  можетъ  дей- 
ствовать вполне  точно:  уклонен1е  должно  дой- 
ти до  н^ь^торой  конечной  величины,   прежде 
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ч'Ьлъ  будутъ  пересилены:  инерщя  частей  са- 
мого Р.  и  сопротивлен1я  движен1ю  его  частей 
и  органовъ,  возд^йствуюшихъ  на  источникъ 
энергш.  По  т'Ьмъ  же  лричпнамъ  и  всл'Ьдствхе 
ияерц1И  регулируемаго  прибора  почти  всегда 
Р.  продолжаетъ  несколько  свое  движение  ибсл1Ь 
того  какъ  регулируемая  величина  получить 
свое  прежнее значен1е,  и  равнов'Ьс1е  достигается 
лишь  послй  н'Ьсколькихъ,  постепенно  убываю- 
щихъ  колебанш  въ  ту  и  другую  сторону.  Та- 
!симъ  образомъ  Р.  являются  скор'Ье  «модера- 
торами», ум-Ьрителями  слишкомъ  большихъ 
колебан1й,  неспособными,  однако,  строго  под- 
держивать неизменяемость.  Теоретическому 
пзсл'Ьдован1ю  подвергалось  многократно  лишь 
д'Ьйств1е  разнаго  рода  аентроб*жныхъ  регуля- 
торовъ  машинъ  двигателей,  но  вопросъ  остал- 
ся еще  далеко  не  разслёдованъ,  всл'Ьдств1е 
своей  сложности.  Р.  этого  рода  (см.  XXII, 
867),  состоять  почти  всегда  пзъ  двухъ  тяже- 
лыхъ  г1лъ,Шрикр'Ьпленныхъ  на  кондахъ  двухъ 
стержней  равной  длины,  соединенныхъ  шар- 
нирами съ  вращающимся  валомъ,  а  ♦другою 
парою  стержней— съ  шарнирами,  такъ  связан- 
ными съ  муфтою,  скользящею  вдоль  этого  ва- 
ла, что  она  приближается  къ  м^Ьсту  скр-Ьпле- 
н1я  иервыхъ  стержней  съ  валомъ,  когда  тя- 
желый тЬла  удаляются  отъ  вала  при  возраста- 
нш  скорости  его  вращения.  Муфта  эта  или 
непосредственно  связана  съ  клапаномъ,  про- 
иускаюпшмъ  паръ  въ  цилиндръ  или  воду  въ 
турбину  съ  золотникомъ,  производящимъ  отс^Ьч- 
ку  пара  или  же  только  сообщает!  съ  этими  ор- 
ганами особый  механизмъ,  движущи!  ихъ  въ  ту 
пли  другую  сторону,  смотря  по  тому— двига- 
ется ли  муфта  въ  сторону,  соответствующую 
возрастанию  скоростп  вращен1я,  влк— наобо- 
ротъ.  Въ  иныхъ  Р-хъ  валъ  вертикальный  и  тя- 
желыя  гЬла  опускаются  подъ  вл1ян1емъ  своего 
вЬса;  въ  другихъ  такъ  назыв.  «астатиче- 
скихъ»  Р.  стержни  составляютъ  параллело- 
граммъ,  НИЖН1Й  уголъ  котораго  закрепленъ,  а 
верхн1й  подвиженъ.  При  такомъ  устройстве, 
тяжелыя  тЬла  станутъ  двигаться  въ  горизон- 
тальной плоскости;  если  стержни,  ихъ  поддер- 
живающее, вдвое  длиннее  сторонъ  шарнирнаго 
параллелограмма  Р.,  тогда  сила  тяжести  не 
будетъ  более  приводить  ихъ  къ  валу  въ  поло- 
жен1е  равновес1Я,  а  для  этого  надо  будетъ 
пхъ  снабжать  пружинами.  Зато  Р.  такого  рода 
можетъ  вращаться  и  около  горизонтальнаго 
вала  и  действовать  правильно  на  машину  ка- 
чающагося  парохода.  Когда  механическое 
устройство  одного  изъ  такихъ  Р.  геометриче- 
ски определено,  уже  не  трудно  вывести  законъ 
движен1я  его  муфты  подъ  вл1ян1емъ  даннаго 
изменен1я  скорости  вращен1я  вала  (см.  напр. 
\У.  1.упеп,  «Расчетъ  центробежпыхъ  регуля- 
торовъ»,  М.,  1897,  перев.  Лужецкаго),  но  не 
легко  выразить  математически  зависимость 
движущей  силы  машины  отъ  перемещен1я 
регулпрующаго  клапана:  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  эта  зависимость  остается  неизвестной, 
и  въ  формулы  приходится  вводить  лишь  заве- 
домо неточный,  приблизятельныя  предположе- 
Н1Я,  и  потомъ  еще  упрощать  эти  формулы, 
чтобы  иметь  возможность  сделать  как1я-либо 
обобщен1я.  Если  прибавить  еще  то  обсто- 
ятельство,   что    обыкновенно    изменен1я    со- 
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противлен1Й,  вызываюпия  изменен1я  скорости 
двигателя,  вполне  случайны  и  часто  просто 
завпсятъ  отъ  числа  станковъ,  пущенныхъ  въ 
ходъ  по  воле  работающихъ,  то  станетъ  ясна 
вся  трудность  такой  задачи.  Не  смотря  на 
все  это,  ученые  получили  уже  мног1е  важные 
выводы  относительно  способа  действ1Я  Р. 
Одинъ  изъ  первыхъ  много  способствовалъ  это- 
му проф.  И.  Вытнеградск1й  своей  работою, 
написанною  еще  въ  1877  г.:  ему  удалось,  пос- 
ле многихъ  упрошен1й  вопроса,  выразить  за- 
висимость движения  муфты  Р.  отъ  силы  дви- 
гателя и  изменешя  его  скорости— помощью 
линейнаго  дифференц1альнаго  уравненхя  треть- 
яго  порядка,  съ  постоянными  коэффищентами. 
Изследуя  пнтегралъ  этого  уравнен1я,  онъ  на- 
шелъ,  что  при  одной  зависи.мостп  между  ко- 
эффиц1ентами,  Р.,  выведенный  изъ  своего  по- 
ложения равновес1я  изменен1емъ  скорости 
машины,  станетъ  делать  колебанхя  все  более 
п  более  возрастаюния:  очевидно,  при  такихъ 
услов1яхъ,  онъ  будетъ  только  портить  дело. 
При  другомъ,  определенномъ  соотношеши 
этихъ  коэффиц1ентовъ  (зависящемъ  отъ  кон- 
струкщи  Р.)  колебан1я  эти  будутъ  более  или 
менее  быстро  уменьшаться,  Р.  станетъ  дей- 
ствовать правильно.  Но  возможно  и  такое 
соотношен1е  коеффпщентовъ,  при  которомъ 
вовсе  не  будетъ  колебанш  муфты  Р.,  а  будетъ 
лишь  «апер1одическое»,  плавное  приближен1е 
ея  къ  положен1ю  равновес1я,  и  соответствен- 
ное ему  плавное  «ассимптотическое»  (см.  Ги- 
пербола, УШ,  720)  приближен1е  изменившей- 
ся скорости  машины  къ  ея  заданной  величине. 
Этотъ  последн1Й  идеальный  случай  Р-ра  воз- 
моженъ  лишь  тогда,  когда  Р.  снабженъ  орга- 
номъ,  вызывающпмъ  сопротивлен1я,  зависящ1я 
отъ  скорости  вращен1я  и  отъ  квадрата  этой 
скорости,  такъназ.  «катарактомъ»:  поршнемъ, 
движущимся  въ  жидкости,  или  крыльями,  вы- 
зывающими сопротивлен1е  воздуха.  Р.  абсо- 
лютно удобоподвижныи  не  могъ-бы  правильно 
действовать;  трен1е  и  инерц1я  въ  большинстве 
Р.  способствуетъ  правильности  ихъ  действ1я, 
заменяя  отчасти  «катараитъ:>.  Эти  результаты 
въ  обшемъ  подтверждаются  опытомъ:  укажемъ 
напримеръ  на  известный  Р.  Фуко,  съ  крылья- 
ми, успешно  применяемый  для  уравниванхя 
движен1Я  научныхъ  самопищущихъ  приборовъ 
и  на  действующи!  въ  электрическнхъ  фонаряхъ 
Р.  электрическаго  тока  Сименса,  снабженный 
воздушнымъ  катарактомъ  въ  виде  поршня,  дви- 
жущагося  въ  цилиндре.  Практика  показала, 
что  мног1е  не  вполне  апер1однческ1е  Р.  дей- 
ствуютъ  достаточно  правильно  для  уравнива- 
н1я  не-пер10дическихъ  изменен1й  скоростп 
обыкновенныхъ  паровыхъ  п  газовыхъ  двига- 
телей, такъ  какъ  у  нитчъ  маховикъ(см.  ХУШ, 
823)  уравниваетъ  уже  въ  значительной  степе- 
ни пер10дическ1я  неравномерности  скорости, 
происходящ1я  въ  течеше  одного  оборота  и 
обусловливаемыя  отсечкою  пара,  неравномер- 
ностью его  давлен !я  въ  разные  перюды  од- 
ного оборота  машины,  а  также  геометриче- 
скими свойствами  механизма,  превращающаго 
прямолинейное  движен1е  поршня  во  враща- 
тельное. Въ  некоторыхъ  газовыхъ  и  кероси- 
новыхъ  двигателяхъ,  где  вообще  Р.  просто 
устраняетъ  впускъ   газа  подъ   поршень,  пока 
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скорость  не  уменьшится  до  заданной  вели- 
чины, вм1Ьсто  центроб'Ьжныхъ  регуляторовъ 
употребляется  очень  простой  Р. —  маятникъ. 
Горизонтальная  ось  вращен1я  этого  маятника 
передвигается  прямолинейно  вм*ст4  съ  пор- 
шнемг;  въ  определенный  моментъ  его  движе- 
н1я  маятникъ,  отклоненный  отъ  своего  поло- 
жен1я  равнов'Ьсхя,  освобождается,  начинаетъ 
свое  колебан1е,  и  въ  опред^^ленномъ  м-Ьст^ 
ударяетъ  концомъ  особаго  своего  придатка 
прямо  въ  стержень,  открываюпйй  клапанъ  для 
впуска  газа.  Если  же  скорость  машины  боль- 
ше заданной,  маятникъ  не  усп^Ьваетъ  еще  дойти 
до  надлежашаго  положен1я  и,  ударяясь  о  стер- 
жень наклонной  частью  своей  поверхности, 
отклоняется  въ  сторону,  не  открывъ  клапанъ. 
Особый  отд-Ьлъ  составляютъ  Р.  истечен1я  жид- 
костей, газовъ  и  пара.  Первообразомъ  одного 
типа  Р.  этого  рода  служитъ  такъ  назыв. 
лампа  «модераторъ»  (см.  XVII,  307,  фиг.  3), 
изобр-Ьтенная  въ  Париж*  въ  первой  по- 
ловине XIX  стод.  Въ  ламп*  этой  горитъ 
масло,  которое  поднимается  въ  горелку  изъ 
резервуара  подъ  давлен1емъ  спиральной  пру- 
жины на  поршне.  Когда  пружина  эта  заве- 
дена и  поршень  поднять  высоко,  давленхе 
его  больше,  а  по  мер*  выгорания  масла  и 
опускан1я  поршня,  оно  падаетъ,  поэтому  и 
количество  притекаюшаго  масла  было-бы  въ 
начале  чрезмерно,  а  въ  конце  недостаточно. 
Чтобы  устранить  это  обстоятельство,  въ  верх- 
ней, неподвижной  половине  трубки,  приводя- 
щей масло  къ  горелке,  укреплена  вдоль  ея 
оси  проволока,  конически  заостренная  книзу; 
другая  половина  труб1;и,  соединенная  съ  порш- 
немъ,  входитъ  при  его  поднятш  въ  коллцеоб- 
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разное  пространство  менаду  внутренней  по- 
верхностью верхней  трубки  и  проволокою,  и 
очень  стесняетъ  просветъ.  Поэтому,  въ  на- 
чале масло  поднимается  медленно,  не  смотря 
на  сильное  давлегпе.  По  мере  понижения  пор- 
шня и  уменьшения  силы  прулшны,  длина  съу- 
женной  части  трубки  уменьшается;  подбирая 
размеры  трубокъ  и  проволоки,  изобретатель 
достигь  достаточной  степени  регулирован1я 
притока  масла.  На  этомъ  же  принципе  осно- 
вывается устройство  многихъ  Р-овъ  истечения 
газа  для  газовыхъ  горелокъ  и  целыхъ  газопро- 
водовъ.  Таиъ,  въ  Р.  Жиру  (рис.  1),  для  улич- 
ныхъ  фонарей,  газъ  входилъ  снизу  въ  цилин- 
дрикъ  Е  сантиметра  два  д1аметромъ,  внутри 
котораго  свободно  двигается  легкш,  металли- 
ческтй  поршень  Л.  Выходитъ  газъ  черезъ  цен- 
тральный отверст1я  1",  Свъ  крышке  В  Р,  изъ 
которыхъ  Р  почти  вполне  закрывается  кониче- 


скимъ  придаткомъ  к  въ  центре  поршня,  когда 
этотъ  последн1Й  поднимается  подъ  вл1яп1емъ 
возрастан1я  давлен1я  газа.  Въ  толще  Е  стенокъ 
Р.  сделанъ  каналъ  МА,  соединяюнпй  простран- 
ство подъ  поршнемъ  съ  пространствомъ  надъ 
нимъ;  особымъ  винтикомъ  е  можно  стеснять  се- 
чен1в  атого  канала,  закрываемаго  крышкою  Т. 
Такимъ  образомъ  можно  всегда  урегулировать 
истечен1е  газа  такъ,  чтобы  получить  хорошее 
пламя  при  нормальномъ  давлен1и,  потомучто 
весъ  поршня  такъ 
подобранъ,  что 
онъ  при  этомъ 
плаваетъ  около 
своего  средняго 
положен1я.  При 
возрастанш  дав- 
лен1я,  поршень 
поднимется,  съу- 
зитъ  свободное 
сеченге  выходно- 
го отверст1я  и 
уменьшить  пла- 
мя; при  уменьшен1и  давлен1я  произойдетъ 
обратное.  Несколько  иного  устройства  Р.  для 
пользования  запасомъ  газа,  сильно  сжатымъ  въ 
резервуаре,  для  освещеятя  и  др.  целей,  когда 
требуется  выпускать  его  лишь  съ  небольшимъ 
определеннымъ  избыткомъ  давлен1я  противъ 
атмосфернаго.  Въ  Р.  Пинча,  для  освещен1я  ва- 
гоновъ  сжатымъ  свЬтильнымъ  газомъ  (фиг.  2), 
онъ  выпускается  предварительно  въ  котелокъ, 
закрытый  сверху  плотной,  но  гибкой,  волнооб- 
разно изогнутой  крышкою  М,  чрезъ  особый  кла- 
панъ V,  состояний  изъ  цилиндрической,  метал- 
лической пробки,  двигающейся  въ  плотно  ох- 
ватывающемъ  его  цилиндре.  Давле- 
н1е  газа  выпираетъ  пробку  книзу  и 
темъ  открываетъ  боковое  отверст1е 
для  выхода  газа  въ  котелокъ;  этому 
движен1ю  против одействуетъ  рычагъ 
1/1), связанный  стерлшемъ2^  съ  шар- 
нирами-съ  центромъ  податливой 
крышки  и  сверхъ  того  снабженнымъ 
пружт1ною  ^.  К.акъ  только  количе- 
ство газа,  вытекающаго  въ  котелокъ, 
превысить  количество  потребляе- 
маго  горелками,  давлен1е  въ  котел- 
ке возрастаеть,  крышка  его  подни- 
мается и  закрываеть  клапанъ  У. -Р. 
Пинча  действуетъ  плавно,  вероятно  вследств1е 
того,  что  большая  поверхность  гибкой  крыш- 
ки встр4чаетъ  въ  своемь  движен1и  достаточное 
сопротивлен1е  воздуха  и  газа  и  заменяетъ 
особый  катаракть.  См.  ст.  И.  Вышнеградскаго, 
въ  «Изв.  Технологическаго  Института»  (1877 
и  1878);  трудъ  Ь.  Ъесогпи  («Ке^'и1аг15аиоп 
с1и  шоиуетеп1»),  составляеть  одинъ  изъ  то- 
мовъ  «Епсус1оре(11е  (1е8  А1(1е-Мето1ге>  (изд. 
Ьёаи1ё  въ  Париже);  Р.  для  газа:  0.  Р^е!^- 
Гег,  «Саз  баз»  (Веймаръ,  1896).  Описан1я  Р. 
разбросаны    въ   техническихъ   журналахъ. 

В.  Л—въ. 
Редакторъ:  1)  ответственный  руково- 
дитель пе{  1одическаго  издан1я— см.  Печать 
(XXIII;  ь  0);  -О  должность  въ  центральномъ 
статистическомъ  комитете  м-ва  внутр.  делъ  и 
въ  д  тахъ  м-ва  юстищи.  При  государствен 
ной  канцелярш,   по  кодификащонной    части. 
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состоитъ  р.  полнаго  собрания  законовъ  и  по- 1 
мо1цни1.ъ  Р.  При  московсиомъ   архив'Ь  мини- 
стерства юстицш  состоитъ   Р.    описей  и  из- 
дан1Й   архива  и    помощники    Р.,  старш1е    и 
младш1е. 

Рсдан'ь  —  полевое  угф'Ьплен^е  о  двухъ 
сторонахъ  или  фасахъ,  образующихъ  исходя- 
пий,  обращенный  въ  поле  уголъ;  даетъ  огонь 
вправо  и  вл'Ьво,  поддерживая  т"Ьмъ  войска  и 
укр*плен1я,  расподоженныя  по  соседству,  на 
которыхъ  въ  свою  очередь  лежитъ  обязан- 
ность поддержать  Р.,  обстреливая  им'Ьюиийся 
передъ  нимъ  необороненыый  секторъ  (см.). 
Съ  посл'Ьднею  цЬлью,  а  равно  и  для  продоль- 
ной обороны  рвовъ  Р-ва  у  оконечностей  его 
фасовъ  пристраиваютъ  иногда  ьоротгае  участьи 
оборонительной  ограды  —  фланки,  направляю- 
щееся подъ  прямымъ  угломъ  къ  этимъ  фасамъ 
и  прикрытия  съ  боковъ  соотв^тствуюитми 
заворотами— крыльями,  при  чемъ  получается 
укр-Ьплеше,  называемое  Р.  съ  фланками  и 
крыльями.  Е.  А.  Б. 

Редвмцъ  (Оскаръ  РгеШегг  уоп  Ее^\V^^г- 
8сЬт612)-н'Ьм.  поэтъ  (18-'3— 91);  былъ  проф. 
немецкой  литературы  въ  В'Ьн'Ь.  Основан1емъ  его 
известности  послужила  «АгаагашЬ»  (Майнцъ, 
1849;  36-е  ИЗД.,  1Ь86) — романтическая  эпопея 
изъ  эпохи  Барбаруссы,  на  католической  под- 
кладке. За  нею  последовали:  поэма  «Е^п  Маг- 
сЬеп  УОШ  \Уа1(1ЬасЫе1и  ипй  ТаипепЬаиш», 
«6ей1с111е»  (1853;  несколько  переводовъ  у 
Плещеева),  рядъ  драмъ  —  «81ейИа^е>  (18")4), 
«ТЬошаь-  Могиз»  (1857),  «РЫЦрр^пе  \\''в15ег» 
(1вб9),  «Вег  2и11Г1ше181ег  уоп  NигпЬег§•» 
(1860),  «Бег  Боде  уоп  УепеШа»  (18»И))  — и 
романъ  «Негшаиц  81агск.  ВеШзсЬез  ЬеЬеп» 
(186'|)-  Въ  1371  г.  появилась  его  патрготиче- 
ская  песня:  «1)а8  1Лес1  уога  пеиеп  ВеШзсЬеп 
Ке1с11>,  имевшая,  подобно  поэме  «01111о»(  1878), 
большой  усаехъ,  такъ  какъ  здесь  особенно 
ярко  обозначился  разрывъ  поэта  съ  его  преж- 
нимъ  ультрамонтанс1:имъ  м1ровоззрен1емъ.  По- 
следн1я  произведен1я  Р. -поэма  <Е1|1  с1еи18сЬе8 
НаизЬисЬ»  (1ЬйЗ)  и  романы  «Наиз  \Уаг1еп- 
Ьегр»  (1884),  «Нушеи»  (18э7),  «аШск»  (1890). 

Редгр«*в'ь  (Ричардъ  К,е|1егауе,  1804— 
88)— англ1йси1й  жанристъ  и  пейзажистъ,  вна- 
чале занимался  копирован1емъ  картинъ  въ  бри- 
танскомъ  музее,  а  потомъ  учился  въ  лондонск. 
акд.  худож.  Тяжелое  имущественное  положе- 
Я1е  заставляло  Р.  въ  этогъ  перюдъ  его  жизни 
снисьивать  себе  средства  къ  существованию 
даван1емъ  уроковъ  рисован1я.  Первое  само- 
стоятельное произведен1е  Р.  былъ  цейзажъ 
(18  о),  а  затемъ  онъ  пробовалъ  свои  силы  въ 
исторической  и  религ1озной  живописи,  а  также 
ппсалъ  картины  на  сюжеты,  взятые  изъ  про- 
изведенШ  изящной  словесности.  Въ  1837  г. 
.онъ  обратился  къ  жанровой  живописи,  при 
чемъ  черпалъ  темы  преимущественно  изъ  со- 
временнаго  быта.  Изъ  работъ  этой  поры  сле- 
дуетъ  назвать:  «Дочь  обедневшего  дворянина» 
( 184п),  «Офел1ю»  (1842),  «Беднаго  учителя» 
0843),  «Просящаго  ребенка»  (1840,  «Гено- 
веву»  и  «Бегство  въ  Египетъ>  (1851).  Пей- 
зажи Р.  отличаются  большою  правдою,  тща- 
тельнымъ  исиолнен1емъ  вообще  и  особенно 
тонкою  выпискою  перваго  плана;  изъ  нихъ 
можно  указать  на  «Уединенную  долину»,  «Въ 


тени»,  «Запруду»  и  некот.  др.  Р.  известенъ 
также  какъ  гразеръ.  Вместе  съ  Колемъ,  онъ 
основгаъ  въ  Мальборо-ГоузЪ  музей  орнамен- 
тальнаго  искусства,  преобразованный  впослед- 
СТВ1И  въ  Соутъ-Кенсингтонскш  музей.  Въ  со- 
трудничестве со  своимъ  братомъ,  Самуэлемъ. 
онъ  издалъ:  «А  се1|1игу  оГ  рашьегз  о^'  Ше  Еп- 
^МсЬ  зсЬооЬ  (1866). 

Редсдя — по  словамъ  летописи  богатырь, 
князь  касожски'1(касоги— нынешн1е  черкесы); 
князь  Мстиславъ  тмутараканск1й,  сынъ  Вла- 
дим1ра  св.,  завоевалъ  страну  Р.,  а  его  са.мого 
убнлъ  въ  единоборстве  (въ  1022  г.). 

Редомиторпсты  -  члены  ордена  Иску- 
пителя (Соп^^геунио  5апсизз1ш1  Ке11е/пр10Г18. 
основ,  вь  1749  г.);  раньше  назывались  лигво- 
р1анами,  по  имени  своего  основателя  (см.  XVII. 
6о(>).  Орденъ  Р., тесно  связанный  съ  орденомъ 
1езуитивъ.  вменяетъ  своимъ  членамъ  въ  обя- 
занность усердную  проповедь  католицизма, 
преимущественно  въ  отранахъ  протестант- 
скихъ,  а  также  духовное  назидан1е  и  воспп- 
тан1е  юношества.  Новый  орденъ  быстро  рас- 
пространился въНеаполе  и  Сицил1и,  затемъ  въ 
Австр1и  и  Польше.  Въ  181)9  г.  Р.  были  вынуж- 
дены удалиться  изъ  Варшавы.  Вытесненные 
изъ  Австр1и  въ  1848  г.,  они  скоро  вернулись 
и  основали  несколько  монастырей  и  женскихъ 
общинъ.  Сильно  распространились  они  также 
въ  Бавар1и,  Бадене,  Иасолу  и  Прусс1и,  где 
къ  началу  КиИигкатрГа  было  пять  общинъ  Р. 
Кроме  того,  Р.  встречаются  во  Франц1И,  Бель- 
гии, Швейцар1и,  а  также  въ  Сев.  Америке, 
где  они  основали  рядъ  колонШ  и  миссшнер- 
скихъ  станц1й.  Въ  монастыряхъ  Р.  господ- 
ствуетъ  система  общежит1я.  Одежда  Р.  та  же, 
что  у  хезуптовъ,  место  которыхъ  они  часто 
занимали  и  которымъ  пролагали  путь  къ  в  )3- 
вращенш  въ  изгнавш1я  ихъ  страны.  Закономъ 
1 672  г.  Р.  изгнаны  изъ  пределовъ  германской 
имперш. 

Редсрер-ь  (Пьеръ-Луи  Коес1егег,  графъ 
де,  1754  1835)— франц.  публицистъ  и  госу- 
дарственный деятель.  До  революцш  былъ  чл'е- 
номъ  парламента  въ  Меце.  Выбранный  въ 
генер.  штаты,  онъ  сделался  членомъ  якобин- 
скаго  клуба.  Съ  ноября  1791  г.  занималъ  дол- 
жность генеральнаго  прокурора  въ  департа- 
менте Сены.  После  10-го  авг.  1792  г.  Р.  по- 
рвалъ  сношенхя  съ  якобинцами.  Съ  1796  г. 
онъ  былъ  профессоромъ  политической  эконо- 
м1и.  Наполеонъ  прпзвадъ  его  въ  госуд.  советъ 
и  поручвлъ  ему  организац1Ю  префе!;туръ  и 
заведыван1е  школами.  Въ  1806  г.  Р.  былъ  по- 
сланъ  къ  королю  Хосифу  въ  Неаполь,  где 
былъ  сделанъ  министромъ  финансовъ;  въ 
1810  г.  получилъ  отъ  Наполеона  графскчй  ти- 
тулъ.  Во  время  «ста  дней»  онъ  трудился  надъ 
вооружен1емъ  народа  въ  Бургундш  и  Бретани 
и  заналъ  место  въ  палате  пэровъ,  где,  после 
битвы  при  Ватерлоо,  высказался  за  Напо- 
леона II.  После  второй  реставращи  Р.  исче- 
заетъ  съ  политическаго  поприща.  Въ  эпо- 
ху реставрацш  Р.  написалъ:  «Мёшохгез  роиг 
8егу1г  а  1'Ы51о1ге  с1е  1,ои15  XII  е1  (1е  Кгап- 
^018  Ь  (П.,  1825).  После  1юльской  революц1н 
обратила  на  себя  внимаше  его  статья:  «Езрги 
йе  1а  гёуо1ииоп  (1е  1789,  е1  зиг  1е8  ёгёпе- 
теа18  йи  20  Лша  е1,  с1и  10  АбиЬ.  Людовакъ- 
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Филиппъ  возвратнлъ  Р.  въ  1832  г.  зван1е  пэра. 
Полное  собран1е  сочинен1й  Р.  издано  его  сы- 
номъ. 

Рсдерсрть— см.  Шампанское. 

Редср-ь  (Августъ  Ка^ег)  —  актеръ  дрез- 
денскаго  театра  и  драматургъ  (1810 — 68). 
Превосходный  комикъ,  Р.  написалъ  много  опе- 
ретокъ  и  феерий  («Бег  ^еиит5её1ег>,  «Бег 
аг1е518сЬе  Вгиииеп»,  «КоЬеП  ит!  Вег1гат>, 
«ЕИск  ип(1  1:''1оск»  и  др.),  вошедшихъ  въ  со- 
ставъ  сборниковъ:  «Кош18сЬе  ТЬеа1ег5Шскеэ 
(Дрезденъ,  1859 — 67),  <1:81Пё8р1е1в  Шг  к1е1пеге 
ВйЬпеп»  (1868),  «Кот18сЬе  Коир1е18»  (1869) 
и  др. 

Редеръ  (Карлъ-Давидъ- Августъ  Кбаег, 
1806 — 79) — н^м,  юристъ  и  философъ,  ученикъ 
Краузе;  былъ  профессоромъ  въ  ГейдельбергЬ. 
Стоялъ  за  реформу  тюремъ  и  за  введен1е 
одиночнаго  заключешя.  Въ  1848  г.  Р.  былъ 
избранъ  въ  члены  франкфуртскаго  парламен- 
та. Послй  событ1Й  1870  г.  принималъ  участ1е 
въ  попыткахъ  основать  федералистскую  пар- 
тш.  ГлавнЬйш1я  соч.  Р.:  «АЬЬапйкпреп  иЬег 
ргак118сЬе  Егаееп  ёез  С1У11гесЫ8»  (Гиссенъ, 
1833),  «Сгипйгиде  <1ег  РоНак  йез  КесЫз»  (1 
часть;  Дармщт.,  1837),  «бгипйгиде  йез  Ка- 
ШггесЫз  ойег  йег  ИесЬ18рЫ1о8орЫе>  (Гей- 
дельб.,  1846;  2  изд.,  Лпц.,  ШШ— (ЗЗ),  сбгипс!- 
дейапкеп  ипй  ВейеиШи^?  йез  гйт18сЬеп  ипй 
§егтап18сЬеп  КесЫз^  (Лпп.,  1855),  «016  Уег- 
Ьеззегипй  <1е8  6е{'ап§п1381яге8еп8  гаи1е18  йег 
Еш2е1ЬаГЬ  (Прага,  1856),  «Бег  81га1уо112и{;5 
ш  (]ге181  йез  КесЫз»  (Лейпцигъ,  1862),  «Вез- 
8егип88з1гаГе  ипй  Ве88вгипё81гаГап81а11еп  а18 
КесЬ18Гог(1египё»  (1Ь.,  1664),  «В1е  ЬеггзсЬеп- 
йеп  Огип(11еЬгеп  уоп  УегЬгёсЬеп  ипй  81гаГе 
1п  Шгеп  шпегц  \УШегзргисЬеи»  (Висбаденъ, 
18Н7).  Ср.  V.  ваЬЬа,  «Ьа  8сио1а  й!  Коейег 
ей  и  8181еша  (1е1Г18о1атеп1о  сагсегаг1о>  (Ми- 
ланъ,  1868). 

Редиваигъ  (Ке)ап^)— р.  въ  области  Са- 
ровакъ,  на  сЬв.  берегу  острова  Борнео. 

Реджво  дн  Калаб|>1н  (Еед;^!^  с11  Са- 
1аЬг1а)— итальян.  провинция  на  крайней  юго- 
западной  оконечности  Апеянинскаго  полуо-ва. 
3164  кв.  км.,  403329  жит.  (1896).  Гориста 
(юн{ные  отроги  Калабршскихъ  Апеннинъ), 
Гл.  рр.  Мезима  и  Петраче.  Производство 
хл'Ьбовъ  недостаточно  для  потребностей  насе- 
ления; картофель,  ленъ,  пенька,  вино,  оливки, 
южные  фрукты;  шелководство.  Гл.  г.— Р.  ди 
Калабр1я,  на  Мессинскомъ  пролив'Ь.  39296  жит.; 
торговля  виномъ,  оливками  и  южными  фрук- 
тами; рыболовство.  Въ  древности  онъ  назы- 
вался по-греч.  'Щ-(1т,  по-лат.  КЬе^шт.  Осно- 
ванъ,  по  Геродоту,  приблизительно  въ  725  г. 
до  Р.  Хр.  халкидпами  изъ  Евбеи  и  мессен- 
цами  изъ  Пелопоннеса.  Мессенцы  долго  им'Ь- 
ли  перев1Ьсъ;  изъ  ихъ  среды  происходили 
древн1в  тираны  Р.  Посл'Ьднимъ  изъ  этихъ 
тирановъ  былъ  Анаксилай,  сыновья  котораго 
были  изгнаны  въ  461  г.  до  Р.  Хр.  Въ  387  г. 
Р.  взятъ  Д1онис1емъ  старшимъ  сиракузскимъ. 
Съ  этихъ  поръ  его  торговля  и  процветание 
падаютъ.  Въ  2ё0  г.  римскш  гарнизонъ  Р.,  со- 
СТ0ЯВШ1Й  изъ  кампанцевъ,  завладЪлъ  городомъ, 
изгнавъ  или  перебивъ  его  жителей.  Въ  270  г. 
римляне  наказали  кампанцевъ  и  отдали  Р. 
прежнимъ  его  жителямъ.  Ко  времени  ри.мскихъ 


междоусобныхъ  войнъ  число  аштелей  Р.  на- 
столько уменьшилось,  что  Августъ  поселялъ 
туда  отличившихся  морскихъ  солдатъ.  Въ410 
г.  по  Р.  Хр.  Р.  взятъ  и  разграбленъ  Алари- 
хомъ,  въ  549  г.  завоеванъ  Тотилой,  въ  918  г. 
сарацинами,  въ  1005  г.  пизанцами,  въ  1060  г,  ; 
Робертомъ  Гвискардомъ,  въ  1282  г.  Петромъ  ! 
Арагонскимъ. 

Ред»г1о  Нслль  Этнл1я  (Ке^дю  пе11' 
ЕшШа) — итальян.  провинд1я,  въ  центре  ко- 
ролевства. 2269  кв.  км.  и  '«^5172  т.  жит. 
Гориста  на  Ю  (Этрусскхе  Апеннины),  на  С— 
равнины.  Орошается  р.  По  и  ея  притоками 
Энца,  Кростоло  и  Секк1я.  Производство  хл^- 
бовъ  даетъ  излишекъ  для  вывоза.  На  низинахъ 
р.  По  возд-Ёлывается  рисъ.  Винод4л1е,  огородни- 
чество. Прекрасные  луга  орошаются  с^тью 
каналовъ.  Скотоводство,  овцеводство,  сырова- 
рен1е,  шелководство.  Гл.  г.— Р.  ди  Эмил1я,  съ 
20  т.  жит.,  лицей,  гимназ1Я,  техничесшй  ин- 
стигутъ,  общественная  библ1отека,  музей. 

РСДНЕ10  (Исаакъ-Самуилъ  Ке5§1о,  родомъ 
изъ  Итал1и,  1784 — 1855) — еврейскШ  ученый. 
Главные  его  труды:  итальянсшй  переводъ  Пя- 
тикниж1я,съ  еврейским!.  комментар1емъ  (1821), 
«Гаттора  вегафилусуфха»  («Релипозное  уче- 
Н1в  и  фйЛософ1я»,  1827;  зд'Ьсь  указывается  воз- 
можность примирен1я  свободнаго  изсл'Ьдова- 
Н1я  съ  в^рой),  «Иггеротъ  1ошеръ»  (1834— 
36;  письма  по  вопросамъ  экзегетическимъ, 
философскимъ  и  историко-литературнымъ), 
«Ехашеп  1,га(11110!П8>  (1а52;  въ  защиту  тра- 
дищи). 

Рсдп  (Егапсезсо  Кей!,  1626  —  1697)— 
итальянск1й  зоологъ.  Род.  въ  Пиз^,  изучалъ 
медицину  и  былъ  членомъ  Аса(1еш1а  (1е1  с1- 
шеп1о.  Занимался  анатомией,  развит1емъ  и  ме- 
таморфозомъ  нас^комыхъ,  зм^^инымъ  ядомъ, 
б1олог1ей  глистъ.  Р.  —  первый  доказалъ,  что 
въ  гншщихъ  веществахъ  не  заводятся  черви, 
если  туда  не  отложитъ  яицъ  муха.  Прини- 
малъ участ1е  въ  словар'Ь  вАсайет1а  с1е11а 
Сгпзса».  ВсЬ  его  печатные  труды  вышли  во 
Флоренцш  въ  1664 — 90  г.  (7  томовъ)  и  Вене- 
цш,  въ  1712 — 28  г.  (7  томовъ). 

Редигеръ  (Александръ  бедоровичъ,  род. 
въ  1853  г.)  —  военный  писатель,  ген.-ма1оръ; 
учился  въ  пажескомъ  корпусЬ  и  въ  академ1и 
генеральнаго  штаба;  принималъ  участ1е  въ 
войн*  1877  г.;  съ  1882  по  1884  г.  служилъ 
въ  Болгарш  товарпшемъ  военнаго  министра 
и  управляющимъ  военнымъ  министерствомъ. 
Въ  настоящее  время  и.  д.  начальника  канце- 
лярш  военнаго  министерства  и  заслуженный 
профессоръ  Николаевской  академ1и  генераль- 
наго штаба.  Главные  труды  Р.:  «Унтеръ-офи- 
церск1Й  вопросъ  въ  главныхъ  европейскихъ 
арм1яхъ»  (СПб.,  1880),  «Зам'Ьтки  по  военной 
администращи»  (СПб.,  1-85),  сМобилизащя 
войскъ>  (СПб.,  18Н6),  «Учебныя  запио.и  по 
военной  администращи»  (1888;  2-е  изд.  подъ 
заглав1емъ:  «Комплектован1е  и  устройство  во- 
оруженной силы»,  СПб.,  1892  — 1894),  «По- 
левое управлен1е  нашей  арм1и»  (СПб.,  1890)  и 
многочисленный  статьи  въ  «Русскомъ  Пнва- 
лид1&»,  «Военномъ  Сборник^Ь»,  «Разв'Ьдчик^Ь»  и 
«Энциклопед1и  военныхъ  и  морскихъ  наукъ», 
въ  ь'оторой  Р.  состоялъ  редакторомъ  военно- 
административнаго  отд'Ьла. 
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Редигср-ь  (Эмндш  Кое(11§ег,  1801—74)— 
н'Ьмецк^й  ор1енталнстъ,  былъ  профессоромъ 
въ  Галле,  затЬмъ  въ  Берлин'Ь.  Главные  его 
труды:  «Ьосшаи!  :РаЪи1ае,  ааао1аиотЬи8  сг1- 
1,1С13  еЬ  §!о58а11о  ехр1апа1ае»  (1830,  1839), 
<!:СЬге810ша1,Ь1а  8уг1аса»  (1838,  1868,  1892), 
сУегзисЬ  иЬег  Ше  Ь^ш^а^^^^зсЬеп  ЙсЬгШгао- 
Т1итеп1е>  (1831)  п  многочисленныя  изсл'Ьдо- 
ван1я  по  разнылъ  отраслямъ  семитолог1и, 
П0ЯВЙВШ1ЯСЯ,  главнымъ  образомъ,  въ  <2еи- 
8сЬг1Г1  с1ег  (1еи18сЬеп  Мог2еп1аа(118сЬе11  6е- 
8е118сЬаЛ»,  для  которой  онъ  въ  теченхе  нФ- 
сколькихъ  л4тъ  составлялъ  ценные  годовые 
обзоры  литературы  по  востоков'Ьд'Ьнш.  Онъ 
докончилъ  большой  еврейск1Й  словарь  Гезе- 
н1уса  «ТЬезаигиз  рЫ1о1о81си8  Ипдиае  ЬеЬгаеае» 
(1835       58). 

Кес11си1и8 — римсшй  богь,  носящгй  также 
назваяге  К.  Ти1аии8,  т,  е.  защищающш  воз- 
вращенге  иди  защищающ1й  возвращаясь.  Ему 
было  посвящено  святилище  у  Капенскихъ  во- 
ротъ.  Его  имя  объясняли  тЬмъ,  что  являясь 
Ганнибалу,  стоявшему  у  воротъ  Рима,  въ  ви- 
д4  страшныхъ  привид^нШ,  онъ  устрашилъ  его 
и  прпнудилъ  кг  возвращеигю. 

Реди*1гъ  (донъ  Теодоръ  Ке(11п§)— испан- 
ск1й  генераль;  пли  начал*  испанско-португаль- 
ской войны  18и8— Игг.  (ХШ,  417)  д-Ьятельно 
способствовалъ  военному  образованш  испан- 
скихь  войскъ;  много  способствовалъ  поб'Ьд'Ь 
при  Байлен*  (II,  719);  поел*  упорной  обороны, 
вынужденъ  былъ  уступить  французамъ  пози- 
ц1ю  при  Лин'Ь,  что  повлекло  за  собой  снят1е 
испанцами  осады  Барселоны.  Въ  1809  г.,  въ 
бою  при   Воле!,   Р.  былъ  смертельно  раненъ. 

Редиска  (КарЬапиз  заНуиз,  уаг.  гаЛ1Си1а 
ВС.)  — однолетнее  травянистое  растен1е,  раз- 
водимое въ  огородахъ  и  парникахъ  ради  клуб- 
невидновздутыхъ,  шарообразныхъ,  овальныхъ, 
продолговатыхъ  или  удлиненныхъ,  черныхъ, 
б^лыхъ,  розовыхъ,  красныхъ  корней.  Отъ  редь- 
ки Р.  отличается  только  своимъ  мелкимъ  кдуб- 
невиднымъ  корнемъ,  бол^Ье  н^жнаго  и  пр1ят- 
наго,  мягкаго  вкуса.  Р.  была  изв^Ьстна  въ  глу- 
бокой древности;  она  разводилась  еще  древ- 
ними римлянами  какъ  любимая  овощь. 

Редна>ъ  -  см.  Низамъ. 

Ред1и— одна  изъ  личиночныхъ  стадШ  со- 
сальщиковъ  или  трематодъ  (Тгета1о(1е8)— см. 
Глисты. 

Рсд.1ах.ъ  (Генрихъ  Ке(1ИсЬ,  1840—88)— 
польск1Й  граверъ  на  м%дн.  Подучивъ  первона- 
чальное образован1е  въ  БреславлЬ,  занима.1ся 
въ  заведении  одного  литографа,  а  потомъ  изу- 
чалъ  въ  варшавской  школ4  изяшныхъ  ис- 
кусствъ  портретную  и  жанровую  живопись  и 
лишь  отчасти  гравпрован1е.  Въ  1861  г.  полу- 
чилъ  въ  этой  школ-Ь  награду  за  гравюру  и 
отправился  совершенствоватъся  въ  Дрезденъ 
и  Мюнхенъ,  гдЬ  работалъ  подъ  руководствомъ 
Ю.  Тетера.  Поселившись  въ  1866  г.  въ  В'Ьн'Ь, 
трудился  тамъ  для  разныхъ  издан1й,  а  съ 
1873  г.  жилъ  въ  Варшаве,  откуда  незадолго 
до  своей  смерти  пере'Ьхалъ  въ  Берлинъ.  Боль- 
шинство гравюръ  Р.  исполнено  имъ  для  вар- 
шавскаго  и  краковскаго  художественныхъ  об- 
ществъ. — Наибол'Ье  важныя  изъ  этихъ  гравюръ: 
«Мадонна  дома  Темпн»,  съ  Рафаеля,  «Всту- 
меше  польскаго  войска  въ  Гартгаузенъ  въ  1659 


г.»,  съ  I.  Брандта,  «Проповедь  Петра  Скарги 
предъ  польскииъ  королемъ  Сигизмундомъ  ПЬ, 
съ  Л.  Матейко,  «Люблинская  ун1Я>,  съ  него 
же,  «Коперникъ,  излагающш  свою  систему 
м1ра  предъ  римскими  астрономами»,  съ  Гер- 
сона,  и  «Посл'Ьдшй  день  приговореннаго  къ 
смертной  казни»,  съ  Мункачи.  Кром*  того,  Р. 
награвировалъ  немало  портретовъ,  въ  томъ 
числ*  прекрасный  портретъ  И.  С.  Тургенева. 
Онъ  занимался  также  живописью,  особенно 
любя  писать  портреты  и  альп1йск1е  виды.  Съ 
1876  г.  им^лъ  зван1е  академика  спб.  акаде- 
м1й  художествъ.  На  парижской  всемирной  вы- 
стави-* 1878  г.  награжденъ  за  свои  гравюры 
большою  золотою  медалью.  ^1.  С—въ. 

Редмоит-ь  (Джонъ-Эдвардъ  Ке(1шоп1)  — 
ирландск1й  политически"!  деятель,  родственникъ 
Парнелля,  род.  въ  1856  г.;  былъ  адвокатомъ 
въ  Дублин*.  Съ  1831  г.  состоигь  членомъ 
палаты  общинъ;  принадлежитъ  къ  ирланд- 
ской нацшнальной  парт1и.  Въ  1886  г.  совер- 
шнлъ  по*здку  въ  Австралию,  съ  ц*лью  агита- 
щи  среди  тамошнихъ  ирдандцевъ  п  сбора 
денегъ  для  нащональной  лиги.  Въ  1888  г.  онъ 
оказался  въ  числ*  т*хъ  ирландскихъ  д*яте- 
лой,  противъ  которыхъ  было  возбуждено  из- 
вестное обвинеше  газетою  «Тгтез»  (см.  Пар- 
ыелль).  При  распадении  ирландской  парт1и 
въ  декабр*  18ад  г.  Р.  остался  въ  числ*  в*р- 
ныхъ  Парнеллю  депутатовъ,  а  въ  октябр* 
1891  г.,  поел*  смерти  Парнелля,  былъ  вы- 
бранъ  лидеромъ  парнеллистской  парт1и.  Осо- 
бен наго  таланта  онъ  не  обнаружилъ;  не  смо- 
тря на  его  энерг1ю,  парнеллистская  группа 
растаяла  на  выборахъ  1892  г.  Т*мъ  не  мен*е 
Р.  не  желалъ  идти  ни  на  каия  соглашен1я  съ 
группой  антипарнеллистовъ  и  т*мъ  нанесъ 
сильный  ударъ  ирландскому  д*лу. 

Рсдова  (Ке11о\уа2ка,  Ке1го\уа)  — богемскш 
танецъ.  Бол*е  поздняя  Р.  похожа  на  мазур- 
ку, но  не  заключаетъ  въ  себ*  ея  р*зкихъ  рит- 
мическихъ  пр1емовъ.  Мелод1И  Р.  мягче  и  бо- 
л*в  приближаются  къ  штпр1йскому  лендле- 
ру  (родъ  вальса).  Старинная  Р.  состоитъ  изъ 
чередован1я  двухдольнаго  и  трехдольнаго  раз- 
м*ровъ.  Р.  пишется  въ   кол*нномъ   склад*. 

Редондела  (нсп.  Ееаоп(1е1а)— городъ  въ 
Испан1ц,  на  р.  Р1о-де-Р.,  недалеко  отъ  ея  впа- 
ден1я  въ  заливъ  Виго.  Готическая  церковь; 
гавань,  морск1я  купанья,  рыбная  ловля,  ловля 
устрицъ;  жителей  117з  тыс. 

Редрут'ь(Ке(1ги1Ь) — гор.въ  англ.  графств* 
Корнваллисъ.  Разработка  богатыхъ  м*даыхъ 
и  оловянныхъ  рудниковъ.  Жит.  (189:)  10Н85. 

Редстокъ  (Гренвидь-Вальдигревъ,  лордъ 
Ке1181оск)  —  англ1йск1й  пропагандистъ,  подъ 
вл1ян1емъ  котораго  образовалась  въ  Росс1п 
секта,  изв*стная  подъ  именемъ  пашковиевъ  (см. 
XXIII,  63—^4).  Еще  въ  бытность  его  студен- 
томъ  въ  оксфордскомъ  университет*  онъ  про- 
являлъ  страсть  къ  пропов*ди,  возбуждая  на- 
смешки товарищей.  Вступивъ  въ  военную  служ- 
бу, Р.  тяжко  забо.1*лъ;  во  время  бол*зни  онъ 
часто  задавалъ  себ*  мучительный  вопросъ, 
«идетъ  ли  онъ  по  пути  истины  и  на  что  будетъ 
обречена  его  душа  поел*  смерти  т*1а?>  Раз- 
решить этотъ  вопросъ  помогь  ему  мнссюнеръ, 
занимавш1йся  прежде  проловедничествомъ 
среди  некрещеныхъ  индхйцевъ.  Ч[итая  съ  нимъ 
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Евангед1е,  Р.  уб'Ьдился,  что  «прошен1в  гр^Ь- 
ховъ  за  добрыя  д-Ьла  невозможно;  гр-Ьхи  мо- 
гутъ  быть  омыты  святою  кровш,  а  святая 
кровь  уже  пролита  и  омываетъ  всякаго  чув- 
ствующаго  свою  немощь  и  принимающаго  Хри- 
ста, ка1;ъ  единаго  Спасителя  и  единаго  Хода- 
тая между  Богомъ  а  челов4чествомъ>.  У  него 
явилось  желан1е  пропов1Ьдывать  эту  истину 
вс1Ьмъ  т'Ьмъ,  кто  не  зналъ  ея  еще,  и  онъ  на- 
чаль  распространять  ученее  о  всеобщемъ 
оправданш  в-Ьрою  сначала  между  солдатами 
и  офицерами  своего  полка,  н;  безъ  усп'Ьха. 
Преданную  помощницу  онъ  нашелъ,  за  то, 
въ  своей  жен'Ь;  на  его  сторону  стали  и  н'Ь- 
которые  представители  англ1йсиой  знати.  До- 
служившись до  чипа  полковника,  Р.  остави.1Ъ 
веенную  службу.  Иев-Ьстность  его.  какъ  про- 
поведника, возрастала;  онъ  началъ  появляться 
во  многихъ  городахъ  Англ1и  и  о  ДН'Ь  своихъ 
митинговъ  возв^шалъ  печатными  афишами. 
Слушателей  являлось  такъ  много,  что  онъ 
бралъ  для  своихъ  бесЬдъ  театрь,  манежъ, 
залу  политехнической  школы.  Для  бол^Ье  близ- 
кихъ  людей  Р.  говорилъ  въ  до.м'б  своей  ма- 
тери. Нер-Ьдко  онъ  говорилъ  въ  саду,  на  дво- 
ре, на  улице,  обращаясь  къ  первымъ  встр-Ьч- 
нымъ.  Въ  1с)'>8  г.  онь  проповедывалъ  въ  Па- 
риже, но  безъ  успеха.  Въ  1«72  г.  онъ  от- 
крылъ  свои  собран1я  въ  Швейцар1и,  въ  Веве. 
Здесьтруды  егопопроповедничеству  разделяли 
его  мать  и  сестра,  но  поддавались  его  вл1ян1ю 
только  немног1е  иностранцы,  въ  томъ  числе 
и  русская  дамы  (см.  сообщенте  г.  Заруцкаго 
въ  «Церковно  -  Общественномъ  Вестншсе», 
1874,  №  Но).  Въ  Петербурге  Р.  явился,  въ 
1874  г.,  по  приглашенш  одной  великосветской 
дамы,  которую  Н.  С.  ЛЬсковъ  называетъ  въ 
своемъ очерке  («Великосветский  расколъ.  Лордъ 
Р.  и  его  последователи»  2  изд.,  СПб.,  18  «'7) 
«старостихой  редстоковской  церкви  въ  Рос- 
сш»;  она  слышала  Р.  еще  въ  Англ1и  и  силь- 
но увлеклась  его  учен1емъ.  Въ  С.-Петербурге 
Р.  проповедывалъ  въ  аристократическихъ  до- 
махъ  и  скоро  собралъ  вокругъ  себя  до- 
вольно значительное  число  последователей, 
къ  которымъ  принадлежалъ,  между  прочимъ, 
В.  А.  Пашковъ.  Въ  Москве  проповедь  Р. 
прошла  безследно.  Позже  Р.  занялся  соста- 
влен1емъ  для  народа  «летучихъ  листковъ»,  а 
Пашковъ  и  его  друзья  переводили  эти  листки 
на  русскш  языкъ.  См.  сШтундизмъ  и  пашков- 
щина»  (въ  журнале  «Вера  и  Разумъ»,  184, 
янв.,  кн.  П);  «внутреннее  обозрение»  въ  «Хри- 
сианскомъ  Чтен1и>  (1874,  ч.  И,  май);  графъ 
М.  Толстой,  «Самозванный  мисс10неръ  въ  пра- 
вославной Москве»  («Душеполезное  Чтен1е», 
1877,  май);  Г. Терлецый,  «Секта пашковцевъ» 
(СПб,  1891). 

Редтсибажгръ  (Ьи(1«1§  КесИепЬасЬег, 
1814 — 76)— австр1Йскш  энтомологъ.  Изучалъ 
медицину  и  естественный  науки  въ  венскомъ 
университете,  собирая  при  этомъ  коллекц1Ю 
аветршскихъ  жесткокрылыхъ.  Въ  1843  г.  защи- 
гилъ  докторскую  диссертац1ю  на  тему:  «Теи- 
сашеп  (Лзроакюп^з  ё^П'-гига  е1  8рес1егига  со- 
1еор1егогиш  Аи81г1ае».  Во  время  своей  ме- 
дицинской практики  продолжалъ  заниматься 
энтомолог1ей  и  работалъ  приватно  въ  имп.  зо- 
ологическомъ    кабинете,    при  чемъ    написалъ 


энтомологическую  часть  въ  Руссеггеровскомъ 
оиисан1и  путешествия  по  Европе,  Азш  и  Аф- 
рике. Въ  18 »5  г.  обнародовалъ  обработку  р. 
А1ех1а  и  «Еаипа  аи5и1аса,  (Не  КаГег  иасЬ  (1ег 
аиа1у1.  Меи10|1е  ЬеагЬе11е1>,  выдержавшую 
впоследств1И  еще  два  издан1я.  Въ  1о49  г.  (со- 
вместно съ  Репг!  а  Неске!  выпустилъ  «АЬ- 
ЬПиип'?  и.  ВезсЬге1Ь.  пеиег  и.  зекемег  ТЫеег 
и.  РПап2еп  1п  8уг1еа  и.  с1.  у^езИ.  Ташшз  уоп 
Ко18с11у  },'езатте1и.  Въ  1851  г.  приглашенъ 
профессоромъ  зоолог1и  въ  пражск1й  универ- 
ситетъ,  въ  1852  г.  вернулся  въ  вену  на  долж- 
ность хранителя  зоологическаго  музея.  По 
смерти  Коллара,  сталъ  директоромъ  того  же 
музея.  Его  кодлекцш  находятся  въ  вен- 
скомъ музее. 

Редтенбажср-ь  (Фердинандъ  КесИепЬа- 
сЬег,  1»10  63) — знаменитый  профессоръ  уче- 
ная о  пострпенш  машинъ,  подъ  руководствомъ 
котораго  изучали  практическую  механику  мно- 
пе  инженеры  и  профессора,  въ  томъ  числе 
некоторые  наши  соотечественники,  какъ  напр. 
И.  А.  Вышнеградск1Й.  Р.  поступилъ  въ  18::;5 
г.  въ  королеве  ое  строительное  управлен1е  въ 
Линце,  а  затемъ  вь  венский  полйтехникумЪ; 
а  въ  1827  г.  —  ВЪ  университетъ,  где  изучалъ 
математическ1я  науки.  Въ  1829  г.  былъ  на- 
значенъ  ассистеятомъ  по  механике  и  маши- 
ностроению, въ  1833  г.  преподавателемъ  мате- 
матики и  черчен1я  въ  высшемъ  ремесленномъ 
училище  въ  Цюрихе.  Здесь,  въ  машинной 
фабрике  ЕзсЬег  ип(1  \Уу83,  онъ  изучилъ  прак- 
тику машиностроен1я,  а  затемъ,  съ  1841  г., 
былъ  назначенъ  профессоромъ  механики  и 
учен1яомашинахъ  въ  политехникуме  въ  Карлс- 
руэ, где  онъ  впоследств1и  былъ  директором!., 
деятельность  его,  какъ  ученаго  и  какъ  руко- 
водителя учен1я  о  машинахъ  и  машинострое- 
Н1И,  была  весьма  оОширна  и  плодотворна.  Со- 
чинен1я  его,  служащ1я  и  теперь,  не  смотря 
на  быстрое  развит1е  практической  механики, 
прккрасными  руководствами,  немногочислен- 
ны: «Т11еог1е  ипс1  Ваи  11ег  ТпгЬшеп»  (18 . 0), 
«ТЬеог1е  ит!  Ваи  с1ег  \У'а8зеггас1ег>  (1858), 
«КезиНаЮ  Шг  йеп  МазсЫпенЬаи»  (шестое 
издг1Н1е,  Грасгофа,  1875),  «01е  са1ог18с11е  Ма- 
г^сЫпе»  (18)3),  «Рг1Г1с1р1еп  с1ег  МесЬапхк  ипй 
с1е8  Мазс111пе11Ьаиз>  (1859),  «В1е  6езе12е  йез 
ЬосотоиуЬаиез»  (1855),  «В1е  ВеVVе?ипй8те- 
сЬа1изтет»  (18*16),  «1)16  Вупат1с1еп8у81еш» 
(1858),  «Бег  апГЕ1ад1.  ип(1  с1ег  ёе^-'бо\уаг4. 
Ег\уагт-2и81,ап(1  йег   У^^еНкогрег»  (1861). 

Д.  Б. 
Рсдук1Ц1я   и  Редукцгонное  дгьлете  (мат.) 
—  см.  Приведешя. 

Рсдукц1я  —  процессъ,  имеющ!й  место 
при  созреванш  мужскихъ  и  женскихъ  поло- 
выхъ  элементовъ  и  сводящиеся  къ  тому,  что 
количество  находящихся  въ  ядре  половой 
клетии  элементовъ  красящагося  вещества 
(хроматина  или  нуклеина)  уменьшается  вдвое. 
Уже  давно  было  замечено,  что  при  созрева- 
н1и  яйца  на  его  поверхности  появляются  два 
неболыпихъ  тельца,  изъ  коихъ  одно  обыкно- 
венно делится  пополамъ.  Ихъ  назвали  руко- 
водящий пузырьками  (ШсЬ1ип8зЬ1а8|Ьеп),  по- 
лярными тельцами  и,  наконецъ,  теперь  назы- 
ваютъ  редукдюнными  пузырьками.  Когда  про- 
цессъ этотъ  былъ  изученъ  точнее   (О.  Герт- 
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вигомъ  преимущественно),  то  оказалось,  что 
мы  им^емг  д'Ьло  съ  д-Ьлен^емъ  яйца  на  4  ча- 
сти, но  только  разд-Ьляюийяся  части,  хотя  и 
являются  настоящими  клетками,  —  оказыва- 
ются весьма  неровной  величины.  Одна  изъ 
:1тихъ  частей,  сравнительно  съ  прочими,  гро- 
мадна, содержитъ  въ  себб  часто  массу  пита- 
тельнаго  матер1ала — это  яйцо.  Три  прочтя 
части  малы  и  представляются  какъ-бы  недо- 
развитыми и  предназначенными  къ  унвчто- 
жен1ю  яйцами.  Это,  следов.,  абортивныя 
яйца,  содержащш  слишкомъ  мало  питатель- 
наго  матер1ала,  чтобы  развиваться  дал'Ье- 
Онп  то  п  представляютъ  собой  —  редукшон- 
ные  пузырьки.  Подобно  настоящему  яйцу, 
они  содержать  ядро  съ  опред^леннымъ  для 
каждаго  животнаго  числомъ  хроматинныхъ 
элементсвъ.  Если  неоплодотворенное  яйцо 
(половая  клЬтка)  им'Ьло  4  элемента  (фиг.  1 
^4),  то  передъ  выд'Ьлешемъ  перваго  редук- 
щоннаго  пузырька  число  ихъ' увеличивается 
вдвое,  почему  первый  пузырекъ  и  яйцо,  по- 
лучаюние  каждый  половину  всего  числа,  со- 
держать по  4  элемента  (В,  С  и  2)).  Передъ 
выд'Ьлен1емъ  второго  пузырька  такого  удвое- 
Н1а  не  происходитъ  и  второй  пузырекъ  и 
яйцо  посл-Ь  его  выд'Ьлен1я  содержать  лишь  по 
два  элемента  (X),  Е  и  2^),  а  равно  и  продукты 


3  изъ  нихъ  являются  абортивными  п  поги- 
баютъ.  Готовый  къ  оплодотворен1Ю  живчикъ 
и  готовое  къ  оплодотворению  яйцо  содержатъ, 
та1;имъ  образомъ,  вдвое  мен^е  хроматинныхъ 
элементовъ,  ч'Ьмъ  первоначальная  половая 
клЬтка.  Половая  клетка,   какъ  и  всякая  дру- 


Фиг.  1.  Схема  выд'Ьдета  редукдхонныхъ  пузырьковъ, 
по  Гертвигу,  у  Азапз  шеёа1осерЬа1а  таг.  Ыта1еиз. 
А — половая  клгЬтка  съ  4  хроматнвнымп  элементами; 
В,  С  а  Х>— выд*лен1е  перваго  пузырька  (2);  ^^— д-Ьлен1в 
перваго  пузырька  (на  2  и  3)  и  начало  ныд-Ьленхя  вто- 
раго;  /■— выд4лен1е  второго  пузырька  (4). 

д4лен1я  перваго  пузырька  тоже  содержатъ 
только  по  2  элемента.  Та1;имъ  образомъ  перво- 
начальное яйцо,  содержавшее  4  ядерныхъ 
элемента,  распалось  на  4  части,  содержаппя 
каждая  по  2  элемента,  иначе  говоря  произо- 
шла Р.  числа  хроматинныхъ  элементовъ.  Тоже 
самое  происходитъ  при  образован1и  живчика 
въ  мужскихъ  органахъ.  С^мяобразователь- 
ная  кл'Ьтка  (фиг.  2,  Л)  делится  пос.тЬдова- 
тедьно  на  4  к^'Ътки  (В,  Р),  но  при  вторнчномъ 
д'Ьленш— удвоешя  хроматинныхъ  элементовъ 
не  происходитъ  и  каждая  изъ  4  кд'Ьтокъ,  даю- 
щихъ  потомъ  начало  живчикамъ,  содержитъ 
по  2  элемента.  Процессъ  совершенно  тоже- 
ственъ,  но  зд'Ьсь  всЬ  4  кл'Ьтки  даютъ  каждаа 
начало  половому  элементу,  тогда  какъ  у  самки 


Фиг.  2.  Схема  разви-хш  живчиковъ    у  того  асе  живот- 
наго,  'по  Гертвигу.    Л — половая  кл^Ьтка,    съ   4  хрома- 
твввыми   элементами.    В,  С,  В  —  первое    д'Ьленхе  ея; 
Е  и  ^'— второе  д*лен1в. 

гая  клетка,  входящая  въ  составь  тЬла  живот- 
наго,  содержитъ  одно  и  тоже,  и  притомъопре- 
д-Ьденное  для  каждаго  вида,  число  элементовъ. 
Въ  самомъ  д'ЬлЪ,  всЬ  кл'Ьтки  т^ла  животнаго 
происходятъ  путемъ  посл-Ьдовательнаго  д'Ьле- 
н1я  оплодотвореннаго  яйца,  щ  п  чемъ  при  каж- 
домъ  д'Блен1и  происходитъ  удвоен1е  числа 
хроматинныхъ  элементовъ.  Если  это  число 
было  4,  те  оно  во  всЬхъ  посл^дующихъ  клЬт- 
кахъ  будетъ  тоже  4,  ибо  8  элементовъ  при- 
ходятся на  дв-Ь  кл'Ьтки.  Если  бы  не  происхо- 
дило предварительной  Р.  элементовъ,  соеди- 
няющихся при  оплодотворен1и,  то  яйцо  и  жив- 
чикъ при  этомъ  соединили-бы,  но  не  слили-бы 
элементы  своихъ  ядерь.  Если  оба  они  им'Ьлп 
по  4  (какъ  въ  вышеприведенномъ  прпм■Ьр^^) 
хроматинныхъ  элемента,  то  при  оплодотворе- 
н1и  число  элементовъ  выросло-бы  до  8  и  по- 
ловыя  кл'Ьтки  новаго  покол4н1я  им-Ьди-бы  то- 
же по  8-ми  элементовъ.  При  сл1ян1и  половыхг 
ьл'Ьтокъ  этого  покол'Ьн1я  при  оплодотворен1и, 
число  ядерныхъ  элементовъ  достигло-бы  16, 
въ  сл'Ьдуюшемъ  поколЬн1и  32  и  т.  д.  возраста- 
ло-бы  до  безконечности.  1]ри  Р.,  если  живчикъ 
и  яйцо  будутъ  содержать,  въ  отдельности,  вдвое 
мен^е  хроматинныхъ  элементовъ,  то  при  опло- 
дотворен1и,  когда  соединяются  элементы  то- 
го и  другого,  число  дойдетъ  лишь  до  нормы, 
а  равно  и  всЬ  кл'Ьтки  т1ла  того  покол-Ьтя,  ко- 
торое изъ  этого  яйца  выйдетъ,  будутъ  содер- 
жать нормальное  число  хроматинныхъ  элемен- 
товъ. При  дЬвственномъ  развит1и  яицъ.  выд-Ь- 
ляется  сполна  первый  пузырекъ,  а  второй  тоже- 
обособляегся,  но,  какъ  показалъ  А..  Брауэръ, 
вм-Ьсто  того,  чтобы  выд'Ьлиться,  его  элементы 
ложатся  рядомъ  съ  ядромъ  яйца  п  относятся 
къ  нему  совершенно  такъ  же,  какъ  элементы 
живчика  въ  яйц'Ь  опдодотворенномъ,  т.  е.  хро- 
матпнные  элементы  второго  пузырька  присо- 
единяются къ  элементамъ  яйца,  и  вс-1'Ьдств1е 
этого  число  хроматинныхъ  элементовъ  въ  яйц^Ь,. 
хотя  оно  и  не  оплодотворяется,  все-таки  до- 
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ходить  до  нормы.  Интересно  отм'Ьтить,  что  при 
коньюгащи  инфузор1й — процессЬ,  разсматри- 
ваемомъ  какъ  цервообразъоплодотворен1я,тон;е 
не  весь  хроматинъ  ядра  (микронуклеуса)  явля- 
ется дФятельнымъ,  а  только  ^А  его,  V*  же 
отбрасываются.  По  Вейсману,  при  Р.  могутъ 
удаляться  элементы,  качественно  отличные  отъ 
элементовъ,  остающихся  въ  яйц'Ь,  и  такъ  какъ 
свойства  клЬтокъ,  по  его  гипотез'Ь,  опред'Ь- 
ляются  свойствами  хроматинныхъ  элемен- 
товъ, то  перетасовка  ихъ  при  Р.  можетъ  вы- 
звать преобладан1е  тЬхъ  или  другихъ  элемен- 
товъ и  отозваться  изм'Ьнен1ями  въ  организацш 
потомства.  Къ  числу  такихъ  изм'Ьнен1й  отно- 
сятся Вейсманомъ  проявленхе  атавистическихъ 
свойствъ,  т.  е.  признаковъ  отдаленныхъ  пред- 
ковъ.  Надо  отметить,  что  въ  последнее  время 
возникаютъ  сомн4н1Я  относительно  возмож- 
ности такой  качественной  Р.  Что  же  касается 
до  численной  Р.,  то  некоторые  наблюдатели 
доказываютъ,  что  она  не  является  исключи- 
тельной принадлежностью  половыхъ  кл'Ьто^ъ, 
а  можетъ  нм'Ьть  м-Ьсто  п  въ  кл4ткахъ  т-Ьда. 
Если  при  выд'Ьленш  пузырьковъ  происходить 
уменьл1ен1е  массы  хроматина,  то  она,  какъ 
показываютъ  точныя  изм'1рен1я,  можетъ  на- 
ростать  вновь.  Такимъ  образомъ,  мног1е  счи- 
таютъ  вопросъ  о  значении  описаннаго  нами 
процесса  открытымъ  и  самое  явлен1е  Р.  не- 
вполвЬ  доказаннымъ.  Ср.  О.  Гертвичъ,  «Клетка 
и  ткани»  (перев.  Холодковскаго);  Ескпйвг, 
«8регша108епеи5сЬе  Ггадеп»  («2оо1.  Сеп1га1 
Ыа1Ь,  ^М5  а,  1897),  В.  иЬшкевичъ. 

Редуиц1я— подъ  этимъ  терминомъ  въ  ев- 
ропейской фонетической  литеретур*  (главнымъ 
образомъ  въ  немецкой)  разум'Ьется  сокраще- 
н1е  и  ослаблен1е  гдасныхъ  или  согласныхъ 
звуковъ  челов'Ьческой  р'Ьчи,  влекущее  за  собой 
сначала  неясное  и  неотчетливое  произноше- 
н1е,  а  зат'Ьмъ  и  совершенное  исчезновен1е 
ихъ.  Артикулящи,  потребныя  для  произнесе- 
н1я  изв^стнаго  звука,  производятся  при  этомъ 
вяло  и  неполно,  что  отражается  на  каче- 
стве акустическаго  эффекта.  Наибод-Ье  обыч- 
ной причиной  такой  Р.  является  отсутств1е 
ударен1Я  (при  Р.  гласныхъ  звуковъ)  или  не- 
благопр1ятное  положен1е  звука  въ  слов^,  меж- 
ду другими  звуками  или  въ  конц1Ь  (при  Р.  со- 
гласныхъ звуковъ).  Звуки,  подвергш1еся  Р., 
называются  редуцированными.  Образчиками 
такихъ  звуковъ  могутъ  служить,  наприм'бръ, 
гласные  русскаго  языка  въ  слогахЪ  безъ  уда- 
решя.  См,  81еуег8,  «Слгипс12и§е  йег  Р110пе11к» 
(4  изд.,  18Г»3,  гл.  24).  С.  Б—чъ. 

,  Редукц!»  (музык.)  —  переложете  сочи- 
нен1я  съ  многоголосной  партитуры  на  мень- 
шее  количество  инструментовъ. 

Редукции — такъ  назыв.  въ  Швецш  въ 
ХУП  в.  отобран1е  дворянскихъ  земель  въ 
казну;  см.  Карлъ  X  и  XI,  короли  шведск1е., 

Редуп.шкац!»  (грамм.)—  см.  Удвоенье. 

Рсдут-ь  —  полевое  или  временное  укр-Ь- 
плен1е  сомкнутое,  представляющее  квадратъ 
или  иной  многоугольникъ,  охваченный  земля- 
нымъ  валомъ  (брустверомъ)  и  наружнымъ 
рвомъ  со  всЬхъ  сторонъ  при  поперечнике  отъ 
50  до  200  шаговъ,  смотря  по  значен1ю  и  ве- 
личине оборняющаго  его  отряда  —  гарнизо- 
гм.  Этотъ  последней  изменяется  въ  пределахъ 


отъ  200  до  800  чел.  пехоты,  къ  которымъ  при- 
даютъ  иногда  еще  отъ  2  до  4  пушекъ.  Вы- 
ходъ  нзъ  редута  устраивается  въ  виде  пере- 
рыва шаговъ  6  шириной,  сдеданнаго  въ  бру- 
ствере и  рве  горжеваго  фаса,  какъ  называется 
наиболее  безопасная,  обращенная  въ  тылъ 
сторона  редута;    а  чтобы  непр1ятель  не  могъ 


воспользоваться  выходомъ,  последнш  обстре- 
диваютъ  изъ-за  траверса — короткой  попереч- 
ной насыпи,  отодвинутой  отъ  выхода  на  вну- 
треннее пространство  редута  для  прохода 
между  нею  и  брустверомъ,  но  заслоняющей 
отверсйе  выхода.  Н.  А.  Б. 

Редут-ъ-Калс — зашт.  г.,  бывш.  укрепле- 
Н1е,  на  восточномъ  берегу  Чернаго  моря,  прп 
устье  р.  Хопи,  Зугдидскаго  у.  Кутаисской 
губ.  Жит.  855  (мингрельцы).  Основанъ  рус- 
скими въ  начале  XIX  в.,  въ  видахъ  защиты 
Мингрелш  отъ  турокъ;  въ  первой  половине 
стод4т1Я  имелъ  некоторое  значен1е,  какъ  един- 
ственный пунктъ  съ  довольно  значительною 
заграничного  торговлею  (въ  1851 — 60  г.  отпу- 
скалось на  388  т.,  привозилось  на  288  т.  р.  въ 
среднемъ  ежегодно);  въ  184Н  г.  возведенъ  на 
степень  портоваго  города;  въ  1854  г.  бомбар- 
дированъ  турками.  Съ  устройствомъ  портовъ 
Сухумскаго  и  Пот1йскаго  Р.  не  имея  удобной 
пристани,  потерялъ  всяк'ое  значение.  Климатъ 
МЯГК1Й  и  влажный:  ср.  темп,  года +14,6  (Ц.), 
количество  осадковъ  1614  мм.  В.  М. 

Редъ-Риверъ  (Красная  р.,  Рш-Коло- 
радо)— самый  южный  изъ  бол.  притоковъ  р. 
Миссиссиппи;  беретъ  начало  въ  Стэкдъ-Плэйне 
(Льяно  Эстакадо),  безплодномъ  нагорье,  близъ 
вост.  границы  шт.  Новой  Мексики  (около 
35"  с.  ш.  и  103°  10'  3.  д.),  течетъ  въ  вост.  на- 
правденш,  пересекаетъ  сев.  зап.  часть  Теха-  ; 
са,  ирорываясь  чрезъ  большое,  еще  неизсле-  ; 
дованное  ущелье  (Каньонъ);  подъ  100°  з.  д. 
входитъ  въ  юго-зап.  уголъ  Индейской  терри-  : 
тор1и.  Далее  уклоняется  еще  более  на  В  н 
орошаетъ  обширныя,  почти  совершенно  безлес- 
ный степи  и  отделяетъ  южную  часть  Индей- 
ской территории  отъ  шт.  Техаса.  Далее  сво- 
рачиваетъ  несколько  къ  Ю  въ  шт.  Луиз1ану  и 
впадаетъ  въ  Миссиссиппи  31°  с.  ш.).  Длина 
—2450  км.  Въ  нижней  части  течешя  у  Р-Ри- 
веръ  проходитъ  чрезъ  обширные,  густые  ле- 
са и  во  время  П0Л0В0Д1Й  уносить  много  пла- 
вучаго  леса,  временами  такъ  много,  что  это 
мешаетъ  судоходству.  Р.  принимаетъ  въ  себя 
только  одииъ  значит,  притокъ,  Уачиту,   близъ 
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устья.  Она  судоходна  на  525  км.  отъ  устья 
въ  течен1е  7  м'Ьсяцевъ  въ  'году.  Бассейвъ  ея 
— 251131   КВ.  КМ. 

Рсдть-Ривер-ь  (Ке(1-К1Уег  оГ  1Ье  КогШ) 
— р'Ька  ВЪ  С'Ьв.-Амер.  Соед.  Шт.,  вытекаетъ 
изъ  03.  Эльбоу  въ  шт.  Миннезота  близъ  4  /<>6' 
с.  ш.  ва  вые.  1680'  надъ  ур.  моря,  течетъ  по- 
чти 1;ъ  Ю  и  расширяется  въ  оз.  Оттеръ-Тэйль 
(ОНег-ТаИ),  принимаетъ  дал^е  зап.  направле- 
н1е  къ  Брекенриджу,  гд'1  подходить  къ  вост. 
границ'Ь  шт.  Дакота  и  круто  поворачиваетъ 
къ  С,  гд1Ь  несколько  ниже  образуетъ  грани- 
цу между  Дакотой  и  Миннезотой  и  течетъ 
за  сЬв.  границу  Соед.  Штатовъ.  Входя  въ 
брит.  влад1Ьн1е  Канады,  д-Ьлитъ  пров.  Мани- 
тоба ка  двЬ  неравныя  части  п  впадаетъ  въ 
южн.  часть  03.  Виннипега.  Дл.  течен1я — 1200 
км.  Изъ  множества  притоковъ  ея  значитель- 
н'Ьйш1е:  Рэдъ-Лэйкъ-Риверъ,  Боффало,  Сандъ- 
Хиллъ  и  Снэйкъ-Хиллъ  (справа),  Чейеннъ, 
Гузъ,  Пембина,  Ассинибойнъ  (сл^Ьва).  Р. 
и.м'Ьетъ  узкое,  но  глубокое  русло  и  судоход- 
на въ  течен1е  7  м'Ьсяцевъ. 

Ред'ь-Сндаръ  Рнверъ  (Ее(1  -  Сес1аг 
К1уег)— р.  въ  С'Ьв.  Америк-Ь,  вытекаетъ  изъ 
южн.  области  Миннезоты  и  течетъ  къ  Ю,  гд'Ь 
входитъ  въ  шт.  Айову,  дал'^Ье  у1;лоняется  къ 
ЮВ,  и  не  дойдя  ок.  1"2  км.  до  Миссиссиппи 
круто  поворачиваетъ  на  ЮЗ  п  впадаетъ  въ 
р.  Айову,  пройдя  6  0  км.— по  плодороднымъ 
равнинамъ.  Р.  или  Меномонп  (Мепошопее  К.) 
служитъ  истокомъ  н4сколькихъ  озеръ  въ  шт. 
Висконсинъ;  впадаетъ  въ  р.  Чиппьюа,  проб*- 
жавъ  путь  въ  200  км. 

Редюит-ь — последнее  уб^жнше  обороня- 
ющагося,  внутреннШ  опорный  пунктъ  въ  вид*: 
1)  малаго  укр'Ьпленгя,  пом-|щеннаго  внутри 
другого,  бол'Ье  обширнаго,  внутренность  ко- 
тораго  Р.  оостр4ливаетъ;  2)  какой  бы  то  ни 
было  оборонительной  постройки,  пом'Ьщенной 
внутри  обороняемаго  пространства  (Р.  пред- 
мостной позиши,  прикрытаго  пути,  селен1я, 
приспособленнаго  къ  оборон'Ь).  Какъ  принад- 
лежность упорной  обороны,  Р.  организуется 
на  началахъ  сомкнутости  и  огня  во  всЬ  сто- 
роны, чтобы  могъ  держаться  даже  и  по  окру- 
женш  его  аепрхятелемъ,  пока  не  выручитъ 
прибывшее  подкр-Ьплеше.  Огонь  изъ  Р.  дол- 
женъ  мешать  поб'Ёдоносному  противнику  ут- 
вердиться на  захваченныхъ  имъ  участкахъ 
оборонительнаго  расположения  и  тЬмъ  сод'Ьй- 
ствовать  обратному  овлад-Ьн1ю  потеряннымъ, 
для  чего  обороняющ1Йся,  собравшись  съ  си- 
лами, ыожетъ  произвести  контръ-атаку. 

Н.  А.  Б. 

Рсеша-ь— тонкш  шесть  въ  морской  прак- 
тик^Ь;  на  шлюпкахъ  большею  частью  паруса 
(косыя)  привязываются  къ  Р.,  при  чемъ  фалъ 
берется  не  за  середину,  а  приблизительно  на 
78  длины  Р.,  считая  отъ  мачты,  при  чемъ  Р. 
ставится  наклонно,  какъ  гафель.  Паруса,  при- 
вязываемые къ  Р.,  носятъ  назван1е  рейковыхъ 
парусовъ. 

Рсестръ  —  списокъ,  роспись.  Въ  прави- 
тельственныхъ  учрежден1яхъ  ведутся  трояка- 
го  рода  реестры:  входящихъ  бумагъ,  исходя- 
щихъ  бумагъ  и  настольные  реестры.  Изъ  на- 
стольнаго  Р.  должно  быть  видно,  когда  какое 
д-Ьдо  поступило,   какое  им'Ьло  движен1е,  когда 


сделано  распоряжен1е  объ  исполнен1И.  Сверхъ 
того  законъ  (ст.  9)  Общ.  Учр.  Губерн.,  Св- 
Зак.  т.  II,  изд.  1892)  предписываетъ  въ  каж- 
домъ  присутственномъ  м^сгЬ  вести  роспись 
нертьшеннымъ  дпламъ.  Въ  эту  роспись,  кото- 
рая всегда  должна  лежать  на  стол%  присут- 
ств1я  передъ  предсЬдателемъ,  вносятся  д^ла 
по  очереди  ихъ  поступлен1я,  и  секретарь  от- 
м1^чаетъ,  у  кого  какое  д'Ьло  въ  пронзводств'Ь 
находится. 

Рееръ  (Гансъ  -  Генрихъ  -  Эдуардъ  Кбег, 
1806—66)  —  н'Ьм.  санскритологъ;  въ  1839  г. 
поступилъ  на  службу  остиндской  компанхи  и 
былъ  секретаремъ  Азшис  8ос1е1у  оГ  Веп§а1; 
въ  журнал'Ь  этого  общества  пом'Ьстилъ  меж- 
ду прочнмъ,  переводъ  Веданта-Сара  (Уе- 
(1ап1а-8ага,  1845).  До  отъезда  изъ  Инд1и(18б1) 
издавалъ  «ВШИо^Ьеса  ХпсИса»,  33  выпуска  ко- 
торой онъ  самъ  обработалъ;  издалъ  также 
<8аЫ1]а-Ваграпа>  (1851),  драму  царяКрпхар- 
ша  («ииага-Ка18сЬа(1Ьа-Т8с11агиа>),  съ  ком- 
ментар1ями  (1855),  и  переводъ  части  уложе- 
Н1Я  Ядшнавалшя  (ДайзсЬпауаНсуа,  Калькутта. 
1859). 

Реее-ь  (Каспаръ  Францъ  де)  —  голланд- 
СК1Й  аривметикъ  и  учитель,  род.  въ  1690  г. 
Пр1обр'Ьлъ  пзв-Ьстность  своимъ  сочинее1емъ 
<Ееп  а1ёе[иеупеа  Ее^ге!,  \уае1ч1оог  а11е  ге?е18 
йег  Кекепкопз!...  ии§е^^егк1  урогйеп»  (-Брюс- 
сель, 1735).  Оно  было  переведено  '  на  фран- 
зузскш  языкъ  подъ  заглав1емъ  «Кес1е  {,'е- 
пега1е  с1'Аг11Ьше1цие  ои  КопуеПе  МесЬойе. 
Опугаде  1га(1и11  йе  Р1ашат1з>  (Гаага,  1837) 
и  съ  французскаго  языка  на  н'Ьмецк1й  про- 
фессоромъ  Кале.  Составлявшее  предметъ 
этой  книги  правило  р'Ьшен^я  задачъ,  подходя- 
щихъ  подъ  употребляемое  съ  XV  плп  XVI 
стол'Ьт1я  цепное  правило,  представляло,  въ 
сущности,  только  видоизм'Ьнен1е  посл'Ьдняго, 
отличавшееся  отъ  него  порядкомъ  расположе- 
Н1Я  чпселъ  въ  столбцахъ  и  строкахъ  и  н'б- 
ск'олько  большею  краткостью.  Правила  эти 
ариеметики  XVIII  стол'Ьт1я  назвали  реесо- 
вымо  правиломъ  и  смотр'Ьли  на  него  какъ  на 
совершенно  новое.  В.  В.  Б. 

Реее-ь  (Р1йкъ  или  Рихардъ  фанъ)  —  гол- 
ландск1й  математикъ,  астрономъ  и  физикъ 
(1797—1875).  Въ  1819  Г.  СД-Ьлался  докторомъ 
философ1и,  а  въ  1821  —  медицины.  Для  полу- 
чен1я  первой  изъ  этихъ  степеней  представилъ 
въ  1819  Г.  сочинен1е  «Тешашхпа  Ма1Ьеша- 
Иса  йв  СиЬаШга  зе^тепИ  ЕШрзоШхз».  Съ 
1821  г.  и  по  1831  былъ  профессоромъ  мате- 
матики въ  ЛЮТТИХСК0И1.  у  нив.,  а  загЬмъ  пере- 
шелъ  въ  утрехтск1й  унив.,  гд'Ь  занималъ  ка- 
еедру  математики,  а  посл'Ь  —  физики.  Первое 
его  произведете  помещено  въ  «Апп.  Ас. 
КЬепо-Тга^.»  (1817  —  18)  —  <В18ди15Шо  йе 
сошрозШопе  АсИ!  сагЬоп1с1  1п  уе^е^апопе». 
По  математическимг  наукамъ  напечаталъ:«:Ве 
се1егиа1е  зон!  рег  ПиШа  екзИса  ргора^аИ» 
(«Тга^.»,  1819),  «1п1ё§га11оп  йез  ё^иа^^оп5  Ипё- 
а1гез>  (^ие^е1е^,  «Соггезропйапсе  ша1Ьётаи- 
^ие>,  II,  1ь26),  -  8иг  )ез  Госа1ез>  (тамъ  же. 
V,  1829),  «Сопуегдепсе  йез  8ё|1е8  е1  йез  рго- 
с[и118  ООП  и  п  из»  (тамъ  же,  VI,  1830),«Апа1у5е(1е5 
^опс110П8  ап?и1а1гез>  (тамъ  же)  и  др.  По  физикп 
и  метеорологги  напечаталъ.  «1пГ1иепсе  йи  уеш 
йапз  1а  ргорайаНоп  йа  зоп»   (^ие^е1е^,    «Сог- 
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гезр.  та1Ь.»,  II,  1826),  «Ке8ииа18  йез  оЬ- 
зегуаИопз  тё1еого1од1дие8  ГаЛез  а  [71гесЫ,- 
еп  1839»,  «2\уе1  Ме1еог51е111Га11е  ш  Но1- 
1ап(1»  («Ро^еепй.  Ат!а1еп»,  ЫХ,  1843),  «Оуег 
йе  ЬоеуееШе1(1  \уа1е1'(1агар,  \уе1ке  Ьу  бе  уег- 
те\щ\щ  уап  1теее  уосЬ11§в  ШсЫгаазза'з  уап 
опде1уке  1етрега1ииг  \У01'(11  иес1ег^,'ез1а§еп» 
(Амстердамъ,  1844),  «Оувг  йе  е1вс1г18сЬе  е!- 
ёепзсЬарреп  йег  у1аттеп>  (Амстердамъ, 
1846),  сОуег  йе  уегйееНпй  тап  Ье1  ша^пеИз- 
тиз  ш  81аа1та§пе1еп  еп  Е1ес1гота^^пе1еп» 
(Амстердамъ,  1846);  сОуег  бе  апа1о?^1е  уап  (1е 
1Ьеопе  йег  е1ес1го81аи&с1)е  1пПиепие  йез  ^а1- 
уап15сЬеп  з1гоот8  еп  йег  \уагт1ере1е1(11пе» 
(Амстердамъ,  «Ак.  Уегз!,  еп  Ме(1е(1»,  XV, 
1863),  «Огег  е1ес1.Г18сЬе  8раппшд  еп  Ро1еп- 
ПааЬ  (тамъ  же,  I,  1866)  и  много  другихъ  ста- 
тей по  метеоролопи,  теор1и  электричества  и 
магнитизма.  Бюграф1и  Р.  посвящено  Виуз 
ВаИо!,  «ЬбУепз  8сЬе18  уап  Кук  уап  Кеез» 
(1876).  В.  В,  Бобынинъ. 

Рсееть  (Мах  Кеезз) —  н'Ьмецк1й  ботаникъ, 
профессоръ  и  директоръ  ботаническаго  сада 
въ  Эрланген'Ь;  изв'Ьстенъ  твоими  работами  по 
споровымъ  растен1ямъ.  Наиболее  важныя  изъ 
работъ:  «2иг  Еп1уу1гке1ип}?8^,'е8сЫсЫе  йез 
Ро1урой1асееп8рогапд1пш8»  (1866,  съ  3  табл.), 
«2иг  Еп1у?1ске1ип888е8сЬ1сЫе  с1ег  81атт- 
зрИге  уоп  11ди18е1ит»  (1867,  съ  2  таблицами), 
«01е  Коз1ри21оггаеп  с1ег  йетзсоеп  Соп1Гегец» 
(1869,  съ  2  табл.),  «Во1ап18сЬе  [ТшегзисЬип- 
^еп  иЬег  с11е  А1коЬо1уа11гипц8ри2е>  (1870, 
съ  4  табл.),  «ИеЬег  аеп  ВеГгисЬшпдзуограп^ 
Ье1  (1еп  Ва81(11отусе1еп>  (Эрлангенъ,  187.о), 
вм^Ьст^Ь  съ  Н.  \УИ1:  «Е1п1§е  Вешегкипйеп  йЬег 
йе^зсЬГгеззепсЗе,  Рйапгеп»,  «СеЬег  с11е  Кашг 
йег  Г1есЬ1еп>  (1879);  «ПеЬег  йен  Рага8И18- 
тиз  УОП  ЫарЬотусез  ргапи1а1и8з>  (1880); 
«ИеЬег  зуз1ешаи8сЬе  81е11ип§  бег  НеГерПге» 
(1883)  и  др.  Въ  1896  г.  издалъ  «ЬеЬгЬисЬ  йег 
Во1ап1к1.  С.  Р. 

Регканъ  (6аЪпе1е-СЬаг1оие  Кёзи,  по  сце- 
нЬ  Иё^апе)— франц.  актриса  (род.  въ  181?  г.). 
Получила  сценическую  подготовку  въ  па- 
рижской консерваторш;  играла  на  сценахъ 
Уаис1еуи1е,  АтЬщи,  Ра1а18-Е1оуа1,  7аг1ё1ё8, 
0(1ёои.  Лучш1я  роли  Р. — Мадамъ  санъ-Женъ 
(Сарду),  Нора  (Ибсенъ),  Фанни  Легранъ  (въ 
«Сафо»  Додэ),  Фру-фру  (Мельякъ  и  I  алеви) 
и  Сюзанна  д'Анжъ  въ  «Ьет1-шоп(1е»  Дюма. 
Гастролировала  въ  Америк'Ь,  Бельгш,  Германии, 
Росс1и  (осень  1Ь97  г.)  и  Венгрш,  взюду  съ  боль- 
шимъ  усп^Ьхомъ  выступая  въ  главныхъ  роляхъ 
своего  репертуара.  Въ  игр^Ь  Р.  много  та1;та, 
художественнаго  вкуса  и  чувства  М'Ьры.  Наи- 
больш1й  усп^Ьxъ  она  им^Ьетъ  во  франц.  коме- 
дш.  Мужъ  Р. — директоръ  театровъ  Водевиля 
и  Одеона,  Порель.  Ум. 

Режсвск1й  (Р'бжевсшй)  чугуноплав.  и 
жел^зод.  (частный)  завидъ — Пермской  г., 
Екатеринбургскаго  у.,  въ  100  в.  отъ  у.  г.,  при 
р.  Реж*.  Основанъ  въ  1 773  г.  Земли  при  зав. 
235  т.  дес.  }'удни1;и.  Жит.  5000. 

Реаки  (Жанъ  -  Батистъ  йе  Кё§13,  1665  — 
17Н7)  —  географъ,  франц.  хезуитъ,  былъ  по- 
сланъ  въ  Китай  проповЬдывать  христ1анство. 
По  просьб'Ь  богдыхана  занялся  составлен1емъ 
генеральной  карты  китайск.  имперш.  Собралъ 
массу  интересныхъ  наблюден1Й  о  Кита-Ь,   ко- 


торый изложилъ  въ  своихъ  «Мёшо1ге8>;  пере- 
велъ  на  латинскШ  яз.  И-Кингъ,  одну  изъ  древ- 
н'Ьйшихъ  классическихъ  кннгъ  неб.  импер1и. 
Когда  въ  1721  г.  пропов'Ьдь  христианства  была 
запреи1ена  въ  Кита'Ь,  Р.  продолжмлъ  жить  въ 
Декин'Ь,  но  прекратилъ  свои  ученыя  занят1я. 

Рсивиессръ  (франц.  Кёк1з8еиг)- на  те- 
атр-Ь  лицо,  руководящее  а1;терами,  игрою, 
представлен1ями,  опред'Ьляюшее  репертуаръ, 
распред'Ьляющее  роли,  следящее  за  ходомъ 
пьесы,  в-Ьдающее  костюмы,  декорацш,  словомъ 
—  заведующее  монтажемъ  сцены.  ВьХУИв., 
когда  на  самой  сцен'Ь  двумя  рядами  (справа 
и  сл-Ьва)  сидела  публика,  ньр'Ьдко  шумно  рас- 
хаживавшая взадъ  и  впередъ,  сложная  сце- 
ническая постановка  отсутствовала;  все  вни- 
ман1е  было  обращено  на  игру  и  ди1.ц1ю 
актера.  Авторъ  самъ  заботился  о  постановке: 
онъ  присутствовалъ  на  репетиц1яхъ,  попра- 
влялг  актеровъ  и  д^лалъ  надлежания  указан1я. 
Въ  наше  время  авторъ  хотя  и  присутствуетъ 
на  репетиц1яхъ,  но  уже  не  имеетъ  бол^е  на- 
добности заботиться  о  деталяхъ  постановки; 
это— забота  Р.,  отъ  котораго  требуется  не 
только  основательное  знан1е  сцены,  литерату- 
ры, истор1и  и  археолог1и,  но  еще  много  так- 
та и  ум4нья  ладить  съ  артистами.  Зритель, 
глядя  на  пьесу,  не  подозр-Ьваеть^  какая  мас- 
са труда  понадобилась  Р.,  чтобы  распланиро- 
вать д-ЬйстЕхе,  которое  кажется  столь  есте- 
ственнымъ.  Каждая  интонац1я.  жестъ,  малей- 
шее движен1е-  все  напередъ  обдумано;  отъ  Р. 
во  многомъ  зависитъ  художественная  сово- 
купность исполнен1я,  которая  носитъ  назван1е 
ансамбля.  Когда  на  сцене  много  народу, 
надо  каждому  указать  его  место,  надо  ском- 
бинировать группы,  надо  чемъ  -  нибудь  за- 
нять безмолствующихъ  —  и  въ  то  же  вре- 
мя направить  интересъ  зрителя  на  извест- 
ный пунктъ  сцены,  центральное  место  пье- 
сы; если  на  сцене  лишь  два  человека,  надо 
заботиться,  чтобы  одна  часть  подмостковъ  не 
оставалась  долго  не  занятой,  чтобы  действие 
чувствовплось  на  всей  сцене.  Все  это — дело 
режиссерскаго  искусства,  которое  должно  вы- 
пукло выдвинуть  впередъ  идею  пьесы,  осве- 
тить главные  моменты  ея,  умело  скрыть 
недостатки  и  слабыя  стороны  какъ  самаго 
произведен1я,  такъ  и  исполнешя.  Все  выда- 
юнпеся  Р.,  у  насъ  и  на  Западе,  были  раньше 
актерами;  таковы,  напр.,  Дюбуа-Давенъ,  25 
летъ  управлявш1й  сценою  ТЬёа1ге  Ггг«п5а18, 
Р.  мейнингенс1.ой  труппы  Кронекъ,  наши 
Р.:  Яблочкинъ,  Е.  Вороновъ,  М.  Лентонск1й, 
I.  Сетовъ.  Ум. 

Режъ  (Режъ)-р.  Пермской  губ.,  беретъ 
начало  въ  Ек-атеринбургскомъ  у.,  течетъ  въ 
сев. -вост.  направленш;  длина  230  в.,  ш.  -20- -30 
саж.,  глуб.  '  7з— 3  арш.  По  сл1ян1и  съ  р.  Ней- 
вою,  обгазуетъ  р.  Ницу,  впадающую  въ  р. 
Туру  (Обскаго  басе).  При  Реже  находится 
РежевскШ  заводъ. 

Резаль  (Непп-Ашё  Ееза!,  1828  —  96)  — 
французскШ  професс  ръ  механики.  Съ  1847 
по  1849  г.  былъ  ученикомъ  политехнической 
школы,  затемъ  принять  въ  Есо1е  (1ез  ш1пе8, 
откуда  выпущенъ  со  степенью  горнаго  инже- 
нера. Сначала  былъ  профессоромъ  безансон- 
скаго  факультета  наукъ,  съ  1870  г.  профес- 
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соромъ  полнтехническей  школы,  Есо1е  па110- 
па1е  11е8  Ш1аез,  членомъ  научной  коммисс1и 
по  артиллер1и.  Съ  ЫЗ  г  членъ  парижской 
академ1и.  Посл'Ь.Нувилля  редаитировалъ  <^ои^- 
па1  (1е  ша11|ёт.  риге  е1  аррИд.».  Кром'Ь 
книгь:  «ТгаПе  (1е  с111ётаидие  риге»  (1662), 
«Т1а11ё  с1е  шёсап1дие  8ё11ё1а1е»  (1873  —  81), 
«ТгаНе  е1ета111а11е  йе  тёсап^^ив  сё1е81е> 
(1881),  <Ва1I^8^^^ие  1п1ёпеиге^  (1868),  напи- 
салъ  много  мемуаровъ  по  механи|Л  теоре- 
твческой  и  прикладной  и  по  математической 
физик*.  Мемуары  эти  пом'Ьщены  въ  журнал'Ь 
Л1увилля  и  въ  прочихъ  научныхъ  француз- 
скихъ  пер1одическихъ  издан1яхъ.         Д.  Б. 

Рсзаиов'ь  (Александръ  Ивановичъ,  1817 
— 87)-  архитекторъ;  1и-ти  л'Ьтъ  отъ  роду  опре- 
д'Ьленъ  въ  воспитанники  имп.  акд.  худ.,  гд-Ь, 
по  зачисленш  своемъ  на  архитектурное  отд'Ь- 
лен1е,  состоялъ  ученикомъ  проф.  К.  А.  Тона. 
Въ  бытность  академистомъ,  въ  награду  за 
прилежан1е  и  блестящ1е  успехи,  получилъ  се- 
ребр.  медали  въ  1оЗи,  31  и  37  гг.  Окончнвъ 
академическШ  курсъ  со  зван1емъ  художника 
XIV  кл.  и  съ  больш.  золот.  медалью,  присуж 
денною  ему  за  проектъ  театральнаго  учили- 
ща, прюбр'Ьлъ  право  на  по-Ъядку  за  границу 
въ  качеств*  пенс1онера  академ1и,  но  прежде 
чЬмъ  отправиться  въ  путь,  въ  течен1е  3^/, 
Л'Ьтъ,  находился  помоншикомъ  при  своемъ 
бывшемъ  учителе,  Тон*,  главномъ  архитек- 
тор* сооружавшихся  тогда  храма  Спасигеля, 
большого  "Кремлевскаго  дворца  и  Малаго  те- 
атра въ  Москв*.  У*хавъ,  наконецъ,  въ  чуж1е 
края,  Р.  сначала  изучалъ  любопытные  па- 
мятники зодчества  въ  разныхъ  м*стахъ  Ита- 
Л1и,  а  потомъ,  вм*ст*  со  своими  товарища- 
ми, Н.  Бенуа  и  А.  Кракау,  занялся  капиталь- 
нымъ  трудомъ — реставрац1ею  Орв1етскаго  со- 
бора, которая  впосл*дств1и  была  издана  и 
доставила  авторамъ  почетную  изв*стность 
среди  спещалистовъ  во  всей  Европб.  За  эту 
работу  и  за  множество  чертежей  и  рисун- 
ковъ,  исполненныхъ  Р.  въ  Итал1и,  академия 
признала  его,  въ  184->  г.,  академикоыъ.  По 
возвращен1и  своемъ  въ  Россию,  за  проектъ 
православной  церкви  для  кладбища,  онъ  полу- 
чилъ въ  1852  г.  титулъ  профессора.  Съ  по- 
сту плен1емъ,  въ  1854  г.,  преподавателемъ  ар- 
хите1;турнаго  черчен1я  и  строительнаго  искус- 
ства въ  училище  землем*ровъ  началась  педа- 
гогическая д*ятельность  Р.,  продолжавшаяся 
въ  акд.  худ.,  куда  онъ,  три  года  спустя,  былъ 
приглашенъ  преподавать  теор1ю  строительнаго 
искусства  съ  зван^емъ  профессора.  Съ  1871  г. 
по  конецъ  своей  жизни  занималъ  въ  академ1И 
постъ  ректора  архитектуры.  Кром*  различ- 
ныхъ,  мен*е  значительныхъ  работъ  по  должно- 
стямъ,  которыя  онъ  им*лъ  въ  различныхъ  в*- 
домствахъ  и  въ  разныхъ  коммис1Яхъ,  онъ  былъ 
постоянно  занятъ  составлен1емъ  бол*е  или 
мен*е  важныхъ  строительныхъ  проектовъ,  ко- 
торые приводились  въ  псполнен1е  имъ  самимъ 
или  другими  зодчими,  по  его  указан1ямъ. 
Какъ  на  зам*чательн*йш1я  изъ  произведен1й 
Р.  можно  указать  на  н*сколько  церквей  въ 
Вильн*  (соборный  храмъ  Пречистыя  Д*вы. 
изв*стный  подъ  назван1емъ  «Митропольнаго^, 
црк.  св.  Параскевы,  црк.  св.  Николая  Чудо- 
творца, часовня  св.  Александра  Невскаго  въ 


память  русск.  воиновъ,  павшнхъ  при  усмире- 
Н1и  польскаго  мятежа  1863  г.),  на  часовню  на 
м*ст*  кончины  цесаревича  Николая  Алексан- 
дровича въ  Ницц*,  на  дворцы  Государыни 
Императрицы  въ  Ливад1и,  вел.  кн.  Владимхра 
Александровича  въ  СПб.,  и  вел.  кн.  Серг1я 
Александровича  въ  Ильинскомъ,  подъ  Мо- 
сквою. Самымъ  важнымъ  строательнымъ  тру- 
домъ Резанова  было  довершен1е  московскаго 
храма  Христа  Спасителя,  которое  было  по- 
ручено ему,  какъ  самому  даровитому  изъ 
здравствовавшихъ  учениковъ  перваго  соору- 
дителя  этого  монументальнаго  здан1Я,  Тона — 
здан1я,  которое  онъ  отд*лалъ  и  привелъ  въ 
полное  благол*п1е,  сколь  возможно  ближе 
держась  стиля  своего  бывшаго  наставника. 

А.  С—въ. 

Резанов-ь  (Николай  Петровичъ,  1764  — 
1307) — госуд.  д*ятель  и  писатель;  былъ  пра- 
вителемъ  канцелярш  у  Г.  Р.  Державина, 
зат*мъ  оберъ-секретаремъ  сената.  Былъ  по- 
сланъ  въ  восточную  Сибирь  «для  заведен1я 
морскаго  д*ла  и  упорядочен1Я  судостроен1я»; 
позже  зав*дывалъ  въ  СПб.  д*лами  росс1Йско- 
американской  компан1н  (см.).  По  его  мысли 
была  снаряжена  первая  русская  кругосв*г- 
ная  экспедищя;  онъ  былъ  назначенъ  гдавнымъ 
ея  начальникомъ;  помо'лшиками  его  были  Кру- 
зенштернъ  (см.)  и  Лисянск1й  (см.).  Вм*ст* 
съ  т*мъ,  въ  качеств*  полномочнаго  послан- 
ника, онъ  получилъ  поручен1е  обозр*ть  и  ус- 
троить наши  влад*н1я  въ  С*в.  Америк*  и  за- 
вести торговый  сношен1я  съ  Япон1ей  н  Ки- 
таемъ.  Выступившая  въ  1803  г.,  экспедищя 
прибыла  въ  Япон1ю  въ  1805  г.:  японцы  не 
приняли  ее,  и  Р.,  прогнавъ  съ  Сахалина 
японцевъ  и  подчинивъ  его  русской  держав*, 
по*халъ  обратно  въ  СПб.,  но  на  пути  скон- 
чался. Во  время  путешеств1я  Р.  велъ  днев- 
никъ  и  составилъ  «Словарь  японскаго  языка> 
и  «Руководство  къ  познан1ю  японскаго  языка>; 
эти  труды  хранятся  въ  библютек*  академии 
наукъ.  См.  Военскш,  «Русское  посольство  въ 
Японш  въ  начал*  XIX  в.»  («Русская  Ста- 
рина», 1й9о,  .\о  7  и  Ц|).  В.  Р    въ. 

Резевпц-ь  (Фридрихъ-Габр1ель  Кеяет^г, 
1729  —  1806)  —  н*мецк1й  педагогъ;  былъ  па- 
сторомъ,  потомъ  открылъ  въ  Копенгаген* 
реальную  школу.  Изданное  имъ  сочинен1е: 
«016  ЕгггеЬиа^  йез  Вигдегз  гиш  (}е- 
ЬгаисЬ  йез  дезпп^ео  Уег81аи(1е8  ипс1  гиг  ^е- 
ше1ппй121^^еп  (дезсЬаГ11§ке11>  (1773)  возбуди- 
ло всеобщее.  вниман1е  и  Р.  былъ  поставленъ 
I  во  глав*  школы  въ  бывшемъ  монастыр*  Кло- 
стерберг*;  эта  школа  пр1обр*ла  при  немъ  боль- 
шую изв*стность,  но  въ  17!17  г.  онъ  долженъ 
былъ  отказаться  отъ  зав*дыван1Я  ею  и  со- 
единенною съ  нею  учительскою  семинарией. 
Ср.  Ка\уегаи,  «Р.-6.  Кезети»  (въ  «Мадс1е- 
Ьигеег  безсЫсЫзЫаНег»,  1880);  Но151е1п,  «6е- 
зсЫсЫе  «1ег  еЬеша11§еп  8сЬи1е  га  К1о5^ег 
Вег1ге»  (Лпц.,  1886). 

Рсасда  (Кезейа  Ь.)— родовое  назваше  ра- 
стен1Й  изъ  сем.  резедовыхъ.  Изв*стно  около 
53  видовъ,  дико  ростущихъ  въ  ум*ренныхъ  и 
подтропическихъ  странахъ  Стараго  Св*та.  Это 
большей  частью  однол*тн1я  или  ДВуЛ*ТН1Я, 
р*дко  многол*тн1Я  травы;  стебли  у  нихъ— пря- 
мостояпце  или  приподнимающееся    голые  или 
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волосистые.  Листья  поперем^Ьнные,  ц'Ьльные, 
лопастные  или  перисто-разсЬченные.  Цв'Ьтии 
мел1пе,  невзрачные,  собранные  въ  конечныя 
метелки,  обоеполые,  или  всл'Ьдств1е  недораз- 
ВИТ1Я — однополые,  неправильные;  околоцв'Ьт- 
никъ  двойной,  состояний  изъ  4—8  листной 
чашечки  и  4 — 7  лепестнаго  в-Ьичика;  лепестки 
дву-  или  многорасщепленные;  они  неодинако- 
вы меасду  собою— верхн1е  крупн-Ье  нижнихъ. 
Тычинокъ  7 — 40,  при1;р1Ьпленныхъ  къ  окодо- 
пестечному  диску.  Пестикъ  одинъ,  съ  верх- 
нею одногн'Ьздою,  на  верхушк'6  не  замкну- 
тою, многосЬмянною  завязью.  Плодъ — трехло- 
пастная коробочка.  Семена — мел1ая  безб^лко- 
выя.  Наибольшею  изв'Ьстностью  пользуется 
видъ  К.  о(1ога1а  Ь.,  душистая  Р.,  любимое 
декоративное  растен1е,  разводимое  съ  дав- 
нихъ  поръ  ради  запаха.  Родомъ  она,  вероят- 
но, изъ  сЬверной  Африки.  Известно  множе- 
ство садовыхъ  разновидностей  (лучш1я:  Ма- 
сЬе1,  (]|01(1еа  ^иееи,  6аЬг1е1е,  У'1с1ог1а,  В1а- 
шаШ  и  др.).  Въ  юго-западной  и  юлсной  Рос- 
с1и  встречается  несколько  дикорастущихъ, 
какъ  сорныя  растен1я  видовъ,  таковы:  К.  1л- 
1,ео1а  Ъ.,  К.  Ьи1еа  Ь.  и  др.  К.  Ьи1ео1а  содер- 
житъ  желтое  красящее  веп1ество  (лютеолинъ) 
и  раньше  употреблялось  для  добывания  крса- 
ки  и  какъ  сродство  противъ  ленточной  гли- 
сты, а  р. 

Резсд«»выя  (Кезейасеае)  —  сем.  дву- 
дольныхъ  раздельно-лепестныхъ  растен1й  по- 
рядка СузИйогае.  Это  —  однолетн1я,  дву- 
Льтн1я  или  многолЬтн1я  травы,  редко  полу- 
кустарники. Листья  у  нихъ  попеременны, 
безъ  прилистниковъ  или  съ  очень  мелкими 
железковидными  прилистниками;  они  цель- 
ные, трехлопастные  или  перистолопастные. 
Цветки  собраны  въ  кисти,  метелки  или  ко- 
лосья, большею  частью  безъ  прицветниковъ; 
они  обоеполые,  редко  однополые,  неправиль- 
ные, вследствЮ  сильнаго  развитая  спинной  сто- 
роны цветка,  особенно  лепестковъ  и  медоваго 
диска  (между  венчикомъ  и  тычинками ).  Око- 
лоцветкпкъ  двойной:  чашечка  изъ  4 — 8  лист- 
ковъ,  венчикъ  изъ  5— 8  лепестковъ.  Тычинокъ 
3 — много.  Песгикъ  одинъ,  съ  верхнею  одно- 
гнездою,  не  вполне  замкнутою  завязью.  Плодъ 
большею  частые  коробочка;  семена  безъ  бел- 
ка. Къ  этому  семейству  относится  б  родовъ 
и  около  60  видовъ,  большинство  которыхъ 
свойственно  странамъ,  лежащимъ  по  бере- 
гамъ  Средйземнаго  моря.  Наиболее  обычный 
представитель— резеда  (см.).  С.  Р. 

Рсзек1д1н  (ехс151о  088шт)— хирургиче- 
ская операщя  удален1я  части  одной  или  нё- 
сколькихъ  костей,  при  возможно  большемъ 
сохраненш  покрововъ  и  соседнихъ  мягкихъ 
частей.  Многие  виды  Р.  имеютъ  свои  спе- 
ц1адьныя  назван1я:  трепанац1я  (см.),  се1;ве- 
стротом1Я  (см.).  Иногда  при  Р.  удаляется  пол- 
.  ностью  часть  кости  во  всю  толшу  ея  (Р.  на 
протяжен1и);  въ  отлич1е  отъ  последней  разли- 
чаютъ  еще  Р.  на  концахъ  костей,  когда  уда- 
ляется одинъ  или  все  суставные  концы.  Р. 
всего  чаще  применяется  къ  конечностямъ, 
при  чемъ  операц1я  производится  при  соблю- 
ден1и  строжайшей  антисептш.и,  больной  же 
предварительно  наркотизируется  хлорофор- 
момъ  иди  эеиромъ;  при  разрезе  мягк1я  части 


наивозмонгно  оберегаются  отъ  поврежденШ  и 
поранен1й;  кость  обнажается,  освобождается 
даже  отъ  надкостницы  и  намеченные  куски 
удаляются.  Всдедъ  затемъ  оперированной  ко- 
нечности придается  желаемое  положен1е  и  яа- 
кдадываются  соответствующ1я  повязки.  При 
правильномъ  производстве  операц1и,  Р.  нэ 
только  позволяетъ  въ  большей  и  меньшей  сте- 
пени сохранить  конечность,  ея  функщональ- 
ную  способность,  но  даетъ  и  меньшую  смерт- 
ность, чемъ  ампутацш.  /'.  Ж.  I. 

Рёзсль  -  Розе1«гоа>-ь  (Аи^^и8^-^о1:)апп 
Козе!  V.  КозепЬоЕ,  1705  —  1759) — немещ.-ш  зо- 
ологъ.  Воспитывался  въ  школе  Арнштадта; 
учился  живописи  въ  нюрнбергской  академ1И 
художествъ  и  въ  Копенгагене  (172'!— ^'8).  Въ 
свободное  время  занимался  наблюдениями  надъ 
жизнью  насЬкомыхъ,  результатомъ  чего  яви- 
лось несколько  произведенШ;  изъ  нихъ  глав- 
нейшее: «МопаШсЬ  Ьегаизее^.  1п8ес1епЬе1и- 
зНеипёеп»  (1"4б,  1749,  1755,  1761),  послу- 
жившее, вместе  съ  работами  Реомюра,  Фри- 
ша и  К  Дегеера,  основою  изученхя  б10логш 
насекомыхъ.  Известна  и  его  «Н181о11а  па1а- 
гаИз  гапагиш  по51га11ип1»  (1758). 

Резена  (Резина)  мет.  Бессарабской  губ., 
Оргеевскаго  у.,  на  правомъ  бер.  р  Днестра, 
въ  .■)5  в.  отъ  у.  г.;  населено  преимущественно 
резешами  (см.).  Жит.  2395.  Церковь,  школа, 
давки,  метеорологическая  станщй  (годовая 
сумма  осадковъ  —  287  ми.).  Две  значитель- 
ныхъ  годовыхъ  ярмарки. 

Рез<м1де  (Андре  с1е  Кезепйе,  1498— 
1573)  —  португальск1Й  антиквар1й,  каноникъ, 
профессоръ  въ  Коимбре,  воспитатель  братьевъ 
короля  1оанна  П1.  Провелъ  въ  Португал1и 
уЧебныя  реформы,  открылъ  школу,  изъ  кото- 
рой вышло  несколько  выдающихся  людей.  Са- 
мый значительный  трудъ  Р. — «Ле  ап^,^^и^1,а^^- 
Ьиз  ЬизНапхае*  — (1593)  напечатанъ  после  его 
смерти.  Онъ  написалъ  еще  много  мелкихъ 
произведенш  на  латинскомъ  и  португальскомъ 
язы1.ахъ;  наиболее  интересное  изъ  нихъ  — 
«П181ог1а  (1а  ап11§и1с1ас1е  оа  с1(1а(1е  йе  Еуога» 
(1пЗЗ). 

Розенеръ  (ведоръ  Эедооовичъ,  1525 — 
1881)-педагогъ  и  писатель.  Окончилъ  курсъ 
въ  с.-петербургс1лй  университетъ  по  юриди- 
ческому факультету;  служилъ  сначала  въ  во- 
енномъ  министерстве.  Съ  18'>9  г.  начинается 
его  педагогическая  деятельность,  въ  каче- 
стве члена  СПб.  педагогическаго  общества  и 
комитета  грамотности  при  вольно-экономиче- 
скомъ  обществе  и  распорядителя  василеостров- 
скаго  безплатнаго  училища  (закрытаго  въ 
186'!  г.).  Въ  1869  г.  Р.  былъ  отправленъ  ко- 
митетомъ  общества  для  устройства  въ  Россш 
земледельческихъ  колон1Й  и  ремесленныхъ 
училищъ  за  границу,  съ  целью  нзучен1я 
способовъ  исправлешя  порочны хъ  детей;  по 
возвращенш  оттуда  (1870),  онъ  три  года  за- 
нималъ  должность  директора  ремесленнаго 
исправительнаго  пр1юта  близь  С.-Петербурга. 
Строго  слъдуя  своему  принпипу,  что  луч- 
шимъ  исправительныыъ  средствомъ  являет- 
ся личное  вл1ян1е  директора,  онъ  буквально 
жилъ  среди  питомцевъ  и  этимъ  достигалъ 
изумительныхъ  результатовъ.  Последн1е  годы 
жизни  Р.  былъ  воспитатедемъ  пршта  Тимен- 
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кова  и  Фролова,  преподавателемъ  русскаго 
языка  въ  митавской  гимназш  и  педагогики 
въ  тверской  учительской  женской  семина- 
рш.  У1меръ  душевно  больныиъ.  Главные  тру- 
ды Р.,  кром-Ь  переводовъ:  «Отчетъ  о  путе- 
шествш  за  границу»  («В-Ьстникь  Европы>, 
1870  г.,  №  10 — первая  подробная  статья  на 
русскомъ  язык'Ь  объ  исправительныхъ  заве- 
ден1яхъ  Прусс1н,  Саксонш,  Бельгш,  Голлан- 
дии и  Вюртемберга),  < Руководство  къ  изученш 
грамоте»  (СПб.,  1870;  состарлено  вм'Ьст'б  съ 
Волковымъ),  «Книжка  для  чтен1я  при  обуче- 
нш  грахмогЬ»  (СПб.,  1870,  тоже  съ  Волко- 
вымъ; изд.  2-е,  1б74),  «Что  окружаетъ  насъ» 
(чтешедляд1^тей  средняго  и  старшаго  возраста, 
СПб.,  1876),  «Новая  библштека  для  юноше- 
ства; жизнеописан1Язам4чательныхъ  женщинъ» 
(СПб.  1878),«Буквы  картинки»,  пособ1е  приизу- 
чен1И  грамоты»  (СПб.,  1879).  Въ  своихъ  педаго- 
гич.  статьяхъ(въ  «Учителе»,  «Д'Ьтскомъ  Чте- 
Н10»,  Народной  Школ*»,  «Женскомъ  Обра- 
зоваяш»)  К  съ  особенною  настойчивостью 
проводилъ  приндипъ  уважен1я  къ  лично- 
сти ребенка  и  возбужден1я  въ  немъ  нрав- 
ственнаго  достоинства  и  благороднаго  само- 
люб1я;  онъ  требовалъ  веден1я  д'Ьла  воспитан1я 
безъ  всякихъ  наказанш.  Обладая  массою  раз- 
нообразныхъ  св"Ьд'Ьн1й,  Р.  писалъ  живо  и 
увлекательно.  См.  некрологъ  В.  Острогорскаго 
въ  «В'Ьстник'Ь  Европы»,  1881,  №  11;  «Воспо- 
минан1я  стараго  студента»,  Сорокина,  въ 
«Русской  СтаринЬ»,  1888,  №  12;  Языковъ, 
«Обзора,  жизни  и  д^Ьятельность  умершихъ  пи- 
сателей» (вып.  I  и  сл'Ьд.);  В.  Острогорскш, 
«Изъ  истор1и  моего  учительства»  (СПб.,  1895). 

В.  Р—въ. 

Рсзепкидь— въ  деревянномъ  судострое- 
н1и — брусъ,  лежащ1й  непосредственно  на  кил'Ь. 
См.  Судостроен1е. 

Рез^^-рвнын  порядокъ  —  служить 
подготовительнымь  построен1емъ  войскъ  пе- 
редъ  боемъ,  а  также  для  расположенхя  ихъ  во 
время  боя  въ  резерве  и  для  передвижен1я 
массами  вн*  сферы  огня.  Р.  порядокъ  дол- 
женъ  совмещать  сл'Ьдуюппя  услов1я:  1)  сосре- 
доточенность и  полное  удобство  управлен1я 
однимъ  лицомъ;  2)  удобство  перемены  фронта 
и  передвижен1й  всею  массой;  3)  возможность 
выд'Ьлять  части  войскъ  безъ  нарушен1я  обща- 
го  порядка;  4)  удобство  перехода  въ  боевой 
порядокъ. 

Редсряный  Фонд-ь— составляется  изъ 
суммъ,  отчисляемыхъ  изъ  чистой  годовой  при- 
были на  случай  чрезвычайныхъ  и  непредви- 
д'Ьнныхъ  потерь,  съ  ц-1лью  пополнения  и  воз- 
становлешя  основного  капитала;  им4етъ,  такъ 
сказать,  значен1е  самострахован1я.  Разм'Ьръ 
отчпслен1Й  иногда  определяется  уставами 
предпр1ят1й.  По  принятой  у  насъ  терминоло- 
Г1И,  Р.  фондъ  въ  своемъ  первоначальномъ  вид^ 
называется  также  и  запасныыъ  капиталомъ. 
Когда  запасный  капнталъ  достигъ  установлен- 
ной уставомъ  нормы  п  размеры  его  оказыва- 
ются такими,  что  въ  дальн'Ьйшемъ  пополненш 
его  не  представляется  уже  надобности,  при- 
нято отчислять  известный  суммы  въ  Р.  фондъ, 
на  предметъ  пополнен1я  дивиденда  въ  так1е 
операщонные  годы,  когда  онъ  будетъ  недоста- 
точно высокъ.  Так1я  же  отчисления  д'Ьлаются 


и  тогда,  когда  запасный  капиталъ  еще  не  до- 
стигъ узаконенной  нормы,  но  разм^Ьры  чистой 
прибыли,  въ  данномъ  году,  оказываются  осо- 
бенно значительными.  Въ  т4хъ  случаяхъ,  когда, 
независимо  отъ  запаснаго  капитала,  съ  одной, 
и  Р.  фонда,  съ  другой  стороны,  оказывается 
возможнымъ  отчислять  отъ  прибылей  данеаго 
предпр1ят1я,  для  т-Ьхъ  же  целей,  еше  как1я- 
нибудь  суммы,  то  ихъ,  для  краткости  и  для 
более  рельефной  квалификац1и,  называют!  ре- 
зервомъ,  изъ  котораго,  какъ  изъ  перваго,  по 
порядку,  источника,  пополняется  дивидендъ. 
Есть  и  так1я  предпр1ят1я,  въ  которыхъ,  кроме 
запаснаго  1:апитала,  Р.  фонда  и  резерва,  им'Ь- 
ется  еще  и  четвертый,  по  счету,  видъ  Р. 
фонда,  подъ  именемъ  «особаго  резерва  въ  рас- 
поряжен1и  акц1онеровъ»;  назначен1е  его— тоже, 
что  у  резерва.  ВсЬ  обыкновенные  и  спефаль- 
ные  виды  Р.  фонда  списываются  со  счета  при- 
былей и  убытковъ  даннаго  предпр1ят1я,  фи- 
гурируя въ  книгахъ,  въ  подлежащихъ  счетахъ, 
какъ  статьи  пассива.  Въ  страховыхъ  обще- 
ствахъ  различаютъ  обыкновенно  три  кате- 
горш  Р.  фондовъ:  1)  резервъ  премгй,  предста- 
вляюш,1й  собою  не  Р.  фондъ  въ  вышеуказан- 
номъ  смыслЬ,  а  совокупность  внесенныхъ 
страхователями  суммъ,  предназначенныхъ  для 
могущихъ  возникнуть  убытковъ;  2)  Р.  убыт- 
ковъ, подъ  которымъ  разум^Ьють  суммы,  пред- 
назначенныя  для  возм'Ёшен1я  и  покрыт1я  воз- 
никшихъ  и  уже  выясненныхъ  убытковъ,  кото- 
рые къ  концу  отчетнаго  периода,  въ  моментъ 
заключен1я  книгъ,  оказались  еще  не  выпла- 
ченными, и,  наконедъ,  3)  Р.  капнталооъ,  какъ 
фондъ  восполнен1я  убытковъ  въ  томъ  смысле, 
въ  какомъ  вообще  принято  понимать  Р.  фондъ! 
Въ  зависимости  отъ  характера  страхован1й, 
первая  изъ  названныхъ  категор1Й  дробится  на 
Р.  премш  по  страхованш  отъ  огня,  по  страхо- 
вашю  на  случай  смерти,  по  страхован1Ю  на 
дожит1е  и  т.  д.  Это  дроблен1е  счетовъ  Р.  фонда 
можетъ  идти  и  дальше,  въ  зависимости  отъ  его 
ц'блей  и  назначенья:  резервъ  прем1Й  на  случай 
усиленныхъ  пожаровъ,  для  урегулирован1я  ко- 
лебанш  смертности  (при  несоотв'Ьтств1и  меж- 
ду числомъ  предполагавшихся  смертей  и  ихъ 
д^йствительнымъ  числсмъ)  и  пр.  Совокупность 
всЬхъ  капиталовъ  страховыхъ  обществъ,  обез- 
печивающихъ  принятыя  ими  на  себя  по  стра- 
хован1ю  обязательства,  называется  резервами; 
отъ  ихъ  разм^ровъ  зависятъ  кредитоспособ- 
ность этихъ  обществъ.  С.  ]>. 

Резервный  конска — особая  катего- 
р1я  войскъ,  содержимыхъ  въ  мирное  время 
въ  меньшемъ  кадровомъ  состав*,  ч'Ьмъ  вой- 
ска полевыя.  Прежде  они  предназначались 
исключительно  для  выполнения  второстепен- 
ныхъ  военныхъ  операшй,  для  службы  въ  тылу 
армш  п  для  зам'Ьны  внутри  государства  бы- 
ступившихъ  на  театръ  войны  полевыхъ  частей. 
Нын'Ь  стремлен1е  къ  увеличенш  активныхъ 
боевыхъ  силъ  сблизило,  по  назначен1ю,  резерв- 
ныя войска  съ  полевыми,  и  если  войска  Р. 
еще  составляютъ,  въ  отношении  организацш, 
особую  категор1ю,  то  это  объясняется  лишь 
невозможностью  содержать  въ  мирное  время 
всЬ  войска  съ  одинаково  сильно  развитыми 
кадрами.  Почти  во  всЬхъ  государствахъ  Р. 
войска  подразд-бляются,  въ  свою  очередь,   на 


478 


Резервныя  войска — Резкши 


им'Ьющ1я  сравнительно  бод4е  или  мен^е  раз- 
витые кадры;  первыя  назначаются  для  немед- 
леннаго  участ1я  въ  военныхъ  д6йсгв1яхъ,  а 
вторыя— для  усилен1я  армш  впослЬдств1и  и 
для  службы  внутри  страны,  Въ  Росшг  Р.  вой- 
ска состоять  изъ  п'Ьхоты,  артиллерш  и  инже- 
нерныхъ  частей.  Р.  пгьхота  им'Ьетъ  назначе- 
шемъ  усилен1е  полевыхъ  пЬхотныхъ  войскъ  и 
йсполнеше  внутренней  службы  (ст.  ь9,  кн.  Т 
Св.  воен.  пост.).  Въ  мирное  время  содержатся 
Р.  части  двухъ  типовъ;  двухъ-батальонные 
полки  (по  4  рогн  въ  батальон1^)  и  отд-Ьльные 
батальоны,  съ  5  ротами  въ  каждомъ.  Въ  воен- 
ное время  двухъ-батальонные  полки  развер- 
тываются въ  полки  четырехъ-батальоннаго 
состава,  увеличиваясь  численностью  въ  5  разъ 
(численность  полевыхъ  войскъ  увеличивается 
при  мобилизацш  лишь  вдвое),  а  отд'Ьльные  ба- 
тальоны образуютъ  каждый,  изъ  первыхъ  че- 
тырехъ  ротъ,  четырехъ-батальонный  полкъ  1-ой 
очереди,  увеличиваясь  въ  10  разъ;  5-ыя  роты 
остаются  кадрами  для  формирован1я  Р.  ча- 
стей ^-ой  очереди.  Все  необходимое  для  такого 
усиления  Р.  войскъ  матер1альное  имущество 
—  обмундирован1е,  снаряжеше,  вооружен1е, 
обозъ  и  пр. — содержится  въ  постоянной  го- 
товности; личный  составь  офицеровъ  и  ниж- 
нихъ  чиновъ  пополняется  призывомъ  запас- 
ныхь.  Въ  Европейской  России  расположены 
16  Р.  полковъ  (въ  томъ  числ-Ь  одинъ  гвардей- 
скШ~лейбь-гвардш  Р.  п'Ьхотный  полкъ,  вхо- 
дящш  въ  составь  гвардейской  стрелковой  бри- 
гады) и  50  отд'Ьдьныхъ  батальоновъ.  Полкамъ 
присвоены  назван1я  и  ну-нера,  начиная  съ 
181-го;  сведены  они  въ  4  Р.  бригады,  им^Ь- 
ющ1я  нумера  начиная  съ  46-го  (следугопие 
за  нумерами  п'Ьхотныхъ  дивиз1Й);  при  мобили- 
защи  каждая  бригада  развертывается  въ  ди- 
визш.  Р.  полии  образованы  с^  18->8  г.,  въ 
видахъ  ускорения  мобилизащи;  расположены 
они  (кроме  гвардейскаго)  въ  пограничныхъ 
округахъ.  Отд'Ьльные  батальоны  сведены  по 
четыре  въ  12  бригадъ;  два  батальона  (распо- 
ложенные въ  Архангельске  и  Астрахани)  въ 
составь  бригадъ  не  входятъ.  На  Кавказе  име- 
ется б  Р.  ппдковь  (изъ  нихъ  4  комплектуются 
преимущественно  туземцами)  и  10  отдельны хъ 
батальоновъ;  въ  Сибири— 8  бат,;  въ  Закасшй- 
ской  области— 2  бат.;  въ  Туркестане— 5  ли- 
ней но-кадровыхь  батальоновъ.  Р.  артиллергя 
въ  мирное  время  состоитъ  изъ  7  пешихъ  арт. 
бригадъ  и  1  отдельной  батареи.  6  бригадъ  име- 
ютъ  по  6  батарей,  одна  (кавказская)  —  4.  Въ 
военное  время  каждая  батарея  образуетъ  че- 
тыре батареи,  изъ  которыхъ  4'»  запасныхъ,  а 
124  придаются  дивиз1ямь,  образуэмымъ  изъ  Р. 
пехотиыхъ  частей.  Для  пополнен1я  боевыхъ 
припасовь  въ  Р.  дивиз1яхъ  сод*>ржатся  Р.  ар- 
тиллер1йск1е  парки.  Р.  инженерный  войска  со- 
стоять изъ  2  саперныхъ  и  3  железнодорожныхъ 
Р.  батальоновъ.  Кь  составу  Р.  войскъ  можно 
отнести  также  крымск1Й  дивизюнъ,  !;омплекту- 
емый  татарами,  ме':тным0  уроженцами;  при  мо- 
билизацш  онъ  развертывается  въ  кавалер1йсь1й 
полкъ.  Въ  Германги  кадровь  Р.  войс1:ь  въ 
мирное  время  не  содержится  вовсе.  Въ  воен- 
ное время  они  цели1;омъ  формируются  изъ  чи- 
новъландвера;  только  некоторые  высшее  началь- 
ники и  часть  унтеръ-офицеровъ  назначаются 


изъ  полевыхъ  войскъ.  По  разсчетамъ  А.  Реди- 
гера  («Комплект,  и  устройство  вооруж.сялы», 
ч.  II),  въ  военное  время  могутъ  быть  сформи- 
рованы 88  Р.  пехотныхъ  и  30  кавалер1йскихъ 
полковъ,  132  батареи  и  20  П10нерныхъ  рогъ. 
Въ  Лвстро-Венгрш  г.арактеръ  Р.  войскъ  имЬ- 
ютъ  ландверныя  и  гонводныя  части  пехоты  и 
кавалерш.  Пехота  ландвера  состоитъ  изъ  92 
батальоновъ;  въ  мирное  время  для  каждаго 
батальона  содержится  кадрь  изъ  4  офицеровъ 
и  174нижнихь  чиновъ;  въ  военное  время  кад- 
ровый составь  увеличивается  въ  7  разъ.  Пе- 
хота гонведа— 94  батальона,  почти  такого  же 
кадроваго  состава.  Кавалер1я  ландвера— П  кад- 
ровь, образующихъ  при  мобилизац1и  •■  иол1;овь; 
гонведа  — )  О  кадровъ.  Во  Фратпи  вь  мирное 
время  кадровъ  Р.  войскъ  не  содержится.  Въ 
случае  войны  при  каждомъ  изъ  145  полевыхъ 
пехотныхъ  и  36  кавадергйскихь  (корпусной 
кавалер1и)  полковъ  формируется  по  одному 
Р.  полку;  при  каждомъ  артиллер1йскомь  полку 
формируется  по  6  Р.  батарей.  К.-К. 

Резсрв-ь-см.  Резервный  фондъ. 

Рсзсрвь. — Резервомь  или  резерважемъ 
называется  одинъ  изъ  прхемовь  узорчатой 
расцветки  тканей.  См.  Печатайте  тканей. 

Рсзсрв-ь  (воен.). — Въ  современномъ  бое- 
вомъ  порядке  могутъ  быть  Р.  ротные,  бата- 
Л10нные,  полковые,  бригадные,  дивизюнные, 
корпусные,  а  при  построен1и  несколькихь 
корпусовь — обш1Й  р.  арм1и.  Назначеше  вся- 
каго  Р. —  поддерживать  расположенный  впе- 
реди войска,  обезпечивать  ихъ  фланги  и  тылъ, 
быть  готовымъ  для  всевозможныхъ  случайно- 
стей боя.  Вь  тактике  указываются  сообра- 
жен1я  и  правила  о  размерахъ  частей  и  роде 
войскъ,  отделяемыхъ  въ  Р.  и  о  способахь 
ихъ  употребден1Я. 

Рсзервь  (артиллерш)  частный  ■■ 
главный — запасы  оруд1й  различнаго  типа, 
частью  полевыхъ  пушекъ  и  мортиръ,  частью 
осадныхъ,  назначаемыхъ  для  вооружен1я  про- 
межугочныхъ  (въ  промежуткахъ  между  фор- 
тами крепости) батарей,  съ  целью  поддержать 
форты,  подвергнувш1еся  сосредоточенному 
огню  съ  батарей  атакующаго.  Р.  артиллерии, 
расположенные  въ  несколькихъ  пунктахъ 
позади  пояса  фортовь,  наз.  частными  или 
секторными.  На  промежуточныхъ  батареяхъ, 
примыкающихъ  кь  атакованному  форту,  должно 
быть  выставлено  вооружен1е,  по  силе  и  числу 
оруд1Й,  имеющее  перевесь  надь  артиллер1ею 
противника;  кроме  того  вооружен1е  должно 
быть  произведено  возможно  быстро.  Обе  пели 
достигаются  учрежден1емъ  главнаго  Р.,  рас- 
полагаемаго  центрально  и  такъ,  относительно 
дорогъ,  чтобы  оруд1я  могли  быть  одинаково 
быстро  сосредоточены  въ  любомъ  пункте 
фортоваго  пояса.  Число  оруд1й  вь  главномъ 
Р.  определяется  изъ  положен1Я,  чтобы  оно, 
вместе  съ  вооружен1емъ  фортовь  и  частными 
Р.  атакованнаго  фронта,  вь  17»  раза  прево- 
сходило число  оруд1Й,  которое  можеть  выста- 
вить противникъ. 

РС.1С1ИИ— въ  Бессарабской  губ.  частные 
владельцы  имен1й,  въ  которыхъ  владение  зем- 
лею основано  на  началахъ  общиннаго  само- 
управлен1я  по  местнымъ  законамь  (см.  Бес- 
сарабск1е  местные  законы,  III,  608).  Селения 
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Р.  находятся  въ  уЬздахъ  ОргЪевскомъ  (69  се- 
лен1й),  Кишиневскомъ  (60  с),  Ясс1;омъ  (39  с), 
Сорокскомъ  (2о  сел.)  и  Хотинскомъ  (2  сел ). 
Среди  Р.  есть  и  крупные,  и  мелше  землевла- 
дельцы. Участокъ  земли,  принадлежашш  Р., 
называется  «резеш1ей^  или  «батрыномъ»  (т.  е^. 
вотчиной,  д-Ьдовщиной).  Р.  влад-Ьють  землей 
полноправно  н  наследственно;  въ  случае  от- 
чужден1я  они  обязаны  уступать  ее  преимуще- 
ственно другимъ  резешамъ  того  же  селен1Я. 
Дроблен1е  наследственны хъ  участкоиъ  привело 
Р.  къ  установлен1ю  общиннаго  землевладения. 
Первоначально  больп11е  участки,  пр1обретен- 
ные  покупкой  или  пожалованные  господарями 
Молдав1и  за  слулсбу,  вследств1е  местнаго  за- 
кона о  равномерномъ  разделе  имуп1ества  ме- 
жду наследниками  обоего  пола,  дошли  до  ни- 
чтожной величины  одного  или  двухъ  «парма- 
ковъ»  («пармакъ»  —  полоса  земли  шириною 
въ  суставъ  большого  пальца  и  длиною  во  всю 
длину  земли,  принадлежащей  селен1ю).  Вла- 
дельцы пармаковъ  или  «пармакари>  согласи- 
лись пользоваться  всей  наследственной  землей 
съобща.  Каждый  Р.,  владеюшш  хотя  бы  од- 
нимъ  пармакомъ,  имеетъ  право  устроить  на 
принадлежащей  селенш  земле  усадьбу,  поль- 
зоваться обшимъ  выгономъ  и  развести  садъ, 
безъ  всякой  платы  обществу;  сверхъ  того  онъ 
считается  участникомъ  въпольз1)ван1й  М1рски- 
ми  доходами,  получаемыми  съ  постороннихъ 
дицъ,  живущихъ  въ  селенш  или  имеющихъ  въ 
немъ  сады,  огороды  и  мельницы,  съ  отдачи  на 
откупъ  корчемъ  и  т.  п.  Въ  разделе  пахатной  и 
сенокосной  земли  парма1;ари  не  участвуютъ; 
земля  эта  делится  исключительно  между  со- 
стоятельными Р.  Переходъ  земли  по  наслед- 
ству или  по  дару  удостоверяется  лишь  сви- 
детелями, редко— росписками,  вследств1е  чего 
происходятъ  безконечныя  земельныя  тяжбы 
и  распри,  ведущ1я  къ  жестокимъ  дракамъ. 
Пармаиари  берутъ  въ  аренду  землю  въ  сосед- 
нихъ  многоземельныхъ  селен1яхъ  или  же  пе- 
ребиваются кое-какъ  со  дня  на  день,  но  идти 
въ  работники  считаютъ  для  себя  унижен1емъ. 
Посторонн1е,  живущ1е  въ  резешскихъ  селень 
яхъ,  уплачиваютъ  за  каждую  отведенную  имъ 
«фальчу»  (-'810  кв.  саж.)  земли  работой  и  де- 
сятой частью  произведений  этой  земли.  Вслед- 
ств1е  безконечныхъ  тяжбъ  между  собою  и  съ 
соседними  селен1ями,  а  также  примитивныхъ 
способовъ  земледел1я,  Р.  весьма  редко  быва- 
ютъ  зажиточными.  Л.  Т. 

Рез11Д«*нтъ  (лат.  ге81йеп8,  франц.  гёз!- 
с1еп1-пребываюшШ  на  месте)— первоначаль- 
но назван1е  всякаго  дипломатическаго  аген 
та,  находяшагося  въ  постоянной  мисс1и  при 
иностранномъ  дворе.  Уже  въ  нччале  XVI  в. 
назван1е  Р.  обращается  въ  простой  титулъ  и 
остается  только  у  посланниковъ,  понижая,  съ 
теченюмъ  времени,  авгоритетъ  носителей  его. 
Причиною  этого  понижен1я  было  существо- 
вание множества  титулярныхъ  Р.,  получав- 
шихъ  это  зваше  въ  качестве  коммерческихъ 
или  иныхъ,  но  не  дипломатическихъ  агентовъ 
госуднрей.  Титулъ  Р.  охотно  раздавался  и 
продавался  нем.  владетельными  князьями,  Въ 
виду  этого  «чрезвычайные»  посланники  стали 
требовать  для  себя  первенства  передъ  по- 
сланниками-?. ФранцузскШ  дворъ  въ  1652  г. 


отказалъ  въ  подобномъ  требован1и  генуэзско- 
му чрезвычайному  посланнику,  а  въ  1663  г. 
заявалъ,  что  не  требуетъ  преимуществъ  и 
для  своихъ  посланниковъ  передъ  резидентомъ. 
Темъ  не  менее  дело  Р.  было  проиграно.  Въ 
начале  XVIII  века  руководящ1е  дворы— вен- 
СК1Й  и  парижсый  —  признаютъ  двградац1Ю  Р. 
совершившимся  фактомъ.  Чтобы  избежать 
споровъ  о  ранге,  дипломатическимъ  агентамъ 
часто  не  давали  квалификац1и,  называя  ихъ 
просто  «министрами»  —  терминъ,  соответ- 
ствующш  современному  родовому  названпо 
«дипломатическхе  агенты».  Присоединен1емъ 
КЪ  нему  слова  «Р.»  получился  существующШ 
поныне  титулъ  мпнVстра-резиденV^а.  Мини- 
стры-Р.  также  не  могли  отстоять  свою  равно- 
правность съ  чрезвычайнымъ  посланникомъ. 
Въ  1750  г.  Варендорфъ,  представитель  Фрид- 
риха II  въ  СПб.,  сообшилъ  своему  государю, 
что  императрица  решила  присоединиться  къ 
обычаю  дворовъ  парижскаго  и  стокгольмскаго 
и  надавать  яудгенщи  министрамъ-резидентамъ; 
поэтому  онъ  просилъ  и  получилъ  титу.1Ъ  «под- 
номочнаго  министра».  Этотъ  последн1Й  титуль 
ст  ли  соединять  съ  титуломъ  чрезвычайнаго 
посланника,  противополагая  его  «министру- 
Р.».  Оживленный  литературный  споръ,  кото- 
рымъ  сопровождалась  эта  борьба  между  по- 
слянниками  и  Р.,  утихъ  къ  половине  XV III  в. 
Протоколъ  венскаго  конгресса  1Ы5  г.,  уста- 
новившей ранги  дипломатическихъ  агентовъ, 
не  называетъ  министровъ-Р.,  но,  по  смыслу 
протокола,  они  должны  составлять  одинъ  !  лассъ 
съ  посланниками.  Ахенск1й  конгрессъ  1818  г. 
исправилъ  недосмотръ  венскаго  протокола, 
образовавъ  изъ  министровъ-Р.  среднш  ьлассъ 
(<-й)  между  посланниками  и  дипломатически- 
ми агентами  въ  тесномъ  смысле.  Протоколъ 
о  рангахъ  молчаливо  принятъ  всеми  держа- 
вши. Министръ-Р.  аккредитуется  отъ  госу- 
дара къ  госухарю  н  въ  правахъ  своихъ,  за 
исключен1емъ  почетности  ранга,  не  отличает- 
ся отъ  посланника.  Англ1я  и  Франц1я  не 
даютъ  этого  ранга  своимъ  представителямъ, 
отправляемымъ  въ  независимый  государства. 
Ср.  Дипломатическ1е  агенты,  Посольство.  О 
споре  между  чрезвычайными  посланниками 
и  Р.  см  \Уигш,  «ОеЬег  йен  Каи^  (11р1огпаи- 
8сЬег  Аёешеп»  (въ  «2ь118сЬг1Г1,  Г.  8^аа^8VV^8- 
8еп.«сЬаГ1»,  185»,  стр.  536  и  ел.).       Вл.  Г. 

Рсаидепт-ь— въ  индшскихъ  голландскихъ 
владен1яхъ  начальникъ  административнаго  ок- 
руга (резидентства). 

Резиде111|1я  (лат.)  —  городъ,  въ  кото- 
ромъ  находится  местопребыван1е  главы  госу- 
дарства и  высшихъ  государственныхъ  учреж- 
ден1й;  вместе  съ  темъ,  по  общему  правилу. 
р.  есть  и  главный  городъ  государства  (столи- 
ца). Въ  католической  церкви  Р.  — местопребы- 
вание духовнаго  лица  въ  его  епарх1и.  Трхент- 
сшй  соборъ  вменйлъ  всемъслужителямъ  церкви 
въ  обязанность  иметь  Р.  (Е,е81с1еп2рЙ1с111),  въ 
особенности  епископамъ,  настоятелямъ  мона- 
стырей, начадьникамъ  орденовъ  и  приходскимъ 
священникамъ.  Обязанность  чиновт  государ- 
ственной службы  быть  въ  месте  нахожден1я 
должности  также  назыв.  въ  Герман1и  В.ез1- 
11еп2рГИсЫ. 

Рсзиыа— см.  Каучукъ  (XIV,  778). 


Резина — Резолюцш 


Резина  (Ке51па)— г.  въ  итальянской  пров. 
Неаполь,  на  берегу  Неаполитанскаго  зал.,  на 
ЮЗ  отъ  Везув1я,  рядомъ  съ  г.  ГГортичи.  1572 
тыс.  жит.  Винод'Ьд1е  (вино  Ьаспшае  СЬпзИ), 
ломки  лавы,  шелководство.  Р.  частые  распо- 
ложена на  м'Ьстб  засыпаннаго  Геркуланума. 

Рсзи11Н€»е  дсреко  —  см.  Каучуковыя 
деревья  (XIV,  776). 

Рсамус-ь— см.  Столярное  мастерство. 

Кс8о1и11о— см.  Разр'Ьшвн1е. 

КевоЕийо — музыкальный  терминъ,  требу- 
ющш  р^^шительнаго,  живого  и  сильнаго  испол- 
нен1я. 

Рсзолюцжя  (въ  гражд.  процессе)  —  см. 
Р'Ьшен1е. 

Резолюц1«  (въ  угол,  процессЬ)  —  крат- 
кое излолсенхе  приговора  суда.  Р.  составля- 
ется предс^датедемъ  или  однимъ  изъ  членовъ 
суда  по  его  поручен1ю,  немедленно  по  разр4- 
шен1и  судьями  поставденныхъ  ими  вопросовъ, 
не  выходя  изъ  сов1Ьщательной  комнаты.  Въ 
Р.  означаются:  1)  годъ,  м'Ьсяцъ  и  число,  когда 
происходило  судебное  по  д'Ьлу  засЬданхе, 
2)  составъ  присутств1я,  3)  зван1е,  имя,  отче- 
ство, фамил1я  или  прозвище  и  л'Ьта  подсуди- 
мыхъ  и  4)  сущность  приговора,  т.  е.  престу- 
плен1е,  въ  которомъ  признанъ  виновнымъ  или 
оправданъ  подсудимый,  назначенное  ему  окон- 
чательно судомъ  наказанхе.  опредъленхе  суда 
по  предмету  ходатайства  предъ  Император- 
скимъ  Величествомъ  о  смягчен1и  участи  под- 
судимаго,  если  такое  опред'Ьлен1е  состоялось, 
п  постановление  относительно  гражданскаго 
иска.  На  практик^Ь  принято  указывать  въ  Р. 
статьи  закона,  послужившая  суду  основан1емъ 
при  ея  постановлен1и;  но  неточность  и  непол- 
нота въ  перечислен1и  статей  закона,  относя- 
щихся къ  Д'Ьлу,  не  можетъ  служить  поводомъ 
къ  отм-Ьн-Ь  приговора.  Въ  д'Ьлахъ,  разсматри- 
ваемыхъ  съ  учаспемъ  присяжныхъ  заседате- 
лей, въ  Р.  суда  не  означаются  имена  присяж- 
ныхъ, принимавшихъ  участхе  въ  р^шенш 
д^ла,  такъ  какъ  составъ  присяжныхъ  вносится 
въ  особый  списокъ,  прилагаемый  къ  д^лу, —  а 
также  не  выписываются  ответы  присяжныхъ 
на  предложенные  имъ  вопросы,  такъ  какъ  эти 
отв'Ьты  означаются  на  вопросномъ  листЬ.  Р. 
подписывается  всЬми   судьями,   участвовав- 


шими въ  разсмотр'Ьнхи  д^ла,  при  чемъ  судьи, 
оставшхеся  въ  меньшинств'Ь,  им^ютъ  право 
подать  особое  мн-Ьн^е;  заявить  о  томъ  они 
должны  при  постановлен1и  Р.,  а  подать  осо- 
бое мн'Ьн1е— до  подписан1я  приговора  въ  окон- 
чательной форм-Ь.  Немедленно  по  подписаши 
Р.  судьи  возвращаются  въ  залу  зас1^дан1я  и 
председатель  провозглашаетъ  сущность  приго- 
вора, при  чемъ  все  присутствуюпце  въ  зал* 
заседан1я  встаюгъ  и  выслушиваютъ  Р.  стоя, 
сами  же  судьи  при  объявлен1и  Р.  сидятъ  на 
своихъ  м4стахъ.  По  д^дамъ,  требующимъ  про- 
должительныхъ  совещан1й,  судъ  можетъ  отло- 
жить объявлен1е  Р.  до  сл^дующаго  дня,  о  чемъ 
председатель  объявляетъ  во  всеуслышан1е;  это 
правило  сенатъ  считаетъ  обязательныиъ  толь- 
ко для  судовъ  первой  инстанц1и,  да  и  то  от- 
срочка постановлешя  Р.  на  несколько  дней 
признается  нарушен1емъ  несущественны мъ, 
если  стороны  не  могутъ  доказать,  что  такое 
замедлен1е  нарушило  ихъ  интересы;  соблюде- 
Н1е  этого  правила  судами  второй  инстанц1н, 
по  мнен1Ю  сената,  не  имеетъ  уже  такого  зна- 
чен1я,  такъ  какъ  дела  разсматриваются  здесь 
нередко  въ  отсутствш  сторонъ;  къ  производ- 
ству въ  кассац10нномъ  департаменте  сена- 
та это  правило  вовсе  не  относится.  До  сле- 
дующаго  дня  не  можетъ  быть  отложено  только 
объявление  Р.  по  оправдательному  вердикту 
присяжныхъ.  Въ  промея;утке  между  разсмо- 
трен1емъ  дела  и  объявленхемъ  Р.  судьи,  уча- 
ствовавш1е  въ  решен1и  дела,  не  могутъ  при- 
нимать учасг1я  въ  разсмотрен1и  другихъ  делъ; 
но  отступлеше  отъ  этого  правила  сенатъ  при- 
знаетъ  существеннымъ  нарушен1емъ  непре- 
рывности судебнгаго  разбирательства  только 
въ  томъ  случае,  если  стороны  докажутъ,  что 
Р.  не  была  еще  постановлена  до  обсужден1я 
другого  дела.  Вместе  съ  провозглашен1емъ  Р. 
председатель  суда  назначаетъ  день  и  часъ 
для  объявлен1я  приговора  въ  окончательной 
форме  и  приглашаетъ  стороны  явиться  къ 
этому  времени  въ  судъ.'     Л.  С.  Лыкогиипь. 

Рсзолюц!!!  (воен.) — поправиламъ  воен- 
наго  письмоводства  такъ  называется  пометка 
начальствующаго  лица  на  поступившей  1а 
нему  служебной  бумаге,  съ  указан1емъ  отно- 
сительно исполнен1я. 
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